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A viszony: két
Gyakran hangzik el a vád, 

hogy az egyetemi okta
tásnak számos olyan eleme 
van, am ely a  gyakorlati élet
ben alig  vagy egyáltalán nem 
hasznosítható, és sok m inden 
hiányzik még, am ire a  gya
korlatban szükség lenne.

M ár több ízben felvető
dött, hogy m iért nincsen 
az egyetemnek „tangazda
sága”, ahol a  diákok 
„politechnikai” oktatáson 
vennének részt, „közös 
haszonra és kockázatra”.
Az alábbiakban röviden 

Szólnék arról, hogy az ipar
gazdaságtan című tárgy okta
tásába hogyan kapcsolódik be 
a  vállalat, és m ennyire lehet 
az elm életi ism eretek próbá
já t a  gyakorlatban igazolni.

Tanszékünkön a  szem iná
rium i csoportok rendelkez
nek egy-egy „bázis-vállalat
tal”, am ellyel a  szorgalmi 
időszakban elég szoros kap
csolatot ta rtanak  fenn,

A viszony kétoldalú: a 
vállalat lehetőséget ad a 
hallgatóknak arra , hogy 
gyárlátogatás és csopor
tos, illetve egyéni konzul
tációk révén megismerjék 
az üzem életét és főbb 
problém áit. Egy-egy sze
m inárium ra m eghívjuk a

Amikor tavaly m egjelent az 
fij ösztöndíj-rendelet, sokan 
és joggal kifogásolták: m iért 
nem kaphatnak az elsőévesek 
tanulm ányi ösztöndíjat leg
alább a második félévben? 
Hiszen az első félévi vizsgák 
éppoly komolyak, m int a ké
sőbbiek — m iért ne lehetne 
figyelembe venni őket? Nos, 
a sok panasz hatására a m i
nisztérium módosította az u ta
sítást, és a  m ostani I. év
folyam m ár részesülhet tanu l
mányi ösztöndíjban!

A felsőbbévesekétől külön
bözik az ösztöndíj, m ert a  
tól-ig helyett fix  összeg van, 
mégpedig a megfelelő től-ig 
alsó határa. Vagyis:

gyár egy szakemberét, aki 
a  tananyag elméleti ré 
szeit gyakorlati példákon 
keresztül is illusztrálja.
A tanszék viszont segít 
egyes elvi-m ódszertani 
kérdések megoldásában, 
esetleg adott problém ára 
vonatkozóan konkrét se

gítséget ad.
A tapasztalatok jók, a  ta n 
anyagot most m ár van mihez 
kötni.

A  (kérdésnek azonban van 
egy m ásik oldala is. A válla
latok „közgazdász-hiánnyal” 
küzdenek, és ezért a  tá rsadal
mi szerződéseknél hatéko
nyabb munkaerőszerzési le
hetőség, ha az egyetemi évek 
a la tt rendszeres kapcsolat 
épülhet k i a  vállalat m egfe
lelő osztályai és a  szem iná
rium i csoportok között.

Az én szem inárium i cso
portjaim  a  M AG YAR  

HAJO- ES D ARU G YAR-rál 
(MHD) vannak kapcsolatban. 
Az elm últ év elég vegyes ta 
pasztalatokat hozott, kétség
telen tény viszont az, hogy a 
diákok sokkal jobban, ügye
sebben nyúlnak gyakorlati 
problémákhoz, ha egy elm é
leti — például belső érdekelt
ségi — tém át a  gyakorlatban, 
a gyárban is megnézhetnek.

3.51— 3.99 100,—
4,00—4,50 200,—
4.51— 5,00 300,—

Akinek az eredménye 3,00 
—3,50 között van, külön elbí
rálás alapján ugyancsak ré
szesülhet 100,— Ft tanu lm á
nyi ösztöndíjban. Az ilyen 
kéréseket az I. évfolyam dé
kánja a KISZ bevonásával 
fogja elbírálni.

Köszönjük a m inisztérium 
intézkedését, amellyel revi
deálta álláspontját, és re
méljük, hogy sok elsőéves 
szám ára jelent ez a változás 
tényleges anyagi előnyt.

D.

oldalú
A konzultációkon sok „ag
resszív” kérdés is elhangzott: 
m iért így csinálják, m iért 
nem úgy, ahogy m i tanuljuk. 
Az osztályvezetők és főosz
tályvezetőik igen komolyan 
vették a  „gyerekek” kérdé
seit. Lehet, hogy több ötletet 
is m erítették  a  sokszor naiv
nak tűnő kérdésekből.

Gyárlátogatások alkalm á
val m indig szóba kerü l — va
jon úgy gazdaságos-e, ahogy 
éppen csinálják? M iért nem  
épül úgy szerelőcsarnok, m i
ért á ll itt ez a  nagy gép, ha 
nincs kihasználva, m iért ex
portál a  gyár, ha nem  gazda
ságos, m it tek in t a gyár gaz
daságosnak, jövedelmezőnek 
stb., stb.

Az MHD és az ipargazda
ságtan tanszék nem rég 
szocialista szerződést kö
tött, am ely szorosabb 
együttműködésre serkeant.

1971 első félévétől kezdve az 
MHD-hez, m in t bázisvállalat
hoz tartozó szem inárium i cso
portok, az anyag folyamatos 
elsajátítása m ellett párhuzá- 
mosan, rendszeres időközön
ként hajógyári anyagokkal is 
foglalkoznak. Megismerik a 
gyár .életét, főbb problém áit 
és tanulm ányaik, valam int 
term elési gyakorlatuk végén 
m ár m in t tapasztalt „hajó
gyáriak” adhatnak számot 
elméleti és gyakorlati tudá
sukról egyaránt.

A gyár egyénenként is 
foglalkozik a  hallgatók
kal, m egism erteti őket 
szűkebb édeklődésüknek 
megfelelő szakterületen 

folyó m unkával.

Ügy hiszem, az ilyen kap 
csolatok nagyon fonto

sak és hasznosak az üzemeíc- 
nék is, a  diákoknak is. És fő
leg nem  hangzik m ajd  olyan 
gyakran a  lekicsinylő „ugyan 
kérem, m aguk o tt az egyete
men nem  is tu d já k . . .” ! 
Hogyne tudnák!

K azár Péter

Az elsőévesek is kapnak ösztöndíjat

a  Marx Károly Közgáz Jatá^uclományi Egyetem lapfa
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ARA: 60 FILLÉR

Rektorunk, Szabó Kálmán
a koncentrációról, a jegyzetekről, 

az oktatásról és a kutatásról
A  felvilágosult egyetem istáktól ma már távol áll az a ba

bona, hogy új év kezdése ú j élet kezdését is jelenti. Nagyon 
jól tudjuk, hogy nem  lehet m egszüntetni az eddigi évek ható-- 
sát. Csak folytatni tud juk tehát azt, am it már egyszer elkezd
tünk, de hogyan?

Erre a kérdésre kértem  választ Szabó Kálm án elvtárstól, 
egyetem ünk rektorától. Hogyan értékeli a m últ fé lévet és m it 
tervez jövőre az az ember, aki elképzeléseivel több m in t ké t
ezer diák életm ódját változtathatja meg.

— Legfontosabbak talán 
nem  is a  tervek, hanem  a te r
veket irányító elvek közül ép 
pen a  stílussal, az egyetemis
ta  gondolkodással kapcsolato
sak. Sokan még ezt a  maga

sabb szintű oktatási form át 
is, m integy „rossz gim názium 
nak ” tekintik, ahol teljes mér
tékben kötött a tananyag és a 
tanár-d iák  viszony is.

A világon elfogadott á lta
lános felfogás szerinti 
egyetem eszménye egy 
olyan, idősebb és ifjabb 
tudósoknak képzési te
kintetben összehangoltan 
munkálkodó testületé, 
akik a diákokat nemcsak 
oktatják, hanem  velük 

együtt ku ta tnak  is,
tehá t akik állandóan növelik 
sa já t tudásukat, hogy aztán 
ezt a folyton korszerűsödő tu 
dásanyagot bocsáthassák a 
fiatalok rendelkezésére. Per
sze, ehhez m indkét fél köl
csönös jóakarata és segítő
készsége szükséges. Részemről 
igen furcsának találom , hogy 
sokszor épp a  diákok vannak 
az újítások ellen, a velük 
járó szükségszerű nehézségek 
m iatt, holott koruk m iatt is, 
nekik kellene vállalkozóbb 
szellem űnek lenniük.

— Talán nincsenek eléggé 
meggyőződve arról, hogy az 
újítás az ő érdeküket szolgál
ja?

— Természetes, hogy min
den rendszernek, m egvannak 
előnyei m ellett a hátrányai is, 
és bizonyos ideig minden 
rendszer el tud ja  látni felada
tát. Azután mégis szükségessé 
V á lik  egy újabb változtatás.

Ilyenkor m indig az a leg
főbb, hogy a változtatás 
irányának helyességéről 
és realizálásának elemi 
feltételei időbeli megte- 
remthetőségcről előzete
sen széles körű eszme
cserék alapján  meggyő
ződjünk, u tána pedig ki- 
ki m indent elkövessen a 
legjobb realizálás végett!

Számolni kell persze az ú j
ja l járó  nehézségekkel, de tü 
relm esnek kell lenni egy bi
zonyos ideig, s a kellő tapasz
ta lat elemzése után kell, ha 
szükséges, korrekciókat végre
hajtani.

— Vegyük, például a kon
centrációs forma alkalmazá
sának az ügyét. M elyek voltak 
2,5 évvel ezelőtt a beveze
tés okai?

— Nem hiszem, hogy titkot 
árulok el vele, a  koncentrá
ciós oktatás bevezetését a  
nyelvtanítás helyzete te tte
szükségessé. A  nyelvtudás, 
bárm ilyen fontos, nem  mehet 
a szakmai ism eretek rovására, 
hiszen ez a  közgazdasági tu 
dományok egyeteme és nem  
nyelviskola.

Két és fél évvel ezelőtt 
csökkenteni kellett az
óraszámot az önálló, egye
tem ista módon való tanu
lás érdekében, úgy hogy a 
nyelvet is tud ják  a d iá
kok, de nem  a közgazda- 

sági Ismeretek helyett! 
Ezeknek a következmények
nek pedig tökéletesen eleget 
tesz a koncentrációs időszak. 
Hallottam, sokan az egy hó
nap leteltével elfelejtik a
nyelvet, a  szintfenntartó  órák 
állítólag nem  tesznek eleget 
feladatuknak. Nem tudom
megérteni az ilyen panaszo
kat. Európai viszonylatban is 
kiválóan berendezett nyelvi 
laboratórium  áll a diákok ren
delkezésére, ahol ha kedvük 
ta rtja , bárm ikor feltehetnek 
egy idegen nyelvű tekercset. 
A felsőbb évfolyamok in ten
zív kurzusában tervezett ide
gen nyelvű szakm ai előadások 
hasznát pedig azt hiszem, 
szükségtelen lenne ecsetelni.

Ami pedig a többi koncent
rációt illeti, ezek színvonala 
elsősorban a tanárokon, többi 
közt irányító m unkájuk cél
szerűségén és szigorán múlik. 
Tudom, sokan’ panaszkodnak 
az egyenlőtlen m egterhelés
re.

Sohasem állítottuk, hogy a 
különböző tantárgyak azo
nos erőfeszítést kívánnak.

De aki a m agasabb nyelv
tudás érdekében a nyelvi 
koncentrációt választotta, 
tanu lja  azt végig becsü

lettel.

Néhány más stúdium nál csak
ugyan m utatkoznak problé
m ák; ezeken a  jövőben segí
teni kell.

— Eddig is sok gondot oko
zott az állandóan jelentkező  
jegyzethiány. Mi erről a rek
tor elvtárs véleménye?

— Ez valóban régi problé
ma, de olyan, am elynek meg
oldása ésszerű vezetői m un
kamegosztás folytán nem köz
vetlenül a rektor feladata. 
Sajnos, a Jegyzetellátó Válla
la t általában még az t a kevés 
jegyzetet sem készíti el időre, 
am elyet elvállal. A tanszékek 
és a  diákok is nagyon jól tud 
ják ezt, úgy, hogy kézenfekvő 
lenne, ha m ár a félév kezde
tén felkészülnének rá.

Amennyiben az oktatás 
megkezdésekor a kellő 
mennyiségű jegyzet nem 
áll a  hallgatók rendelke
zésére, kísérjék jobban fi
gyelemmel az előadásokat, 
melyeket ennek figyelem- 
bevételével kellene ta r ta 
ni. Szerintem  az ilyen 
és ehhez hasonló prob
lém ákat a diákoknak a  
félév elején kellene a tan 
székekkel megbeszélni. Ha 
idejében tisztázzák a vizs
gakövetelményeket — akár 
egy, a tanszékvezetővel 
kötött megállapodás alap
ján  —, nem fordulhatnak 
elő olyan problém ák, hogy 
a vizsgáztató kérdését a 
diák csak valam ely — 
esetleg nem kapható — 
tankönyv ism eretében vá

laszolhatná meg.
— A KÖ ZGAZD ÁSZ vala

m ennyi olvasója nevében kö
szönöm nyilatkozatát, amelyet 
remélem, olyan objektivitás
sal fognak olvasni, amilyennel 
én lejegyezni igyekeztem .

LAPATH ÉVA

Szakosításról 
JT. éveseknek

M int m ár közöltük, február hónap folyam án a szakok 
KISZ vezetői tá jékoztatókat szerveznek az I. éveseknek, 
azért, hogy a szakválasztást, a szakosítási véleményezé
sek készítését elősegítsék.

Felhívjuk a figyelmet, hogy két-három  tájékoztatót is 
érdemes m eghallgatni, részben, hogy orientálódjunk, 
részben azért, m ert a szakosítás során három  szakot kell 
megjelölni, és nem  biztos, hogy az elsőként megjelölt 
szakra sikerül bekerülnie mindenkinek.

A tájékoztatók helye és időpontja: m indig 17 óra, a 
M akarenko utcai 60 fős előadóteremben. A nyelvi kon
centráció órarendje m iatt kellett ezt a megoldást válasz
tanunk. K érjük, hogy aki nem nyelvet koncentrál, a l
kalm azkodjék a többiekhez.

N apja:

Agrár szak 
Tanári szak 
Pénzügyi szak 
Belker, szak 
Közlekedési szak 
Ipar szak 
Külker, szak 
Népgazd. terv.-el. szak

1971. február 4. csütörtök 
1971. február 9. kedd 
1971. február 11. csütörtök 
1971. február 16. kedd 
1971 .február 18. csütörtök 
1971. február 23. kedd 
1971. február 25. csütörtök 
1971. m árcius 2. kedd.

Az I. évesek megjelenését, aktív  részvételét elvárjuk.



0 KISl-vezetőképzés
Neves előadók és korreferensek

Hosszú hónapok előkészítő 
m unkája u tán  közeledik 

feb ruár 10-e: a  vezetőképzés 
beindulásának időpontja. A 
KÖZGAZDÁSZ m ár többször 
beszám olt az előkészületekről: 
az  előzetes tervek után novem 
berben. lebonyolítottuk a je
lentkezéseket, m ajd elkészítet
tü k  a  csoportbeosztásokat 
(am elyeket a  KISZ-bizottság 
m elletti h irdető táblára is k i
függesztettünk). A 224 részt
vevőt 16, egyenként 14 fős cso
portba osztottuk.

A KISZ VB m ellett m űkö
dő Vezetőképző Bizottság 
m ellett m ár javában dol
goznak a kari operatív b i
zottságok is, tagjaik közül 
ketten-ketten  az egyes kis
csoportok m ellett dolgoz
nak m ajd — csoportmeg- 

bizottként.

M ostantól kezdve azonban 
m á r nem csak a szervezők, ha
nem  a  résztvevők is kiveszik 
részüket a  m unkából. Nem 
volt könnyű az irodalm ak be
szerzése: az egyik anyagról 
például fotómásolatot kellett 
készíteni, m ert az egész or
szágban mindössze 200 példány 
vo lt belőle. Mi így most 250 
példányt osztottunk szót a 
résztvevők kö, t t . . .  Remél
jük, a kijelölt korreferensek 
m ár készítik beszámolójukat.

Nagy lehetőség ez nem 
csak a  vezetési ism eretek 
megszerzésére, elm élyíté
sére, hanem egész eddigi 
mozgalmi tevékenységünk 
áttekintésére, a hibák
őszinte feltárása, ú tm u
tató javaslatok m egtételé
re, a  K ISZ-m unka színvo

nalának emelésére.
A  foglalkozásokat vezetők 
nem csak tanítani, hanem  egy
ben tanulni is akarnak  a vi
tákban  elhangzottakból.

Vezetőképzésünk irán t nem - 
; csak az egyetemen belül,

hanem  kívül Is nagy az  érdek
lődés. Színvonala® előadógár
dá t sikerü lt m egnyernünk mind 
a  mozgalmi, m ind a  politikai 
jellegű témákhoz. A vezető- 
képzés sikere azonban elsősor
ban ra jtunk , résztvevőkön m ú
lik. Az igaz, hogy nem  sokat 
lehet veszíteni, de rengeteget 
lehet nyem j a  képzés során, 
am ely a  mozgalmi m unka ha
tékonyságának, szervezettségé
nek  em elkedésében, politikai 
tájékozottságunk növekedésé
ben m utatkozik m ajd meg.

A vezetőképzést FÖCZE 
I jAJOS elvtárs, a  KISZ KB 
titk á ra  nyitja meg február 10- 
én, 15 órakor a  IV. előadó
ban.

A  megnyitó u táni bevezető 
előadásokat — melyeken töb
bek között a  készülő „ifjúsági 
törvénytervezet”-ről, az egye
temi K ISZ-m unka sajátossá
gairól és ak tuális ifjúságpoliti
kai kérdésekről lesz szó — a 
következők ta rtják :

Főcze Lajos, a KISZ KB tit
kára, Kőhalmi Ferenc, a  KISZ 
KB agit.-prop. oszt. m unkatár
sa, Fazekas Mihály, az Apá
czai Csere János Gimn. igaz
gatója, dr. Moldován Ernő, a  
bp-i KISZ-bizottság m ellett 
működő KISZ-iskola igazgató
ja.

A z előadások nyilvánosak,
tehát azok is m eghallgat

hatják, akik  nem  vesznek részt 
a  vezetőképzésben! (Az előadá
sok az  I., II., IV. és a XIII. 
(332. sz.) előadóban lesznek > 

Az előadások u tán  a kiscso
portos foglalkozásokra kerül 
sor, m elyeket a karonkénti (és 
I. évf.) 4 csoportnak megfele
lően 16 felkért v ita  vezető vezet 
le. Egy részüli a  KISZ KB, il

letve a  budapesti K lSZ-bizott- 
ság m unkatársa, m íg többsé
gük egyetem ünk oktatói, ill. az 
egyetemi KISZ VB tag jai: így 
— többek között — Kolarilc 
Amália, Besenyei Lajos, Szar
vas László, Jenci György, M ar
cell Jenő, Fábián András, Nagy 
Sándor, Mészáros Tam ás vezet 
m ajd kiscsoportos vitákat.

Az első politikai foglalko
zásra február 17-én kerül sor.
A tém a a ném et kérdés, m e
lyet a  csoportonkénti 2—2 kor- 
referátum  alap ján  v ita tnak 
meg m ajd a  résztvevők. Tehát 
a  korreferenseknek nagyon ko
m olyan fel kell készülniük . .  
Az ott levő újságíróit, külpoli
tikai szakértők a v itá t vezetik 
m ajd le (tehát nem ők ta rtják  
az előadást!). S hogy kik 
ők név szerint?

Az egyetem Nemzetközi 
Kapcsolatok Tanszékéről — 
m inden valószínűség szerin t — 
Halász József. Kende István, 
Sütő Ottó. a  M agyar Tudomá
nyos Akadém ia nemzetközi

osztályáról Szász József, az 
M TI-től Bochkor Jenő és P in- 
czési Pál, újságírók a  legkü
lönbözőbb lapoktól: Gárdos 
Miklós (Magyarország főszerk. 
hely.), T atár Im re (Magyar 
Hírlap), Kovács István (Nép- 
szabadság), Kereszty András 
(Népszabadság), Thurzó Tibor 
(Népszava). Az ipar kari cso
portok foglalkozásait a Kül
ügyminisztériumból felkért 
vitavezetők vezetik.

Az első tém ával kapcsolatos 
teendők nagy részét m ár elvé
geztük. Megkezdtük a  többi té 
m a előkészítését: a  későbbi 
foglalkozásokon a KlSZ-szer- 
vczet működési rendjéről, a 
belső inform ációáram lásról, a 
KISZ-en belüli eszm ei-politi
kai nevelőm unkáról lesz szó. 
A politikai foglalkozások kere
tében pedig a X. pártkongresz- 
szussal, ill. az ENSZ történeté
vel, szerepével fogunk foglal
kozni.

Addig azonban még sok idő 
van hátra. Először február 10- 
ének kell jól sikerülnie. R aj
tunk  m ú lik . . .

Regőezi István

tórezgéseky
izsgaügyben

— Mi van?
— Meghúzott.
— Hogyhogy?
— Pikkel rám.
— M iért?
— Elmesélem. Január 5-én 

jelentkeztem vizsgára, m ert 
akkor jártam  arrafelé. Nagyon 
figyelmesen nézett, miközben 
elmondtam jövetelem okát, de 
azt hittem  szimpatikus vagyok 
neki. Azt m ondta ott az asz
talon a lista, írjam  fel a ne
vem. Az asztalon volt két 
gyufaszál, meg hetvenzwanzig 
lap. Ezek között meg is ta 
láltam  a listát. Nem volt n á 
lam írószerszám, ezért ille
delmesen kértem  tőle. Ism ét 
erősen rám  nézett, de ez m ár 
gyanús volt.

— És?
— És adott egy ceruzát. 

Egyik vége sem volt kihe
gyezve. Rossz jel, gondoltam. 
Azután egy kis asztalkára 
m utatott, a hegyezőgépre. Én 
is ném án álltam. Ilyet még 
sose láttam . M egkértem, ha 
lenne szives . . .

— Mire ő?

— Kihegyeztette az asszisz
tensével.

— És a vizsgán?
— K érte m ondjak egy szá

mot. 1526 válaszoltam. Erre 
összeráncolta a homlokát. Le
het, hogy valam i rosszra em
lékeztette ez a szám, de am int 
m egtudtam  ilyen tételszám 
nem volt. „Egy és harm inc 
között” mondta. Erre meg
kérdeztem , hogy ez zárt, vagy 
nyitott intervallum -e.

— Mire ő?
— Kissé megszorította a 

tollát a kezében.
— És?
— Eltörte.
— Mit?
— Felettem  a pálcát. Majd 

kértem  a É4-es tételt.
— És ő?
— Azt válaszolta, hogy ez 

nem egyértelmű.
— S a vége?
— VI — egyértelműen.
— H allatlan. Tényleg pik

kel rád.
' — De m iért?

— Tényleg, m iért?
n. d. s. 1.

Szakszervezeti
váiasztás

1971. február 10-én 13 óra
kor az egyetemi tanácsterem 
ben ta rtja  küldöttértekezle
té t az egyetem szakszerveze
te. A küldöttek megválaszt
ják soraik közül az egyetem 
35 tagú szakszervezeti tan á
csát, a tanács soraiból a 7 
tagú intéző bizottságot. Egy
idejűleg választanak számvizs
gáló bizottságot és társada
lombiztosítási tanácsot.

Hírek a Gl-ről
Az egyetemi busz sofőrje 

Szekeres Béla 250 ezer kilo
m étert vezetett baleset nélkül, 
és ezért a „Balesetmentes 
közlekedésért” kitüntetés 
bronzfokozatát kapta meg. A 
kitüntetéshez gratulálunk, és 
további jó, balesetm entes ve
zetést kívánunk.

Üj épülettel gyarapodott az 
egyetem. A Gazdasági Igazga
tóság m egvásárolta a Múzeum 
körút 1/b sz. házat. Sajnos, 
csak 1973-ban lehet beköltöz
ni, így a  vásárlás előnyei csak 
akkor fognak realizálódni.

T?j főmérnök, Papp Béla 
segíti a gazdasági igazgatás 
tevékenységét. Munkájához 
sok sikert kívánunk.

Az ifjúsági törvényről
1970 MÁJUS VÉGÉN JE 

LENT MEG a kormány 
1016-os számú rendelete, 
melyben felkérte az igazság
ügyminisztert, hogy ez év első 
negyedében terjessze a kor
mány elé az ifjúsági törvény- 
javaslatot. A törvény te rve
zetét tartom  a kezemben. Négy 
fejezetből, negyven paragra
fusból áll a m agyar fiatalok 
jogainak és kötelességeinek 
egységes törvénnyé fogalm a
zása.

A törvénytervezetet megvi
tató  és javaslattevő szám talan 
fórum  tanácskozása közül a 
KISZ KB Ifjúm unkás T aná
csának ülésén vettem  részt. A 
felszólalók sok pontatlanságra, 
ism étlésre, a konkrétság gya
kori h iányára hívták fel a fi
gyelmet. A készülő törvény 
valóban sok hiányosságát fel
rótták, azonban — m int az 
egyik felszólaló találóan je 
gyezte meg — túl sok dicsé
re te t a tervezet most nem 
kap. de ez a feltétele annak, 
hogy a törvényt m ajd dicsérni 
lehessen.

M inden véleményező fórum  
s a  tervezet bárm ely olvasó
jának első kérdése az: k ikre 
is vonatkozik m ajd a törvény? 
K orhatárt a tervezet ugyanis 
nem jelöl meg: a fiatalok, az 
ifjúság törvénye lesz. Azon
ban m ár az 1. § második be
kezdésében ez olvasható: ,.A 
M agyar Népköztársaság ifjú 
ságpolitikájának c é lja . . .  an-

TDK
egy tanszéken

December 10-én közel 30 fő 
részvételével (szép számmal 
voltak oktatók is) az ipargaz
dasági tanszék  szervezésében 
dr. Megyeri Endre professzor 
vezetésével TDK-megbeszélés 
v o lt

A megbeszélésen két hallga
tó  ta rto tt referátum ot, u tána 
a  jelenlevők kérdéseket tettek  
fel a  szerzőknek.

A közös m unka eredményes- 
cégét fokozza az is, hogy egy- 
egy gondolatm enet ism ertetése 
Után Megyeri elv társ röviden 
összefoglalta az addig elhang
zottakat, így a nem  teljesen 
érthető  dolgok is világosabbá 
váltak  a jelenlevők számára. 
A  referátum ok az 1971-ben 
(bevezetett szabályozó módo
sításokkal foglalkoztak.

Vándor Ferenc IV. év. ip. 
Szakos hallgató „Az új változ
tatások és a  létszám hígítás 
kérdésének vizsgálata” tém a
körben mozgott.

Közelebbről azt vizsgálja, 
hogy

az 1971-től érvényes m ó
dosított szabályozók, ho
gyan befolyásolják a vál
lalatok létszámhígítási tö
rekvéseit, és hogyan m ó
dosul a „vattadolgozók - 
nak” fizethető bér felső 

határa.

„Vattadolgozó” : az olyan 
alacsony bérrel rendelkező 
dolgozó, aki nem  feltétlenül 
szükséges a term elés norm ális 
menetéhez, ak it csak azért a l
kalm aznak, hogy a vállalati 
bérszínvonal kedvezően ala
kuljon.

M arossfy László IV. év. ip. 
szakos hallgató „A bérfejlesz
tés lehetősége és a  vállalati 
nyereség—bér (Ny:B) arány 
összefüggése” tém ában fejtette 
ki mondanivalóját.

A zt vizsgálta, hogy 
a  nyereség—bér (Ny:B) el

térő bázis időszaki aránya 
m ia tt a  kiterm elt többlet
nyereségből többet vagy 
kevesebbet ta rth a t vissza 
a vállalat a bérek  adott évi 

növelésére.

A negyedik ötéves te rv  so
rán  a bérem elés 30—50%-a 
(évenként 1—1,5%) progresz- 
szív befizetés alá esik.

Ez a következő problém ákat 
veti fel:

— M ennyire erős az eltérő 
Ny—B-arányból eredő diffe
renciálódás?

— Mely vállalatok kerülnek 
a szabályozórendszerből kifo
lyólag előnyösebb helyzetbe?

— A m unka szerinti elosz
tás elve szempontjából ez ho
gyan értékelhető?

M indkét hallgató nagyon ér
dekes és aktuális kérdéseket 
vett vizsgálat alá. Az egyéb
ként aktív  hallgatóság pedig 
elégedett lehete tt a referá tu 
mok színvonalával.

Az ipargazdasági tanszék 
példája alapján  örvendetes 
lenne, h a  a többi tanszék is — 
ilyen vagy más form ában — 
foglalkozna azzal, hogyan le
hetne a TD K-m unkát hatéko
nyabbá tenni egyetemünkön. 

FORGÁCS CSABA

nak elősegítése, hogy minden 
fiatal m egtalálja képességének 
megfelelő helyét a társadalom 
ban”. Felm erül a kérdés, kit 
tekintsünk e cikkely szerint 
az ifjúsághoz tartozónak? Egy 
klinikai orvos pl. jóval később 
szerez szakvizsgát, m int a ve
le egyidős szakmunkás. Tehát 
azonos korúak között a vá
lasztott hivatás jelenti az el
ső alapvető különbséget ab 
ból a  szempontból, hogy — ha 
nem  is képességük, de leg
alább képzettségük szerint — 
m ikor kezdik el elégséges 
szinten kam atoztatni tudásu
kat a társadalom  javára. Ne
hezítik a korhatár m egálla
p ítását a tervezet további — 
ta lán  legértékesebb — rendel
kezései (24—25. §), melyek á 
pályakezdő fiatalokat kíván
ják támogatni, abban, hogy 
képzettségüknek megfelelő 
m unkakörben helyezkedjenek 
el. A pályakezdők köre ismét 
igen széles korcsoportot ölel 
fel, s ú jfen t bizonyítja an 
nak szükségességét, hogy sta
tisztikusok, szociológusok se
gítségével választ kell találni 
arra, kik tekinthetőek m ajd a 
törvény „birtokosainak”.

TOVÁBBI PROBLÉMÁT 
VET FEL, s sok v itá t váltott 
ki a törvény-tervezet felépí
tése. Főbb fejezetei: I. A lap
vető elvek; II. Az ifjúság ne
velése, részvétele a szocializ
mus építésében (az ifjúság 
részvétele az állam i és tá r
sadalm i életben); III. Az if
júság szervezetei és végül a
IV. Záró rendelkezések. A m a
gam részéről reálisabbnak ta r
tanám , ha a II. fejezet ezt a 
címet viselné: Az ifjúság 
részvétele a szocialista építő
m unkában és a tanulásban, 
m ajd a harm adik fejezet ezt 
a  címet kapná: Az ifjúság 
részvétele az állam i és tá rsa
dalm i szervezetekben. Ez a 
csoportosítás egyrészt lehetővé 
tenné a jelenleg meglevő, fe

lesleges (párhuzamos) rendel
kezések kiküszöbölését, más
részt jobban hangsúlyozná, 
hogy a fiatalok két alapvető 
funkcionális csoportjának — 
az ifjúm unkásoknak, ill. a me
zőgazdaságban d o l g o z ó k 
n a k ,  valam int a t a n u l ó k 
n a k  — melyek az egymástól 
eltérő és közös jogai, köteles
ségei. Elvontan ugyan, de szer
kezetében is érzékeltetné az 
állami és társadalm i szervek
ben való részvétel, annak m ér
téke, form ája a fiatalok te l
jesítm ényének függvénye. Ügy 
vélem, a szerkezeti átalakítás 
világosabbá, egyben á ttek in t
hetőbbé is tenné a tervezetet.

(Nagy azoknak a konkrét ja 
vaslatoknak a jelentősége, 
am elyeket a végrehajtási jog
szabályokra te ttek  a hozzászó
lók, Néhány példa: pénzügy- 
m iniszteri rendelet szóljon az 
ifjúság céljait szolgáló keretek 
felosztásáról és felhaasználá- 
sáról; szabályozzák a törvény 
megszegése esetén alkalm az
ható szankciókat és kapjon a 
KISZ kezdeményezési jogot; 
terjesszék ki a társadalom biz
tosítási ju ttatásokat egyete
m ista szülőkre is; az oktatás
ügy fordítson gondot az á l
lampolgári ism eretek (jogok 
és kötelességek) m egtanításá
ra : és így tovább — SZERK.)

Feltűnő aránytalanság m u
tatkozik a dolgozó és tanuló 
ifjúságra vonatkozó paragra
fusok súlyában, számában is. 
Míg a fiatal m unkások m ind
össze három paragrafus ala
nyai, addig a diáksággal tíz 
foglalkozik. Az oktatási intéz
ményekben tanuló fiatalok 
tudati, erkölcsi neveléséért 
való felelősséget a tervezet el
sősorban a családra hárítja , s 
bár ellentmondásos formában, 
mégis csak másodsorban em
líti az iskola felelősségét. I tt 
kétségkívül ism ét a korprob
léma vetődött fel, am ennyiben 
a nevelés és oktatás felada

tai eltérő m értékben és mó
don hárulnak a nevelés e 
két centrum ára a gyermek ill. 
ifjúkorban. (A tanulóifjúság
gal foglalkozó rész bővebb is
m ertetésére nem térek ki, 
m ert az egyetem Szervezeti és 
Működési Szabályzata a ter
vezetben kodifikált elveket 
konkrét form ában tartalm az
za). Bár ennek ellenére hasz
nos le tt volna az egyetemis
ták  vélem ényét is valamilyen 
form ában kikérni.

AZ IFJÚSÁGI t ö r v é n y  
MÉLTATÁSÁRA  részletesebb 
ism ertetésére még visszaté
rünk. Amit azonban az elő
készítés egyes fázisaival kap
csolatban m ár most meg kell 
jegyezni, az a törvény ta rta l
mán is túlm utató  tanulság. 
Amíg az 1016-os korm ány- 
rendelet a vezetők jogismere
tét bővítette, m ajd az ország- 
gyűlés nyilvános v itá ja  a jo
gok és kötelességek propagá
lását segítette, addig a tör
vénytervezet az ifjúság legfon
tosabb tevékenységi köreit 
öleli fel, biztosítva ehhez az 
anyagi feltételeket is. Az ifjú 
sági törvény annak a haté
kony dem okratizm usnak szel
lemében alakult ki, illetve 
alakul ma is, am it a parag
rafusok csak életbelépésük 
után  tesznek törvénnyé. H i
báit sokáig lehet sorolni, de 
egyedülálló pozitívum át —, 
hogy m egalkotásába, annak 
szinte valam ennyi fázisába 
bevonja azokat, akikre majd 
a végrehajtás feladata há
ru l — m inden bírálója 
elismeri. Am ennyiben a vég
rehajtási utasítások is ha
sonló szellemben fogalma
zódnak m ajd, úgy elmond
hatjuk, hogy m ár a tör
vény KISZ kongresszusi elfo
gadása előtt is m egkaptuk azt 
a bizalm at, am it a tervezethez 
fűzött javaslatainkban kérünk 
magunknak.

KÉKESI KATALIN

A TDK-dolgozatok készítése lassan befejeződik. A dolgoza
tokat kettő példányban adjátok le a KISZ-bizottságra feb
ru á r  20-ig. Csak sikerüljön az írásbeli! — Foto: KALMAN

t



Special kollégiumok
A Tudományos szocializmus tanszék m árciustól h á 

rom, közérdeklődésre szám ottartó speciálkollégiumot in 
dít, fakultatív  jelleggel:
A SZOCIALISTA DEMOKRÁCIA KÉRDÉSEI.

A dem okrácia problem atikája a  m arxizm us—leni- 
nizmusban. (Elm élettörténeti áttekintés.) A dem okrácia 
gyakorlata a  szocializmus építésében. (Történelmi á tte 
kintés.) A szocialista dem okrácia fejlesztésének kérdé
sei az MSZMP IX. és X. kongresszusán. A választott tes
tületek és apparátusok viszonya. Szakszerűség és de
mokrácia. Politikai és szakmai szempontok a  döntések
ben. A m indennapok dem okráciája.
VEZETI: dr. Pozsgai Imre kandidátus, a Társadalmi 

Szemle h. főszerkesztője.
NÉGYSZEMKÖZT AZ ÉRTELMISÉGGEL.

V iták az értelm iség fogalmáról. Őszintén önmagunk 
m últjáró l — értelmiségi vágyálmok és értelmiségi való
ság. Értelmiségi m ivoltunk; hivatás, foglalkozás, tá rsa
dalm i szerep. A munkásosztály vezető szerepe és az ér
telmiség. A dem okrácia és értelmiség. Az értelmiség sze
repének növekedése, lesz-e értelm iségi társadalom ? 
VEZETI: dr. Szabolcs Ottó kandidátus, tanszékvezető fő 

iskolai tanár.
NYUGAT-EURÓPAI DIÄKMOZGÁLMÁK.

Ifjúság és osztályharc. A nyugatném et és nyugat- 
berlini diákmozgalmak története 1948 után. A francia 
diákmozgalmak története. A diákmozgalmak ideológiája. 
A kom m unista pártok és az ifjúság.
VEZETI Szarvas László, S h iffe r  Péter és Tolnai Gyula 

egyetemi tanársegédek.
A speciálkollégiumokat valam ennyi k a r nappali ta 

gozatos III., IV. és V. éves hallgatói részére h irdetjük  
meg (a „Nyugat-európai diákm ozgalm ak”-kal foglalkozót 
a II. éves hallgatók részére is).
A JELENTKEZÉSI HATÁRIDŐ: 1971. MÁRCIUS 8.

Jelentkezni lehet a  Tudományos szocializmus tan 
széken, Grandpierre Teréz elvtársnőnél, a II. em. 242-es 
szobában. A  speciálkollégiumok a  m árcius 15-tel kez
dődő héten indulnak, április végéig tartanak .

Az előadások pontos időpontját és helyét m árcius 
elején a  tanszéki hirdetőtáblán közöljük.

* Tudományos szocializmus tanszék

M árciusban kezdődnek 
a bajnokságok. Rem éljük most 
m ár közönség előtt. A legtöbb 
mérkőzés ugyanis a Kinizsi 
utcában lesz! De nem lehel 
egy tornaterem ben bajnoki 
meccset játszani avató nélkül. 
Lesz ez is! H ivatalosan február 
20-án. Akkor veszi kezdetét a 
Röplabda KSC kupa, aztán 
28-án a kosárlabdatorna — 
szintén a mi kiírásunk. (Talán 
ezekből hagyomány lesz?!) 
Szóval nem kell sokáig várni.

A Kinizsi utcáról azonban 
más is eszembe ju t. Először 
a tornaterem . Szép, jó, ö rü
lünk neki, c s a k . . .  m áris be
ázik! H át igen. Tél, hő, fagy, 
h ó ié .. .  Hiába egy tornaterem  
sem bírhat ki mindent. Gon
dolom a tavaszi eső, és a 
nyári zápor sem fog jobban 
bánni vele.

Másodszor a klubhelyiség, 
harm adszor a liftgépház, ne
gyedszer az előcsarnok, ötöd
ször pedig a kazánház. . .  — 
ázik be!

Nem lehetne valam it tenni 
ellene? — simor —

Akár esik , a k á r  n em ...
A FOTÓSTÚDIÓ idei 

első fotosétáját február 7- 
én, vasárnap szervezi. Ta
lálkozás délelőtt 10 órakor 
az egyetem előtt. Minden 
tagot és érdeklődőt szere
tettel várunk!

Hallottad?
Megnyílt a  „Közgáz-Neo* 

ton” klub (Budapest IX., 
D imitrov té r  8.). A klub 
program jában: tánc, diave

títés, disc-jockey előadá
sok. Minden vasárnap: 18 
—22 óráig.

Tagsági igazolványok 
igényelhetők az egyetem 
közönségszervező irodájá
ban, a  fenti címen (fszt. 
3(i a), hétfőn, szerdán és 
pénteken, 17—19 óráig.

A tagsági igazolvány ára : 
10 Ft. Ehhez még 1 db tx l-  
es fénykép is szükséges.

V á r u n k !

*

Í g y  g ó ly a  „ m e g lá tá sa i''  
-  az  e lső  v izsgák ró l

Fo r d í t s u k  m e g  a  m e s e t . K ezd jük a
tanulsággal. M elyek egy sikeres vizsga 

feltételei?
Jó adag szerencse, vizsgarutin, nem  árt egy 

kevéske tudás sem!
Túlélvén a tűzkeresztséget, többnyire ilyen 

fajta  konzekvenciát vontunk le. Ezenkívül 
bölcsebbek le ttünk néhány értékes tapaszta
lattal, és szegényebbek számos naív tévhittel. 
Talán, ha egy kicsivel több konkrét segítsé
get és kevesebb általános „jótanácsot’’ kapunk 
a tapasztaltabbaktól, nem  kellett volna ezek
nek a h iedelm eknek a téves voltát — sokszor 
igen fájdalmas módon  — a saját bőrünkön 
tapasztalni. De ne legyünk m axim alisták. A  
tanulópénzt így is, úgy is m indenkinek magá
nak kell m egfizetnie néhány kettes, hármas, 
egy-két uv., vagy szerencsés esetben csupán 
egy pár kimerítő, könyv m ellett átvirrasztott 
éjszaka erejéig.

A  vizsgaidőszak a gólyák számára tulajdon
képpen szept. 1-én kezdődött. Vizsgázás aka
raterőből és az ú j közeghez való alkalm azko
dásból. T udtuk: végén  — vagyis a félév vé
gén — csattan az ostor. De ez akkor még vég
telenül m esszinek tűnt. A  kollokvium ok csak 
úgy éltek a tudatunkban, m int gyerm ekko
runk hajnalán az a sokat em legetett „mu
m us”: egy bizonytalan, félelmetes, meghatá
rozhatatlan, rettegett valami, a beavatottak 
fegyvere, nekünk, kaszton kívülieknek, halá
los ellenségünk.

p R D E K E S  PSZICHOLÓGIAI MEGFI- 
GYELÉS tárgya lehetett volna az a m a

gatartás, am ellyel a gólyák viszonyultak a 
vizsgákhoz. A  társaság — enyhe túlzással — 
két típusba volt sorolható. A z  első: az ijedő
sek. Jellem zőik: „én úgy sem ju tok  el a m á
sodik félévig, biztos, hogy megvágnak, már 
állás után is néztem !” c. felkiáltás, falfehér 
arc, karikás szem ek és m ély sóhajok kíséreté
ben. Ez a típus legszívesebben már a vizsga 
előtt m egváltotta volna az uv.-jegyet.

A  m ásik tábor: a magabiztosak. Jellem ző
jük, hogy titkon az előbbi típushoz tartoz
nak, de aggodalmaikat a közönyösség, vagy 
esetenként a nagyképű fölényeskedés álarca 
mögé rejtik.

A  ké t típus között számos átm enet figyel
hető meg.

De addig is, amíg a Icatasztrófa bekövetke
zik, tenni kellene valamit. A  legkézenfek
vőbb: tanulni. A z  ám, ha az olyan egyszerű 
volna! Mit, m ennyit, hol, hogyan?

Í R V Á N  ÉS E LH A G YA T V A  Á LL TU N K  a 
z í  pusztában, és különböző áramlatok sze

le hajlítgatott ebbe vagy abba az irányba. A  
tanárok részéről: „elengedhetetlen a szorgal
mi időszakban való folyamatos és egyenletes 
felkészülés!” Egyes bohémebb lelkületű  felső
évesek részéről: „ugyan kérem, a vizsgaidő- 
szak éppen elég arra, hogy megtanuljam , ami 
az üdvösséghez kell!”

Most légy okos, gólya! M egpróbáltuk az 
arany középutat választani: nem  hanyagoltuk 
el a szorgalmi időszakot, de erőinket a vizsga
időszakra összpontosítottuk.

Lehet, hogy a harcedzettebbek számára 
meglepő, de szám unkra problémát je len tett az

eredményes felkészülés ké t fontos fe lté tele: a 
hely és a módszer.

A Z EGY HELYBEN VALÓ , NAPHOSZ-
<4 SZ A T  TARTÓ  TAN U LÁS, göm yedés 

kimerítő és unalmas. Tehát a helyszint vál
toztatni kell. Ezenfelül, az átveendő anyag  — 
középiskolai m értékkel m érve és csupán a 
tankönyvekre értve  — elég sok és helyenként 
meglehetősen nehéz fajsúlyú. A  köt. irodal
mat is beleszámítva, egyenesen ijesztő. En
nek megfelelően, az egyéni és a csoportos ta
nulás legváltozatosabb módszereivel kísérle
teztünk. Próbáltuk a zsibongóban: zajos. Meg
kíséreltük a könyvtárban: álmosító. Talán kö
zösen: lassan halad. Egyedül: fárasztó. A z  
utolsó kollokvium ok idejére legtöbben kikö
töttek a term észetüknek legmegfelelőbb mód
szer mellett. A  vizsgák után pedig rájöttünk, 
hogy ezentúl m indent m ásképpen kell csi
nálni . . .

Ahogy közeledett az „ítélet” napja, vagyis 
a vizsgaidőszak kezdete, egyre élénkebb viták  
alakultak ki a puskázás technikáját illetően  
(a krónikásnak ugyanis, a felkészülési m ódo
zatok szám bavételénél erről a jelentős m oz
zanatról sem szabad m egfeledkeznie. A  reali
tásokkal szembe kell néznünk.)

Egyesek az egész tankönyv- és köt. iroda
lom készletnek az írásbeli vizsgára való be
csempészése m ellett törtek lándzsát. Mások — 
hangyaszorgalmukról ítélve, őseik kódexm á
soló szerzetesek lehettek  — apró papírszelet- 
kékre rótták gom bostűfejnyi betűkkel m entő
övnek szánt jegyzeteiket. Valószínű, hogy m i
re elkészültek, az egész anyagot betéve tud
ták. No de, gyakorlat teszi a mestert, a har
m adik-negyedik évre már ebbe is bele fogunk  
jönni!

a HEVEN Y V IZ SG Á L  A Z  TERJEDESE-
A  NEK alattomos kórokozója a rémhír. Is

meretlen, de „jólértesült” körökből elindult, 
hogy: „X. Y .-nál végzetes szóbelizni, m ert 
elevenen felfa lja  áldozatát!” Vagy: JZ.-nél 
még a felelős kiadót is k i lehet puskázni a 
könyvből” és hasonlók. A  rém hírekről aztán 
legtöbbször kiderült — ez a rém hírek sorsa 
—, hogy légből kapottak, vagy legaldbbiß tú l
zóak. Pro és kontra. A nnyiva l azonban tarto
zunk az igazságnak, hogy az egyes vizsgáz
tatók szigorúbb vagy engedékenyebb jellem é
ből (hangulatából, aznapi közérzetéből?) adó
dóan az azonos osztályzatok gyakran igen el
térő erkölcsi értéket takarnak. Lehetséges, 
hogy ezzel feltétlenül, m in t elem i csapással 
kell számolnunk?

Nem tűnődhetünk azonban sokáig az első 
túlélt vizsgaidőszak tanulságain. I tt az ú j fé l
év, az új akadályok, újból neki kell gyűrkőz- 
ni. V izsgák jönnek és vizsgák m ennek, és —  
remélhetőleg  — m i maradunk.

Ja, és hogy végül is hogyan sikerültek az
első vizsgák?

Köszönjük, nem  rosszul. Fog ez m enni!

Szűcs Györgyi
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E sorok írása közben még ta r t  a vizsgaidőszak. Egyesek 
szerint dühöng. Rossz nyelvek azt. mondják, tárgya, tanszéke 
válogatja.

Ilyet is hallottam . A vizsga olyan, m in t a  szép: „Az ob
jektív  valóság bizonyos tulajdonságai együttes meglétének 
szubjektív tükröződése” — nekem csúnyán tükröződik.

Hogyan jelentkezett a  felszínen a  vizsgaidőszak megkez
dése?

•  Például W. rám  szólt, hogy igazán visszaköszönhetnék 
neki!

— No, jé, bocsánat! É ltűnt a szakálla.
•  A menzán kevesebb em ber töm örül egyszerre, és az op

tim isták két jegyet esznek naponta, mondván: végig úgyse 
kell.

•  M egjelentek a  sötét ruhák, fehér ingek. Továbbá néhány 
kikefélt farm er.

•  A fogorvosnő: Maga egyetemista? Akkor holnap 12-re
jöjjön, addigra biztosan felkel. "

•  A harm adik emeleten megszokott két nem  közti kabátba 
fú rt fejektől most nem azért illik elfordulni, m ert i zé . . ha 
nem : szőri tón dobban a  szív — a  gyengébb nem képviselője 
sír.

•  Tanult vagy nana, még ilyet, egyre megy: Valószínűség
számítás a m atekhirdető előtt — szűk korlátozó feltételekkel.

•  Tőmondatok a  fordulókban: Még három. Totál! Kivéd - 
tem. K im erült a  k e re t . . .  Még semmit. M ár mindegy. Kösz, 
neked is. Hát ez igen! Na végre!

Mi van a  másik oldalon? Lényegileg.
Ilyenkor közlékenyebbek az emberek. M indenkiben fe

szültség van. A vélt vagy tényleges sérelmek, az elpazarolt 
idő m iatti bosszúság éppúgy most tör felszínre, m int a követ
kezetes m unka eredm ényéért érzett öröm. A vizsga csak á t
meneti állomás. Innen hátra  és előre egyaránt pillantunk. így 
természetes, hogy a  vizsgák ürügyén kezdett beszélgetések 
kitágulnak szélesebb problém ák felé. Nyomába szegődtem a 
vizsgái h an g u la tn ak . . .

A külföldieknek egyik nehéz tárgy a filozófia. Nehéz ol
vasni és megérteni a  bonyolult fogalmakat. Csökkenő szoron
gással izgultam végig Le Ngoc K y  szigorlatát. Üiból és újból 
nekirugaszkodva tördelte a  nehéz kategóriákat, hosszú címe
ket. Jól építette fel vázlatát, igen szépen felelt. Nem érzem 
túlzásnak: m agával ragadott. Jelesét megérdemelte! — Mások
tó l hallottam : Az em elet egy-egv üres term ébe zárkózva, 
könyvekkel körülbástyázva tanult. És m it mond ő a továb
biakról?

A szünetben politikai előadásokat kell ta rtan ia  műszakis 
honfitársainak, a követség megbízásából. Ezekre fog készülni 
Aztán — látszik az arcán, hogy nagy dolgot akar közölni. Ha 
sikeresen, ham ar leteszik a  következő vizsgákat, nyáron me
hetnek haza. Három év után  először. Számítása szerint addig
ra  összegyűjti a  4500 Ft vasúti költséget. — Milyen változások 
lehetnek? — gondolkodik hangosan. Egyszer megkérdezte, él
nek-e a szüleim. Nem kérdeztem  vissza.

Tárgya, diákja 
— tanszéke válogatja

— Tanulni kell — mondja, és erősen kezet fogunk.
Elsőseink most esnek át a  tűzkeresztségen. Nem lehet nem

izgulni! Jönnek m ajd újabb Rubiconok, de ezek az első egye
temi vizsgák.

A Rádayban  egy elsős lány felfelé jövet m inden forduló
nál kinéz az ablakon. Most m ent el a  vőlegénye. Nehéz, nehéz; 
de azért nekünk se áll meg az élet!

Az I/8-as néhány tag ja a félév folyamán is konzultatíven 
tanult. Baksa Ibolya, Korrenheizer Mária, Szabó Eta, Román 
Magdolna és Szilágyi László most is együtt vannak. A szétterí
te tt atlaszok, jegyzetek, a  vaskos könyv gazdaságföldrajzot je 
leznek. Csak néhány kérdésre akartam  választ kapni, de a 
m ajd éjfélig ta rtó  vitatkozás sokfelé k iterjedt.

Szilágyi Laci megfontoltsága, következetes tanulása mö
gött azt a két év esztergályosságot és két év katonaságot ér
zem. am i elválasztotta nála a gimnáziumot és egyetemet.

— A legtöbbet a m atekkal és az orosszal kínlódtam. Per
sze, kell a m atek egy közgazdásznak. Ügy érzem, ez a példatár 
sokat segített, az elméleti részt is jórészt ebből érte ttük  meg. 
Viszont a szemináriumok nálunk igen keveset nyújtottak!

— Gazdtöriből súgtam. Nagyon udvarias volt a vizsgáz
tató ; de m iért nem rugót, ki? Tudtam  m indent, így fáj a 
kettes.

A pg-osztályzással kapcsolatban kis vita tám adt. Megosz
lanak a vélemények a  m egajánlott jegy és a vizsga között. 
Ügy vélem, a m agukat következetesen képezni vágyók a meg
aján lo tt jegy m ellett döntenek. Szerintük ez ösztönzőbb és 
reálisabb.

Egyik előadónk szerint a tanárszakosok — a legrendeseb
ben tanulók. Erre ők részben büszkék, részben szeretnék be
váltani. Tarái Irén, Lőrincz Jolán, Kováts Ágnes, Gál Anna, 
Tóth Erzsébet másodéves B-szakos hallgatókkal az első és m á
sodik év közötti .különbségről, a tanárisok speciális helyzetéről 
beszélgetünk.

— Ügy érzem, jó néhányunk nevében mondom, nálunk k is
m értékben hajtóerő az ösztöndíj. Előttem mindig az van. 
hogy ott állok majd egy osztály előtt, és azok olyanokat tud 
nak k érd ezn i. . .  Nem állhatok hülyén a katedrára! — fejtegeti 
Gál Anna. Tardi Irén hozzáteszi: — Persze érdekel bennünket 
maga a  szakma, c sak . . .  És i t t  alaposan megindul a  beszél
getés.

— Ez az  év nehezebb az előzőnél, többet kell tanulni. A 
m atek—filo—elm töri-hárm as próbára teszi az em bert. Épp ide
je  volt leszokni a m indent megtanulós módszerről, s kicsit tá- 
gabban áttekinteni.

— A koncentrált? Nem akarjuk  az t m ondani, hogy min
den bajnak  forrása, de így igen rövid egy félév! A valószínű
ség-anyagra vagy a  tavalyi analízisre nem  elég annyi idő. Bár 
ami nálunk a m atekot illeti, nem értjük , mi m iért tanulunk 
annyit, m int a  többiek.

— A nagy baj az, hogy eddig semmivel sem tud tunk  töb
bet foglalkozni a szaktárgyainkkal. A m atek és az orosz viszik
az időt.

— Évközben is tanulunk. Persze hogy já runk  ide-oda! Egy
tanárnak  kell a tájékozódás. No és egyébként is.

— A vizsgaidőszak? Szeretem. Ilyenkor látszik a  konkrét 
eredmény. Jó közösség alakult itt  k i; együtt könnyebb.

A Kinizsiben Egressy Gábor harm adéves csak legyint, 
am ikor a  falon levő képekre m utatva kérdem , nem zavarják-e?

— Most az áruism eret kettest emésztem. Ez kellem etle
nül érintett. H arm adévre az em ber lehiggad annyira, hogy 
nyugodtabban megy el vizsgáni. Most m ár kezd az az érzésem 
lenni, hogy egyik helyen se m ennek a d irekt kirúgásra.

— Három év a la tt m ' bán to tt legjobban?
— Nem lehetne azt megcsinálni, hogy karácsony és ú j év 

ne essen a vizsgaidőszakba? Vizsgáztatóinknak se lehet kel
lemes.

Veres József negyedéves iparszakos hallgató népköztársa
sági ösztöndíjas. M int m ár m ajdnem  a pályán levő em ber, jó 
tanácsokat tud adni alsós kollégáinak. Csak üdvözölni tud juk  
néhányuk elhatározását: ősze akarják  foglalni az egyetemi 
évek tapasztalatait, ezzel is hozzájárulva a  m odem, színvona
lasabb oktatás kialakításához.

— „Hiperbolásan” tanulok. M ár októberre átnézem  a 
könyveket. Aztán vizsgaidőszakban vizsgánként az első két 
napon 12 órát, aztán a  további napokon 6—8 órát tanulok — 
ha a tárgy értelm es és nehéz. Én tú l bebiztosítottam  magam, 
nem akartam  sose reszkírozni. Persze nem én vagyok a leg
többet tanuló. Csoportunk vizsgákra készülve gyakran össze
jö tt és átfogtuk, megbeszéltük az anyagot.

— Mit tudnék tanácsolni? Most csak szuperlatívuszokban. 
Soha olyan jó dolgotok nem lesz, m int itt. M inden művelődési 
lehetőséget ragadjatok meg, egy közgazdásznak úgy érzem nem 
elég a tananyag! Éppen az áttekintés a  lényeges, ahhoz pedig 
széles látókör kell.

— A pg-t, filót nem lehet eleget tanulni. Jól meg kell néz
ni és érteni „a másik oldalt”. Nyelveket és m atekot!

— Lehet, hogy jó a koncentrált, így visszatekintve az 
autódidakta módszer é rt a legtöbbet.

A teljesség kedvéért oktatóinkat is meg kellene kérdezni 
a vizsgákkal kapcsolatban. De ezt ta lán  m ajd máskor. Egye
lőre: az ő véleményük tükröződik a  jegyekben.

Z árjuk  körképünket. I tt  az új félév. Jó  m unkát!
KONCZ GABOR



Lehet-e tanulni?
Az Egyetemi Tanács üléséről

Pontosabban van-e miből? 
És ha igen, m iért nem ? 

Lehetne hum orizálva folytatni 
a címben feltett kérdést. Kö
rülbelü l ez volt az Egyetemi 
Tanács v itatém ája. Vaskos 
irattöm eg feküdt e lő ttünk : 
„Felmérés az 1970—71. tanév 
tananyagainak helyzetéről.”

Az anyagot dr. Csizmadia 
Ernő tudom ányos rek torhe
lyettes a tanszékek és a hall
gatók véleménye alapján á l
líto tta  össze. Hangsúlyozta, 
hogy az I—II. éves tananya
gokkal alig van probléma  
(legfeljebb megjelenési). Jól 
halad a korszerűsítés. A fő 
célkitűzések a jövőre: a  filo
zófia szöveggyűjtemény-soro
zat befejezése, a sa já t filo
zófia és szocializmus pg. jegy
zet kidolgozása, a  m odern pol
gári elm élettörténet írásos 
tananyag kiadása. Nagyon jó 
ú jítás volt az I. éves „Idő
szerű közgazdasági kérdések” 
előadásai m ellé kiadott írásos 
olvasmányanyag.

A  III. évfolyamon, am ely a 
reform  első évfolyam a volt, 
sajnos sokkal több a gond, ami 
nehezíti a hallgatók színvona
las felkészülését. Néhány szak 
állandó jegyzethiánnyal küzd, 
és ez nemcsak a vizsgák előtt 
okoz érthető izgalmat, hanem  
a  légkört és a  közérzetet is 
számottevően rontja. Külö
nösen így van ez akkor, ha a 
tanszékek és a hallgatók, akik
nek végül is azonos a  célja, 
nem  ta lálják  meg a közös 
hangot.

Csak példaként ragadnék ki 
néhány konkrétum ot. Jelez
ték  a  hallgatók a tudományos 
szocializmus anyagának és 
ó rának túlm éretezettségét; az 
ágazati szakok gazdaságsta- 
tisztika-tanulásának problé
m áit; az általános áru tan  kö
rü li hosszas huzavonát (mel
lesleg: decem ber 30-án jelent 
meg a  jegyzet); a  közlekedés- 
technika-anyag fizika-kém ia- 
centrikusságát; de például azt 
is, hogy a jogi tanszék tá r 
gyaiból kitűnő a tananyagel
látás.

A konkrét tantárgyi problé
m ák m egvitatása felvetett egy 
sor elvi kérdést. Például nem 
is diák, hanem  tapasztalt ok
ta tó  te tte  szóvá a tananyagok 
túlm éretezettségét. Ez össze
függ azzal a megállapítással, 
hogy a tananyagok korszerűsí
tése a  szükségesnél lassabban 
halad. Az óraszámcsökkenés
sel és a tudom ány fejlődésé
vel a tanszékek egyre többet 
akarnak  tanítani, gyakran 
anélkül azonban, hogy kidob
nák a feleslegessé vált része
ket. Pedig van a rra  egy sza
bály, hogy mennyi lehet m in
den egyes tárgy anyagterjedel
me. (És e szabály az óra
számm al egyenes, nem  pedig

fordíto tt arányban változó 
mennyiségről szól!) Az Egye
temi Tanács kérte a tudom á
nyos rektorhelyettest: ellen
őrizze a tananyagok terjedel
m ét, és ne engedélyezze a  
megengedettnél bővebb jegy
zet kiadását, illetve szak
könyvből a  megengedettnél 
nagyobb kötelező rész kijelö
lését.

A másik, m ár em lített 
gond: a jegyzethiány. 

Ez veti fel a legtöbb vitát. A 
tanszék azt mondja, hogy 
időben leadta az anyagot — 
a hallgató viszont azt, hogy 
ettől még neki nincs könyve. 
A tanszék szerin t az Igazga
tási Titkárság  nem kérdezi 
meg őket, miből m ennyi kell 
— a Titkárság szerint a tan 
székek hanyagsága m inden
nek az oka. És így tovább — 
ki tud  i t t  igazságot tenni? A 
rek tor elv társ zárszavában 
részletesen beszélt erről és 
szavaival — úgy hiszem — 
örömmel egyetérthetünk:

A tanszék vezetője nem csak 
azért felel, hogy a jegyzet 
m egírt anyagát határidőre le
adja, hanem  azért is felelős, 
hogy a hallgatóknak időben  
kezében legyen a tananyag! 
T ehát ellenőrizze az Igazgatási 
T itkárságot és azon keresztül 
azt, hogyan halad  a  jegyzet a 
jegyzetellátónál. H a pedig úgy 
látszik, hogy nincs rendben 
— am ely esetben sajnos az 
egyetem a Jegyzetellátó Vál
lalattal szemben, am ely szinte 
állam  az állam ban, gyakorla
tilag tehetetlen —, időben in 
tézkedjék, hogy a hallgatók 
miből, hogyan készülhetnek 
fel. Amíg a jegyzetellátás 
ilyen bizonytalan, nem sza
bad a rra  az álláspontra he
lyezkedni, hogy novem ber vé
géig, vagy decem ber közepéig 
egyre csak várjuk, hátha  lesz 
jegyzet. Így ugyanis csak 
zűrzavar, kapkodás tám adhat.

A megoldás teh á t az, hogy 
a hallgatókat m inden fé lév  
elején pontosan tájékoztatni 
kell arról, m i lesz a tárgy 
vizsgaanyaga; beleértve ebbe 
azt, hogy h a  nincs időben 
jegyzet, akkor miből kell ta 
nulni. Ha ez valóban a fél
év elején történik, elkerülhe
tők a kellem etlen viták, m int 
például az, hogy vajon m ár
ciusban (1970-ben!), a stúdium  
kezdetén közölték-e a külke- 
resekkel, hogy a  gazdaságsta
tisztika akkor még meg se 
je len t jegyzetének mely ré
szeiből kell közel egy év m úl
va v izsgázni. . .  Ami pedig az 
„időbeni” jegyzetm egjelenést 
illeti: a  rektor elv társ szerint 
„úgy nem  lehet tanulni, ha 
csak decem berben van jegy
zet”. Emlékszem, ekkor fe l
sóhajtottam  az ülésen: bi

Vizsgaaprólék
TISZTA DILI

Éjjel fél tizenkettő, m ásnap vizsga világgazdaságból. H ár
m an tanulnak  együtt. M indenki ki van borulva, még kétszáz 
oldalt kéne átnézni. Lázas lapozgatás, a könyvek remegnek 
a kezekben. Csönd. Egyszercsak megszólal az egyik:

— Gyerekek, nem tudjátok, mi a fenét olvasok?

A KIS EMINENS

K etten beszélgetnek. A jegyekről. Te hogy állsz? Kösz, egy 
négyesem van, hát te? Nekem kettő.
M egjelenik egy harm adik, őt is érdekli a  téma. Egy darabig 
hallgat, aztán m egszólal:
— Aztán halkabban: A többi hárm as és k e tte s . . .
— Most m it vágtok föl, nekem  is csak egy négyesem van.

EGY VIZSGA, HÁNY VIZSGA?

Tömeg az egyik ajtó előtt. Ácsorognak vagy tizen, m ind
nyájan  vizsgáznak. Valaki megszólal:

— No, akinek nem  volt uvéja, annak ez lesz m a a h a r
m incadik vizsgája.

Lezser hang hátulró l: — Alikor ez nekem a  negyvenkette
d ik . . .

467. OLDAL

A Szanyi-Gulyás féle „A külkereskedelem  technikája és 
szervezése’ ’című tankönyvben olvastuk a következőket: „A 
brazil Nemzeti Bank, am ely Buenos Airesben székel. . . ”. A 
könyv idáig három  kiadást é rt meg, tucatnyian lektorálták  és 
még senki nem tiltakozott. Érdekes lehet, am int egy ország 
nem zeti bankja illegalitásba vonul egy másik ország főváro
sába.

Rorsi

zony hányszor örül az ember, 
ha legalább decemberben 
megvan a jegyzet!

Q  ajnos, vannak ra jtunk
k"' kívülálló dolgok. Nem 

hallgatnak ránk  sokszor a pél
dányszám tekintetében, a h a 
táridőkről nem  is beszélve. A 
jegyzetvásárlási lap form ali
tássá vált: a boltból boldog
boldogtalan elviheti előlünk  a 
szükséges könyveket. Külön 
gondot jelentenek a  kiadónál 
megjelenő szakkönyvek. Ezek 
példányszám át ugyanis a ki
adó nem  az oktatási szükség
lethez szabja. A könyvet kiad
ják, elfogy, új kiadás csak 2— 
3 év m úlva van — közben 1— 
2 évfolyam kínlódik. Akik vi
lággazdaságtant, külker, tech
n ikát stb. tanulnak, tudják, 
m it je len t ez. A felsőévesek
től vásárlás több okból nem  
jó — szerintem  főleg azért, 
m ert ezekre a szakkönyvekre 
egy végzett em bernek is szük
sége van.

M it lehet tenni? Felm erült, 
hogy a könyvtár 50—100 pél
dányt vásároljon és szigorúan, 
csak néhány napra ad ja  ki 
őket. Ez persze pénzkérdés. A 
m ásik megoldás: a szakköny
vek  jegyzetté alakítása  és k i
adása évente. E könyvek több
sége am úgyis tú l bő, kézi
könyvszerű, nem kifejezetten 
ok ta tásra készült. A szerzők 
többsége azonban húzódozik az 
átírástól — főleg anyagi okok
ból. Pedig ez lenne a legjobb 
m egoldás!

A z egyetem i házi sokszoro
sítás sokmindenben segíthet, 
ha a jegyzetellátó nem  képes 
vállalni egy m unkát, de egyre 
kevesebb a papír. Valószínűleg 
a jövőben a papír árát a házi
lag „gyártott” anyagokért is 
elkérik a hallgatótól (van, ahol 
eddig is te tték ); ez érzésem 
szerint olyan csekély összeg, 
hogy nem okoz gondot.

Az Egyetemi Tanács éles vi
tá ja  u tán  különösképpen nem 
szabad elfeledkeznünk arról, 
hogy nem szem benállásról van 
szó, hanem  az okta tók és hall
gatók együttm űködéséről egy 
célért: hogy m inél jobb szak
em berekké váljunk. El kell 
persze ism erni, hogy a hallga
tók egy része nem  él a meg
levő lehetőségekkel sem : nem 
já r  előadásra, nem készül sze
m inárium ra. nem  veszi meg a 
megjelenő könyvet sem (és 
nem  is tanu lja  meg) stb. Ez 
komoly hiba, hiszen a reform  
sokat épít az önképzésre, a 
hallgatók felelősségérzetére és 
hjvatásszeretetére, érdeklődé
sére. De azt állítom , hogy a 
többség akar tanulni, éspedig 
hasznos, korszerű tananyag
ból. Ezt kell biztosítani szá
m ukra, m ert velük érdemes 
foglalkozni. Ha m inden bizto
sítva van, akkor tám ad jog
alap  az em lített anyagok szá
monkérésére, mulasztók fele- 
lősségrevonására.

A II. félévi tananyagellátás 
jobbnak ígérkezik az előzőnél. 
A problém ákból tanu lva előbb 
kezdjük m ajd jelezni a  h iá 
nyokat is. A fenti elvek leszö- 
gezése azonban az I. félév vé
gén nagyon szükséges és hasz
nos volt. Most m ár „csak” á t 
kell ültetn i őket a gyakor
la tba . . .

Domány András

Váratlanul nyitunk b e . . . ,  valóban m indenki tanult. K U LC SÁR JÓZSEF felvételei

Néhány szó Pécsről
i  z  évnyitón elhangzott sza- 

vak  óta 102 pécsi diák
társunk  m ár tú l van, (m ár aki, 
— Szerk.) az első félévi vizs
gáin. A jövő tanévtől kezdve 
az általános képzés helyett, a 
hangsúly a  szakképzésre he
lyeződik át.

Egyetem ünk és a  tagozat 
között 240 km a  távolság, am it 
ténylegesen, de képletesen is 
nehéz áthidalni. A Pécsett ta 
nulók, csak fokozatosan ism er
hetik  m eg egyetemünket, ezért 
az első napokban amolyan 
„most oh a gyerek” - nek érezték 
m agukat. Aztán kiderült, hogy 
nehézségek kollégiumi elhelye
zéssel, jegyzetellátással itt 
Pesten is vannak. V állalniuk 
kell term észetesen az úttörők 
szerepét, am elyet nehezít, hogy 
egyik kollégium uk 15 km -re 
van az egyetemtől Pécs külső 
kerületében. (A  leánykollé
gium  életéből m u ta tunk be 
néhány képet. — Szerk.). A 
pesti látogatások azonban rá 
döbbentették őket, hogy pesti 
tá rsa ik  kollégiumi elhelyezése 
sem problém am entes, és az 
oktatás színvonala sem m aga
sabb.

A tagozat oktatási célja 
egy olyan felsőoktatási in
tézm ény kiépítése, amely 
alapvetően vállalati m un
kahelyek betöltésére alkal
m as közgazdászokat képez.

Ez az t jelenti, hogy az innen 
kikerülő hallgatók a  vállalatok 
gazdasági elemzési és tervezé
si m unkát irányító, illetve a 
vállalatok áruforgalm i tevé
kenységét és piackutatását 
szervező és irányító közgazdá
szok lesznek. Ennek alapvető 
feltételeként a  hallgatók meg
felelő mélységben megismerik 
a  fontosabb népgazdasági ágak 
(ipar, mezőgazdaság, belkeres
kedelem) sajátos vonásait, 
adottságait, törvényszerűségeit 
is.

Az alapvetően vállalati 
orientációt nem véletlenül 
hangsúlyozzuk: a pesti egye
tem  képzési rendjében egyfor
m a súllyal jelennek meg a 
népgazdasági és vállalati kér
dések, a  „m akroszint” és a

„m ikroszint” sajátosságai. A 
pécsi tagozat elsődlegesen a 
különböző ágazatokban m űkö
dő vállalatok, szövetkezetek, 
gazdaságok — tehát a  ,m ik ro - 
szféra” — szám ára képez köz
gazdászokat.

Ezzel összhangban a  tago
zat tudományos m unkája 
is a  közgazdasági ku ta tá 
sok olyan vidéki bázisának 
m egterem tésére irányul, 
ahol a kutatások közép
pontjában a  vállalati gaz
dálkodás kérdései állnak.

Az I. évfolyam szakosítás 
nélküli. A II. évfolyamon vál
lalati tervező—elemző szak,
valam int vállalati áruforgal
mi és piacszervező szak van, 
m ajd a  III. és IY. évben az

alábbi szakágazatokra specia
lizálódnak: ipar, agrár, belker. 

A képzés alapköre a válla
la ti m unkához szükséges 
feladatok és problém ák le
hetőleg teljes körű megis
m ertetése. Ehhez egy te r
vező—elemző szakos hall
gatónak épp úgy ism ernie 
kell a piackutatás, értéke
sítés alapvető kérdéseit, 
(és viszont), m int a  külön
böző népgazdasági ágak 

jellemzőit, kapcsolatait.

Így tudunk a választott szakon 
belül mélyebb, speciális, egy
útta l megfelelően általános, 
tehát konvertálható ism erete
ke t is nyújtani.

K. K.—L. GY.

A megoldás 
kezünkben van

„Pártszervezetünk tevékeny
ségének középpontjában a 
tagozat oktató—nevelő- és tu 

dományos—kutatóm unkája  
fe ltételeinek politikai eszkö
zökkel és módszerrel történő 
m egteremtése és fejlesztése 
álljon.” Ezzel a  m ondattal kez
dődik a  pécsi tagozat párt- 
alapszervezetének m unka
terve.

M egterem tés és fejlesztés. 
Mindaz, ami ebben szerepel, 
ez a  mozgatóereje az egész 
tagozat m unkájának: ú ja t 
kezdtünk, s az t szeretnénk 
m ind járt a  lehető legjobban 
megoldani. A m ikor helyze
tünkről, feladatainkról esik 
szó, ez a tém akör foglalkoztat
ja  Szűcs Pált, az MSZMP- 
alapszervezet titk á rá t is:

— Indulásunkat a tradíció
hiány összes te rhe és lehető
sége jellem zi: m agunknak kell 
k ialakítanunk a  m űködés el
veit, módszereit, m it és ho
gyan akarunk. Természetesen, 
m ár itt  hozzá kell fűzni: 

tám ogatás, tapasztalatcse-

A  film plakátokkal díszített klubszobában dr. K om játi Zoltán docenst hallgatják.
gák titkairól” beszél

„rizs

re form ájában sokat vá
runk a felsőbb pártszerve
zetekkel és a Közgazda
ságtudom ányi Egyetem 
pártbizottságával való 

rendszeres kapcsolattól. 
Főállású oktatóink 70 százalé
ka párttag. Ügy érzem, ez 
olyan lehetőséget, biztosítékot 
ad a  kezünkbe, hogy az elő t
tünk  álló feladatokat m ara
déktalanul meg tud juk  oldani. 
Tudom, hogy nem lesz köny- 
nyű, de ennek tudata  nem  
hátrá lta tn i — inkább ösztö
nözni fog.

C éljainkat vázlatosan három 
pontba foglalhatom :

először is a tagozat m űkö
dési feltételeinek m egte
rem téséről kell gondoskod

ni,
beleértve az összes személyi, 
tárgyi feltételeket, és a  t a r 
terveket, tananyagokat is. Ezek 
h ivato ttak  a  m unka stab ilitá
sá t biztosítani. Sok energiát 
kell befektetnünk, de tudom, 
hogy megéri, m ert csak így 
lá tha tjuk  tisztán sa já t helyze
tünket, szerepünket: lehetősé
geinket és feladatainkat a köz
gazdászok képzésében.

Másik komoly feladatunk 
a  hallgatók körében vég

zendő politikai m unka.
Ide sorolom a  KISZ-m unka 
politikai, kom m unista jellegé
nek erősítését és a KISZ-tagok 
kezdeményezőkészségének nö
velését oktatási, kulturális és 
sportigényeik kielégítésében, 
érdekeik védelmében. A p árt
építéssel kapcsolatban a  tag
gyűlés te ljes egyetértésével ta 
lálkozott a  Szervezeti Szabály
za t m ódosítása: ez egyértel
m űen rugalm asabbá kell tegye 
a  hallgatók között végzendő 
politikai m unkát.

Ezek megvalósításához —• 
harm adikként, nélkülözhetet
len feltételként 

— olyan légkört kell k i
alakítani, hogy m indenki
nek személyes feladata 
legyen, m indenki érezze 
á t a tagozat sorsának fon

tosságát,
törekedjen az összhangra, elv- 
társias kapcsolatokra —, a tel
jes összhangra diákok és ta 
nárok egym ás közt, és önma
gunk között is.

László Gyula
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Vállalatirányítás, szervezettség — mint 
a gazdasági fejlődés fontos tényezője
Jan u ár 27-én, szerdán diai- menyek mögött. A  belső irá-

elő tt a  Magyar Tudományos 
Akadémia díszterm ében ün 
nepélyes kereteik közt nyú j

to tták  á t  dr. Varga Sándor
nak, az egyetem ipari üzem- 
szervezési tanszéke vezetőjé
nek akadém iai doktori oikle- 
velét.

A kadém iai doktori disszer
tációjának címe, am ely közel 
300 oldalon ham arosan 
könyvalakban is m egjelenik: 
A z iparvállalatok belső irá
nyítási rendszerének kérdé
sei.

A tudom ány e  terü letén  az 
elm últ időszakban dr. Varga 
Sándor vezetésével a  tanszék 
igen jelentős ku ta tásokat vég
zett.

E kutatásokról, a  gazdasági 
fejlődés egyik rendkívül fon
tos tényezőjéről, a  vállalati' 
irányítás, szervezettség prob
lem atikájáról beszélgettünk 
a tanszék vezetőjével.

— M elyek az ipari üzem- 
szervezési tanszék főbb

kutatási irányai?
— K utatási erőfeszítéseink 

egy része az új szervezési, 
tervezési és vezetési tananya
gok kidolgozására, illetőleg a 
meglevő tananyagok korsze
rűsítésére irányulnak. Olyan 
diszciplínák ezek, ahol a  tu 
dományos ism eretanyag rend
kívül gyors ütem ben szaporo
dik. A  nemzetközi kutatási 
eredmények újólagos feldol
gozása, m ajd ú jabb  ism ere
tekkel való kiegészítése, vala
m int mindezek korszerű kon
cepcióban történő összegezése 
igen munkaigényes kutatási 
feladatot jelent.

— Prim er ku tatások végzé
sére középtávon kiét irányban 
törekszünk. Az egyik: a  vál
lalati belső irányítási rend 
szer néhány elvi-m ódszer
tani problém ája. E tárgykör
ben jelenleg olyan tém ákat 
kutatunk, m in t a  döntési ha
táskörök megosztása a  válla
la t felső vezetésében; a veze
tési rendszereik (vezetés célok 
alapján, vezetés kivételek 
alapján); elektronikus szám í
tógépre épülő term elésprog
ram ozási rendszerek.

— A másik ku ta tási irány a
szervezéselmélet és módszer
tan  tárgykörébe tartozik. I tt 
tém áink: a  k ibernetika; a
rendszerikategiória szerepe a 
szervezéstudom ányban; a
szervezettségi színvonal és a 
szervezés hatékonyságának 
értékelése, mérése.

— K utatási tém áinknál a
társadalm i, gazdasági össze
függéseik vizsgálata m ellett, a  
korszerű m atem atikai mód
szerek, technikai eszközök al
kalm azási lehetőségeinek
elemzésére is törekszünk. E 
kettős közelítés in tegrálása 
jelentős eredményeiket hoz
hat szakterületünkön.

— Ezekkel a kérdésekkel 
az utóbbi időben a tá r 
sadalm i és gazdasági 
szervek, valam int a  köz
vélemény is egyre töb
bet foglalkozik. Milyen 
okokra vezethető ez visz-

sza?
— M indennapos tapasztalat, 

Ihogy a  vállalatoknál gyakran 
a 15—20%-ot is m eghaladják 
a m unkaidő és a  gépkibaszná- 
lás veszteségei. A termelési 
folyam atokban a  m unkam eg
osztás és összehangolás szín
vonala elm arad a  követel-

nyítási, gazdálkodási folya
m atok hatékonysága sem k i
elégítő. Népgazdaságunk fej
lődésének jelenlegi időszaká
ban a  gazdasági hatékonyság 
fokozása jelentős m értékben 
azon m úlik, hogy mennyire 
tudjuk javítani a  vállalati 
döntések, a  vállalati tervezés, 
a vezetés, s  a  szervező tevé
kenység tudom ányos m egala
pozottságát. A vállalati belső 
irányítási, gazdálkodási rend
szer korszerűsítése, a  m ate
m atikai módszerek és a  szá
m ítástechnika beépítése az 
irányítási, gazdálkodási és in
formációs folyamatokba, lé 
nyeges feltétele gazdasági elő
rehaladásunknak. E rre — 
m int ism eretes — a  negyedik 
ötéves tervvel kapcsolatos 
párthatározat is  utal. A  nép
gazdaság ta rta lékainak  n a 
gyabb részét m ost m ár való
ban vállalaton belül kell ke
resnünk. Ezek feltárásához és 
mozgósításához kell megkísé
relni az elm élet oldaláról a  
segítségnyújtást

— Az em lített kutatási
területeken az eddigiek
során m ilyen eredmények

születtek?
— Az elm életi és m ódszer

tani ism eretek gyarapításá
hoz — szerény feltételeink
hez m érten  — m i is igyek
szünk hozzájárulni. A válla
lati belső irányítás egyes ele
meivel huzam osabb idő óta, 
átfogóbb kutatásával pedig 
mintegy öt éve foglalkozunk. 
1966-ban egy m unkacsoportot 
lé tesítettünk e tárgykör né
hány kérdésének kutatására. 
M unkánkhoz ösztönzést és se-

ELMÉLET
VAGY GYAKORLAT?

G yakran hallani olyan véle- 
leményeket, m elyek sürgetik, 
hogy egyetemünkön az okta
tás haladjon m indinkább a 
gyakorlatiasság irányába. Ok
tassanak minél több gyakorla
ti ism eretet nyújtó  tárgyat, 
ad janak  a hallgatóknak olyan 
ism ereteket, m elyeket minél 
teljesebben és széles körübben 
lehet a  későbbiekben felhasz
nálni. Ez a vélemény kissé 
élesebb fogalm azásban így 
hangzik: nem  elméietieskedő 
szobatudósokat, hanem  p rak ti
kus ism eretekkel rendelkező 
gyakorlati szakembereket, köz
gazdászokat kell nevelni. Ez 
az álláspont term észetesen el
ism eri az elm életi képzés je 
lentőségét is.

Á ltalánosan elismert, hogy 
helyes gyakorlati tevé
kenység csak átfogó elm é
leti felkészültség m ellett 
lehetséges, és így nyilván
való az átfogó, magasabb 
absztrakciós szinten dol
gozó társadalom tudom á
nyok jelentősége is az 
egyetemi oktatási rendsze

ren  belül.
Tehát, m intha m inden te lje

sen rendben len n e : kellő elm é
leti megalapozás és megfelelő 
gyakorlati képzés. Látszólag 
mind az elvont elméletieske- 
dés. m ind a pragm atista szak
barbár prakticizm us egyolda
lúsága le van küzdve az egye
temi oktatás koncepciójában.

A gyakorlat ezzel szemben 
kissé m ást m utat néhány eset
ben. A következőkben egy 
ilyen problém ával kívánok 
foglalakozni, nevezetesen — a 
talán  legfontosabb elm életi 
tárgy — a  filozófia oktatásá
nak gyakorlati problém áit il
letően.

A filozófia jelentőségét az 
egész oktatási struk tú rán  be
lül felesleges lenne hangsú
lyozni. Nem szorul bizonyítás
ra  az sem, hogy a történelm i 
m aterializm us milyen segítsé
get tud nyújtani a megfelelő 
társadalm i gyakorlat, az 
adekvát társadalm i megisme
rés kidolgozásában. A dialek
tikus és történelm i m aterializ
mus együttes világnézet-for-

gítséget je len tett a  KGM ak 
kori kuta tási megrendelése is.

— Eddigi eredm ényeinkről 
az utóbbi években hazai és 
külföldi publikációikban, tudo
mányos konferenciákon ta r 
to tt előadásokon is beszá
moltunk. Átfogó jellegű köte
tem  „Az iparvállalatok belső 
irányítási rendszere” címmel 
ez év tavaszán jelenik m eg a 
Kossuth Kiadónál. Dr. Maro
si M iklós docens tanulm ánya 
„A többtelepes vállalatok 
belső decentralizációját befo
lyásoló szervezési tényezők” 
címmel, előreláthatólag még 
ez év végiéig m egjelenik a 
Közgazdasági és Jogi K iadó
nál.

— Az elm últ évben — a  
Művelődésügyi M inisztérium 
hozzájárulása alap ján  — be
kapcsolódtunk a  KGST „Az 
ipari egyesülések és vállala
tok irányításának és szerve
zésének a lap ja i” elnevezésű 
tudományos, koordinációs b i
zottságának m unkájába is. E 
bizottság vitaülésein a  tém a 
alapvető kérdései kerülnek 
megtárgyalásra. Jelenleg egy 
iparvállalatok irányítása, ve
zetése tém ájú alapkönyv k i
dolgozásának előkészítése is 
folyik nemzetközi szerzői kol
lektíva bevonásával.

— Hogyan érvényesül a
tanszéki ku tatásban az
elmélet és a  gyakorlat

kapcsolata?
— Szakterületünkön a  leg

több tém a ku ta tása feltétele
zi a  gyakorlattal való szoros 
kapcsolatot. A m ikor 1966-ban 
a ku tatásokat kiszélesítettük, 
a m űszeripari vállalatok gya
korlatának elemzéséből in 
dultunk ki. A pozitív és ne
gatív vállalati gyakorlat 
vizsgálata alap ján  fogalmaz
tuk m eg azután  a  szerteágazó 
tém akör súlyponti kérdéseit. 
Jelentős m értékben ezekre 
tám aszkodtunk a  kiválasztott

máló hatása hasonlóképpen 
közismert. Ennek ellenére, 
m intha a filozófiaoktatás há t
térbe szorulása lenne tapasz
talható  a  jelenlegi képzési 
struk tú rán  belül.

A filozófiaoktatásra fordít
ható óraszám lecsökken
tése nemcsalt más tárgyak
hoz képest csökkentette a 
filozófiának, m int ta n 
tárgynak a  súlyát, hanem  
önmagában tekintve, ezzel 
a lecsökkenteti óraszám 
mal a filozófia egyre k e
vésbé képes ellátni azokat 
a feladatokat, 'm ely re h i
vatott, és am elyeket fen
tebb röviden vázoltunk.

SPENCER 
ÉS A TÖBBIEK

A most lezárult vizsgaidő- 
szakban alkalm am  volt meg
hallgatni néhány filozófiaszi
gorlatot. Nem lehet véletlen, 
hogy közben gyakorta eszem
be ju to tt Goda Gábor egy re 
gényhőse, ki egy helyen így 
beszél filozófiai ism ereteiről:

„Közel nyolcvan év a la tt 
sem tud tam  meg többet Scho
penhauerről, m int hogy rossz
kedvűen szemlélte a világot.”

M indenesetre néhány vizs
gázó is tudott ennyit, ha m ár 
többet nem is. Ezen egyálta
lán nem lehet csodálkozni: a 
polgári filozófia tém aköre — 
mely a filozófiatörténet egy 
jelentős korszakát felöleli, is
m ertetve Spencert, Comte-ot, 
K irkegaardot, Schopenhauert, 
Nietzschét, a m achistákat, a 
neokantiánusokat, az egzisz
tencialista iskolákat és még 
nem is teljes a  lista — össze
sen egyetlen előadás és egyetr 
len szemináriumi foglalkozás 
jut.

De nem  is ju tha t több: a 
rendelkezésre álló összóra-

elvi-módszertani problém ák 
feldolgozásánál is.

— Az MSZMP KB gazda
ságipolitikai osztálya 1968— 
69-ben napirendre tűzte a  
vállalati belső m echanizm us 
továbbfejlesztésének ügyét. 
Bizottságot kü ldtek  ki azzal 
a céllal, hogy elemezze a 
vállalati belső mechanizm us 
helyzetét és dolgozza ki ja 
vaslatait a  fejlesztés főbb irá
nyaira. Ebben az alapvetően 
gyakorlati jellegű m unkában 
a tanszék m unkatársai a  ko
rábbi tapasztalatokra tám asz
kodva vettek aktívan  részt. 
Ugyanakkor a  bizottsági m un
ka sok vállalati tényanyagot, 
feldolgozható információt, 

gyakorlati im pulzusokat nyúj
tott a  további kutatásihoz, az 
elméleti általánosításhoz.

— Melyek jelenleg a  fon
tosabb, konkrét gyakor

la ti tevékenységek?
— Az eddigi eredményekre, 

valam int a  jelenleg folyó k u 
tatásokra tám aszkodva végzi 
a  tanszék a  Tisza Cipőgyár 
és a  Fővárosi Gázművek bel
ső irányítási rendszerének á t
fogó korszerűsítését. Több év
re  szóló szerződés alap ján  
dolgozunk ki m egoldásokat a 
a  válla la t döntési, szabályozó 
és inform ációs rendszerére, a 
gyártm ányösszetétel optim ali
zálására, a  term elés progra
mozására, á lta lában  a  válla
lati irányítási és gazdálkodási 
rendszer módszereinek, stru k 
túrájának, technikai bázisá
nak korszerűsítésére. Az ed 
dig kidolgozott javaslatokat a 
vállalatok bevezették és ered
ményesen alkalm azzák. Érde
kes m ódszertani vonatkozásai 
vannak annak  a  m unkánknak 
is, am ely az Országos Gum i
ipari V állalatnál a  működési 
szabályzat kidolgozásával 
kapcsolatban folyik.

PONGRÄCZ GYÖRGY

szám  a  három  félévben 
(előadásokkal és szem iná
rium okkal együtt) m in t
egy hetvenre, hetvenket
tőre tehető. Meggondoi- 
koztatja az em bert, hogy 
ezzel szembén az orvos- 
egyetemen 120 óra ju t a  fi

lozófia oktatására.
De hagyjuk a  viszonylag 

másodlagos jelentőségű filozó
fiatörténet oktatási helyzetét.

Sokkal fontosabb problé
ma az, hogy az egyetemi 
képzés szempontjából el
sőrendűen fontos dial. mat. 
és tört. mat. anyagrészek
re hasonlóan kevés az idő 

m arad.
Mondok egy példát: a tá rsa

dalmi törvények kérdése nyil
vánvalóan nem  jelentéktelen 
fontosságú akár az egész tört. 
mat., akár más társadalom tu
dományok szempontjából.

Ennek ellenére, e rre  a  
problém ára mindössze 
egyetlen szem inárium ot és 
egyetlen előadást tud csak 
a  tanszék szánni, de ezt is 
csak úgy, hogy ugyanak
kor legyen még idő olyan, 
a  témához ugyan kapcsoló
dó, de azon mégis tú lm u
tató problém ák megbeszé
lésére, m int szükségszerű
ség, szabadság, ösztönös- 

ség és tudatosság.
Hasonlóan problem atikus 

ilyen módon a gyakorlattal 
való kapcsolattartás. Nem a r
ra  van szükség ugyanis, hogy 
a filozófia eredményei öncé
lúan képezzék a tananyag egy 
részét: sokkal fontosabb ezek 
gyakorlati alkalm azása. Ehhez 
pedig csak szintén három do
log hiányzik: idő, idő és idő.

MIT, HOL 
ÉS MENNYIT?

Nem akarom  semmiképpen 
sem a filozófia jelentőségét

7»to, ezen is tú l vagyunk! 
l\  M ármint a vizsgaidősza

kon. Persze, ezt kár volt hoz
zátenni, m ert aki tú l van raj
ta, az ezt épp oly jól tudja, 
m int én. No, mindegy. A 
vizsgaidőszakban volt azért 
egy-két említésre méltó ese
mény.

Kezdeném  a menzával. Úgy
is annyit szid tuk őket. S zil
veszterkor a hallgatók m eg
rohamozták a fen t nevezett 
jeles intézm ényt, hogy fölös
leges ebédjegyeikért valamit 
kapjanak. A z egyik barátom  
húsz darab ischlert vett, egy 
m ásik társaság tíz üveg jaffá- 
ra váltotta be ebédjegyét. 
Hogy m i ebben a dicsérendő? 
A rugalmasság. És egyáltalán. 
Ha a decemberi jegyeket szil
veszterkor nem  tud ják bevál
tani, azok értéke elvész. így  
viszont v ittek  ötliteres ecetes
uborkát (hét jegyért), tíz pár 
virslit (három jegyért),, és 
különböző összeállítású süte
ménycsomagokat, k i-k i m eg
maradt jegyeinek számától 
függően. A  szem élyzetből két 
ember csak a sütem ényeket 
csomagolta. Rendesek vol
tak  . . .

Pár nappal később viszont 
ugyancsak ebédelni m entem , 
és valami húst választottam  á 
szokásos körettel. A  pénztár
nál közölték, hogy tizenöt fo 
rint, m ivel ez szopósmalac. 
Kicseréltem. Egyrészt nem  
látszott rajta, hogy szopósma
lac, másrészt nem  törtem  be, 
hogy ilyen  burzsoá ételeket 
egyek. De am int értesültem  
róla, valam elyik nap őzgerin
cet lehetett kapni. A  baj nem  
ott van, hogy ilyen  ételeket 
is árulnak, hanem ott, hogy 
a gyanútlan honpolgár csak a 
pénztárnál jön rá, m i is az, 
am it eszik, és m ennyibe k e 
rül. Már többször javasoltuk, 
hogy az ételek m ellett azok 
nevét és árát is tüntessék fel. 
Eddig hiába . . l

M ás.
Barátom panaszkodott, 

hogy az idén nem  gondoskod-

eltúlozni, és nem akarom 'a  fi
lozófiát egyetem ünk fő ta n tá r
gyának kikiáltani.

Csupán a rra  szeretném  a 
figyelmet felhívni, hogy 
a  jelenlegi körülm ények 
közepette a filozófiaokta
tás feltételei korántsem  
optim álisak. Ezen a  hely
zeten nyilván nagyobb vál
toztatások nélkül is vi
szonylag könnyen lehetne 

segíteni.
A tananyag növelése senki

nek sem lehet reális célja: te 
há t azt kellene megvizsgálni, 
hogy milyen tárgyak helyett 
lehet — az olyan szakon, ahol 
ez szükségesnek látszik — nö
velni a  filozófia súlyát a tan 
anyagon belül.

Meg lehetne fontolni, hogy a 
jelenlegi, tulajdonképpen stan
dardizált, m indenütt egyforma 
filozófiai képzés koncepciója 
m ennyire helyes.

Nyilvánvalónak látszik, 
hogy egyes szakok több, 
mások kevesebb filozófia
ó rát igényelnek. A kim on
dottan elméleti szakok, 
m int terv-elemző, tanár 
szakok és talán  még a 
pénzügy, más óraszámban, 
m agasabb óraszámban ta 
nulhatnának filozófiát, 
m int a kevésbé elméleti 
jellegű szakok, például ag

rár. iparszakok.
Különösen fontos lenne 

a PG .-tanárokat képző 
szakok esetében az inten
zívebb filozófiaoktatás, 
hiszen a PG. közismerten 
igényli problémafelvetési 
és megoldási m unkája so
rán  a filozófia segítségét. 
Nem szabad ugyanakkor 
elfeledkezni a világnézeti

nak róla. Tavaly ugyanis v i
dáman kihúzta  a vizsgaidősza
kot abból az összegből, am it a 
biztosító lábtörésért fizete tt 
neki. A z  egyetem  előtti szén
kupacon törte el a lábát. Na, 
de hol van az idén szénku
pac? Valahol az egyetem  mö
gött. És elöl a Duna-partról 
Vidáman lehet ki-besétálni a 
kapun. Csak úgy egyszerűen. 
Sem m i kupac, sem m i domb, 
sem m i kerülgetés. Hogy m it 
meg nem  ér az ember vénsé- 
gére!

A  szén tehát rendben vol
na. De a fűtés. Most nem  
azokról a helyiségekről lesz 
szó, ahol fűtenek. O tt ugyan
is (igazán m ajdnem  m inden
hol), jó a fűtés. Hanem hal
lo ttunk olyan előadótermek
ről, ahonnan egy-egy vizsga- 
zéhá megírása után lila kör
m ökkel és jégvirágos orcával 
jö ttek  ki a didergő hallgatóké 
így volt ez például a statisz
tika  vizsgán a IV-es előadó
ban. Lehet, hogy ez az egy
beesés — m árm int a tél és a 
vizsgaidőszaké — a véletlen  
m űve, de azért ha nagyon fi
gyel az ember, esetleg lehe
te tt volna rá szám ítan i. . :  
(Egy fűtő hanyagsága m iatt 
felrobbant egy kazán, január
5-én leválto tták; — ú j fűtő jól 
fű t — azóta meleg van — 
SZERK.)

egint más.
Elnéztem  azt a szép, nagy 

autóbuszt, am elyik egyete
m ünk előtt ácsorog. Szép is, 
nagy is, csak az a kérdés, 
m eddig marad ilyen. M ert ez 
a csillaggarázs, ahol most 
tartják, nem  biztos, hogy k i
fejezetten  javára válik. Ez
úton is kérünk m indenkit, 
akinek otthon a spájz m ellett 
fedett garázsa Van, és így egy 
autóbuszt viszonylag könnyen  
el tudna helyezni, jelentse be 
a szerkesztőségben. Kösz.

nevelés fontosságáról
sem, hiszen itt elsősorban 
pedagógusokat képeznek.

MIT TEHET
A TANSZÉK?

A jelenlegi szűkös keretek  
közt is elképzelhető a  tanszéki 
m unka javítása, intenzívebbé 
tétele. Hasznos lenne, ha 
am ennyire csak lehetséges, az 
egyes szemináriumokon szoro
sabban kötődnének a gyakor
lati alkalmazásokhoz, gyakor
la ti problémákhoz. Konzul
tációk tartása, önálló kiselő
adások inspirálása szintén se
gíthetne valamelyest. Több fi
gyelmet kellene szentelni ar
ra, hogy a hallgatók ne vesz
hessenek el részproblém ák
ban, hanem  legyen az anyag 
egészéről megfelelő áttek in té
sük. Ezek a problém ák azon
ban csak a filozófia tananya
gon belüli súlyának növelésé
vel oldhatók meg m egnyugta
tóan.

Többen felvetették, hogy 
nem lenne-e megoldás a filo
zófiatananyag csökkentése. 
Véleményünk szerint ezzel 
úgy já rn ak  el, m int a  legen
dabeli orvos, aki úgy szüntette 
meg a beteg panaszait, h o g y  
megölte a páciensét.

Meg kellene inkább fom- 
tolni, hogy a  későbbiek
ben van-e mód bizonyos 
tárgyak óraszámcsökken
tésére, és az így felszaba
dult időt a filozófiaokta
tásban eredm ényesen fel 

lehetne használni.
A szakosodás során sokszor 

egymást fedő elaprózott ism e
reteket nyújtó  tárgyakat is be
vezettek. Ezek közül nyilván
való, hogy ném elyek nélkülöz- 
hetőek. vagy legalábbis nem  
szükségesek olyan nagy óra
számban, m int jelenleg. A meg
oldás term észetesen nem vár
ható máról holnapra, de bí
zunk benne, hogy végül is 
meg fog szűnni az az arányta
lanság a tananyag s truk tú rá
ján  belül, m elynek még he
lyenként tanúi vagyunk.

— Á rva László —« i

A filozófiaszigorlat 
ürügyén



BÁRÁNY! FERENC:

Csapongó gondolatok  
a Parnasszusról

öröm m el közöl
jük a neves költő, 
a  M agyar Ifjúság 
irodalm i rovatve
zetőjének kritikus 
megjegyzéseit.

Még a  legkon cepc i ózusabb 
irodalm i összeállítás is esetle
ges. K iváltképp, ha az együt
tesen m egjelenni szándékozó
k a t nem  az a rs  poeticák, a 
művészi elképzelések hasonló
sága, illetve azonossága gyűj
tö tte  egy táborba, hanem  a 
„területi” hovatartozás. Ezért 
nem  lehet például a két éve 
m egjelent Elérhetetlen föld  cí

m ű antológiához ugyanolyan 
méricskélési szempontokkal 
közelíteni, m in t — teszem azt 
— egy olyan kiadványhoz, 
amely, m ondjuk egy megye 
toliforgatóinak színes ta rk a 
szőtteséből te rít elénk egy jó 
érzékkel kivágott, jellemző 
darabkát.

A Parnasszus fia tal szer
zőinek egyetlen közös jellem 
zője, hogy valam ennyien a  
közgazdasági egyetem hallga
tói. Ezen az alapon kerültek  
„egy kalap a lá” helyileg is, a 
m ellékletben és egy kicsit — 
óhatatlanul — a megítélésben 
is. Ezért i t t  különösképpen
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J O V O
I. felvonás:

A robotem bert felhúzzák. Távirányítás segítségével. 
K ülönben egy nagy terem ben vagyunk. A különbség 
csak az, hogy ez nem  biztos, m ert az ég és föld közt le
begünk. A kár a főnök előszobájában is lehetnénk. Egy 
fényajtón fénytábla búg: A Fej. Ha rövidzárlat lenne 
lá thatnánk, hogy ez is csak egy gép. Egyenlőre m inden
hol fény. Csupa fény. A robotem ber elindul. Különös 
arckifejezésű em berek ülnek a  semmiben. Ráérnek. 
Nincs Ész, Nincs Gondolat, az Idegesség megszűnt. Sen
ki sem éhes, m ajd csak tíz év m úlva. A felhúzott m asi
na so rra já r ja  a különös ügyfeleket. Sem m it sem  lehet 
tudni. Nincs mit. K ihalt. A Fej a jta ján  kigyullad egy 
felírás: olaj. M egjelenik egy m ásik robotem ber maxi 
antennával, és olajoskannával a  kezében. K ét cukorral.

Egy bajszos ügyfél az an tenna u tán  néz. De m inek? 
Száztíz éve megszűnt. A járkáló  robotem ber egyszerre 
megáll. E laludt vagy lejárt. M inden lehetséges. A terem  
közepén egy nagy fényújság forog. Harm inckilenc szí
nen és egy nyelven beszél. M indenki ezt nézi, akinek 
nyitva van a szeme. I tt  látszik az is, hogy hányadika és 
milyen nap van. K ivéve hétfőn, m ert az szünnap. Akkor 
kialszik a fény, s m indenki sötétben ül. Egy napig. De 
előfordul, hogy valaki öt hónapig ül itt. Azután vagy 
hazatér, vagy elküldik a Tejútrendszernek egy másik 
pontjára. Időnként ő rjára t jön a Központból. Tablettát 
osztogatnak. M indenre van tabletta. Az öregségre épp
úgy, m int a hasfájásra. K örülbelül az eredm ény is 
ugyanaz. S hogy mi tö rténik? Semmi. Megszűnt.

II. felvonás:
2971. Az em ber felébred. Lassan felkel, dörzsöli a sze

mét. Még álmos.
— Milyen furcsát álm odtam ! — mondja. — Csak el

ne felejtsem, am eddig beérek!
Megborotválkozik, megmosakszik. A vízcsap rossz, pe

dig m ár régen bejelentették. Legyint. Azután felöltöz
ködik, m ajd leül a konyhában reggelizni. Ráérősen ke- 
negeti a vajat a kenyérre. A felesége kikiabál a szobá
ból, hogy siessen, m ert elkésik. Azért még belenéz az 
újságba. Tegnap a késő esti órákban játszott a csapat. 
K ikapott. Hiába, új u takat kellene keresni! Amikor az 
autóbuszon a lábára lépnek, eszébe jut, hogy a könyv 
m iatt álm odhatott ilyen zöldséget. Különben is jónak 
ígérkezett, annak ellenére, hogy több m int ezer éve ír
ták. A fiától szedte el.

Később elfelejti az egészet. Csak a büfében ju t ú jra  
az eszébe kávéház közben. M ialatt a lépcső felé igyekvő 
P iriké u tán  néz, elmosolyodik.

— Fantasztikus dolgok voltak a m ú ltban !
Formai László

A  nagy érdeklődésre való tekin tettel meghosszab
b ítjuk  FO TÓ PÁLYÁZATU N K  beadási határidejét feb 
ruár 25-ig. V árjuk 13x18 cm-es képeiteket, m elyek tém á
jukka l kapcsolódnak az ifjúsághoz, egyetem i életünk
höz, a szabad időhöz. Értékes d íjakat osztunk ki a leg
szebb képek szerzői között, 300,—, 200,—, 100,— Ft-os ér
tékben.

A  legjobb képekből kiállítást szervezünk. A  pályá
zók alkotásaikat zárt csomagban adják le a szerkesztő
ségben, név és évfolyam  megjelölésével.

kell hangsúlyoznunk az eset
legességet, bárm ilyen gonddal 
törekedett is egyfajta körülvo
nalazható koncepcióra a  kü 
lönben lelkiism eretes és szak
szerű szerkesztés. M ert ha — 
tegyük fel — Sós Péter vagy 
Kékesi Katalin  történetesen 
nem  a közgázra nyert volna 
felvételt annak  idején, akkor 
most más közösség, m ás to ll
forgató csoportosulás összképét 
m ódosítaná írásaival.

Meggyőződésem ugyanis, 
hogy — ha akárm ilyen 
felsőoktatási intézménybe 
vagy m unkahelyre sodorta 
volna őket a sors — az 
önkifejezés igényéről sehol 

nem m ondtak volna le. 
Ilyenform án a Parnasszus 

szerzőit a  legcsekélyebb m ér
tékben sem tekinthetem  úgy, 
m int valam iféle új fa jta  eszté
tikai és etikai tö rek '-^e k  
m ellett zászlót bontott csapa
tot, Igazság szerint külön-kü- 
lön kellene elemeznem a pro
dukciókat, mivel az egy-két év 
előtti véletlen műve csuDán, 
hogy most azonos hasábokon, 
egymás szomszédságában je
lentek m eg az alkotásaik. Így 
is bújkál persze az em berben 
a kíváncsi izgalom : hozott-e 
valam elyikük úja t esztétiká
ban vagy etikában?

Nos. ilyen szempontból 
mérlegelve a verseket és 
novellákat, azt kell mon

danom : nem.
Ami újdonságot például for
m ai megoldásokban vélnek 
nyújtani, az csak az „újszü
lötteknek” új, hogy a Ludas 
M atyi közism ert m ottójára 
utaljak. A verselők kissé ke
resett modernségén m ár a  szá
zad első évtizedeiben tú lju to tt 
nem csak a  francia, de a  m a
gyar költészet is, a  gondolatok 
ilyen eszközökkel történő lá t- 
ta tása nem  több a  spanyolvi
asz felfedezésénél, 

m ert tú lhaladott izmuso
kat restaurál, meggyőző
désem persze, hogy öntu
datlanul (néldául: Kovács 
Endre Iszákos barátaim 
hoz. Szalay Dénes Kezdet, 
Szekeres M ariann Válto
zatok című versei.) E ver
sekben a nem tiszta, zűrös 
forma, kúsza gondolato
kat takar, és viszont, ha 
nincs tiszta gondolat, nem 
szülheti meg tiszta form á

já t!
A póztalanabb, eszköztelenebb 
vallomás a valós problém ák
ról sokkal korszerűbb lenne, 
m ert a  disszonánsnak kikál- 
to tt világ — furcsa para
doxon! — egyre inkább tisz
ta harm óniát vár el a m űvé
szetektől. A legújabb francia 
és olasz törekvések m indin
kább ennek az elvárásnak 
igyekeznek megfelelni, csak — 
sajnos —, ennek a d iva tja  is 
m ajd csak évek m úlva érke
zik el hozzánk . . .

Etikailag sem sok ú ja t ta 
láltam . Erdész Gabriella: 
Aladdin  című — egyébként 
igen figyelemrem éltó — írá
sában például m ár-m ár ra jta 

kapni véltem  a legújabb nem 
zedék sajátos történelem szem 
léletét, de ham ar kiderült, 
hogy Moldova György „Straz- 
nyiczky, a magyar apa’’ című 
— 1964-ben publikált — sza
tírá jának  hangjával és szem
léletével találkoztam  újra, 
csak egy kicsit más öltözék
ben.

Folytathatnám  a példák so
rát, de ta lán  ennyi is elegen
dő. A lényeg az, hogy a  P ar
nasszus alkalm ilag tá rsu lt 
gárdája kitaposott ösvénye
ken halad, s ezt — akárm i
lyen meglepően hangzik is — 
nem elm arasztalóan mondom. 
Számomra ugyanis az a fon
tos, hogy általában jó irány
ba ta r t  ez a gárda — nagyobb 
baj ne legyen — a já r t  u ta 
kon.

Szám talan dolgozatot írtak 
m ár a m ai ifjúságról. Am 
a  leggondosabb tanu l
m ány sem tá r  olyan h ite
les képet elénk, m int a 
fiatalok sa ját írásos meg
nyilvánulásai. M utasd meg 
írásodat, megmondom, kik 

vagytok!
A Parnasszusból kiderül, hogy 
a mai huszonéveseknek á lta 
lában term észetes közegük ez 
a rend, elfogulatlanul szólnak 
hom lokráncoltató jelenségei
ről is s ez m indenképpen a 
javuk ra  írandó. Ha ezért meg
dorgáljuk őket, beléjük oltjuk 
a rosszemlékű öncenzúrát, 
am it nem  csak pályatárs 
apáiknak, de báty jaiknak is 
csak nehezen sikerül kisep- 
rűzni a  tudatuk  alól. — Vi
gyázat, dorgálásról beszéltem 
és nem  alapos, elemző m arxis
ta  irodalom kritikáról!

ö k  néha más töltést ad 
nának a hősiességnek, a 
hazaszeretetnek, a hűség
nek, satöbbi, s így nem 
m indig hibáznak rá  a he
lyes megoldásra. Sürgetik 
az ú j etikai norm ákat, de 
terem teni nem tudják. 
Azért ilyenkor a fiatalos 
gyürkőzés hasonló a súly
talanság állapotában vég

zett g im nasztikához. . .
Az összeállítás szerkesztői 

Tormái László: Szavak a pác
ban  című írását valószínű, 
hogy csak kellemes, pihen- 
tetőbb „töltelékanyagnak” 
szánták, én kulcsfontosságú
nak tartom ! Ennek a korosz
tálynak egészséges racionaliz
m usa ugyanis nem csak a sza
vak helyi értékét kérdőjelezi 
meg, hanem  a fogalm ak új 
ta rta lm át is szenvedélyesen 
keresi.

Az irodalom  kapu it dönge- 
tők között manapság kisebb 
a végletesség. Kevesebb a di
lettáns, de kevesebb az erede
ti, kiugró tehetség is. Megnőtt 
az intelligens, k u ltu rá lt toll- 
forgatók száma s ez bizonyos 
szempontból örvendetes tény. 
A Parnasszusban egyetlen ön- 
képzőköri színvonalú, isko
lás írással sem találkoztam . 
Viszont Bakonyi Péter, Erdész 
Gabriella, Sós Péter és Koncz 
Gábor — ha kellő művészi fe
gyelem és szívósság tá rsu l ta 
gadhatatlan  tehetségükhöz — 
komoly értékei lehetnek a m a
gyar irodalomnak.

Örülök a lap kezdem énye
zésének, remélem, a Parnasz- 
szus időszakos m ellékletté vá
lik. Szerzőinek műveivel sze
retnék m ajd komoly irodalmi 
orgánum ok hasábjain is ta lál
kozni.

Hogy valaha találkozom -e? 
Ez elsősorban ra jtuk  múlik.

Toleráljuk 
a kritikát?

A  z alábbiakban azon individuális koncepcióimnak kí
vánok publicitást biztosítani, am elyek szociológiai stú
diumom során involválódtak pszichémben. Nagyon örül
nék, ha jelen cikkem konfrontálására az olvasóval verifi
kálná azon téziseimet, melyek szerint egy ilyen disz
ciplína, m int a szociológia, am ennyiben közérthetőségre 
aspirál, prakszisában nem utilizálhat annyi idegen ki
fejezést, m int ez az adott szituációban oly pregnánsan 
konstatálható.

De félre a  tréfát, nézzük meg, mi is a  szociológia tá r
gya. M int az az olvasókönyv 22. oldalából kiderül „a szo
ciológia specifikus tárgya az anyagi-gazdasági és a tuda
ti-ideológiai viszonyok közti kölcsönhatás a maga konk
rétságában és történelmiségében, illetve olyan társadal
m i jelenségek és in tézm ények vizsgálata, am elyek sajá
tosságai csak az anyagi-gazdasági és a tudati-ideológiai 
viszonyok közötti kölcsönhatás feltárásával közelíthetők  
meg.”

Na tessék! Aki még ezek után  sem tudja, mi a  szocio
lógia specifikus tárgya, az olvassa el még egyszer. Lehet, 
hogy akkor sem fogja tudni, de há t istenem, egy definí
ció nem  tehet egyszerre eleget az optim ális hosszúságié« 
m axirtiális érthetőség követelm ényének. Az optim ális 
hosszúsággal egyébként is baj van.

A  49. oldalon a  tengerikígyó-alkotás díszpéldányaival 
találkozhatunk. A m egértést nyolc-kilenc soros m onda
tok segítik elő, ezek közül szeretnék bem utatni egyet: 

„Ennek következtében azonban objektíve nagyobb a le
hetőség arra hogy ha nem  is válik azonossá a tudom á
nyos gondolkodás és a politika, de a politika alakításá
ban m indinkább kifejeződjön a tudom ányok, s köztük  
a társadalom tudom ányok és a szociológia tudásanyaga, 
a tudományos ism eretek tehát egyre inkább a politikai 
döntés egyrészt közvetve is alapozhat tudományos in for
mációk tömegére, m in t az esetleges széles társadalmi 

m éretekben születő döntés (amely, tegyük hozzá, a m o
dern társadalom rendkívül összetett viszonyai között 
egyébként ir kikerülhetetlenül formálissá válik), m ás
részt a tudom ány képviselőinek közvetlen  bevonása a 
döntések előkészítésébe ugyancsak általánosabb gyakor
lat lehet.”

Az előbbivel ellentétben, ennek megvan az az előnye 
is, hogy értelm etlen. Egy ilyen hosszú m ondatnál örül
jünk  annak, hogy a  szerző be tud ta  fejezni, és ne á llít
sunk olyan követelm ényeket elébe, hogy a közepén is 
emlékezzen rá, miről is kezdett beszélni a  m ondat leg
elején.

Ezek u tán  m ár szinte üdülésnek hatnak  az itt-o tt el- 
pötyögtetett idegen szavak. Különben is rá kell nevelni 
a  hallgatókat az önálló m unkára, és csak keresgéljék 
magúik a  szótárban, miről is kíván írni a szerző. M uta
tóban néhány kifejezés, zárójelben az oldalszámok: az 
establishm ent kooptálja  (18), . . .  a  zoning problémája  
(174. jelzem valóban érdekes problém a lehet, hát még 
ha tudnám , mi az), . . .  idioszinkratikus  (11), . . .  par ex
cellence (169 — nem tudom, m ennyit vesztett volna a 
tanulm ány tudományos jellegéből, ha ehelyett az „első
sorban, k iváltképpen” kifejezéseket használta volna az 
író). Érdeklődésre ta rth a t számot a  predikcíó  (19),
. . .  cost and benefit analysis (2 1 ),... anketom ánia  (24), 
... konform itás (26) kifejezések m agyar megfelelőinek 
megtalálása. A díszpintyek helyén külön v itrin t érdem el 
a: „vertikális generációk közti társadalmi m obilitás”. 
Egyébként kíváncsi lennék arra, hogyan nézhet ki egy 
horizontális generáció. De azért jó, hogy megmondták, 
ez vertikális. Ügy tanul a gyerek.

í v  em tudom, m it csinál akkor egy szociológus, ha m int 
1 ’ kékharisnyás k u ta tó . . .  kulturális sznobériánkra  

apellál” (33). Érdekelne, hogy a  fent em lített ruhadarab 
m ennyiben befolyásolja az apelláció hatékonyságát, ha 
egyszer az úgyis ku ltu rá lis sznobériánkra és véletlenül 

sem sznobizm usunkra irányul.
Aztán szeretném, ha valaki m egmagyarázná, milyen 

egy „egyszerű stim uluskérdés” (63), vagy m it fejez k i a  
reproducibilitási együttható  (68)?

Mindezek ellenére m erem  állítani, hogy a szociológia 
érdekes tudomány. S ott, ahol nem  érdekes, különböző 
sajtóhibákkal azzá teszik. Lássunk ezek közül is néhá
nyat. A pálm át szerintem  az „ökológiai pszicho” viszi 
el (193). De nem  rossz- az a  m unkás sem, aki „igyekszik 
bizonyítani véletlenségét” egy m eghatározott baleset be
következésében (102). Szép látvány lehet az az em ber is, 
aki „beltörődött” helyzetébe (136), vagy az az asztalos, 
akinek „alapvető e ljá rá sa i... kielégülhetnek” (138). A 
jövőbelátás egyik legszebb példája az „1970-—71-es kom 
m un” (9. old.) meglátása. Hogy ezt honnan tud ták  így 
előre? Jelzem, tavaly semmiféle érdemleges Kommünt 

nem  em lítettek az újságok. Persze m it lehet tudni, szil
veszterig még sokm inden történhet. Végezetül a  84. oldal 

egy új, eddig még nem hallott közgazdasági kategóriát 
említ, nevezetesen a  „csikkcsoportot”.

H  át ennyit így első és utolsó nekifutásra. Remélem, 
a  csokor tetszik, és ha esetleg ezt a cikket valaki a  szo
ciológia elleni tám adásnak fogná fel, annak  a  18. oldal 
egy m ondatának némileg átfogalm azott változatát a ján 
lom : „A postindustriális társadalom szociológiájának ép
pen az az egyik fő  jellemzője, hogy képes tolerálni az 
ilyen jellegű kritikákat sőt m agukat a kritikusokat hasz
nálja fe l a rendszer jóságának bizonyítására, hiszen a 
kritikusok m egléte éppen azt m utatja, hogy a rendszer 
olyannyira jó. hogy még a kritiká t is tolerálni tudja” 

H át to le rá lja . . .

Borsi György

Halász Géza karikatúrái
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