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A felszabadulás ma m ár ku tatók vizsgáló- 
dási tém ája, levé ltá ri iratanyag: tö r té 

nelem . De azok szám ára, akik  n yílt ér te lem 
m el leh ettek  tanúi 1944 szörnyű te lének  és 
1945 ú jjászü le tést hozó tavaszának, a fe lsza 
badulás fogalm a a legegyénibb élm ényeket 
eleven íti fel, képeket, m elyeknek  szín ét nem  
fak íto tta  ki az idő. Harminc, gondokban és 
öröm ökben gazdag, ú j generációkat érlelő és 
ú j országot terem tő esztendő te lt el, de még 
érzem  a légvédelm i p incék dohos szagát, s 
elevenen  élnek bennem  1944 őszének szürke  
dunántúli képei. A  végeláthatatlan  n ém et ka
tonai oszlopok, a V eszprém  utcáin összetorló
dó katonai teherautók, ágyúk összevisszasága, 
a diadalokról m ár régen leszokott, v isszavo
nuló n ém et csapatok csukaszürke Itavargása, 
egy-egy csendesen m enetelő  honvéd alakulat. 
Látom  a veszprém i börtön fo lyosóit, együ tt 
vagyok a M argit kőrútról frissen  á tszá llíto tt 
foglyoklcal a kom árom i börtönben és ism ét 
elő ttem  vannak D unántúl zsúfolt országútjai, 
a törtető , tülkölő, N yugatra húzó szem élyko
csik az egym ásba gabalyodó szekerek, ra jtuk  
batyuk  és bútorok közö tt kócos gyerekfejek . 
M enekülők.

És idézzük  csak fel a felszabadulás utáni 
napok ú jságlapjaiból a kor krónikásává vá lt 
újságíró m egrázó riportja inak sorait: „Halott 
város ez. V ajon fe ltám ad-e  valaha? E lképzel- 
hető-e, hogy egyszer m ég kenyeret sü t a  pék, 
hogy egyszer még villam os csöng a Körúton?  
Hogy hidunk lesz és átm ehetünk rajta  Budá
ra? B eülhetünk-e valaha jó, m eleg m oziba, és 
egyáltalán lesz-e m ég egyszer m eleg szobánk  
ablaküveggel? Hideg van, sötétség, a v íz  se

folyik. H ordagyat cipel két toprongyos nő, 
cafatokba burkolt ja jgató  k isgyerek fekszik  
rajta. V ajon lesz-e valaha kórház, ahol m eg
gyógyítják?” — Innen indultunk el 30 évve l 
ezelő tti

\
hogy ezzel az „örökséggel”, a m egelőző  
negyedév pusztulásának tehertételével, a 

m egelőző negyedszázad m orális és gazdasági 
m egnyom orodottságával, a m egelőző negyed  
évezred gazdasági—társadalm i elm aradottsá
gával új é le t kezdődhetett, világosan példáz
za, m ennyire sokszoros felszabadulás já tszó 
do tt le 1945 tavaszán. A m ikor a szo v je t csa
patok az utolsó fasiszta  egységeket is szé tver
ték, vagy k iü ldözték  az országból, fe lszaba
dultunk az idegen érdekből a m agyar népre 
kén yszeríte tt véres háborúból, am i félm illió  
em ber halálát, nem zeti vagyonunk 40 
százalékának pusztu lását je len te tte . A hábo
rú rém ségei m elle tt a n ém et fasiszta  csapatok  
kiüldözése a Drang nach O sten sok évszáza
dos nyom ása alól is felszabadíto tt. A 16. szá
zad közepe óta hányszor, s úgyszólván  állan
dósulva fenyegette  a  ném et hódító mohóság 
a m agyarság létérdekeit. Á llandó küzdelm ek, 
szabadságharcok  — és sorozatos vereségek. S 
a jö vő t form áló osztá lyküzdelm einkben  a ha
ladás ellenségei is m indig segítséget ta lá ltak  
a hódítókban.

A dunántúli utakon nyugat felé m enekülő  
ném et katonai oszlopokkal tehát nem csak  
azokat ü ldözték  ki a szo v je t csapatok Ma
gyarországról, akik  1944■ m árciusában aka
dályta lanul besétáltak, ak ik  a világháborút 
képviselték , hanem  velük  együ tt Haynau em 
bereit, W indischgrätz katonáit, Belgiojosó le
gényeit is. H itler pusztu lásával a ném et ex 
panzió m ár-m ár átvághatatlannak látszó fo
nala szakadt többé összekötözhetetlen  dara
bokra.

A felszabadulás tehát a függetlenségünket 
eltipró, legjobb nem zeti erőinket béklyóba  
kötő, felem elkedésünket évszázadok óta hát
ráltató, s népünkre háborúkat zúdító  ném et 
elnyom ás alóli felszabadulás is v o lt1

1945 tavaszán azonban felszabadu lt a m a
gyar nép a m ár szü letésekor is korhadt, m a
gát tú lé lt H orthy-rendszer igája alól is. N e
gyed századig vo lt uralm on hazánkban az 
1919 őszén külföldi segítséggel d iadalm asko
dó ellenforradalom , m ely  Európában elsőként 
valósíto tta  m eg a fasiszta terrorrendszert, 
m elynek ideológusai elsőként lép tek  fel a fa j
elm élet em bertelen  szem léletével.

A H orthy-rendszer fe le tt maga a történe
lem képviselte  a vádat, s m ondta ki a halá
los íté le te t. O tt tanúskodtunk m indannyian.

három szoros felszabadulás u ta t n y ito tt;  a 
m agyar paraszt nem  kesergett szán ta t- 

lan földek szélén, az üres istá llók  a jta jában  
és csodát m ű velt a m unkás szabad m unka  
után i vágya.

A felszabadulás u ta t n y ito tt a forradalom  
egyszer m ár diadalm as, de levert, föld  
alá k én yszeríte tt erői e lő tt is. U tat n y ito tt 
az évezredes nagybirtokrendszer, az évszáza 
dos tőkés uralom  felszám olása, a szocializm us 
e lő tti

A z e lte lt három év tizedben  különösen szép, 
különösen nagy korszak bon takozhatott ki, 
m elyben a társadalm i és gazdasági fe jle ttség  
m agasabb szakaszába, a progresszió é lvo 
nalába léptünk. E korszakot m ár történészek  
kuta tják  és Írják, de újabb és ú jabb fe je ze 
te inek  sorait m ég m indennapi te tte in kkel ró
juk. A felszabadulás ünnepe ezért a je len  ün
nepe. N em csak em lékezés, hanem/ szám adás 
is. A z ünnep fén yét jelenünk fénye és tisz
tasága adja. Jelenünké, am i állandóan m eg
ú jítja  és m eghaladja önmagái, ami k ive te tte  
m agából a hibákat és bűnöket, a legem beribb  
eszm ékért em bertelenü l harcolókat, a szellem  
diadaláért bénító  dogm atizm ussal síkraszátló- 
kat. Jelenünké, am ely leküzdötte  a reátám a- 
dókat, az ú j kön yvégetőket és vöröscsillag- 
törőket. Jelenünké, am i m egbirkózik  e llen t
m ondásaival, a m ú lt társadalm i, tu dati m a
radványaival, sa já t tévedéseinkkel is.

Szüntelenül ép ítve , egyre nagyobb anyagi, 
szellem i és erkölcsi értékekkel gyarapítva  ha
zánkat, igazán felszabadultan  ünnepelhetjük  
örökké fe ledhetetlen  felszabadulásunkat.

Berend T. Iván

Sej szellők, fényes szellők

VILÁG PROLETÁRJAI, EGYESÜLJETEK!

XVII. ÉVFOLYAM, 6. SZÄM ARA: 80 FILLÉR 1975. MÁRCIUS 27.

D iákjaink a kongresszusról
A z e lm ú lt h é te n  b e fe je z ő d ö tt  az  M SZ M P X I. k o n g re s z u s a , d e  a  b e 

s zá m o ló t és  a  h o z z á s z ó lá s o k a t k ö v e tő  v itá k  h u llá m a i e r re  a  h é tr e  is 
á t te r je d te k .  G y a k o r i  té m a , b e sz é lg e té s e k  a lk a lm á v a l e g y -eg y  m e g á lla 
p ítá s  ú j r a  e lem zése , m e g v ita tá sa .  N em  eg y  k é rd é s b e n  je le n te t t  a  k o n g 
re s sz u s  a  jö v ő t i l le tő e n  fo n to s  á llo m á s t. É r th e tő  te h á t,  h a  fo k o z o tta b b a n  
fo g la lk o z ta tja  a z o k l t,  a k ik  e ze k e t a  h a tá ro z a to k a t ,  p ro b lé m á k a t  k é ső b b  
m e g o ld a n i, a lk a lm a z n i,  v é g re h a j ta n i  fo g já k . K ö rk é rd é s ü n k k e l — m i 
ra g a d ta  m eg  le g in k á b b  f ig y e lm e d e t a  k o n g re s sz u s  m u n k á já b a n ?  — 
k o llé g iu m i s z o b á k b a  k o p o g ta ttu n k .

AZ EGYIK FELSZÓLALÓ
a beszám olót követően így 
öszegezte a vélem ényét: két 
kulcskérdésben lá tja  a to vá b 
bi fejlődés m egalapozását 
egyik, a gazdasági építő  m un
ka színvonalának em elése, ez
zel nem  akarunk bővebben  
foglalkozni, m ert szakm ánknál 
fogva jó l ism erjük  a problé
m ákat. A  m ásik az eszm ei- 
ideológiai tevékenység  tudat- 
form áló szerepének a javítása. 
Ha valaki kezdettől fogva fi
gyelem m el kísérte a kongresz- 
szust, észrevehette, m ilyen so
kan foglalkoztak ezzel a fe l
adattal. Különösen azért fon
tos ennek m ielőbbi helyére té
tele, mert a fejlődésben m inő
ségileg új szakaszhoz érke
zünk. A z anyagi jó lé t növeke
désével a „m iből é ljünk” kér
dést fokozatosan fe lvá ltja  a 
„hogyan éljünk” kérdése és 
ezze l a tu da ti tén yezők  szere
pének  növekedése. Nálunk  
már korábban is  elkezdődött 
ezeknek a kérdéseknek a tisz
tázása — gondolok itt példá
ul a k is . é s  nagypolgáriságról 
folytatott vitákra — de m int 
ahogy az egyik  felszólaló is 
rámutatott ezek a viták sok
szor félrecsúsztak. Ügy em lék
szem, a KLTE rek to rh e lye tte 
se m ondta , hogy a kispolgári- 
ság ellen i harc közben szem  
elől vesz te ttü k  a polgári n éze
teket. És ezzel együ tt az e lle
nük való harc is lanyhul. Pe
dig ezeknek a szétválasztása 
nagyon fontos, m ert a kispol- 
gáriság a m unkásosztály s z ö 
vetségeseinek szem léletm ódja . 
ezeknek a m egszüntetéséért 
folyó harc a szövetségeseink
kel a szövetségeseinkért tö rté
nik, m íg a burzsoá nézetek  e l
leni harc osztá lyellenségek e l
len fo lyik . Okos felism erés ez, 
mert a tisztánlátást nehezíti, 
hogy nálunk nem  szem benálló 
osztályok képviselik ezeket az 
eszméket, hanem sok embei

N em  tudom  m ilyen  hatása 
lesz ennek nálunk, de nem  árt, 
ha odafigyelünk.

★
— EGY BEKEZDÉST SZE

RETNÉK IDÉZNI a kongresz- 
szus anyagából. „A szocializ
m us építésében  a tudom ány, 
a technika, a kultúra növekvő  
társadalm i jelen tőségével, a 
tudom ányos-technikai forra
dalom fejlődésével párhuza
m osan fokozódik  az értelm iség  
szerepe."  Azt hiszem ezt d 
mondatot m inden egyetem is
tának jó l m eg  kellene jegyez
nie. Arról van itt szó, hogy a 
felsorolt tényezők  je len tőségé
nek növekedésével fokozo l'ab
ban függ a társadalom  előre
haladása az én m unkám , a te 
vagy bárm elyik  leendő szak
em ber m unkájának m ilyensé
gétől. Különösen áll ez a  köz
gazdászokra. Ism erve a világ- 
gazdaság alakulását, ismerve 
azt az új adatot, hogy expor
tunk részesedése m egközelíti 
a nem zeti jövede lem  50 szá
zalékát, elgondolkozta t a fe 
lelősségünket illetőén. Csak az 
dolgozhat igaz le lk iism erette l, 
aki először m egszerezte a zt  ̂a 
tudást, am i a felelős pozíciók  
el látásához szükséges. Ez pe
dig csak úgy m egy, ha a tanu
lás, a  m unka alkotó je llegét 
növeli. Itt nálunk az egyete- 

(F olytatás a 3. oldalon)

m . , i ,rívó
A  M arx flá ro ly  K özgazdaságtudom ányi E gyetem  ta 

nácsa, pártb izottsága, szakszerveze ti tanácsa és K1SZ- 
bizottsága m eghívja  egyetem ünk okta tó it és hallgatóit 
hazánk felszabadulásának 30. évfordu lója  alkalm ából 
tartandó ünnepségre, am ely  1975. m árcius 28-án, 14 óra
kor, a z  egyetem  aulájában kerül m egrendezésre.

A z ünnepi beszédet ta rtja : Szabó K álm án, az M TA  
leve lező  tagja, tan székvezető  egyetem i tanár, az egye
tem i pártb izo ttság  tagja. F ölszállott a páva cím m el az 
Irodalm i Színpad ad m űsort. A z énekkar műsora után  
a BM Duna M űvészegyü ttesének m űsora zárja  az ün
nepséget.

A TARTALOMBÓL

A munkahelyi demokráciá
ról

1945—1975

Képzési rendszerünk 
fejlesztéséről

Gondolatok a tagkönyv- 
cseréről

Egy levél Csepelről

A könyvgyűjtési mozgalom 
értékelésére

/

fejében keverednek a nézetek. 
Itt a társadalmi tudat lem ara
dásáról van szó, am i törvény- 
szerű is, de sokat segítene, a 
lem aradások behozásában, ha 
i  társadalom  á l t i l  fe lve te tt 
kérdésekre m inél hamarabb  
m egadjuk az e lm életi válaszo
kat. Sokat segítene, egy egész
ségesebb v ita légkör élt. rfede
le. Itt nálunk az egyetem en is 
gyakori, hogy sem mitmondó 
após általánosságokkal térnek 
íi a kérdések elől, máskor pe- 
iig  a „kemény kéz” vagy a 
.terrorral vegyes szigor” ál- 
áspontját képviselik. Ha v ilá 
gosan akarunk látni, ezek te
metkezése okvetlenül fontos 
enne. S m ég valam it. N álunk  
íz  u tóbb i időben nagyon e l
terjedt a nyugatim ádat, ami 
sokszor nagyon is vak. Ezt 
ízé r t em lítem , m ert nyugaton  
napjainkban je len tős vá ltozá 
sok zajlanak. Például a  fo 
gyasztói társadalom  bálványa  
a leom lóban, ezzel párhuza
mosan az ideológiában is ta 
pasztalható bizonyos tá v la t
vesztés, elbizonytalanodás.
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Kcszorúzási ünnepség a Kun Béla téren

A  m a g y a ro rs z á g i T a n á c s k ö z tá rs a s á g  k ik iá ltá sán ak ^  56. é v fo rd u ló já n  
a  fo r ra d a lm i m u n k á sm o z g a lo m  h ő s e in e k , K u n  B é lá n a k , S z am u e ly  
T ib o rn a k , L a n d le r  J e n ő n e k  az  e m lé k m ű v é n é l m á rc iu s  21-én k o s z o rú 
z á s  ü n n e p s é g e t re n d e z e t t  a  V III. k e rü le t i  p á r tb iz o tts á g .

A  M arx  K á ro ly  K ö z g a z d a sá g tu d o m á n y i E g y e te m  K lS Z -b iz o tts á g á -  
n a k  n e v é b e n  V e re s  P á l, az  e g y e te m i b iz o tts á g  t i tk á r a ,  V incze  G á b o r, 
az  e g y e te m i v é g re h a j tó  b iz o ttság  ta g ja ,  K ö ltő  M ag d o ln a , a z  e g y e te m  
é v fo ly a m ti tk á ra  h e ly e z te  e l a  h á la  és  a  m e g e m lék e z é s  k o s z o rú já t .

FOGADÁS
Fogadást ad az egyetem pártbizottsága a felszabadu

lás előtt és az 1945-ben párttaggá lett kommunisták, a 
Szocialista Hazáért és a Munkás—Paraszt Hatalomért 
kitüntetés tulajdonosai tiszteletére. Az ünnepségre, me
lyen ünnepi köszöntőt Szarvas László, az egyetemi 
pártbizottság titkára mond majd, március 28-án 16 óra
kor, a  tanácsteremben kerül sor.

A kiinyvjjyűjíési mozgalom értékelése •  •

Ö téves a szakkollégium

Jelenlegi és volt szakkollégisták, oktatóink a Tanácsadó 
Testület tagjai gyűltek össze március 21-én a Veres Pálné 
utcai kollégium klubjában, hogy megünnepeljék a Rajk 
László Szakkollégium megalakulásának ötödik évfordulóját. 
Könczöl Erzsébet emlékező szavai után az állami vezetés 
részéről Gondi József elvtárs, a KISZ irányítás részéről pe
dig Veres Pál köszöntötte a kollégiumot és ösztönözte az 
új feladatokra. Ezután kedves esemény zajlott le: a szak- 
kollégisták köszöntötték Meszéna Györgyöt, aki az eltelt 
öt év alatt lankadatlanul fáradozott a matematikával fog
lalkozó szakkollégisták munkájának irányításában és Chikán 
Attilát, aki ez idő alatt több volt, mint a kollégium igazga

tója: barátja, segítőtársa is volt minden szakkollégistának.
A rövid kis ünnepség végén Kalász István db-titkár a 

most végzett szakkollégistákat búcsúztatta, és átnyújtotta ne
kik a kollégium Rajk-emlékplakettjét. Mindezek után ven
dégek és szakkollégisták az éjszakába nyúló beszélgetésen, 
immár kötetlen formában emlékeztek az elmúlt évek esemé
nyeire, vitatkoztak a jövő feladatairól.

Lapunk, 1974. szeptember 
26-i számában hirdettük  meg 
az egyetemi KISZ-szervezette] 
karöltve a  „Felszabadulási 
Emlékverseny”-t. A verseny
nek több fázisa volt, ezek kö
zül legeredményesebbnek az 
„Adj könyvet a tanyasi isko
láknak” mozgalom m utatko
zott.

Az akció március 15-ével le
zárult, eredményességét nem
csak az 1560 darab beérkezett 
kötet bizonyítja, hanem az a 
lelkes érdeklődés is, amit 
egyetemünk hallgatóin kívül 
más intézmények részéről is 
tapasztaltunk.

így jelentős mennyiségű 
könyvet adományozott a K er
tészeti K utató Intézet és a 
Műszaki Egyetem.

K aronkénti bontásban vizs
gálva akcióinkat,

az első évfolyam tett ki leg
inkább magáért.

Csaknem az összállomány 
felét, 706 kötetet gyűjtöttek be 
elsőéveseink.

Külön, ki kell emelnünk a 
19., 7., és a 6-os csoportokat.

(A felsorolás az évfolyamon 
belüli sorrendet is jelenti.)

Az általános kar 133 kötet
tel képviseltette magát, legna
gyobb dicséret az V. éveseket, 
és a III. évfolyam tanár A 
szakos hallgatókat illeti.

A kereskedelmi karról ösz- 
szesen 251 könyv érkezett, en
nek javát (232 darabot), a kül- 
keresek hozták. Közel azonos 
számú kötetet kaptunk az el
ső három csoporttól, (II/3., 
II/4. és III. évf. Marketing 2)

Az utolsó p illanatban az 
iparosoktól is begyűltek az 
ajándékozásra szánt könyvek, 
igaz, mindössze két csoport 
vette észre a  sokszori felhí
vást,

az ipar II/4-es csoporttól 70, 
a IV. éves szervezőktől 21 kö
tet érkezett.

A technológia tanszékről 39 
darab könyvet kaptunk, a 
könyvtári KISZ-szervezet pe
dig 250 darabot ajánlott fel.

Em ellett elvállalták  és elké
szítették a könyvek katalógus
ba rendezését is.

A mozgalom helyezettéi:
I. I. évf. 19. csoport 253 da

rab kötet
II. Könyvtári KISZ-szervezei 

250 darab kötet
III. I. évf. 7. csoport 175 da
rab kötet.

Egy-egy felajánlott könyv
ért 5 pontot adunk, álverseny 
többi fázisában való részvételt 
szintén pontozással értékeljük.

Az összesített eredményről 
lapunk következő számában 
adunk hírt.

A begyűjtött könyvek szá
ma lehetővé tette, hogy a ter
vezettől eltérően ne egy. ha
nem két tanyasi iskola ifjúsá
gi könyvtárának alapozásához 
hozzájáruljunk. De hozzájá
ru lhatunk  azokhoz az örö
mökhöz is, am it a könyv, az 
olvasás tud  nyújtani. Köszö
net azoknak, akik le tudtak 
mondani a féltve őrzött gyer
mekkori kincsekről annak é r
dekében, hogy m ásokat is 
hozzá j uttassanak.

M. P.

Asztalitenisz
Március 21-én zajlott le az 

oktatói KISZ szervezésében az 
egyetemi oktatók egyéni aszta
litenisz-bajnoksága. Férfiaknál 
a bajnoki címet Sörés János 
(Statisztikai tanszék), nőknél 
Illés Mária (Ipargazdaságtan 
tanszék) szerezte meg. Máso
dik helyezettek Bánfi Tamás 
(Pénzügyi tanszék), illetve 
Horváth Jolán (Számítástech
nika tanszék), harmadik he
lyezettek pedig Temesi József 
(Matematika tanszék), illetve 
Makara Klára (Pol. gazd. tan
szék) lettek.

A férfibajnokságban nagy
számú versenyző közül, nagy 
harcban kerüljek ki a győzte
sek, a nőknél viszont — sajnos 
— csak a helyezéseken kellett 
osztozni a három benevezett 
versenyzőnek.

M ikor ír ta
Sokszor m ondjuk a m últ je 

lentős személyiségeire, hogy 
m űveik ma is időtállóak. A  
KÖ ZGAZD ÁSZ március 13-i 
számában olvashatjuk Károlyi 
M ihály 1911. december 19-én 
elhangzott parlamenti beszé
dének részletét, m elyben egy 
közgazdasági egyetem  létre
hozását szorgalmazza.

A  beszédből egy részlet kü 
lönösen fe lkelte tte  érdeklődé
semet, „Magyarországon m in-

K ároly i?
denki jogász, tanár, orvos 
vagy hivatalnok akar lenni, és 
a szülőknek legnagyobb ambí
ciója az, hogy diplomákat sze
rezzenek gyerekeik, olyan dip
lomákat, m elyek sajnos, na
gyon kétes értékűek . . Olva
som az egykori sorokat és el
gondolkozom: Mikor írta le 
ezeket Károlyi Mihály? S  ha 
nem  tudnám, hogy régen ha
lott, azt mondanám: Ügy a 
hatvanas, hetvenes években.

A  m unkahelyi dem okráciáról
Interjú Kovács Géza egyetemi tanár szb. elnökkel

»9. . .  a  s zo c ia lis ta  d e m o k rá c ia  á l ta lá n o s  k iibon ta- 
k o z ta tá s á v a l k ö z e leb b  ju tu n k  a n n a k  a  le n in i  k ö 
v e te lm é n y n e k  a  m e g v a ló s ítá s á h o z , h o g y  az  á l la m 
p o lg á ro k  tö b b s é g e  v á ljé k  a  h a ta lo m  g y a k o r lá s á n a k  
és  a  k ö z ü g y e k  in té z é s é n e k  ré sze sév é . Ez a  m u n 
k á s h a ta lo m , a  szo c ia lis ta  á lla m  erősítésének*  és f e j
le sz té s é n e k  e ls ő re n d ű  k ö v e te lm é n y e , p á r tu n k  p o li
t ik a i  p ro g r a m já n a k  fo n to s  ré s z e .”

Az idézet a  Központi Bizottság beszámo
lójából való, melyet K ádár János m ondott el 
a XI. kongresszuson.

A m unkahelyi dem okrácia kérdésköre egyi
ke azoknak a fontos tém áknak, am ely fog
lalkoztatja egyetemi közvéleményünket.

K érdéseinkre dr. Kovács Géza egyetemi 
tanártól, az MKKF szakszervezeti bizottsá
gának elnökétől kértünk  választ.

V a jo n  m e n n y ire  fe le l m e g  in té z m é n y ü n k b e n  a 
m u n k a h e ly i  d e m o k rá c ia  a z  e lv á rá s o k n a k , és  m ik  
az  ezze l k a p c s o la to s  jö v ő b e n i f e la d a ta in k ?

— Elöljáróban hangsúlyoznopi kell, hogy 
a  dem okratikus fórum ok az irányításnak, a 
vezetésnek olyan hatékony keretei, ahol a 
döntés előkészítésétől, a  döntés meghozata
lán á t a határozat végrehajtásának ellen
őrzésig m inden fontos elem szerepel. Nagyon 
nagy félreértések szárm aznának abból, 
ha ezt az egész dem okratizm ust valamiféle 
döntéselőkészítés címén folyó vég nélküli 
vitának tekintenénk, ha abban lá tnánk  lé
nyegét, hogy minél több fórumon vitatkoz
zunk, minél több kérdésről. Ezzel kapcsolat
ban hadd hozzak itt  Lenintől három  idéze
tet. Lenin 1918-ban aláhúzta:

„ A  m a ! s z o v je t in té z m é n y e k  é s  a z o k  a  g a z d a 
ság i s z e rv e z e te k , a m e ly e k e t  a z  ip a r i  m u n k á s 
e lle n ő rz é s  fo g a lm a  je lle m e z , m ég  az  e r je d é s  és  a 
te lje s  k ifo r r a t la n s á g  s z a k a s z á b a n  v a n n a k .  E zek b e n  
a  s z e rv e z e te k b e n  p e rs z e  tú ls ú ly b a n  v a n , h o g y  ú g y  
m o n d ja m , a  v ita tk o z á s ,  v a g y  g y ű lé se z é s  a  gyak ior- 
la t i  m u n k á v a l  sz e m b e n . M á s k é n t ez n e m  is le h e t, 
m e r t  a  n é p  ú j  ré te g e in e k  a  tá r s a d a lm i é p íté sb e n  
v a ló  b e v o n á s a  n é lk ü l,  a  m o s ta n á ig  a lv ó  n a g y  tö 
m e g e k  a k t iv i tá s á n a k  fe lé b re sz té s e  n é lk ü l  szó  sem  
le h e t  s e m m ifé le  fo r ra d a lm i á ta la k u lá s ró l .  A  v ég e t 
n e m  _érő  v i tá k , a  v é g e t n em  é rő  g y ű lé se z é se k  — 
a m irő l o ly  s o k a t ,  é s  o ly  g y ű lö lk ö d v e  í r  a  b u rz s o á  
s a jtó  — a  tá r s a d a lm i é p í té s r e  m é g  te lje s e n  fe lk é 
s z ü le tle n  tö m e g e k  s z ü k s é g s z e rű  á tm e n e te ,  á tm e 
n e t  a  tö r té n e lm i té li  á lo m b ó l a z  ú j  tö r té n e lm i a l
k o tá s r a .  E g y á lta lá n  s e m m i r e t te n e te s  n in c s  a b b a n , 
h o g y  a  tö m e g e k  n e m  ta n u l já k  m e g  g y o rs a n  az  
ú j  m u n k á i ,  m in t  a z t o ly a n  e m b e r  re m é lh e tn é , 
a k i  h o z zá szo k o tt a h h o z , ho g y  e g y e d ü l do lgozzon .

„ E g y ik  i ly e n  kérdés* az ig a z g a tá s  sze rv e z é se , a  
te s tü le t i  v e ze té s  és  eg y sz e m é ly i v e ze té s  k é rd é se . 
E z t a  k é rd é s t  a b s z t r a k t  e lm é lk e d é s e k  a la p já n  v i 
t a t já k .  A z t b iz o n y g a tjá k , h o g y  a  te s tü le t i  v e ze té s  
e lő n y b e n  ré s z e s íte n d ő  az  eg y sz e m é ly i v e ze té sse l 
sze m b e n . Ez a z o n b a n  m essze  v isz  b e n n ü n k e t  a  
te l je s  g y a k o r la t  fe la d a ta itó l .  Az i ly e n  e lm é lk e d é 
s e k  a  s z o v je t h a ta lo m  é p íté sé n e k  a r r a  a  k e zd e ti 
s z a k a s z á ra  e m lé k e z te tn e k  b e n n ü n k e t ,  a m e ly e n  m á r  
tú le s tü n k .  I t t  a z  id e je , hog y  g y a k o r la tia s a b b a n  
v e s s ü k  fe l a  k é rd é s t .  A  te s tü le ti  v e ze té s , m in t a  
s z o v je t  ig a z g a tá s  s z e rv e z é s é n e k  a la p típ u s a , k e z 
d e tle g e s  v a la m i, a m i az e lső  s z a k a sz b a n  s z ü k s é 
g es, a m ik o r  ú jo n n a n  k e ll é p íte n i. De a  m e g á lla 
p o d o tt ,  tö b b é  v a g y  k e v és b é  s z ilá rd  fo rm á k  m e lle tt  
a  g y a k o r la t i  m u n k á ra  v a ló  á tm e n e t  az  eg y sz e m é 
ly i  v e ze té s se l, m in t o ly a n  re n d s z e r r e l  fü g g  össze , 
a m e ly  le g in k á b b  b iz to s ít ja  a z  e m b e r i  k é p es s ég e k  
le g jo b b  fe lh a s z n á lá s á t  és  a  m u n k a  re á lis ,  n e m  
p ed ig  s z a v a k b a n  v a ló  e lle n ő rz é s é t .  A  te s tü le t i  v e 

ze tés  a  le g jo b b  e s e tb e n  is  c s a k  n a g y  e ro p a z a r -  
lá s s á l  j á r ,  és  n e m  te le l  m e g  a  k ö z p o n to s í to tt  
n a g y ip a r  v is z o n y a in a k , a m e ly e k  g y o rs  é s  p o n to s  
m u n k á t k ö v e te ln e k . H a  a  te s tü le ti  v e ze té s  v é d e l
m ező it n é zz ü k , a z t  lá t ju k ,  h o g y  h a tá ro z a ta ik b a n  
tú ls á g o sa n  e lv o n t fo rm á b a n  le szö g ez ik , h o g y  a  
k o llé g iu m  m in d e n  ta g já t  sze m é ly e s  fe le lő sség  
te rh e li  a  fe la d a to k  te l j e á t é s é é r t .  M a m á r  ab c  n á 
lu n k  ez. D e a k ik  g y a k o r la ti  ta p a sz ta la to k ik a l r e n 
d e lk e z n e k , a z o k  tu d já k ,  h o g y  a  g y a k o r la tb a n  száz  
k ö zü l e g y  e se tb e n  v a n  Íg y . A z  e se te k  ó riá s i tö b b 
sé g é b e n  ez  a  fe le lő sség  c s a k  p a p íro n  m a ra d .  
E g y e tle n  k o llé g iu m i ta g n a k  s in c s  k ö r ü l í r t  i ly e n  
fe la d a ta ,  a fe la d a ta ié r t  e g y ik  s e m  fe le l s z e m é ly e 
s e n .”

,,A  lo m p o ssá g , h a n y a g s á g , g o n d a tla n sá g , p o n ta t 
la n sá g , id eg es  k a p k o d á s , h a jla m o ss á g  a r r a ,  h o g y  
a  c se le k v é s t v itá k k a l ,  a  m u n k á t  b e sz é lg e té s se l h e 
ly e tte s íts ü k , h a jla m o ss á g  a r r a ,  h o g y  a  v ilá g o n  
m in d e n h e z  h o z z á fo g ja n a k , d e  s e m m it h e  n e  fe 
je z z e n e k , a  k é p z e tt  e m b e re k n e k  e g y ik  o ly a n  s a 
já to s sá g a , a m e ly  e g y á l ta lá n  n e m  g o n o sz  te rm é 
s z e tü k b ő l, m é g  k e v és b é  ro s sz  a k a r a tu k b ó l  fa k a d , 
h a n e m  é le tsz o k á sa ik b ó l,  m u n k a k ö rü lm é n y e ik b ő l ,  a 
tú lf e s z íte t t  m u n k á b ó l,  a  s z e lle m i és f iz ik a i m u n 
k a  te rm é s z e te lle n e s  k ü lö n v á lá s á b ó l k ö v e tk e z ik .”

H a az em ber anélkül olvasná e sorokat, 
hogy tudná lei, mely évben írta, az lenne a 
benyomása, hogy ezek a szavak ma hang
zottak el, m ert sok tekintetben m a is érvé
nyesek. Ez a Lenin által fölvetett téli álom 
sajnos hosszú ideig elhúzódik Hálunk is, itt 
az egyetemen, és igen gyakran jellemzőek 
azok a  vonások, am elyekről Lenin itt beszélt. 
Ma m ár azt is tudjuk, hogy nemcsak a tú l
feszített, hanem  a túl laza m unka is szüli 
az em lített jelenségeket.

— H o g y  a  le n in i m e g á lla p í tá s o k  r á n k  n a g y o n  is  
v o n a tk o z ta th a tó  k é rd é s k ö r é b e n  m a r a d ju n k  — v é 
le m é n y e  s z e r in t  a  k o lle k tiv  te s tü le t i  v e ze té s  és 
az  e g y sz e m é ly i v e ze té s  k a p c s o la tá n a k  m ily e n  g y a 
k o r la ta  a la k u l t  k i  n á lu n k ?  V an -e  s ze m é ly i v e z e 
tő n e k  v a la m ifé le  m o zg ási s z a b a d sá g a , v a g y  tő lü k  
a z t  v á r ju k ,  h o g y  v é g re h a j tó k  l e g y e n e k , ' v a g y  e g y 
s z e rű e n  a  te s tü le t  le g y e n  e g y é n i v e z e tő je  e lk é p 
z e lé se in ek  v é g re h a j tó ja ,  m e r t  e  te k in te tb e n  h u l
lám zó  a  g y a k o r la t  az  e g y e te m  tö r té n e té b e n .

— A kollektív, a testületi vezetés és az 
egyszemélyi vezetés nem működik m aradék
talanul és nem pontosan kialakult gyakorlat 
szerint megy itt  az egyetemen. Elvileg a  tes
tületi vezetésnek kellene körülírni, megha
tározni azokat az alapvető, fejlesztési irá 
nyokat, am elyek felé az egyetemnek tartósan 
haladnia kell. M ásrészt a  testületi vezetés
nek kellene körülírni az egyszemélyi vezetők 
önálló döntéseinek játékszabályait, szabad
ságfokát. A harm adik elem, am elynek itt 
jelentkezni kellene, az az egyszemélyi egyé
nileg hozott döntések, társadalm i ellenőrzé
se és minősítése abból a szempontból, hogy 
a folyamatos operatív m unkában az állami 
vezetők, de a  társadalm i szervek vezetői is 
milyen m értékben tarto tták  be a  játékszabá
lyokat, s amiben együttesen megegyeztek, és 
ha eltértek ezektől, akkor az eltérést utólag 
mennyire igazolta a gyakorlat, vagy m ennyi
re nem igazolta azt.

A m ik  i t t  v i ta  tá rg y á t  k é p e z ik  é s  h a rc i  k é rd é s e k 
k é  v á ln a k , k é t  fo rm á b a n  ö ltenek) v ég leg es  v á lto z a 

to k a t .  E g y ré s z t ú g y , h o g y  a  te s tü le te k  tú l 
z o tt m é r té k b e n  z s u g o r íta n i a k a r já k  az  eg y sz e m é ly i 
v e ze tő k  m o z g á s i s z a b a d sá g fo k á t.  A  m á s ik  v é g le t 
p ed ig  az , h o g y  az  e g y sz e m é ly i v e z e tő k  tö re k v é 
s e ik b e n  p ró b á l já k  a  te s tü le te k e t  s a j á t  e lk é p z e lé 
s e ik n e k  a lá re n d e ln i .  L e h e tő v é  k e l l  te n n i  a  v e ze 
tő n e k  és te rm é s z e te s n e k  k e ll  t a r t a n i  a z t  a  tö 
r e k v é s t ,  h o g y  p r ó b á l ja  v a la m i m a ra d a n d ó  e le m 
m e l b e írn i  n e v é t  a z  in té z m é n y  fe jlő d é s é n e k  tö r té 
n e lm é b e . T e h á t  m e ssz e  n e m  é r te k  e g y e t a zza l, 
h o g y  a  m in d e n k o r i  v e ze tő  p a ssz ív  v é g re h a j tó ja  
le g y e n  e g y  k ö z ö sség i e lk é p z e lé sn e k .

De fordítva is áll a dolog. Nem lenne jó 
olyan gyakorlatot bevezetni, hogy m iután 
m inden vezetőnek nyilvánvalóan saját kon
cepciója van, egy előző vagy más vezetőtől 
eltérő felfogása, az intézmény jelenét, jövőjét 
illető kérdésekben, ebből kifolyólag mindig 
valam it elölről kelljen kezdenünk és mindig 
a  testületnek kelljen az újrakezdés lehetősé
gét és ú tjá t elfogadnia. A testületi vezetés
nek itt az egyetemen, az intézm ény fejlődé
sében, tevékenységében a kontinuitást, a 
folytonosságot kell biztosítani, ami nem  zárja 
ki a szakmai, tudományos és a szervezeti 
m egújulás lehetőségét. Az ilyen jellegű kon
tinuitásnak tulajdonképpen a testület kell, 
hogy letéteményese legyen. Ezt gyakorlatilag 
azért sem könnyű érvényesíteni, m ert a de
mokratizmushoz hozzátartozik, hogy maguk 
a testületek is megújulnak, tehát ott sincs 
változatlan összetétel. Ettől azonban még le
het törésm entes megújulás. Az a  vélemé
nyem, hogy legalábbis az elm últ éveket fi- 
gyelembevéve, egyetemünkön a pártbizottság 
inkább volt ennek a folyam atosságnak leté
teményese, m int az egyetemi tanács. Az 
egyetemi tanácsban ez a fejlődés biztosítás, 
a kontinuitás több alkalom m al is különbö
ző pontokon törést szenvedett. Ennyit erről 
a kérdésről.

— M ily en  a  k ü lö n b ö z ő  s z e rv e k  e g y ü ttm ű k ö d é se  
az e g y e te m i v e z e té s b e n ?  V an -e  d e m o k ra t ik u s  m u n 
k a m e g o sz tá s  a  g y a k o r la tb a n ,  az  á l la m i és t á r s a 
d a lm i s z e rv e k  k ö z ö tt?

— Az a véleményem, hogy a különböző 
testületek között ki kell alakulnia egyfajta 
munkamegosztásnak, következésképpen a kü
lönböző testületeknek ugyanazzal az átfogó 
kérdéskörrel más-más aspektusból kell fog
lalkozni. Nem tartom  értelm es gyakorlatnak, 
ha azonos alapokon vitáznak, ha többé-ke- 
vésbé, vagy egészében azonos tartalm ú elő
terjesztést azonos aspektusból vitat az egye
temi tanács, a pártbizottság, a szakszervezeti 
tanács vagy a KISZ-bizottság.

M in d eg y ik  te s tü le tn e k  m e g  k e ll, h o g y  le g y e n  a 
m a g a  s p e c ia lis tá ja .  Ez a z t  je le n ti ,  h o g y  m á s  a s p e k -  
tu s ú  k é rd é s fe lv e té s se l ,  p ro b lé m a fe jte g e té s s e l  k e ll 
h o z z á já ru ln i a  k ö zö s  cél v é g re h a j tá s á h o z .

De a különböző szervek között a  tevékeny
ség konkrétum át illetően Is kell lenni bizo
nyos munkamegosztásnak. Ezt a m unkam eg
osztást mi úgy igyekeztünk a szakszervezet 
vonatkozásában megoldani, hogy — jóllehet, 
k ifejtettük  az egyetem fontos problém akö
reiről vélem ényünket — a szakszervezeti 
m unkában nagyobb hangsúlyt kapott a szo
ciálpolitikai tevékenység és az érdekvéde
lem. Ez nem azt jelenti, hogy az egyetemi

tanács vagy a pártbizottság ne mondjon vé
leményt, vagy értékítéletet, vagy ne tám o
gassa a  szakszervezet szociálpolitikai tevé
kenységét. Hisz nélkülük nem  is lehetne 
eredményesen megoldani ezeket a feladato
kat. De az elgondolások, program ok és a  k i
vitelezés k ialakítása ebben a tém ában első
sorban szakszervezeti tevékenységet kiván. 
Más kérdések hangsúlyozottabban állam i vagy 
p árt „profilok”.

A m ásik oldala az együttműködésnek a 
dem okratizm us szempontjából a m unkam eg
osztáson tú l az, hogy lehetőség szerint kü
lönböző személyi összetétellel m űködjenek a 
különböző testületek. Tehát a különböző tes
tületek személyi összetétele térjen  el jelen
tősen egymástól.

A  k ü lö n b ö z ő  te s tü le te k  p á rh u z a m o s s á g á n a k  é p -  
p e m a b b a n  v a n  az é r te lm e , a  d e m o k ra tiz m u s  sze m 
p o n tjá b ó l,  h o g y  le h e tő sé g  n y íl ik  a r r a ,  h o g y  m in d  
tö b b  e m b e r t  b e v o n ju n k  a  v e ze té sb e .

Ennek feltétele, hogy a különböző testü
letekben mások és mások foglaljanak helyet. 
A " testületi összetétel terén a pártvezetőség- 
választásokkal kapcsolatban m ár tapasztal
ható egy ilyen jó irányú elmozdulás. A vá
lasztásnál m ár érvényesült egy olyan elv, 
hogy ezt az átfedést csökkentsük.

— E le g e n d ő c k -e  a  d e m o k ra tiz m u s  e g y e te m i fő - 
ru m a i,  v a g y  s e m ?  M eg fe le lő en  é lü n k -e  e ze k k e l a  
fó ru m o k tk a l?  S z e rv e ze ti, v a g y  ta r ta lm i  v o n a tk o 
z á s b a n  k e ll  to v á b b fe jle sz te n i a z o k a t?

— Az a véleményem — figyelembe véve 
az érvényben levő működési szabályainkat 
is, melyek persze részleteiben további töké
letesítésre szorulnak — hogy legtöbb terü
leten kialakultnak lehet tekinteni azokat az 
intézm ényi kereteket, am elyeken belül a  de
m okratizm us lehetőségével jobban lehetne 
élni. Nagyobbrészt nem az a hiba, hogy 
nincsenek ilyen fórumok. Az egyetemi ta 
nácsban, kari tanácsban, pártbizottságban, 
szakszervezeti tanácsban. KISZ-ben együt
tesen elég sokan részt vesznek. Ezek a szer
vek elég gyakran üléseznék, m inden lénye
ges kérdést megtárgyalnak. Vannak válasz
tott tisztségviselők, akiktől elvárható lenne, 
hogy választóikkal való kapcsolat ú tján 
szerzett és kialakított véleményüket adják 
elő a  testületi ülésen.

A képviseleti rendszerhez tartozik a tan
széki hallgatói képviselet. Erről nagyon meg- 
oszló vélemények alakultak  ki egyetem ün
kön. Jóllehet, egyetemi tanácsülés napirend
jén is volt a téma, az az igazság, hogy nem 
azzal az érzéssel álltak  fel a tanácstagok, 
hogy cselekvésre ére ttnek  lá tták  volna együtt 
ezt a kérdést. Ügy érzem, hogy ezzel tovább 
kell foglalkozni. Amíg megoszló vélemények 
lesznek, addig fontos, hogy a KISZ szervei 
kari és alapszervi szinten, szakokon öntevé
kenyen keressék, fejlesszék a kapcsolatot a 
tanszékekkel

A másik probléma, am inek hiánya egyre 
nyilvánvalóbbá válik, az, hogy az egyetem 
nem rendelkezik tanári klubbal. A klub ki
alakításának a gondolata a jelenleg működő 
szakszervezeti bizottság létrejöttekor már 
felm erült. Jelenleg egyetemünkön az ah e ly -
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Egy levél Csepelről -  és egy sikeres szakmai gyakorlatD iákjaink a kongresszusról
(Folytatás az 1. oldalról)

men, ezt úgy értelmezem, 
hogy a képzésben az önálló
ságra a gondolkodásra neve
lést kell elősegíteni, de nem 
csak felszólalásokban, hanem  
a gyakorlatban is.

★
MAR A • BESZÁMOLÓBAN

IS feltűnt, a későbbi hozzászó
lók pedig csak megerősítették, 
hogy az ifjúság világnézeti ok 
tatása és nevelésének kérdése 
m ennyire előtérbe került. 
Többen is foglalkoztak azzal, 
hagyan lehetséges a m arxis- 
iá— leninista oktatás szerepé
nek  növelését elérni, á  szak
oktatás ta rta lm i és formai ke
reteiben, vagyis hogyan lehet
séges szorosabbra fű zn i a szak
mai világnézeti egységet. Va
lószínű, hogy ez a  kérdés más 
egyetemeken (orvosi, bölcsész) 
élesebben jelentkezik, de azért 
nálunk is van javítani való. 
Nagyon sok még a könyvízű 
beszélgetés egy-két szem iná
riumon. Tanárok és a  diákok 
is csak a könyvhöz ragaszkod
nak. A zt kérik  számon, azt 
m ondják fel, és az önálló kér
désfelvetés a vita, elég ritka  
jelenség. Meglepődéssel ta 
pasztaltam , hogy egyes cso
portokban m ilyen passzivitás 
jellemzi például azokat az órá
kat, ahol a közelmúlt, vagy a 
m a eseményeiről van szó. Pe
dig ebben a korban élünk, en
nek m egismerése lenne a leg
fontosabb a szám unkra. Nem 
tudok tanácsot adni, de úgy 
gondolom, hogy nálunk is fel
ú jításra  szorulna ezekben a 
tárgyakban a képzési forma.

★
ÖRÖMMEL HALLOTTAM,

hogy a  küldöttek közül volt, 
ak i megfogalmazta azt az ál
láspontot, am i a KlSZ-tagsá- 
got illetően régóta a „levegő
ben lóg”. K onkrétan: nagyon 
sokan vannak, akik csak a jo
gaikat hangoztatják, óhajai

kat, növekvő igényeiket fogal
m azzák meg a kötelesség tel
jesítéséről pedig hallgatnak. A 
szocializmus építésében egy 
politikai szervezetben ilyen 
„kibicekre” nincs szükség, aki
nél az elkötelezettség nem  pá
rosulhat határozott kiállással, 
akikre a közömbösség, a nö
vekvő jólétből fakadó fizikai 
és szellemi elkényelmesedés a 
jellemző. Nagyon dicséretes, 
hogy néhány alapszervezet a 
fentiek szellemében próbálja 
szelektálni a  KISZ-tagságot. 
Csak az a baj, hogy nem  egy
séges m ég ez a szemlélet. Sok 
alapszervnél ugyanis éppolyan 
langyosak az értékelő taggyű
lések, m in t a korábbi évek
ben.

★

A ZÁRÓBESZÉDBEN
HANGZOTT EL egy szá
m unkra a fiatalság szám ára 
nagyon lényeges gondolatsor, 
s am elyet elsősorban az idő
sebb generációk figyelmébe 
szeretnék ajánlani. Az ifjúság 
kérdéséről van szó, arról, hogy 
a jövőben az ifjúság kérdései
vel osztálymegközelítés alap
ján m arxista módon kell fog
lalkozni. Ha nem  ez a  szem lé
let, akkor sehová sem ju tunk. 
A történelem  folyam án m in
den korban a fiatalság fejé

hez vágták, hogy elkorcsosuló 
nemzedék, nem  tiszteli az idő
sebbeket. Külső form ai dol
gokban: öltözködés, hajviselet, 
beszédstílus m indig voltak ás 
lesznek is viták, de az ifjú 
ságét nem  ezek alapján ked  
megítélni, hanem a végzett 
m unkája, a rábízott feladatok 
teljesítése a társadalmi kérdé
sekben tanúsított magatartása 
alapján. Ezek döntő szempon
tok és azt hiszem, hogy érde
mes lenne kom olyabban meg
vizsgálni mi az, am it mi fia
talok leteszünk, vagy letehet
nénk az asztalra. M ert koránt
sem végezzük azt a m unkát, 
am it végezhetnénk. És ez 
nem csak a mi bűnünk. Több 
bizalom kell, több megbízatás. 
Nagyon lényegesnek tartom , 
hogy a kongresszus kim ondta: 
„Az ifjúság nevelésének leg
főbb pedagógiai receptje a 
megbízatás, a feladat, a m un
k a . . .  Bátran és bizalommal 
adjunk feladatokat a fiatalok
nak.’

Néhány észrevétel, m egjegy
zés hangzott «1 az előző so
rokban. Nem adnak te ljes k é 
pet a kongresszusról, de olyan 
problém ákra hív ják  fel a  fi
gyelmet, am elyek bennünket 
egyetem istákat érintenek, fo
kozottabban érdekelnek.

Sebők János

A LEVÉL, am ely itt fek
szik előttünk az asztalon, Cse
pelről érkezett, az Egyedi Gép
gyárból.

„ ...N a g y  K atalin  és Kele
men Béla kollégák term elési 
gyakorlat keretében vizsgál
ták  a vállalat term elésirányí
tásának helyzetet, hasznosít
ható m egállapításokat és ja 
vaslatokat tettek  annak to
vábbfejlesztésére . . .  A nevelé
sükben oktatásukban részt 
vett oktatók eredményes m un
kájához ezúton is gratulálunk.”

E KÖSZÖNÖLEVÉL kap
csán beszélgettem Kelemen 
Béla IV. éves iparszakos hall
gatóval, valam int instruk torá
val, Diczendy Lászlóval, a szá
m ítástechnikai tanszék ta n á r
segédével.

— Mióta foglalkozol a szá
m ítástechnikával? — kérdez
tem  először Kelemen Bélát.

— Elsős koromban a m ate
m atikával kezdtem  behatób
ban foglalkozni, később egyre 
inkább a  számítógépes progra
mozás lehetőségei érdekeltek. 
H arm adév elején egy koncent
rá lt oktatáson vettünk  részt, és 
itt  lá ttam  először, hogy a  szá
mítógép hogyan épül be a  vál
lalati gyakorlatba. Ekkor h a 
tároztam  el, hogy ezzel a  té 
m ával fogok foglalkozni, s ezt 
választom szakmámnak.

— Ezen a koncentráton kö
zelebb kerültünk egymáshoz 
— veszi át a szót Diczendy 
László. — Én ekkoriban egy 
általános term elésirányítási 
problém a gépre vitelének le
hetőségével foglalkoztam.
Láttam , hogy Bélát érdekli ez 
a téma, s ezenkívül m ár ko
moly programozási gyakorlat
ta l is rendelkezett. Így h a tá
roztam el, hogy felajánlom  
neki, „dolgozzon be” ebbe a 
m unkába ő is, s meg kell 
mondanom, nem csalódtam, 
m ert Béla m ind szakmai, m ind 
em beri tulajdonságai alapján  
jó m unkatársnak bizonyult.

— E m unka alap ján  írtam  
tavaly egy TDK-dolgozatot —

teszi hozzá Béla —, mely ha 
nem is érte  el a  k íván t ered
ményt, de megfelelő kiindulási 
alapnak bizonyult a  további 
munkához. Természetesen sok 
elméleti .anyag feldolgozására 
is szükség volt, s sokat köszön
hetek Kiss Im re elvtársnak, 
aki különösen az indulásnál, 
a  k ibernetikai szemléletmód 
elsajátításában nyújto tt se
gítséget.

— Eddig főleg az elméleti 
oldalról beszélgettünk. Hagyan 
kacsolódik ez a szakmai gya
korlathoz?

— Talán véletlen, hogy szak
mai gyakorlatra éppen az 
Egyedi Gépgyárba kerültem . 
M indenesetre ott olyan légkör 
fogadott, hogy lehetőségem 
nyílt a  megkezdett m unkát a  
gyakorlatban is folytatni.

— S nem utolsósorban éppen 
ilyen m unkára m erült fel ott 
igény — m ondja Diczendy 
László — s azt lehet mondani, 
hogy nem volt rá  megfelelő 
ember. A vállalat m ár régeb
ben foglalkozott ezzel a  prob
lémával, de megnyugtatóan 
nem tud ták  megoldani.

— A szakmai gyakorlat a la tt 
— m ondja Béla — először fel
m érést készítettünk az egész 
term elésirányítási rendszerről, 
m ajd m egpróbáltunk kidolgoz
ni egy megoldási javaslatot 
a rra  vonatkozóan, hogy lehet
ne ezt a  rendszert korszerűsí
teni, hogyan lehetne bevezetni 
az általunk javasolt eljárást, 
milyen inform ációkapcsolato
k a t kell kialakítani, milyen 
pótlólagos előnyei vannak pl. 
munkahely-kiszolgálás szem
pontjából.

— M int a  levél bizonyítja, 
m unkátokkal elégedettek vol
tak. Ez azt jelenti, hogy a  ja 
vaslatot meg is fogják valósí
tan i?

— Ez annyiban tőlem  függ, 
hogy megígérték, ha odame
gyek dolgozni, m inden segítsé
get megadnak, s lényegében 
az én vezetésemmel megvaló
síthatnánk  ezt a  javaslatot.

— Persze ennek a  dolgozat
nák az „életútja” még nem ért 
véget — m ondja Diczendy 
László —, m ert a  tavalyi TDK- 
dolgozat lényegesen tovább
fejlesztett változatát idén ne
veztük az országos TDK-kon- 
ferenciára, ahol az előzetes é r
tékelés során kedvező fogad
ta tásra  talált. S ehhez még azt 
tenném  hozzá, hogy Béla m un
kájának főbb eredm ényeit az 
oktatásban is fel tudom  hasz
nálni.

A BESZÉLGETÉS UTÁN el
gondolkoztam a  hallottakon. 
Természetesen egy ilyen sike
res szakmai gyakorlatnak jó 
néhány feltétele van. A hall
gató megfelelő hozzáállásán 
kívül sok m úlik a  „fogadó” 
vállalaton, hogy mennyire 
foglalkoznak az odakerülő diá
kokkal, s nem utolsósorban 
sok m úlik az egyetemi okta
tás színvonalán is, hogy meg
felelően felkészítik-e a  hallga
tókat a  gyakorlattal való ta lá l
kozásra?

Sokat beszélünk a  szakmai 
gyakorlat értelm éről, hasznos
ságáról, s az ezzel kapcsola
tos problém ákról. M int Kele
m en Béla példája is bizonyít
ja, lehet a  gyakorlatot ered
ményesen is eltölteni. Olyan 
m ár előfordult, hogy egy hall
gatót megdicsérjen a  vállalat, 
de hogy m unkáját olyan hasz
nosnak ítélték  volna, hogy 
pénzzel is jutalm azzák, tudo
másom szerint még nem. S itt 
elsősorban nem  is a  pénzről 
van szó, ebben az nyilvánul 
meg, hogy Béla a  gyakorlatso
rán  olyan dolgozatot készített, 
m elynek közvetlen gyakorlati 
haszna van.

S ha kicsit jobban belegon
dolunk, nemcsak a  szakmai 
gyakorlatnak, de az egyetemi 
oktatás egészének is ez kell 
hogy legyen az értelm e: Olyan 
szakem bereket nevelni, akik  
nem csak az „íróasztal” mellett, 
de a  gyakorlatban is bizonyít
ják  képességeiket.

Földes Péter

Pályázati felhívás
A  S z a k sz e rv e ze te k  O rszág o s  T a 

n á c s a  n ő b iz o tts á g a , k u l tu r á l is ,  ag i- 
tá c ió s  é s  p ro p a g a n d a o s z tá ly a  a  
n ő k  n e m z e tk ö z i év e  t is z te le té re  

„H IV A T Á SO M  A  M U N K A ” 
c ím m el a  d o lg o zó  n ő k  ré s z é re  p á 
ly á z a to t  h ird e t .

A  p á ly á z ó k  a d ja n a k  h ű  k é p e t  a  
n ő k  m u n k á b a n  b e tö ltö tt  s z e re p é 
rő l s a já t  .v a llo m ása ik  a la p já n .

A  p á ly a m u n k á k  szem é ly es  t a 
p a sz ta la to k  és é lm é n y a n y a g o k  fe l
d o lg o z á sá v a l m u ta s s á k  be  az  a l
k o tó m u n k a  ö rö m é t, a  m u n k á ra  
tö r té n ő  fe lk é sz ü lé s  é s  to v á b b k é p 
zés h a sz n o s ítá sá t ,  e re d m é n y e it  és 
e lle n tm o n d á sa it ,  a  k o lle k tív a  s e 
g ítsé g é t!  T ü k rö z z é k  a  m u n k a  és 
a  h iv a tá s ,  a  c sa lá d  és a  m u n k a 
h e ly i  k o lle k tív á h o z  v a ló  v iszo n y

ö ssz e fü g g é se it,  h a rm ó n iá já t ,  e l
le n tm o n d á s a it  és  a zo k  le k ü z d é s é 
n e k  m ó d já t .

A  p á ly á z a t  te r je d e lm e  m a x im u m  
15 g é p e l t o ld a l le h e t.

B ek ü ld é s i h a tá r id e je :  1975. s z e p 
te m b e r  1. C ím : S z a k sz e rv e ze te k  
O rszág o s  T a n á c s a  n ő b lz o ttság a , 
1415 B u d a p e s t, D ózsa G y ö rg y  ú t  
84/b. A  le g s ik e re s e b b  m u n k á k a t  
d íja z z u k . I. d í j :  600 0  fo r in t ,  II. 
d í j :  400 0  fo r in t ,  m . d í j :  3000 
fo r in t .

A  z sű r i  a  h e ly e z é s e k e n  k ív ü l 
m é g  tö b b  p á ly á z a to t  k ü lö n d íjb a n  
ré s ze s ít.  A  k ü lö n d í ja k  k ü lfö ld i 
u ta k ,  k is k ö n y v tá rs o ro z a to k . A  d í
j a k  á ta d á s á ra  1975. n o v e m b e ré 
b e n  k e rü l  so r.
S z a k sz e rv e z e te k  O rszág o s  T a n á c sa

zet, hogy még az  egy emeleten, több eset
ben egymás m ellett levő tanszékek m unka
társai sem ism erik egymást.

N in cs  s em m ifé le  n o rm á lis  k a p c s o la t  e g y -e g y  é v 
fo ly a m o n , e g y m á s  tá r g y a i r a  é p ítő  o k ta tó k  k ö zö tt. 
É s h iá n y o z n a k  a z o k  az  e m b e r i k a p c s o la to k  is , az  
e g y e te m  k ü lö n b ö z ő  k ö z ö ssé g e i k ö z ö tt, am elyek* 
e le m i fe lté te lü l k e lle n e , h o g y  s z o lg á l ja n a k  ah h o z , 
h o g y  az  eg y ü v é  ta r to z á s  é rz é se  k ia la k u l jo n  az  
e g y e te m  k ö zö ssé g éb e n .

Külön növelte a problém át, hogy jelentő
sen megnövekedett az egyetemi oktatók és 
alkalmazottiak létszám a az elm últ évben, 
ami m ár potenciálisan önm agában is rejti 
a szétesés veszélyét. És e tekintetben a hely
zet rom lása irányában hatott az is, hogy a 
jelenlegi központi épületből egyes tanszé
kek, intézm ények kiszorultak és a M akaren
ko utcában levőkkel a kapcsolattartás tech
nikailag is nehezebb.

A z t h iszem , h o g y  e lk ö v e tk e z e n d ő  id ő s z a k b a n  a z  
ú j  s z a k s z e rv e z e ti  b iz o tts á g n a k , v a g y  ta n á c s n a k  
e g y ik  o ly a n , h a  n e m  is  e lső re n d ű , d e  m ég is  fo n 
to s  fe la d a ta  le h e t  az, h o g y  p ró b á l jo n  e rő fe s z íté 
s e k e t  te n n i eg y  ily e n  ta n á r i  k lu b  lé tre h o z á s á é r t .

Ha a tanszéki képviseleti rendszert és a 
klubot leszámítjuk, akkor egészében szer
vezeti oldalról kiépültnek tekinthető az egye
tem en a dem okratizm us szervezeti rendsze
re. Nézetem szerint a dem okratizm us tovább
fejlesztése nem elsősorban szervezeti, hanem 
tarta lm i kérdés. Ez egyrészt azt jelenti, hogy 
a  dem okratizm us nem csak a döntést, előké
szítést kell, hogy jelentse, nem is csak a 
döntésben való széles körű részvételt, hanem 
az együtt hozott határozatok közös végre
hajtásá t is és a végrehajtás ellenőrzését. 
Nem szabad megrekedni a döntést előkészítő 
szakasznál. És itt bizony kinek-kinek jól 
körü lhatáro lt egyéni felelősségét is hangsú
lyozni kell, és a határozatok végrehajtásához 
való viszonyt erőteljesen javítani kell egye
tem ünkön, valam ennyi szinten és valam eny- 
nyi testületben.

— M ily e n  s z e re p e t tö l te n e k  b e  a  m u n k a b iz o t ts á 
g o k ?  E zek  m u n k a b iz o tts á g o k , v a g y  p e d ig  a  h a 
ta lm i s t ru k itú rá n a k  v a la m ifé le  s a já to s  v e tü le te i?

— Ügy látszik, többet kell a jövőben fog
lalkoznunk a különböző munkabizottságok 
kérdésével. Egyrészt döntést előkészítő meg
alapozó m unkabizottságokra szükség van. 
Bizonyos ponton tú l azonban fönnáll annals 
a  veszélye,* ha eltúlozzuk a m unkabizottsá
gok számát, a m unkabizottságban dolgozók 
létszám át, akkor a vezetési energia jelentős 
hányadát viszi el azok mozgatása és ez h á t
rányos lehet a vezetés hatékonyságára.

A másik, am iről — bár talán  m a még csí
rájában  van, de éppen ezért kellő időben ér
demes szót ejteni — hogy kezd egyetemün
kön eluralkodni egy olyan nézet, a külön
böző testületekben, és most m ár a m unka- 
bizottságokban való részvétel tekintetében 
is, hogy azok valam iféle hatalm i s truk tú rá
ban való képviseletet jelentenek. A m unka- 
bizottság elsősorban munkabizottság kell, 
hogy legyen. Ilyen értelem ben a különböző 
tanszékeknek, köröknek, közösségeknek a 
részvétele a bizottságban azér* fontos, hogy 
zökkenőmentesebben biztosítani lehessen a 
közösségekkel való kapcsolattartást, és az in

formáció áram lását, a m unka színvonalasabb 
végzése érdekében.

N em  o ly a n  h a ta lm i k é p z ő d m é n y k é n t k e li  k e 
z e ln i e ze k e t, a m e ly e k b e n  az  e g y es  k ö z ö ssé g ek  p a r 
c iá lis  é rd e k e i t  c sa k  a k k o r  lá t ju k  b iz to s íto ttn a k , 
h a  e m b e rü n to  o t t  ü l  b e n n ü k .

Nem szeretném, ha félreértés történne e 
tekintetben. Nem állítom, hogy itt általában 
ez a jellemző. Ám ilyen negatív jelenségek 
az utóbbi időben kibontakozóban vannak, és 
ezeket a m unka hatékonysága szempontjából 
veszélyes jelenségeknek tartom .

— A s z in te k  te k in te té b e n  is  fe lv e tő d ik  a  p a r t 
n e rs ég i v iszo n y  k é rd é s e ?  T e h á t  m iiy e n n e k  le h e t  
te k in te n i  a z  e g y ü ttm ű k ö d é s t  a z  á lla m i, p á r t - ,  s z a k -  
sze rv e z e t é s  K IS Z -s ze rv e z e t k ö z ö tt?

— Ügy látom, van fejlődés, de hullám zás 
is tapasztalható a partnerségi viszonynak a 
gyakorlatában. A lapjában véve m a a p art
nerségi viszony megoldottnak tekinthető, 
m int az egyetemi tanács, pártbizottság, szak- 
szervezeti tanács, és ezeknek az operatív 
szervei szintjén és kari szinteken is.

Viszonylag sajátos a  helyzet a tanszékek 
tekintetében abból adódóan, hogy a tá rsa
dalm i szervek részéről érvényesült egy olyan 
szemlélet, hogy pártbizalm inak, szakszerve
zeti bizalm inak több esetben viszonylag fia
talabb, kevesebb tapasztalattal rendelkező 
m unkatársakat választottak. Ezért az együtt
működésnek inkább olyan akadályai vol- 
takj am elyek abból adódták, hogy a tanszék- 
vezető m ellett működő bizalm iak ta lán  a ko
ruk  m iatt is, ta lán  szakmai súlyuk m iatt is 
nem tud tak  minden esetben partnerként az 
állam i vezetés m ellett érvényesülni, és nagy
m értékben az állam i vezető szándékától, 
m egértésétől is függött, hogy ez az együtt
működés hogyan valósul meg. Mindennek 
ellenére a kép teljessége érdekében meg kell 
mondani, hogy szakszervezeti tekintetben 
sem tapasztaltam , pártfórum okon sem hal
lottam  ennek ellenére olyan észrevételekéit, 
m iszerint tömeges jelenség le tt volna az, 
hogy az állam i vezetők negligálják az együtt
működő párt- vagy szakszervezeti bizalmi 
véleményét. M indenesetre
fö l k e ll k é s z ü ln ü n k  a r r a ,  h o g y  a  d ö n té s e k b e n  
és a  d ö n té se k h e z  s z ü k s é g e s  ja v a s la to k  m e g té te lé 
b e n  is  s zá m o s  v o n a tk o z á s b a n  e rő te lje s  d e c e n tr a 
lizáció  v a ló s u l t  m e g  e g y e te m ü n k ö n . M eg n ő tt a  t a n 
s z é k e k  sze re p e , a  k a ro k é  is p e rs z e , é s  ez  a z t  is 
je le n t i ,  h o g y  a  ta n s z é k e k e n  a  b iz a lm ih á ló z a t k i 
a la k í tá s á n á l  n e m  le h e t  e g y e t le n  s z e m p o n t az , ho g y  
„ v a la h o l e l k e ll a  k ö z é le ti  m u n k á t  k e z d e n i” .

Még inkább nagyobb egységekben szük
séges, hogy a bizalm iak is a kellő szakmai, 
politikai tapasztalattal és érettséggel rendel
kezők köréből kerüljenek ki.

— A z e g y e te m i d e m o k ra tiz m u s  to v á b b fe jle sz té 
sév e l m ily e n  fe la d a to k  h á r u ln a k  a  ta n s z é k i eg y 
s é g e k re ?  A  ta n sz é k i d e m o k rá c iá n a k  m e ly e k  a zo k  
a  k é rd é s k ö re i ,  a m e ly e k re  az  e lk ö v e tk e z e n d ő  id ő 
b en  o d a  k e ll f ig y e ln i?

— Tanszékeink érdeklődési homlokterébe 
több olyan tém akör került, am elyek igénylik 
a problém ák jó átgondolását, a kollektív 
véleménycserét és egy széles alapokon álló 
döntéselőkészítést tételeznek föl.

Nem fontossági sorrendként hangsúlyozva, 
de lényeges kérdéseket elővéve egyik ilyen

kérdés a  m eghatározott idejű munkaviszony
ról szóló rendelkezés bevezetése. Most a kö
zelm últban tárgyalták  az egyetem különbö
ző fórum ain a különböző beosztású" oktatók
kal szembeni követelm ényeket. Ezeknek a 
követelm ényeknek a pontosabb megfogalma
zása lehetővé teszi, hogy a  m ércét egysé
gesen alkalmazzuk, és ha egy követelm ény
hez mérünk, akkor kisebb a szubjektivizm us 
veszélye, az em berek megítélésénél. De más 
oldalról számolni kell azzal, hogy ez a  m ér
ce tulajdonképpen olyan irányelvrendszer, 
am ihez oktatóink további fejlődését kell iga
zítani, tehát nyilvánvaló, hogy a követelilié- 
nyek m aradéktalan teljesítése bizonyos fo
kig perspektivikus kérdés és részint a  to
vábbképzési tevékenység, kutatási, oktatási 
feladatok tervezésének kérdése is, és nem 
csak a mai minősítésé.

A  h u m a n itá s  a z t  is  je le n ti ,  h o g y  n y í l ta n ,  és  n a 
g y o n  t is z te s s é g e s  s z a b á ly o k  a la p já n  k e ll e ld ö n te 
n i, h o g y  k i r e  a lk a lm a z z u k  és k i  e s e té b e n  te s z ü n k  
k iv é te lt .

M ert ha nem nyílt és egyértelm űen m eg
határozott elvek alapján érvényesítjük a kö
vetelm ényeket, akkor egyaránt meg lehet 
em bereket sérteni azzal, hogy szerződünk 
velük, de meg lehet sérteni azáltal is, hogy 
azt mondjuk, téged m entesítünk, vagy nálad 
kivételt teszünk. Miközben ezt m indig egyé
ni megítélés tárgyává kell tennünk, szerin
tem  ezért nagyon fontos, hogy bizonyos sza
bályaink, norm áink legyenek arra, hogy a 
kivételek milyen ism érvek alapján  alakul
nak.

A m ásik kérdéskör, am iről az egyetemen 
még szinte alig esett szó, ez a  tanszékekhez 
tartozó tudom ányterületeknek a fejlődése és 
az ott levő iskolák kérdése. Anélkül, hogy 
tanszékekre lemenően részletezném, most 
m ár i
tö b b  ta n s z é k e n  e lő fo rd u l ta k  o ly a n  b e lső  fe s z ü lt
ség e k , am elyek i a  ta n s z é k e n  b e lü l n y u g ta la n í tó  
lé g k ö r t  te re m te t te k ,  s  e z e k b e n  a  fe s z ü ltsé g e k b e n  
n e m c sa k  sze m é ly i n é z e te lté ré s e k  já ts z o t ta k  s z e re 
p e t, ső t, tö b b  e s e tb e n  n e m  is e ls ő s o rb a n  e ze k , 
h a n e m  a  tu d o m á n y o k  fe jlő d é s é t ,  jö v ő jé t  é r in tő  
k é rd é s e k k e l  k a p c s o la to s  fe lfo g á s b e li k ü lö n b s é g e k  
c sa tá ro z g a tta k .

Tehát a  feszültségek a 'tudom ány fejlő
déséből és a  fölfogásbeli különbségekből 
adódnak. Tapasztaltabb oktatók sa já t tu 
dom ányuk jövőjéről és ebből adódóan a 
tudom ány fejlődésével és oktatásával kap
csolatos teendőkről eltérően vélekednek. 
Az a baj, hogy ezek a kérdések nem  ke
rü ltek  olyan általános tárgyalásra, nem 
képezték olyan szélesebb körű elemzés 
tárgyát, bizonyos tanszékek problém ájának 
elszigetelt vizsgálatán túlm enően — hogy 
mód lett volna felszínre hozni azt, hogy a 
tudom ányok fejlődésének tagolódása és a 
tanszéki, egyetemi szervezetek tagolódása 
között nincs-e egy növekvő szakadék álta
lában is, és a tekintetben is,, hogy ahol több 
tapasztaltabb m unkatárs van, hogyan ren
dezhető le, hogy a különböző irányzatok kel
lő kereteket kapjanak a  fejlődéshez. Tehát 
ez azt jelenti, hogy kibontakozóban vannak 
nálunk is a szakm áknak az iskolái, amiről 
mi állandóan úgy "beszélünk, m int pozitív 
jelenségről, és am elyek kibontakozását nem

ism erjük föl ezekben a  feszültségekben. Mi
után a feszültségek okait eltúlzott személyi 
problém aként kezelik, nem  ta lálják  meg a 
megoldást, hogy ezt a problém át hogyan 
kellene lerendezni. S
m in th o g y  I ly e n  J e le n s é g e k  a  to v á b b ia k b a n  m á s  
ta n s z é k e k e n  is  le sz n e k , e z e k k e l a  k é rd é s e k k e l 
te h á t  a  tu d o m á n y o k  ta g o z ó d á s á v a l é s  in té z m é n y i 
ta g o z ó d á s u k k a l tö b b  ta n s z é k  e g y ü tte s  ta p a s z ta 
la ta  a la p já n  s ü rg ő s e n  fo g la lk o z n i k e lle n e .

H a ezt nem  tud juk  ebben a tartalm i, tudo
mányos fejlődési vonatkozásban lerendezni, 
akkor tulajdonképpen nem  is tup juk  megér
teni azokat a problém ákat, amelyek egy-egy 
tanszéken kialakulnak, de nem tud juk  ele
mezni azt sem, hogy ahol ilyen problém ák 
nincsenek, azért nincsenek, m ert lerendezték, 
vagy m ert nem  is ju to ttak  odáig, hogy a tu 
dom ányukat többféle alternatívában végig
gondolják. T ehát ebben nemcsak pozitív, ha
nem  negatív jelenségek is lehetnek.

A tanszékek szerepével kapcsolatos az a 
m ásik fontos tém akör is, hogy
n in c s  e g y sé g e s  p ro b lé m a k e z e lé s  a  kü lönbözői 
ta n s z é k e k e n  a  t a n á r —d iá k  v is z o n y t Ille tő  k é rd é 
s e k b e n . A z a  v é le m é n y e m , h o g y  a  t a n á r —d iá k  
v iszo n y  a la p ja  az  e g y ü tte s  m u n k a .

Olyan intézményben, m in t az egyetem, ahol 
az a jellemző, hogy nem csak oktatnak, ha
nem  a tudom ányokat is művelik, a  sok 
m egoldatlan tudományos problém a m iatt kí
nálkozik annak a lehetősége, hogy egy együt
tes alkotó munkán, közös erőfeszítésen ala
puló tan ár—diák viszony alakuljon ki.

— H o g y a n  k é sz ü l a z  e g y e te m i, s z a k s z e rv e z e ti  
b iz o ttság  a  k ö z e lg ő  v á la s z tá s o k ra ?

— Á prilisban kezdődnek el a szakszer
vezeti választások, és m ájus végén, június 
elején befejeződnek. Még m árciusban került 
sor a rra  a  szakszervezeti tanácsülésre, ahol
m e g tá rg y a l tu k  a  v á la s z tá s  m e n e t r e n d jé t  é s  a z o 
k a t  a  s z e rv e z e t i  m ó d o s ítá s o k a t is ,  a m e ly e k  r é 
s z in t  ú j  a la p s z e rv e k  lé tre h o z á s á ra ,  r é s z in t  e lső 
s o rb a n  s z a k s z e rv e z e ti  b iz a lm ih á ló z a t m e g e rő s í té s é 
r e  v o n a tk o z n a k .

Nagyon fontosnak tartom , és ezt föl is ve
tettem , hogy a szakszervezeti választásokat 
egyfelől a pártszervezetekben dolgozó elv
társak, másfelől a  szakszervezetekben dolgo
zó kom m unisták tekintsék ebben az időszak
ban különös feladatuknak, nyújtsanak se
gítséget a megfelelő nyíltság, a  dem okratiz
mus betartásához, a választások sikeres le
bonyolításához.

A  s z ik s z e rv e z e ti  m u n k a  a k k o r  e re d m é n y e s ,  h a  
k e llő  ta p a s z ta la t ta l  re n d e lk e z ő  a k t iv is tá k ,  k e llő  
te k in té l ly e l  k é p v is e lik  a  s z a k s z e rv e z e ti  á l lá s p o n to t  
a  k ü lö n b ö z ő  fó ru m o k o n .

A szakszervezet álláspontjának érvényesí
tése m indig könnyebb volt olyan esetekben, 
am ikor a döntés megszületése előtt konstruk
tív  javaslatokkal, ötletekkel segítettük a m un
kát. Ezért olyan tisztségviselőket szeretnénk 
a szakszervezeti m unkába beválasztani, akik 
ilyen tervek kidolgozására, ötletek felvázo
lásához kellően fogékonyak. Nem feladatunk^ 
hogy megkössük az u tánunk  következő szak- 
szervezeti testület kezét, de az igen, hogy 
egy körültekintő, elemző, a szakszervezeti 
m unka további feladatainak fő irányait jól 
érvényesítő aktívahálózat m egválasztását se
gítsük elő. Halay Edit
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Gyalog és repülőgépen Népben gondolkodni „Messziről” jöttem
A z általános kar I. számú 

pártalapszervezete Marton 
Imrét, a filozófia tanszék  
oktatóját választotta titká
rává. Filozófus lévén, így 
kezdte a bemutatkozást:

„Mint osztályegyén olyan 
vagyok, akár a többi kom
munista, aki összekötötte 
életét a mozgalommal, a 
küzdő em beriséggel, pró
bálja m egérteni a kort 
am elyben él, igyekszik va
lam it tenni, hogy form álja 
a jelent. Nagyon fiatalon  
kapcsolódtam  a m ozgalom 
ba. 1937-ben, 14 évesen let
tem  párttag. Szüleim  a Ta
nácsköztársaság leverése  
után emigráltak. A szülői 
hatáson túl meghatározó 
volt fejlődésem re, hogy az 
iskolában m int idegen, 
m int kom m unista szülők  
gyerm eke, éreztem  a m eg
különböztetést, hogy na
ponta sokan fordultak meg 
nálunk, akik nagy hatással 
voltak rám. Magyar kom 
m unisták, akik a spanyol 
polgárháborúba készültek, 
Párizsban tanuló diákok, 
akik a tudást, m űvészetet 
közvetítették számomra, 
és m indent összevetve, az  
a korszak. Az, hogy a 30- 
as évek második felében, a 
nemzetközi osztályharc fe l- 
gyorsulásakor, egy színes, 
m ozgalm as időszakban éb
redtem tudatra. Spanyol 
köztársaság m elletti szoli
daritási akciók, népfront
politika, ném et m egszállás, 
illegalitás — peregtek az 
esem ények. A felszabadulás 
után tértem  haza M agyar- 
országra, egy ugyancsak  
m ozgalm as időszakban.

Azt mondtam, m int osz
tályegyén, nem  különbözöm  
a  többi komm unistától. 
Szem élyes egyénként talán 
a nyugtalanság, a felfoko
zott érzelm i viszonyulás 
jellem ző rám, az, hogy sze
retem a harcot, szeretek az 
esem ények fő  sodrában 
lenni. Talán éppen e  sze
m élyes tulajdonságaim  k i
egyensúlyozása m iatt let
tem  filozófus, de m int filo - ‘ 
zófust is  a  napjainkhoz 
kapcsolódó új, még forrás
ban, változásban levő, sok  
kérdőjelt kiterm elő terület 
vonzott leginkább, a fejlő
dő országok problémái. 
Kérdéseikre — úgy gon
dolom — nekünk m arxis
táknak kell választ adnunk, 
nem csak az ő érdekükben, 
de, hogy a m arxizm us e l
m életét is  gazdagítsuk. 
Ugyanakkor m eggyőződé
sem , nincs nép, am ely ne 
alkotna értékes kultúrát, 
történelm et, m ely ne járul
na hozzá a forradalom e l
m életének és gyakorlatá
nak gazdagításához. Ilyen  
alapon sikerült nagyon jó  
kapcsolatot terem tenem  
diákjaim m al, amikor négy 
évig  Guineában tanítottam. 
M egtanultam, hogyan lehet 
egy nagyon elm aradott or
szágban elsajátítani a 
m arxizmust, s  közben e l
m életileg is  nagyon sokat 
tanultam.

Talán az eddigiekből is 
kitűnik, hogy életem  leg
gazdagabb részét adja és 
adta a mozgalom. Egy párt
tagnak nagyon nehéz e lvá 
lasztani a m agán- és köz
életet, a kettő közötti 
egyensúly m egterem tése ad 
örömet, erőt, színességet az 
egyén életének, s  dinam iz
must ugyanakkor a párt
csoportnak. Így form álód
hat igazi komm unista kö
zösséggé a pártcsoport, s 
ilyen, szem élyes érzelm ek
kel is átfűtött pártcsopor
tokban folyhat igazi, tar* 
talm i munka. Az emberek  
nem  várják azt, hogy rövid 
idő alatt megoldódjanak 
problémáik, de azt igen, 
hogy töprengéseik eredm é
nyeit, javaslataikat igény
be vegyék, vagy is a beleszó

lás lehetőségét igénylik. S 
minél inkább így van az, 
annál inkább elfogadják, 
nogy vannak objektív tör
ténelm i korlátok. Nagyon 
fontos dolognak tartom te
hát, hogy az alapszervezeti 
vezetőség közel kerüljön a 
pártcsoportokhoz, m inél 
több embert megismerjünk. 
A munkához jó alappal 
rendelkezünk, hiszen alap
szervezetünkhöz tartoznak 
az elm életi tanszékek, tehát 
igazán jól felkészült erőkre 
tudunk támaszkodni. Ezt az 
eddigieknél jobban ki kell 
használni.

N ekem  meggyőződésem, 
hogy az emberek nem érzik 
jól magukat, ha nem köve
telnek tőlük sem mit. Azt 
kell megtanulnunk, hogyan 
követeljünk többet azok
tól, akik önm aguktól is 
többet várnak. Ebből az 
alapállásból lehetne jobban 
segítenünk a KISZ-nek. 
M inél szorosabb, rendsze
resebb a kapcsolat, annál 
inkább át tudjuk adni ta

pasztalatainkat, tudásun
kat, s ugyanakkor ők azzal 
adnak dinam izm ust ne
künk, hogy új problémákat 
vetnek fel, kérdéseikkel ar
ra kényszerítenek, hogy 
gyarapítsuk érveinket, 
olyan vitalégkört alakít
sunk ki, am elyben a  v ita
vezető is gazdagszik. A  kö
zömbösség nagy veszély, de 
m int (iktató, úgy látom, 
minden csoportban vannak  
olyan fiatalok, akik egy ak
tív  szervezett magot a l
kotva meg tudnak nyerni 
másokat is a mozgalomnak. 
Azt hiszem, az egyik prob
lém ánk az, hogy a fiatalok  
azokat a form ákat keresik, 
és értékelik nagyra, am e
lyek  az illegalitás sajátjai. 
A tevékenység értékm érője 
pedig nem  lehet a veszé
lyesség. Legalább ilyen 
nehéz a mozgalomért év ti
zedeken keresztül felelőssé
get érezni, az apró dolgok
ban m indig helytállni, nem  
mondani, hogy nem érek  
rá, ha előadást kell tarta
ni, ha beszélgetni kell va
lakivel, meggyőzni valakit, 
stb. Vagyis vállalni azt a 
lem ondást, s azt az áldo
zatot, ami a mozgalmi 
m unkával jár, és legyőzni 
saját megtorpanásunkat, e l
fáradásainkat is. Ahogy Sé- 
kou Touré mondta: „az im 
perializm us elleni harc ön
magunk elleni harccal kez
dődik”. Van egy „elm éle
tem ”. m iszerint napjaink  
rohanó világában gyalog, 
autón és repülőgépen egy
aránt kell járnunk. Gya
log, hogy megism erjük az 
em bereket, gondolkodásu
kat, életüket, mindennapi 
problémáikat. Autón, hogy 
minél több közösséget is
merjünk meg, és repülőgé
pen, hogy nagy vonalakban 
lássuk a fejlődés irányát. 
S ha belefáradtunk a gya
loglásba, szálljunk „repülő
gépre”. — nak

C zűkebb  baráti köreink 
^  egyikében a forradal- 

miságról folyt a szó, már 
megint. Fölmerült akkor is 
a gondolat: m ennyivel 
könnyebb tájékozódni kri
tikus történelm i helyzetek
ben, mikor igazi arcukat 
mutatják az eszmék. És 
m ennyivel könnyebb m eg
találni helyünket a jól lát
ható erővonalak kontúrjai 
m entén! Ilyeneket mond
ván, nem egyszerűsítjük le 
túlságosan a dolgokat? A 
történelem  csom ópontjai
ban valóban ennyire egy
szerű lenne m inden? Mert 
igaz, hogy ekkor a jó ügy 
és a rossz ügy többnyire 
leplezetlen szemben áll. Az 
életveszély  m indkét fél szá
mára realitás; de miért van 
akkor mégis, hogy m illiók  
életüket a rosszért áldoz- 
dozzák? 30 év távlatából 
már könnyebb m egállapí
tani, hogy a magyar nép 
utolsó élet-halál harcában 
ki állt a jó ügy, a nép ol
dalán. De az ember önm a
gára találása, e lő ítéletei
nek, a m anipuláció „ártal
m ainak” leküzdése, az igaz 
ügy fölism erése csöppet 
sem  konfliktusm entes, a 
„Napnál világosabb” folya
mat.

K iss Artúr talán megbo
csát, am iért szavai e lé to
lakodtam. Az ő különös ú t
ja ellent is mond nekem, 
hiszen 1943-ban 17 évesen  
már az illegális Kom mu
nista Párt tagja. Polgári 
demokráciából, Csehszlo
vákiából, a  ném et m egszál
lás elől jött a  fasiszta Ma
gyarországra. Szüleit e l
vesztette, menhelyekben, 
uradalmakban, m unkásmű
helyekben nevelkedett, a 
párthoz való csatlakozása 
idején egy budapesti 
könyvkereskedésben dolgo
zott. Nem  m egvetendő hely 
egy tudnivágyó fiatalem ber 
számára, aki é lt is  a lehe
tőséggel. Mozgalmi fölada
tai is sűrűsödtek, m íg a til
tott könyvek fölkutatásától, 
terjesztésétől, szem ináriu
mok hallgatásától elvezet
tek az agitálásig, a fegyve
res ellenállásig. Ösztönös 
vagy tudatos választás?  
Ösztönös és tudatos válasz
tás!

len tétbe. M ert a kérdés 
nem  úgy vo lt fö ltéve, hogy 
egy igaz nem zetért harcol
junk egy hamis n em zette l 
szem ben, hanem úgy, hogy 
vagy nem zetinek m ondott 
ügy, vagy osztá lyérdek, és 
m i az osztá lyunkért har
coltunk.

A nemzetben gondolko- 
kodás tulajdonképpen a 
ném et m egszállás után ke
rült előtérbe, mert akkor 
terem tődött meg ennek ob
jektív alapja is. Így köve
telte az adott politikai hely
zet, saját osztályérdekünk. 
Együttműködtünk a hiva
talos politika volt kiszol
gálóival, s  ezt m egkönnyí
tette az is, hogy közülük  
sokan föladták korábbi né
zeteiket. Ebben az eset
ben term észetesen már 
nem ők jelentették szá
munkra a fő ellenséget, 
hanem a m egszállók, a né
m etek és m agyar csatló
saik.

K iss Artúrt nem  könnyű 
föladat önmagáról vallat
ni. Vagy talán a történelem  
oly agresszív? (Mi mindent 
elkövet csak, hogy róla be
széljenek).

— Hogy a ném etek e l
vesztik a háborút, azt 43- 
ban már lehetett érezni, 
ha nem  is mindig tudni. Az 
illegális adók hallgatásából 
és a kevés adatból, ami e l
jutott hozzánk, a térképen  
szinte nyomon követhettük  
a szovjet csapatok közeled
tét. Ami a mi optim ista 
lelkületűnkre nehezedett 
az a m egérjük-e kérdése

1 7  nergikus ember.
Olykor indulatosan, 

fojtott hangon pattantak  
ki belőle a szavak (mindig 
mi és sohasem  én), feszült
sége rám is átragadt.

— A félelem  viszonyla
taiban, a pusztán tú lélés
ben való egoista gondolko
dástól, hogyan jut el az 
ember a nem zetben való 
gondolkodásig? — szaladt 
ki számon a kérdés.

— Aki emberien akar é l
ni, az csak a kollektíva di
menzióiban gondolkodhat. A  
népben és az osztályban  
való gondolkodás nagyon 
gyorsan jött. Azt, hogy mi 
együtt vagyunk, együvé 
tartozunk és nincs nagy 
különbség közöttünk m un
kás vagy paraszt között, 
hamar megértettük. Sorsom  
alakulása am úgyis m eg
könnyítette számomra a 
fölism erést,

De többé-kevésbé  sem  a 
m unkásoknál, sem  a pa
rasztoknál nem  okozott ez 
problém át, különösen, nem  
a háború idején , am ikor 
szem m el lá lthatóvá vált, 
hogy szociális helyzetük  
nem  a m ásik osztá ly  m iatt 
vo lt nyomorúságos.

Nem volt szakadék a 
munkások és a parasztok 
között a politikai vonalat 
tekintve sem.

A nemzetben való gon- 
dolkodás már nehe

zebben alakult ki. Azért is 
nehezen, mert állandóan 
hatott a nacionalista dema
gógia, és amikor mi osz
tálypolitikával léptünk föl 
term észetszerűleg a nacio
nalizm us ellen léptűnk fel.

Ha pusztán csak n em zet
ben gondolkodunk, akkor 
fá jt volna V oronyezs és a 
több i háborús vereség. De 
akkor saját m agunk osz
tá lyérdekeive l kerülünk  e l

volt. Túlságosan szépnek  
láttuk a jövőt ahhoz, hogy 
lem ondjunk róla. Sokat v i
tatkoztunk: mi lesz a  há
ború után.

N em  vo lt kétséges az 
sem , hogy a társadalm i á t
alakulásban a szo v je t p é l
da nyom án akarunk halad
ni. V iták persze voltak , 
így  a fö ldkérdésben  is.

A  doktrinér, aki nem  
látott parasztot, azonnal 
szövetkezetét akart. Aki 
látott, az tudta mekko
ra a földéhség — tehát föl
det kell osztani. De hogy, 
hogyan lesz ebből szövetke
zet — am it végsősoron 
akartunk —, azt nem tud
tuk. 1944. március 19-én 
azután minden m egválto
zott. N yilvánvalóvá vált, 
hogy az ország hadszíntér 
lesz. És megint egy ellent
mondásos helyzet. Most 
pusztuljunk el, mikor a há
ború már lényegében e l
dőlt? Á lljunk le, m enekül
jünk, bújjunk el, vagy 
dolgozzunk, csináljuk, har
coljunk tovább? A nyilas 
puccs után tovább romlot
tak kilátásaink, a magam
fajta korosztályt is mozgó
sították. Nem volt más vá
lasztás: fegyveres ellenál
lás. Ki kell bírni, de ugyan
akkor harcolni. Január 
15-én a Baross utcában sza
badultam föl. Borzalmas 
volt a kép. Tudtuk, hogy 
győzni fogunk, de hogy ek
kora áron, azt nem hittük  
volna.

A túlélők nekivágtak or
szágépítő munkájuknak. 
Kiss Artúrnak 1947- 
ber föltették a kér
dést: Történész akarsz len
ni, vagy valami más? Ta
nulhatott. Egy év múlva is
mét m egkérdezték: Filozó
fus akarsz lenni, vagy vala
mi más? A választ ismer
hetjük.

Bánki András

— Hogy sikerült tú lél
ned? — De sokszor elhang
zott a kérdés a pincéből 
feljövet 1945-ben. Rokonok, 
ismerősök, ismeretlenek
kölcsönösen érdeklődtek
egymás iránt. S volt miről 
m esélni m indenkinek, hogy 
a véletlen vagy a szerencse 

folytán hogyan maradt élet
ben. Bombázás, ágyúzás, 
repeszek, tetőket tépő ak
nák, tankok, utcai harcok, 
barrikádok, halottak, sérül
tek és a háború valam ennyi 
válogatás nélküli borzalmai 
újra és újra felelevenedtek  
a felszabadulás után a sor
ban állók vagy vagon tete
jén utazó alkalm i ismerő
sök elbeszélése nyomán. 
Lassan azért lekerült a té
ma a nepirendről. De akik 
átélték, azok nem felejtik.

— Hogy sikerült tú lél
ned? — tesszük fel har
minc év után a kérdést, s a 
válaszban már nemcsak a 
háborúról esik  szó, hanem  
annak a korszaknak a bor
zalmairól, am elynek ínség- 
konyhás, szegénységi bizo
nyítványos, kilakoltatásos, 
állás nélküli „békés” kor
szakához is szerencse kel
lett a túléléshez.

— Mi akarsz lenni kis
lány? — kérdezte a tanító  
néni a IV. elem iben a gye
rekektől. — Polgáriba sze
retnék menni! — Polgári
ba?! — Volt a megrökö
nyödött válasz egy m unkás
gyerek ekkora merészsége 
hallatán. S m égis volt aki
nek sikerült az érettségiig  
is eljutni. A sok nélkülözés, 
az albérleti szoba, szám ta
lan megaláztatás egyetlen  
felbecsülhetetlen vígaszdíja, 
a kitűnő érettségi bizonyít
vány volt. Szabados Anna 
akkor a tanárok kitüntető 
elism erése m ellett sem  gon
dolhatott messzebbre. Ez 
volt a csúcs! A  traktor
gyárba került magyar—né
m et levelezőként dolgozni.

Aztán jött a háború. Az 
ismerősök, barátok kétség
beejtő helyzete nem hagyta 
Szabados Annát nyugodni. 
Megpróbált tenni a maga 
erejéből, segíteni régi isko
latársainak, barátainak.

Vagy féléven  keresztül 
tartotta a deportálás elől 
bujkáló, később a gettóba 
zárt barátaival a kapcso
latot. Ez a kapcsolat nekik 
akkor a tú lélés reményét 
jelentette. Annának az 
egyetlen becsületes járható 
utat, az emberséget. És eh
hez bizony sok esetben lé
lekjelenlétre is szükség 
volt.

— Egy alkalom m al a 
Kossuth Lajos utca egyik 
elhagyott lakásába kellett 
felm ennem  a szándékosan  
nyitva hagyott m ellék be
járaton. A lakásban az író
asztalból kikerestem  a ha
m is iratokat és eljuttattam  
egy négytagú család, négy 
helyen bujkáló tagjaihoz. 
Kivert a veríték az üres 
lakásban, de akkor nem  
jött a nyilas razz i a. . .  si
került. Egy másik esetre  
mostanában em lékeztem  
vissza, amikor végignéztem  
a tévé Gettó cím ű doku
m entum film jét. Egyik Isko
latársnőm nek a gettóba köl
tözésük előtti napon cso
magot vittem  a Csengery 
utcába. Nevelőapám m al 
fogtuk a ruháskosarat, am i
kor a lépcsőházban nyüzs
gő nyilasokba ütköztünk. 
Lélekjelenlétem  m entett 
meg. Odasúgtam apámnak, 
hogy menjünk csak fel az 
em eletre, mintha ebben a 
házban laknánk (vegyes ház 
volt), hogy ne legyünk gya
núsak. Ismét sikerült. Ha
zafelé aztán úgy futottam, 
m int a nyúl. Utólag fogott 
el a félelem  magamért, 
meg a beteg anyámért. En
nek az élm énynek szomorú 
folytatása volt. Iskolatárs
nőm levelet küldött, m ely
ben megírta, hogy a gettó
tól való félelm ükben ön- 

gyilkosságot kíséreltek meg,

de a lakásukat már más
nap kiigénylő felfedezte  
őket és anyjával együtt 
beszállították a W esselényi 
utcai iskolába berendezett 
szükségkórházba. Megláto
gattam a barátaimat, e 
látványt nem lehet elfe lej
teni. A folyosón és a lépcső
házban elszállásolt üldö
zöttek, öregek és fiatalok  
hangosan jajongtak, im ád
koztak és átkozódtak. Az 
egyik teremben pedig egyet
len vaságyon két csontváz 
feküdt, barátnőm és édes
anyja. Amikor könnyes 
szem m el kiléptem  ebből az 
iskolából, még az is zavart, 
hogy rendes ruhában va 
gyok.

— A Rökk Szilárd ut
cai internáló tábor előtt 
gyakran álltam  sorba, hogy 
csomagot, híreket juttas
sak be. Egyszer azzal fe
nyegetett meg á rendőr, 
hogy engem  is . internáltat; 
csillag nélküli létem re mit 
keresek itt. Az egyik hoz
zátartozó felesége bátorí
tott, hogy ne vegyem  a szí
vemre, majd meglátom, itt 
minden m egváltozik a fel-  
szabadulás után. Igaza lett.

A szovjet csapatok már 
Pest fe lé  közeledtek, am i
kor a Traktorgyárban Sza
bados Anna nevét a nyila
sok feketelistára tették a 
nekik nem tetsző emberi 
magatartásáért. A fekete
lista következm ényétől a 
pincébe való lehúzódás 
m entette meg. Budapest 
ostromát az Izabella utcai 
lakásuk pincéjében vészel
te át karácsonytól január 
közepéig. A Traktorgyár
ban a munka az elhullott 
lovak eltakarításával kezdő
dött. A takarítás után Sza
bados Annát bízták meg 
azzal, hogy önálló anyagbe
szerzőként kezdjen munká
hoz. M egterem teni a mun
ka feltételeit. Emellett egyik  
legfontosabb feladata volt 
a gyári dolgozók élelem hez  
juttatása. Három -négy k is
gépért kukoricalisztet, 
krumplit, cipőtalpat sike
rült szerezni vidéken. Ez 
volt az első fizetés.

öntevékenyen  megkezdte 
m űködését a gyári igazoló 
bizottság, m elynek tagja  
volt Szabados Anna is. A  
bizottság a gyár minden  
egyes alkalm azottjával e l
beszélgetett, különös tekin
tettel arra, hogy mit csi
nált a fasizm us idején. Volt 
akit azonnal eltanácsoltak  
a gyárból. A három tagú 
bizottság lelkiism eretes 
munkáját bizonyította, hogy 
néhány hónapra rá a hiva
talból is kinevezett nem ze
ti bizottság minden dönté
süket jóváhagyott.

— Hogv mit hozott a fel- 
szabadulás egyéni életem 
ben? Mindent!

— Talán az a legtöbb  
m égis, amit az elm últ 30 
évtől kantam. hogy tanul
hattam és taníthatok. Ha 
még egyszer kezdeném, is
mét ezt a pályát választa
nám, hiszen egyike a leg
szebbeknek. tovább adni a 
tudást. A felszabadulás nél
kül ez a pálya sohasem  
nyílt volna meg számomra, 
hiszen „m essziről” jöt
tem. . .

Halay Edit
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—r Az az időszak amit 
gyerekként ugyan, de már 
gondolkodó fővel értem 
meg, am iről többnyire pon
tos emlékeim vannak, az a 
30-as évek közepére esik. 
Aggtelek környékén lak
tunk egy kis faluban, Al- 
sószuhán. Rossz adottságú 
vidék ez, sovány, meszes, 
agyagos ta la ja  általában 
alacsony átlagterm ést adott, 
előfordult, hogy csak két és 
fél-három  mázsát hozott a 
búza. Kevés kis földünkre 
a 20-as évek második fe
lében nagy jelzálogköl
csönt kellett felvennünk. 
Korai élményeim közé ta r 
tozik, hogy időnként én 
vittem  a kam atot a közsé
günktől 18 kilom éterre levő 
takarékbankba. Vasút nem 
volt, így legtöbbször gyalog 
mentem. Ez volt persze a 
kisebb baj, ha tudtuk vinni 
a pénzt, volt miből törlesz
teni. Az elárverezés veszé
lye fenyegetett bennünket 
állandóan. Tetőzte a bajo
kat az, hogy roppant ex- 
tenzív gazdálkodást folytat
tunk hiszen befektetésre 
pénz nem volt, így a 30-as 
évek válsága olyan erősen 
érin tette családunkat, hogy 
kénytelenek voltunk a 
Nagyatádi-féle földreform 
során kapott két hold föl
dünket eladni, még az 
anyám  egyholdnyi öröksé
gét is.

Négyen voltunk testvé
rek. A két bátyám  rendsze
resen vállalt alkalm i m un
kát. Télen a falunktól ti
zenkét kilom éterre levő 
bányában dolgoztak, am i
kor pedig kitavaszodott — 
erdős vidék lévén — favá
gást, cserhántást vállaltak. 
Nyáron jö tt a kaszálás, a 
kis földünk m ellett rend
szeresen béreltünk is egy
két holdat részes bér
le t form ájában, ott is 
volt m unka. Nyáron, ha 
lehetett, elszegődtek ara
tóknak a közeli bárói u ra
dalomba. Parasztoknál az a

Megtagadni a paraszti sorsot, de nem a parasztot
szokás, hogy elég korán be 
kell kapcsolódni mindenki- 
riek a m unkába, — ki mi
lyen m értékben tud. A nő
vérem, és én apám nak segí
te ttünk  otthon a gazdaság
ban. A IV. elemi után már 
önállóan szedtem apám 
után a markot. A háborús 
konjunktúra nem jelentett 
szám unkra könnyebbséget. 
Az egyik bátyám at m ind
já rt behívták katonának és 
egy kereső kiesését bizony 
ugyancsak megérezte a csa
lád.

Nos, ezek után az vilá
gos volt számunkra, hogy a 
felszabadulás után csak 
jobb lehet a sorsunk. Az 
adott pillanatban a felsza
badulás azt jelentette szá
munkra, hogy hazavárhat
juk  a katonának elvitt bá
tyám at. Hogy megszűnik a 
bujkálás a  másik testvérem 
számára, aki Érsekújvárról 
lépett meg azzal a trükkel, 
hogy szül a felesége, és két- 
három  hétig rejtőzködött 
otthon, ami persze örökös 
rettegés volt, hogy vajon 
nem  fedezik-e föl. Ha nem 
is volt valam i tudatos szer
vezeti élet egy olyan világ
tól elzárt kis faluban, m int 
a miénk, azt azért tudtuk, 
és abban bíztunk, hogy ez 
a  nyomorúság végre meg
szűnik. Méginkább bírtunk 
ebben, am ikor jö tt a  föld
reform, és mi is földet kap
tunk. Erdei Ferenc mond
ja, hogy — a paraszti élet 
első törvénye a föld. Aki 
valam elyest ismeri a pa
raszti létet, az tudja, hogy 
m it je len tett ez.

— Nem volt a  faluban 
idegenkedés, félelem a föld
osztástól?

— Nem, m ert a nyomo
rúság akkora volt, hogy 
nemigen törődött vele az

ember, hogy mi lesz. Volt 
persze olyan propaganda, 
hogy még visszajöhetnek a 
németek, de elég ham ar 
nyilvánvalóvá vált, hogy ez 
csak rémhír. Másrészt a fa
lunkban nem volt nagybir
tokos. Ez egy zömében kis- 
nemesi község volt, annak

számított, ha egy — úgy
mond — nemesfiú (akárm i
lyen nyomorúságos is volt a 
helyzete) parasztlányt vett 
feleségül.

— S mit je lentett az el
lenzékiségük?

— Abból adódóan, hogy 
a feudalizm usban kiváltsá-

minden jó és rossz tu la j
donságával együtt. Jó  tu 
lajdonságával, amennyiben 
örökké m egm aradt egy bi
zonyos fa jta  ellenzékiség, a 
két világháború között is. 
Ugyanakkor m egm aradt a 
régi feudális társadalom nak 
számos szokása. Fenn
m aradt ez abban, hogy 
még a 30-as években is 
csak úgy beszéltek; hogy 
nemes, meg paraszt. Tehát 
jóllehet, hogy a volt job
bágy sokkal jobban á llt 
anyagilag, tőle kértünk 
kölcsön, őt kértük meg a 
váltó aláírásnál kezesnek, 
vagy sok kisnemes ilyen 
volt jobbágynál dolgozott, 
de a büszkesége, a gőgje 
m egm aradt. Lesüllyedésnek

gaik voltak, a rendszerrel 
szemben is bizonyos ellen
zéki m agatartást tanúsítot
tak. Ezek persze nem vol
tak  nagy dolgok, példaként 
elmondok egy esetet. A po
litikai ellenzékiség kerete 
vidéken a Kisgazda P árt 
volt. K örzetünk képviselő
je hosszú ideig a képvise
lőháznak háznagya, Putno- 
ki Móricz volt, akit gömöri 
kakukknak neveztek. Vele 
szemben állított a Kisgazda 
P árt egy kis középbirtokos 
jelöltet. A falu eléggé fel is 
sorakozott mellette, de a 
H orthy-rendszerré jellem 
ző módszerekkel (választási 
eredmények meghamisítása, 
letartóztatások) elérték, 
hogy a  Kisgazda P á rt je-

Repüljetek,
mert nektek már van szárnyatok

T I  asznos 1000 lakosú kis község a pásztói járásban, 
30 km -re Salgótarjántól. Feltűnés nélkül húzódik 

meg a hegyek lábánál, az idegen csak egy sor egyfor
ma házat lát az ú t ké t oldalán, s már k in t robog ko
csijával a határban. Jó föld ván  errefelé, jól fize t a 
hasznosiaknak. A z errejárók m indig rácsodálkoznak az 
épülő ú j házakra, a m űvelt nagy kertekre, az egyre 
több gépkocsira, miből van m indez? De a környékbeliek  
jól tudják, szorgalmas nép a hasznosi, am ikor csak te
heti k in t van a földjén, dolgozik, hordja a városi piac
ra a term ényt, sok modern lakás m ellett, pedig még ma  
is ott az istálló, benne a tehén, a borjú. Kísérővel já 
rom a falut, be-benézünk az ismerősök portájára. Nap
közben, csak az öregek vannak itthon, ők m utogatják  
a kertet, a lakást. A  sok egyforma ház belülről is na
gyon hasonlít egymáshoz. Rádió, tévé, modern bútorok, 
háztartási gépek. Még ott is mosógép van, ahol a ke
mence m a is a szoba sarkában áll. Egy száraz tény
adat. A z  elm últ 30 év alatt. Hasznosról nyolc diák ke
rült főiskolára, egyetemre. Nagyrészük most végzi, vagy 
egy-két évé fe jezte  be a tanulmányait. Vissza a szülő
helyre egyikük sem  m ent. Változik a falu arca, de va 
jon változnak az em berek is? Ez a kérdés izgatott, am i
kor évfolyam társam at elkísértem  erre az útra.

A  közgázon jelenleg ketten  is tanulnak. Szabó István  
az utolsó vizsgáira készül, m ost fe jezi be az első évet. 
Istvánt régóta ismerem, több éve szobatársak vagyunk 
a kollégiumban, otthoni életéről, gyermekkoráról azon
ban nagyon keveset tudok. Többször h ívott már, láto
gassam meg a családját, ism erkedjem  meg a környeze
tével, de ez eddig valahogy elmaradt. Most, hogy vol
tam náluk, tudom  csak igazán sajnálni a mulasztást.

4  család nem zedékeken keresztül földm űveléssel fog- 
lalkozott. A z  életüket jelentette a föld. Hajnaltól 

késő estig a határban voltak, élték az egyéni gazdál
kodók jó, rossz életét. G yerekeik már 10— 13 éves ko
rúkban ott álltak az eke szarva m ellett, és azt egy éle
ten keresztül el sem engedték. A z egész család azért 
dolgozott, hogy tele legyenek a hombárok búzával, a 
hátsó kamrában.

— A ház körül apró jószágot neveltünk, az istálló
ba volt amikor tíz marhát is bekötöttünk  — vezet körül 
az udvarban, István édesapja. Ma már nincs csak a ház 
mögötti kert, meg egy darab szőlős terület. A m i ott 
m egterem  egy kis répa, borsóbab, meg pár hektóliter 
bor, az van m ost a kamrában. A  tehenek helyén is tyú
kot, libát „ültetünk", m ert kevesebb vele a baj. Én 
egészségileg nem  bírom a nehéz m unkát, a gyerekek 
meg alig vannak itthon.

— A nnak idején az én apám már 10 éves koromtól 
dolgozni vitt. Nem értettem  semmihez, csak a földhöz, 
egész nap kinn voltam a határba, hamar felőrlődött a 
szervezetem. 1961-ben,' m ikor m egalakult a tsz, itt m a
radtam m inden képzettség nélkül. A gyerekkoromat, az 
erőmet, az egészségemet meg elvitte a föld. Elmentem  
dolgozni az útkaparókhoz, 1200 forintért, de m i volt <tz

egy öttagú családnak. A  gyerekek iskolába jártak, az 
édesanyám, a feleségem otthon dolgozott. Nem volt más 
választásunk. Szakm ám  nem  volt, egészségem se. A kkor  
fogadtam meg, hogy a gyerekekből tanult em bert csi
nálok, szerezzenek szakm át, m ert csak azzal lehet bol
dogulni. N ekünk ott az útépítőknél egy fiatalem ber volt 
a vezetőnk. A lig  volt 20 éves, mégis többet tudott, m in t 
mi együttvéve, annyi év tapasztalatával. I tt van ez a 
ház is. 1928-ban építettük, a legszebb ház volt a falu
ban. Ma m á r . . .  addig nem  akarunk vele kezdeni sem 

m it, amíg a gyerekek nem  döntenek, hogy m it csinál
nak. István egyetemista, a kisebbik fiam  városban dol
gozik, szakmája van, m ost szerzi meg a hivatásos gép
kocsivezetői jogosítványt, esti gimnáziumba jár. Nem  
tudom, hogy hazajönnek-e?”

M intha félelem , és a biztatás is kicsendülne ezekből 
a szavakból. Félelem, hogy m egváltozik a m egszokott 
rend, a gyerekek otthagyják a családot, *de ugyanakkor 
biztatás is, repüljetek, m ert nektek m egvan már ehhez 
a szárnyatok.

Tstván továbbtanulását egyértelműen akarta a csa- 
Iád, mégsem  m ent egyszerűen a dolog. Rengeteg  

bizalmatlanságot, kishitűséget kellett legyőzni, hogy el
indulhasson a pályán. Elsősorban magában. Hiába volt 
jó tanuló, hiába javasolták tanárai továbbtanulásra, ké
pességeit illetően hiányzott az önbizalom. A  szám viteli 
főiskola még elérhetőnek tűnt, de a közgáz? A ztán a fe l
vételin mégis m inden sikerült.

„Láttad volna, hogy otthon m ilyen büszkék voltak  
rám, de a nehézségek csak eztán jöttek. A z 1200 forint 
csak kenyérre, sóra volt elég, ezért társadalmi szerző
dést kötöttem  a megyei tanáccsal, így az első időkben  
gyakran támogattam a családot, az öcsémet, aki akkor  
kezdte el a szakm unkásképző iskolát. Később javult a 
helyzetünk, édesanyám elm ent dolgozni a pásztói gyár
ba, öcsém is felszabadult.

— Mi volt az az útravaló, am it magaddal hoztál, és 
ami ma is meghatározó szerepet játszik az életedben?

— A józan paraszti ész, az egyszerű, logikus gondol
kodás és az alapos, jól elvégzett m unka, am i itt az 
egyetemen is meghatározza az életemet. Egyfajta pre- 
cízség ez. Nagyapámnak volt egy mondata. „Ez a m un
ka, ezt meg kell csinálni, utána elmehetsz.” Nagyapám
tól nagyon sokat tanultam. Tízéves koromtól vele jár
tam  a földekre, nagy hatással volt rám. Ö mesélt nekem , 
ő biztatott, hogy hazafelé a szekéren olvassak. Ö taní
tott meg az emberek becsülésére, tisztelésére, hogy so
ha ne előítéletekkel közelítsek másokhoz, hanem m in
dig az em bert keressem, m indenkiben. Mondok erre 
egy példát. Én az előadásokra, szemináriumokra azért 
járok, m ert tudom, hogy az a tanár értem van ott. Ha 
nem m egyek el, akkor elvetem , semmibe veszem  az ö 
munkáját.

— G yakran jársz haza hétvégeken? Hogyan fogadnak, 
m int egyetemistát, a régi ismerősök.

— Felemás gondolatokat ébreszt ez a tény az em be-

löltje nem ju to tt be. Ké
sőbb öngyilkos is lett. Ez 
továbbra is fenntarto tta az 
ellenzékiség szellemét a fa
luban.

M agamra nézve tehát 
nem is a tanulás, az érte l
miségivé válás lehetőségét 
je len tette akkor a felszaba
dulás, hanem  azt, hogy eb
ből a nyomorúságos hely
zetből szabaduljak. Amikor 
elkezdtem tanulni 1943-ban, 
az lebegett előttem, hogy 
valam i módon segítsek apá- 
méknak. Magánúton — 
m ert csak erre futotta 
anyagi erőnkből — két év 
a la tt elvégeztem a polgárit 
és 1945-ben megjelentem 
Sárospatakon a tanítókép
zőben. Ami itt a legna
gyobb hatást gyakorolta 
rám, és elindított egy na
gyon határozott tudatoso- 
dási folyamaton az Erdei 
Ferencnek a Parasztok cí
mű könyve, am i tényleg 
egy gyönyörű könyv, még 
ma, felnőtt fejjel olvasva is, 
és am i abban az időszak
ban valam i hihetetlen ha
tással volt rám. Az egész 
paraszti életnek ez a  k iú t
talansága, tarthatatlansága 
ez a mély érzésekkel meg
ír t mű volt az, am i nagyon 
tudatosan és határozottan 
elindított abba az irányba, 
hogy most m ár ne csak 
azért a szűk kis közössé
gért, a családért akarjak 
tenni, tanulni, hanem  az 
egész parasztságért. Meg
óvott ez a  könyv attól is, 
hogy akár egy percre is el
távolodjak az osztályomtól. 
Ahogy Erdei Ferenc mond
ja  — „Tagadom a parasz
ti sorsot és hiszek az em
berben, aki paraszt.” A 
Parasztok u tán  értelem 
szerűen következett Er
dei többi írása, m ajd Dar
vas József, Veres Péter.

1947—1948 az életemben 
is a fordulat éve lett. Ez az 
indítás ugyanis elju to tt 
oda, hogy nem elégséges 
pusztán a parasztságért 
tenni valamit, pontosabban, 
a parasztság nem  em elked
het fel önmagában, az egész 
dolgozó népet kell felemel
ni. Az 1947-ben beindult 
hároméves terv program ja 
célkitűzései voltak megha
tározók ebben a felismerés
ben. Elfogadtam a kommu
nista párt program ját és 
1948-ban tagja is lettem  a 
pártnak. Ebben az évben 
m ár sárospataki városi 
DISZ-titkár voltam, MINSZ 
(Magyar Ifjúsági Népi Szö
vetsége) vezetőségi tag. 
Több társam m al együtt ott
hagytuk az in ternátust és 
népi kollégiumot szervez
tünk. 1949-ben leérettségiz
tem  és azoknak a diákok
nak a hatására, akikre fel
néztem, magam is a — köz- 
gazdasági egyetemre jö t
tem. Másod év után — m i
vel megszűnt az agrár szak 
ahova menni akartam  — 
átm entünk a bölcsész k a r
ra  néhányan, ahol 1953-ban 
diplomáztam. U tána azon
nal idekerültem  az egye
temre, s azóta itt vagyok.

— Elégedett az életével 
Szuhai elvtárs?

— Elégedett vagyok.
— S van még valami 

nagy vágya, terve, am it ed
dig nem sikerült elérnie?

— Nézze, m ivel, életem 
m eghatározójának a r t  te 
kintettem , azt szerettem 
volna megvalósítani, hogy 
valamelyest én is hozzájá
ru ljak  ahhoz, hogy osztá
lyom abból a nyomorúsá
gos helyzetéből kiem elked
jék  — mondanom sem kell, 
hogy ez örömteli módon 
megvalósult. Ennél nagyobb 
boldogság alig lehet ember 
számára, aki tényleg h itt 
és úgy érzem, elég korán 
elhatározta, hogy emellé az 
ügy mellé áll.

Nagy K atalin

rekben. Egyrészt a falusi em berek szeretik, ha látszat
ja  van a m unkájuknak. „Látod, egyenesben van a fiam , 
20— 22 éves, családja, háza, szakm ája van.” Gyakran  
hallom „minek m entél tanulni, meddig tanulsz még, 
mások már megnősülnek, pénzt keresnek”. Másrészt 
egyfajta tisztelettel néznek rám, tanult ember vagyok, 
olyan valaki, aki olyasm it csinál, am it mások nem  tud
nak. Nincs idegenkedés köztünk, csak nem  tudják fel
fogni, hogy m i leszek. A  m érnök úr, a doktor úr fo 
galmával m egbarátkoztak, de hogy egy közgazdász m it 
csinál, nem  értik, m itől leszek több, m iért tanulok négy  
évig.

— A régi barátokkal, a fiatalsággal hogyan találsz 
közös hangot?

— Nincsen feszültség. A z  én korosztályom, ha nem  is 
ilyen magas szinten, de továbbtanul. K özülük otthon  
senki sem dolgozik már. Eljárnak a városba, a gyárba. 
Haza csak lakni járnak. A  szakm a mellé egyre többen  
akarják megszerezni az érettségit. A z első években ná
lunk nagyon gyenge volt a tsz, ezért m entek sokan az 
üzemekbe. A  felnövő gyerekeket, pedig már eleve m un
kásnak szánták, a rendszeres jövedelem  m iatt. A  tsz  
azóta meggazdagodott, az idősebbek ott dolgoznak, vé
rükben van, hogy m űveljék  á földet, de csak a közép- 
nem zedéknek. A  gyár m ellett sokan a háztájiban is dol
goznak, a nyári szabadságot arra veszik ki, hogy napi 
fél mázsa búzáért arassanak, csépeljenek. Valami plusz 
m unkát m indenki végez, ez az életük értelme. Meg is 
szereznek m indent, ami kell. Házat, tévét, háztartási 
gépeket. De tíz éven belül, ez a fejlődés lelassul, meg
öregszenek, a fiatalok pedig m ár nem  vállalják ezt az 
életformát. A  pénzükért, ha m ár megdolgoztak érte, é l
vezni is akarják, eljárnak szórakozni, utaznak, sok olyan 
emberrel találkoznak, aki többet tud a világról, m int 
ők. Ez valahogy m indig arra ösztökéli az em bert, hogy 
pótolja a hiányokat. Ezért járnak gim názium ba az öcsé- 
m ék is.

— Te hogyan képzeled el az életed?
— Több tényező já tszik szerepet. Először is a munka. 

Olyan helyen akarok dolgozni, ahol megtalálom a m un
kám ban az örömöt. Másodszor, a családi fészek meg- 
rakása. Harmadszor nagy baráti társaságot szeretnék, 
sok közös programmal. A  jelenben akarok élni, nem  
akarok csak azért gürcölni, hogy legyen, hanem  élvez
ni akarom, am it elértem.

A  faluba nem  akarok visszamenni. Négy év alatt 
annyira más életformához szoktam, hogy a beilleszke
dést a régi helyre nem  tudom  elképzelni. A  látóköröm  
kiszélesedett, ú j kapcsolatokat alakítottam  ki, a város 
hatása kitörölhetetlen. Tudom, hogy sokan húzzák az 
orrukat az ilyen beszédre, de elkerülhetetlen ütközés ez. 
S ha m ár a lehetőség■ megadatott nekem , élni akarok 
vele.

— Lehetőség? Ha össze kellene foglalnod, hogy az 
évfordulók kapcsán m i ju t eszedbe, akkor miről beszél
nél?

— Azokról, a már em lített szárnyakról. Ettől a tár
sadalomtól nemcsak én, de sokan m egkapták a szár
nyakat, csak meg kell tanulnunk repülnünk vele. Nem  
egyszerű feladat, ne higyje el senki. Évek kellenek, amíg 
m indenki észreveszi, hogy neki is m egvannak a szár
nyai. Sebők János
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É r té k e ltü n k
A z  elm últ napokban, nyu- 

godtan leírhatom, a be
szélgetések alkalm ával feltét
lenül közös tém át jelentettek 
m indenki szám ára az alap
szervi értékelő K lSZ-taggyű- 
lések. Voltak olyanok, akikkel 
a megterhelő előkészületek, 
felfokozott idegállapotuk m iatt 
csak egy-két épkézláb m onda
to t lehetett váltani; ők való
ban az értékelés lázában ég
tek. Az alapszervi vezetőségek 
részéről felelősségteljes, gon
dos előkészítést kívánt az é r
tékelő taggyűlés. Idén került 
sor első alkalom m al a mozgal
mi év ilyen form ában történő 
értékelésére. S mivel az új 
szempontoknak megfelelően a 
taggyűlés ezúttal dönthetett 
az egyes em berek K lSZ-tagsá- 
gának érvényesítéséről, leg
alább ez egyszer még azok is 
elgondolkoztak egyéves tény
kedésükön, akikre ez eddig 
nem  volt jellemző.

Az első évfolyam 3. alapszer
vének taggyűlésére hívtak 
meg. Nem titko lt várakozás
sal, s izgalommal ültem  be a 
taggyűlésükre, ahol legelőször 
az egész alapszervezetnek az 
eltelt mozgalmi évben végzett 
m unkáját elemezte a KISZ- 
titkár, Somfai Zoltán. Mi
u tán  a  tagság egyetértett az 
elhangzottakkal, ráté rtek  az 
egyéni értékelésre. M indenkit 
a  K ISZ-titkár értékelt először, 
s  javaslato t te tt tagkönyvének 
érvényesítésére, illetve KISZ- 
tagságának felfüggesztésére. 
Somfai Zoli még az elején 
m egkért m indenkit, hogy 
őszintén m ondják el a vélem é
nyeiket, m ert csak igy van 
értelm e az egésznek, s  az 
egyes em bereknek is csak így 
tudnak használni és segíteni. 
Somfai Zoli a vezetőség véle
m ényét előterjesztve m egadta 
az alaphangot (méghozzá m i
lyen kitűnően), a  tagság pe
dig bebizonyította, hogy jó a 
hallása, s  rövid hangpróba 
u tán  á t tu d ta  venni a meg
adott hangot, s azon a magas
ságon m arad t mindig. Nagyon 
szim patikus volt a  tagság je
lentős részének hozzáállása. 
M inden egyes m egnyilatkozás
ból érződött a felelősségteljes 
és segítőkész véleményalkotás. 
Nem volt ellenségeskedés és 
személyes szim pátia-antipátia 
íze a kritikai megjegyzések
nek sem. Nem véletlen, hogy 
nem  borultak fel barátságok 
ezen a délután, jóllehet, elő
zőleg ta rto ttak  ettől egy kissé. 
Ez pedig éppen azt jelzi, hogy 
jó a  közösség, el lehet m on

dani egymásnak sok mindent. 
Ezért is volt meglepő, hogy 
végül is m indenkiről titkos 
szavazással döntöttek.

Nagy pozitívum, hogy nyíl
tan, őszintén megbeszélték 
egymással a hibákat, s ugyan
akkor azért az eredm ényeket 
sem felejtették el megemlíte
ni. Nagyon tetszettek a veze
tőség okos, lényeglátó kritikai 
megjegyzései és tanácsai az 
egyes em berek felé. Egyidejű
leg viszont az sem hallgatható 
el, hogy bár hat órán keresz
tü l folyt a taggyűlés, mégis 
rövidnek bizonyult, s a veze
tőség siettette, gyorsította a 
tempót. Joggal érezhették 
egyesek, hogy róluk nem  so
k a t beszéltek. Jó, érthető, sü r
getett az idő. De akkor leg
alább egy m ásik alkalom m al 
érdemes lenne időt szakítani 
ilyen beszélgetésekre, annál is 
inkább, m ert ezt többen is 
szóvá tették, s  többen is 
igénylik.

A taggyűlésen a húszfős alap
szervezet 4 tagjának nem  ér
vényesítették a KISZ-könyvét. 
Az ő esetükben hosszabb időt 
hagytak a  beszélgetésre, s 
igyekeztek alaposan m érlegel
ni a helyzetet. Közülük az 
egyik Gábos József, akinek 
azért nem javasolták tagköny
vet, m ert visszafejlődést ta 
pasztaltak nála, s a hozzáál
lását kifogásolták. Még szep
tem berben úgy indult, hogy 
benne volt a közösséget ösz- 
szetartani igyekvők csoportjá
ban, aztán valahogy kiesett 
onnan. S a  továbbiakban 
nem  vállalt olyan szerepet 
m in t eleinte, bár egyéni v á l
lalását teljesítette. De úgy 
érezték, hogy Jóskában több 
van, s az az igazi, ahogyan 
szeptem berben hozzáállt a 
dolgokhoz. Többet várnak  tő
le, s  ezért tarto tták  helyesnek, 
hogy felfüggesztik tagságát, s 
ez ta lán  elgondolkoztatja.

A KISZ-gyűlés u tán  beszél
gettem  Jóskával, s  ezt m ond
ta :

XT ára tlanul ért. Nem szá-
T m ítottam  rá, hogy nem  

hosszabbítják meg a tagságo
mat, jóllehet, a  b írálat jogos. 
Nem vagyok elégedett a  m un
kám mal, dolgozhattam volna 
többet is. De az az érzésem, 
hogy am ennyit tettem , az is 
elég kellett volna hogy legyen 
a tagságom m eghosszabbításá
ra. M indenesetre u tána nézek 
a hibáim nak, s lehet, hogy 
bizonyos dolgokat meg kell 
változtatnom . Tulajdonképpen 
nagyon hirtelen jö tt ez az

egész. Nem tudom. Biztos 
megérdemeltem. Jelenleg ép
pen ott tartok, hogy el kell 
fogadtatnom magammal, hogy 
a többieknek van igaza. Nem 
túl könnyű. Különben az a 
véleményem, hogyha koráb
ban is az év folyamán lettek 
volna ilyen őszinte megbeszé
lések, értékelések, s  akkor el
mondták volna a hibákat, 
nem került volna sor most a 
felfüggesztésre. Ez tanulság le
het az elkövetkezendő időkre, 
m ert az ilyen taggyűléseknek 
van igazán haszna.

Jóskáról azt m ondták, hogy
ha a  taggyűlésen két monda
tot is mond m aga mellett, for
dított le tt volna a  szavazás 
eredménye. Jóska azonban 
nem szólt, egyetértett a b írá
latokkal. Azt hiszem, különö
sen rá  vonatkozik az a  n a 
gyon őszinte hatásos megfo
galmazás, am ellyel Somfai 
Zoli a 4 em berhez fordulva 
a taggyűlést befejezte:: „K ívá
nom, hogy egy év m úlva az 
az alapszervezet, ahol ú jra  ér
vényesíthetik m ajd KISZ-tag- 
ságotokat azt kérdezze, hogy 
melyik volt az a buta vezető
ség, am elyik egy éve azt ja 
vasolta, hogy ne ad janak nek
tek  KISZ-könyvet.”

T-Tadd em eljek még ki egy 
olyan em bert is, aki kü 

lönösen odaadó, lelkes m un
kája  alapján  érdem elte ki a  
szavazók bizalmát, s egyhan
gúlag érvényesítették a tag
könyvét. H immer M ártáról azt 
m ondják, hogyha egyéni vál
lalását nem  teljesítette volna, 
akkor is KISZ-tag m aradha
to tt volna. Mivel az értékelés
nél a  KISZ-tag egész m unká
ját, m agatartását kellett me- 
í télni, M ártánál egyértelm ű 
volt, hogy m inden erejével, 
óriási am bícióval a rra  tö rek
szik, hogy jó közösség legyen 
az alapszervezetük. S ha eh
hez hozzátesszük nem es egyé
ni vállalását is, tanyasi em
berek, s  életük bem utatása az 
alapszervezetnek, riportok, 
filmfelvételek segítségével, a k 
kor igazán érthető, hogy őt 
külön is érdemes megemlíteni.

Végül is úgy gondolom, 
hogyha más alapszervezetek
ben is olyan komolyan vették 
az értékeléseket, s  közel olyan 
aktivitással zajlott le  a  tag
gyűlés, m in t a 3. csoportban, 
akkor a KISZ Központi Bi
zottságának idén első alkalom 
m al kipróbált intézkedése el
érte célját.

Barsi László

Gondolatok a taqkönyveseréről
Egyetemünkön a közelmúlt

ban zajlottak le a mozgalmi 
évet lezáró, értékelő taggyű
lések. Hamarosan megkezdőd
het a tapasztalatok, eredm é
nyek értékelése; a felelős és 
gondos elemzés u tán  pedig a 
megfelelő tanúlságok levoná
sa. Az elemzés fő szempontja 
nyilvánvalóan az lesz, hogy 
milyen szinten sikerült valóra 
váltani a KISZ 'KB 74 ápri
lisi határozatában megjelölt 
célokat, teljesíteni a ránk  há
ruló feladatokat. Előzetesen is 
kirajzolódik azonban néhány 
olyan tevékenységi terület, 
amelyen erősítésre van szük
ség.

@
A KISZ KB 74 áprilisi ha

tározata az évenkénti tagsági 
igazolvány-csere céljaként öt 
mozzanatot, vonatkozást sorol 
fel. Ezek közül az egyik: „— a 
nyílt vita, az őszinte szám
adás, számonkérés dem okra
tikus szellemének fejlesztése”.

Ennek a szellemnek kell á t
hatn ia az egyéni értékelés 
végrehajtását. A hibák és hiá
nyosságok őszinte hangú, tisz
tességes stílusú, közérdekű fel
tárása sohasem csaphat á t ki
csinyes vádaskodásba, rágal
mazásba az egyéni értékelések, 
jellemzések árnyaltságának, 
pontosságának követelménye 
azt igényli, hogy ne koncent
ráljunk  egyoldalúan a negatí
vumokra. Nem szabad szem 
elől téveszteni: nem csak a hi
bafeltárás, m int tartalom , ha
nem ennek emberséges és de
m okratikus légköre, stílusa 
m int form a önm agában is 
közérdek — elvi, nagy hord
erejű politikai kérdés. Pullai 
Árpád ezt így fogalmazta 
meg a  határozatot hozó KISZ
KB-ülésen: ...... m indezt jó
szívvel, nyíltan, becsületesen, 
a szocialista dem okrácia sza
bályai szerin t kell csinálni, 
m ert fiatal em berek sorsáról, 
ennélfogva fontos politikai 
kérdésről van szó. Képzeljék 
csak el, ha nem  így lá tunk  
hozzá a  végrehajtáshoz, hány 
fiatal em bert — lány t és fiút 
— sebezhetünk meg, akik egy
kor nem  a  KISZ, hanem  a szo
cialista társadalom , a  p árt 
szám ára írják  m ajd sérelm ei
ket.”

Egyszóval: a tagsági viszony 
esetleges megszüntetése, fel
függesztése sohasem lehet va
lam iféle „ellenség” irányába 
m ért csapás, hanem  csak az 
egész közösség és az egyén 
érdekét szolgáló jóindulatú 
nevelési törekvések végső célt 
soha el nem vesztő eszköze.

★
Az egyéni értékelések kü

lönleges jelentőségű szempont
ja a  közösséghez fűződő vi
szony, és sajnos éppen itt ta 
lálkozhatunk leggyakrabban a 
valóság bonyolultságát ham i
san egyszerűsítő, sematikus 
felfogásokkal.

A jó K ISZ-tagtól elvárható 
és elvárandó a közösséghez 
való építő, pozitív viszonyulás. 
Ahol ez az építő jelleg sem le
gessé, rombolóvá, destruktív
vá válik  (akárcsak részlege
sen), elodázhatatlan és nagy 
fontosságú a  b írálat m ellett 
az okok őszinte, önkritikus 
vizsgálata is. Elvont közösség 
ugyanis seholsem létezik — a 
közösséghez fűződő viszony 
mindig csak egy konkrét, akár 
célként, törekvésként, vagy 
akár m ár m egvalósultként lé 
tező közösséghez való, velejéig 
politikai töltésű viszony. És 
ha ez így van, akkor nem  te
hetik  tú l m agasra a  m ércét 
azokban az alapszervezetek
ben, ahol nem  sikerü lt vonzó, 
értelmes, előremutató, sém ák
tól m entes és a többséget ak 
tiv itásra serkentő elképzelé
sekkel fellépni. A közösség az 
alapszervezetekben folyó moz
galmi tevékenység célja, esz
köze és term éke egyaránt — 
de nem  öncél! Vigyázni kell, 
nehogy hitelét vesztetté, ta r 
talm atlan, üres és kongó frá 
zissá váljék ez a  fogalom. Vi
gyázni kell, nehogy az aktivi
tásnak elkeresztelt oktalan és 
taszító nyüzsgés mások pasz- 
szivitását, esetleg negatív 
hozzáállását válthassa ki. Ezen 
a téren term észetesen a legna
gyobb felelősség az alapszer
vi vezetőségekre hárul.

★

Fontos még, hogy az egyéni 
értékelések, jellemzések ne az 
úgynevezett „emberi” tu la j
donságokra koncentráljanak; 
a  fő figyelmet az egyén tevé
kenysége, m agatartása és az 
ifjúsági szervezet egészének 
céljai, tevékenysége közötti 
kapcsolat érdem li ki. Ennek a 
kapcsolatnak a fényében vizs

gálandók a nyilvánvalóan nem  
elhanyagolható szubjektív vo
natkozások is. Világos, hogy a 
KISZ egészéhez fűződő kap
csolat legdöntőbb megjelenési 
formája, legfontosabb fokmé
rője az alapszervezethez, an 
nak tagjaihoz, vezetőihez való 
viszony. De —tegyük hozzá — 
az is világos, hogy a „legdön
tőbb”, a „legfontosabb” nem  
azt jelenti, hogy „kizárólagos”.

Fennáll a veszélye ugyanis 
annak, hogy intrikus, áporo- 
dott, őszintétlen légkörben en
nek figyelembe nem vétele 
ham is következtetésekhez ve
zessen.

*

Az évenkénti tagságiigazol- 
vány-csere céljainak egyike 
(alighanem a legfontosabbika) 
a határozat szerint: „ . . .  — a 
KISZ-tagok és az alapszerve
zeti közösségek aktivitásának 
serkentése..

Világos beszéd, de úgy tű 
nik mégis ezen a ponton tö r
tén t a  legtöbb félreértés n á 
lunk. Való igaz, a tagkönyv- 
csere ragyogó alkalom és ki 
is használandó alkalom a „kis
polgári” nézetek, ideológiák 
elleni harcra — sőt, bizonyos 
értelem ben e harc intenzitásá
nak fokozására is. De itt  azon
nal fenyegetni kezd a túlbuz
góság csapdája. Ha ez a 
harc tevékenységünkben tú l
lép azon a szférán, am e
lyet a valóság és a reali
tások, valam int a  józan ész 
kijelöl szám ára; ha az össztü
zet nem  a passzivitás, az ösz- 
tönösség ellen, hanem  valam i
féle megfoghatatlan, füstszerű 
vagy csak képzeletben létező 
„osztályellenségre” irán y ítju k : 
politikai h ibát követünk el 
és durván félrem agyaráz
zuk a KISZ KB 74 áprilisi 
határozatát! Pullai Árpád elv
tá rs  beszédéből: ,,A magyar 
ifjúság érdekeivel ellenkezne, 
ha a  KISZ egy szűk, szektás, 
önmagába zárkózó, nem  is tu 
dom, m ilyen elvi testvérek 
gyülekezete lenne, nem  pedig 
politizáló tömegszervezet. Aki 
így értelm ezné a m ostani ha
tározati javaslatot, attól kér
dezzék meg, hogy váLtozott-e 
pártunknak  az a politikai 
alapelve, hogy aki nincs elle
nünk, az velünk van? A mi 
pártunk  szövetségi politikát 
folytat. És a KISZ nem  is 
kom m unista párt, hanem  a 
magyar kom m unisták p ártjá 
nak ifjúsági tömegszervezete.”

Zimányi Zoltán
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J u h á s z  F e re n c :  í r á s  e g y  jö v e n d ő  ö s k o p o n y á n

Ju h á s z  Ferenc költészete nem  kínálja  ma-
u  gát. Felejthetetlenek Bertha Bulcsú sza

vai: Ez a  költő „akkora várat épített, hogy a 
földünkön használatos létrák már nem  érik el 
a tetejét. Juhász még egyre építi a versvárat. 
Létra nincs, így nem  tud lejönni, s nem  lehet 
hozzá fölmenni. Fenn áll a falon, s tudja, 
hogy nem  tud lejönni, elvegyülni, szürkén él- 
vezkedni. ( — ) Ügy tűnik, a versvár falairól 
ú t már csak lefelé vezet. Tudja ezt. Leg
alábbis sejti. Dacosan, kegyetlenül építi vers
varat to vá b b . .

Le-lem aradoznak mellőle még a legkitar
tóbbak is. A gyilkos tempó teszi, hogy mindig 
több emeletnyi az előnye? Vagy a mi önvé
delm ünk az ú jjal, a szokatlannal szemben?

M agának ír?
M inden sora erre cáfolat.
Ez a gyilkos ellentm ondás — egyrészt a 

költészet, a tehetség a minőség parancsa, 
m ásrészt a gyerm eki igény a közönségre, kö
zösségre — izzítja  egész költészetét. Az egyik 
oldalról tehát a teljesség igénye. M ár a cím, 
„a jövendő őskoponya” paradoxona is ta rta l
mazza azt a mindenséget átfogni, újraalkot
ni akaró indulat-állapotot, ami csak a nagyon 
nagy költészeteknek a sajátja, am it célként 
megfogalmazni csak a kivételesek merhetnek. 
Mi lehet a titka  ennek a nagyigényű költé
szetnek, m iért volt nagy élmény a  hagyom á
nyos prózaform át szinte szétvető, de mégis 
vas-szerkezetbe kényszerített indulatok be
avato ttjának  lenni?

alán a pátosza m iatt. Talán? Ez a szó 
nem  illik Juhász Ferenc költészetéhez, 

hisz egész lírája: küzdelem  a bizonyosságért. 
A  bizonytalanság a gyöngeség jele, s  ez ellen 
kihívás az ő egész költészete. De nem kire
keszti a kétséget, hanem legyőzi! És nem  lá
zad a valóság ellen, nem  tagadja a dehuma- 
nizálódottnak vélt világot, m int azt önvesztő 
gesztusaiban a polgári m űvészet derékhada 
teszi. A kétségbeesés végletessége, a „változ
tatnod nem  lehet” kozmikussá növelt pesz- 
szimizmusa, a programba foglalt rem ényte
lenség ellenében, a valóság előtti kapituláció
val szemben, az alkotó, teremtő ember evilá

gi lehetőségeit vallja, hiszi. Ez a m agatartás 
a Beckettének, ha te tszik  a P ilinszkyének  
nem egyszerűen a cáfolata, nem  egyenes el
lentéte. (Ha ezt hinnénk, akkor m agunkat 
csapnánk be, a lírá t szegányítenénk, a 
Pilinszky féle költészet létjogosultságát von
nánk kétségbe. Auschwitzot és Buchenwaldot 
felejthetnénk akkor el. \M indkét líra — fo r
mailag és tartalm ilag bárm ennyire ellentéte
sek is — küzdése ugyanaz annyiban is, hogy 
az emberi becsület és a nem  m indennapi te
hetség hitelesíti m indkettőt, annyiban is, hogy 
a végső kérdések vonzzák költészetüket. A  
végszóban van a különbségük! Míg Pilinszky  
versei, m in t a reménytelenség stációi, addig 
Juhászé, m in t a teremtő, alkotó ember győ
zelmei. A nyom aték kedvéért; Juhász nem  k i
rekeszti a bizonytalanságot, de legyőzi! Rá 
is illik, am it Illyés Gyula, József A ttiláról 
ír t:  „ . . .  költészete ennek a valóságnak a tel
jes ismeretében lép tú l a pesszimizmuson. 
Küzdve, tragikusan, de eredm énnyel, s a szo
cialista vértezetében. „Vagy idézhetnénk a 
kötet egyik írásának a cím ét: „A szép léte
zése tudatos-boldog rettenete”. Harcban, 
rettenetben születik tehát ez a  győze
lem, és sosem végleges, m indig fölsejlik az 
ellentétesnek, „a gyásztalan hom álynak” a le
hetősége; ez is a nagy költészet ism ertetője
gye, az élet-h it bizonyossága csak megszen- 
vedetten hitelt érdemlő.

A  végső kérdések tartományában megmá- 
sulnak a szavak is, tú lnőnek eredeti funkció
jukon; nem  a jelentésük az elsődleges, ha
nem  a kimondásuk, a megnevezés, a m in
dent egyszerre elmondani akarás mámora és 
dühe kapcsolja össze őket. A  megnevezés e re
jébe vete tt hite a legősibb népköltészettel ro- 
konítja, (a litániaszerű felsorolások, a ki
mondás szinte mágikus szerepe lá ttán  Huszá- 
rik híres film jének a Szindbádnak imádkozó 
öregasszonyaira gondolhatunk.

J J e  tévednénk, ha azt hinnénk, hogy Juhász 
Ferenc a m isztikában hisz. Biztos, hogy 

közel áll hozzá a m isztika  — ezt olvasmányai 
is bizonyítják — de m int Somlyó György ta 
lálóan ír ja : „Misztikus alkat, materialista v i
lágnézettel. Költészetében, a beletörődő, pesz-

szimista magatartással szem ben visszaadja a 
személyiségnek, am it a polgári m űvészet el
vett: a közösséget és a beavatkozásra, vá l
toztatásra való képességet. A  magát a terem 
tésben, m unkában megvalósító ember áll köl
tészete középpontjában. A m ikor a másfajta  
költői szem lélet már csak felbom lott ér ték
rendet, „senki fö ld jét”, értelmetlenséget lát, 
„ez a költő a jelenségek együttesének disz
harm onikus szövevényében gyötrődik ugyan, 
de „egyetemes rendet akar terem teni a jelen
ségek mindenség-halmazában.” A kétségbe
esést ism erve m eri ezt megfogalmazni, az 
építkező, m űves ember, a „rendező elm e” 
program ja pedig hatalm as érzelmi katartikus 
erejét a felfokozott alkotási transz-állapot 
energiájából m eríti. Valamiféle ú jfa jta  pá
tosszal telnek meg versprózái. A katedrali- 
sokat építő Juhász Ferenc gyermekien érzel
mes költő. A m odem  költészetből számuzött- 
nek tek in te tt pátosz té r itt vissza am it v i
szont új tartalom  szül: az anyag-elvű költé
szet bátorsága.

A  pátosz itt nem  pótlék, a felfokozottság  
nem  valamiféle irracionális messianizmussal 
van kapcsolatban. Azért kell ezt hangsúlyoz
ni, m ert egyes hangulat-állapotai, az egészből 
kiragadottan — nem  minőségi, hanem  világ
nézeti vonatkozásban persze — különböző di
lem m ákra adhatnak okot. Hogy ez a szenvedé
lyes dühös, mámoros élet-igenlés nem n ar
kotikum -e maga is? Hogy a szenvedő, de m a
gát a terem tésben „megmentő”, a „gyötrő
dő” a terem tésre-féktelen, terem tésben-fékte- 
len, osztani és virágzani-kész dühödten-nem - 
zőkész” em ber példája nem az aktivitás szub- 
jektiv ista értelmezőből fakad-e. Hogy nincs-e 
valami köze a kétségbeesés és hit között há
nyódó em ber valamiféle transzcendens hum a
nizmusához? A  kérdések jogosak, de m egvá
laszolhatók.

Juhász Ferenc költészetét nem  az extázis 
szüli. Az extázisbán — m int a modern költé
szet egyes irányzatai jól bizonvítják — m ár 
csak kétségbeesetten fél-szavakra, töredékek
re m arad erő. Juhász ezzel szemben o tuda
tos építkezés, a nagy eposzi form ák költője. 
Versprózáinak — írjon akár Petőfiről, Csoko
nairól, vagy Bartókról — katartikus hatása 
van. Szám ára a költészet második természet, 
az egészet, a létezés, a Lét m indenállapo
tát... akarja ú jra  felépíteni. És e rre  csak az a 
költészet képes „amely épp materialista tudá
sával, anyag-ismeretével és anyagi-hitével, 
tudás-anyagával látomásos a teremtésben,

egyetemes teremtő megvalósulás a látomás
ban!

Juhász Ferenc pátosza a szocialista költő  
pátosza. Azért indulatos, azért mámoros, dü
hös, amiért nagy elődei, Petőfi, Ady, József 
Attila: a közösségért, a nem zetiért és a tá- 
gabbért, az emberiségért. Nem az oly sokszor 
megfogalmazott, a m inden kor szegényeiért 
szánalm at érző, nemegyszer vallásos-miszti
kus színezetű polgári hum anizm us ez, nem 
csak részvét, hanem  konkrét kötésű pártosság, 
szocialista költő humanizmusa. Hisz költésze
tének születése elválaszthatatlan az új társa
dalmi rendszer születésétől.

"C1 lkötelezettsége a szocializmushoz m ásfaj- 
■*-J ta, m int m ondjuk Benjáminé, akinél a po

litikai, erkölcsi hovatartozás körvonalai _ első
látásra jobban, kézenfekvőbben rajzolódnak 
ki, akinek nem es gondolatai költészetében 
az elm últ harm inc év fejlődése, politikai, mo
rális dilemmái világosan nyomonkövethetők, 
másféle, m ert Juhász elkötelezettsége vala
hogy elemibb és elmiségében talán egyete
mesebb, a konkrétum ok hiánya ellenére ta
lán még kiszolgáltatottabb és ebből a kiszol
gáltatott, elem i elkötelezettségből lélegzik az 
ő egész költészete. És ebben pedig csak Ady- 
val, József A ttilával mérhető, rokonítható 
Hiányzik belőle a veszteni is tudás, a kom p
rom isszum ra való hajlandóság, a fanyarabb 
hitre való képesség, egyszóval a politikusi at-

Ha valakire, há t rá  illik: ö  költőként szo
cialista, szám ára ez elsősorban a minőség pa
rancsát jelenti. Elkötelezettsége a teljességre 
törekvő költői program jának hajtóerejeként 
fedezhető fel. Költészete: „A fölfogott való
ság, az észlelt valóság és a képzelt valóság 
dolgaiból születő . . .  rendezett virágzás az esz
mélő anyag erkölcstudata”. Ezt pedig a XX. 
században megfogalmazni csak egy szocialis
ta  költő merheti. A gorkiji mondás ju that 
eszünkbe: az igazi bölcsesség a bátorság. A  
legnehezebbre vállalkozott Juhasz Ferenc, a 
legnehezebbre, amiért nem  jár se harmónia, 

megnyugvás. A  vállalásnak ez a term észe
te.

„A költő csak áll Teremtése virágjában, 
gyászában, csillagzásában, szégyenében, ködé
ben és vérpatakzásában, á ll, irgalomatlanúl 
és egyedül.” És szívében az őrjöngve lángoló 
Hiány. De nem  kapitulál. Hisz abba bele-
halna- Marschall Miklós



A világgazdasági tanszéken
Fontos lenne a nemzetközi gazdasági

szin t elismerése

a  PÁBTBIZO TTSÁe ELŐTT

EGYETEMI KÉPZÉSÜNK FEJLESZTÉSÉVEL 
KAPCSOLATOS JAVASLATOK

P á r tb iz o tts á g i ü lé s  e lé  te r je s z te t te  az  e g y e tem  r e k to ra  o k ta tá s 
p o li t ik á n k  fő fe jle sz té s i ir á n y á v a l k a p c s o la to s  ja v a s la tá t  m á rc iu s  
1 4 -é n . B e ren d  T . Iv á n  e lv tá rs  h á ro m  e lv i k é rd é s b e n  k é r t  á l lá s fo g la 
lá s t a  p á r tb iz o t ts á g tó l : a  p b  e g y e té r t-e  a  h o ssz ú  tá v ú  irá n y e lv v e l, a  
m o s t s zü k sé g es  é s  le h e tsé g e s  lé p é se k k e l és  a zo k  e lv i k o m b in á c ió já 
v a l, v a la m in t e g y e té r t -e  a pb . a z  e lfo g a d á s ra  k e rü lő  e lv ek  u tá n  a  
s z ü k s é g e s n e k  t a r to t t  in té z k e d é s e k k e l,  h o g y  1976 és 1979 k ö z ö tt  az  e l
k é p ze lé s t fo k o z a to sa n  b ev ez e ssü k ?

A  p b . o k ta tá s i  m u n k a b iz o tts á g a  (OTB) m e g tá rg y a lta  az  e g y e tem  
re k to rá n a k  e lő te r je sz té sé t .  A z i t t  s z ü le te t t  á l lá s fo g la lá s t  az O TB v e ze 
tő je  K a h u lits  L ászló  e lv tá rs  te r je s z te t te  a  p b . e lé .

Ä  világ^azdaságtan tanszék 
értekezletén 15-én gyűltünk  
össze, az oktatók m ellett a vi
tán részt vett Szuhay Miklós 
dékán és két hallgató, mint 
tanszéki képviselő. Nyilas Jó
zsef távollétében Palánkai Ti
bor vezetésével zajlott az ülés. 
Palánkai elvtárs bevezetőjé
ben elmondotta, hogy az első 
félreértések után világossá
vált, hogy az egyetem  vezeté
se  széles körű viták alapján, az 
összes tanszék és érdekelt vé
lem ényének figyelem bevételé
v e l akarja a hosszú távú kon
cepciót kialakítani. Ezután, a 
tanszéket a pb oktatási bizott
ságának ülésén képviselő
Szentes Tamás ism ertette az 
ott elhangzottakat, valam int 
saját hozzászólását:

— Hozzászólásomban k ifejtet
tem, hogy az előterjesztésben  
két szint kap hangsúlyozottan  
szót, a mikro- és a népgazda
sági szint. Ugyanolyan fontos 
lenne viszont a harmadik, a 
nem zetközi gazdasági szint 
elism erése is. Ez nem  egysze
rűen világgazdaság óraszám  
kérdése, nem a mi szűk prob
lém ánk. Mai gazdasági hely
zetünk és fejlettségünk szint
jén elengedhetetlen ez, hiszen  
már vállalati döntésekhez is 
nélkülözhetetlen a kitekintés. 
Am it ma oktatunk a nem zet
közi gazdaság kérdéseiről, 
azok töredékei egy nyugati 
vagy egy fejlődő ország hason
ló egyetem i tananyagának. A 
nemzetközi szak utóképzésbe 
val* áttevéséről csak annyit 
jegyeztem  meg, hogy ez a szak 
kezdettől nem töltötte be fe l
adatát. csak külügyi vonalra 
képzett, a nemzetközi szerve
zetekbe való fokozottabb be
épülésünkhöz nem  nyújtott 
hathatós segítséget. A szak 
felülvizsgálata feltétlenül in 
dokolt. A javaslatról m ég csak  
annyit jegyeznék meg, hopv 
a világgazdaságtan oktatását 
három félévről két félévre 
csökkentené, de erről most ne 
vitatkozzunk, hiszen még csak 
előzetes, hozzávetőleges szá
mításokról van szó.

KUBIK ISTVÁN:
nagyon óvatosan bánnék fel
építésünk átalakításával, je
len leg tartalmi problémákkal 
kellene inkább foglalkoznunk. 
Hogy m égis tetszik a javaslat, 
az alapos, m egfontolt és min
denre kiterjedő jellegének  
szól. A létszámkérdésről. Je
lenleg óriási a kereslet, de vé
lem ényem  szerint fennáll a 
veszély, hogy ez nem  fog fo ly
tatódni. dekonjuktúrára kell 
szám ítanunk. Éppen ezért nö
velném  a követelm ényszintet 
és nagyon jó dolog lenne, ha 
a felvételiről, illetve tanulm á
nyok közben főiskolára irá
nyíthatnánk a hallgatók egy 
részét. Magasnak tartom az 
50%-os kom plex képzést, 25— 
30% bőven elég lenne.

PALÄNKAI TIBOR:
r legújabb javaslatból már 
kihagyták a hosszú távú fe j
lesztés részletes tervezetét, 
ezen tehát most ne vitatkoz
zunk.

KUBIK ISTVÁN:
Pécsett egész jó vállalati ok
tatást csinálnak, hagyjuk őket 
kifutni, szervezetileg ne avat
kozzunk közbe.

BENEDECZKI JÄNOS:
a javaslat olvasásakor hiány
érzetem  támadt. V ilágjelenség  
a  társadalomtudományok (pg., 
tud. szoc. stb.) iránti igény nö
vekedése. Ezeknek nem helyet 
szorítani kell, hanem reflek
torfénybe állítani, szélesebb  
f ’anokoo, jobban integrálva. 
A  kor követelm énye ez, mely  
égetően jelentkezik.

A  gomba módra szaporodó 
főiskolákat alapvetően indo
koltnak tartom, de biztos, 
hogy részben divatjelenséggel 
állunk szemben. Tanulmá
nyaink nincsenek összehan
golva, hacsak nem tekintem  
annak, hogy sok helyen egyes 
tárgyakból 80%-ban ugyanazt 
tanítják m int nálunk.

SZUHAY MIKLÓS:
A tananyagban valóban nagy 
hasonlóság tapasztalható. A 
tem atikai azonosság egy ideig 
érthető, a jövőben viszont 
m indenképpen ki kell kristá
lyosodni önálló profiljuknak.

A nemzetközi szakot az 
egyetem  sohasem érezte ma
gáénak, nem  m i kezdem ényez
tük hanem a külügym iniszté
rium. A vezetés álláspontja, 
ho"’’’ a közgazdászképzés egé
szébe nem fér bele,, ezért át

meneti megoldásnak tekint
jük. Jelenlegi javaslatunkban  
szerepel ugyan, m ivel a keres- 
kereskedelmi karon többen 
m ellette foglaltak állást, de az 
utóképzésbe való áttevését 
hosszú távon nem vettük le a 
napirendről. Egyetértek Bene- 
deczki elvtárssal a társada
lomtudományok előtérbe ke
rülését illetően. Éppen ilyen  
kérdésekben mutatkozik meg 
az alternáció előnye, hiszen 
akinek kifejezetten társada
lomtudományi érdeklődése 
van, szinte korlátlan m érték
ben foglalkozhat vele. Hallga
tóink 5—15%-a egyéni tanterv 
szerint folytathatja majd ta
nulmányait. A létszám kérdés
hez annyit fűznék hozzá, hogy 
ha kételkedünk is a hosszú tá
vú népgazdasági tervszám ítá
sok teljes bizonyosságában, fi
gyelem bevételükkel m inden
képpen megalapozottabb szá
mításokra nyílik  lehetőségünk  
m int előzőleg, amikor semmi 
ilyen irányú információnk sem  
volt. Kubik elvtárs aggodal
mát nem tartom reálisnak, a 
közgazdák iránti igény növe
kedését, de legalábbis szinten  
maradását jelzik mindenhon
nan. Azt sem  fogadom el, 
hogy ne arra törekedjünk, 
hogy az ide kerültek mind e l
végezzék az egyetem et. M e
netközben már ne irányítgas- 
suk őket sehová.

BLAHÓ ANDRÄS:
m egerősíteném  Szentes Tamás 
gondolatfelvetését. A nem zet
közi gazdaságnak, m int har
madik, legfelsőbb szintnek az 
elism erése sürgető igény. Ez 
nem diplomaták és külkeresek  
kérdése. Sok nemzetközi szer
vezet kér például iparhoz, 
m ezőgazdasághoz' értő szak
embert.

SZUHAY MIKLÓS:
az alternáció minden kombi
nációra lehetőséget teremt. 
Iparszakos hallgató is foglal
kozhat majd világgazdasági 
problémákkal.

KOLLAR ZOLTÁN:
az egyetem  vezetése biztosí
tottnak látja az objektív és  
szem élyi feltételeket elképze
lései valóra váltásához?

SZUHAY MIKLÓS:
a tárgyi feltételek  nem túlsá
gosan biztatóak. Nemsokára 
kezdődik az egyetem  rekonst
rukciója, átm eneti költözkö
désekkel fog járni. Kom o
lyabb bővítési leh e tő ség ü l 
sem  számolhatunk. A  szem élyi 
problémát már nem látom  
olyan sötéten. A  koncentrált 
előnyei, eredm ényei átm entőd- 
nek az alternációra, a felké
szülésre pedig két év áll ren
delkezésünkre. Illúzióink v i
szont ne legyenek, csak lassan  
haladhatunk előre.

PALÄNKAI TIBOR:
az ágazattal kombinált funk
cionalitás, m int szakosítási fő
irány előtérbe kerülését he

lyesnek tartom, de vélem é
nyem szerint képzésünk ennél 
több dimenziójú.

Ezekre viszont az alternatív  
blokkok majd lehetőséget ad
nak. Igen sok múlik viszont a 
címkén, hogyan nevezzük el 
a szakokat. Házcn belül és há
zon kívül is következm ényei 
vannak. Javaslom  ezért, hogy 
valam ilyen módon az alter
náció is kerüljön bele a dip
lomába. A külgazdászképzés 
alapvetően két probléma. Egy
részt erősítenünk kell a kül
gazdasági szem léletet, ez na
gyon sok tárgyat érint, még 
az alaptárgyakat is. Az integ
rációs együttműködésben
gyakran kerülnek felszínre 
például politikai gazdaságtan 
kérdések. A  külgazdasági 
szem lélet kialakítása jóval 
túlm egy a világgazdaság tan
szék keretein. Másrészt, mint 
eddig van egy szakosított kül- 
gazdász képzésünk, külker stb.

KOLLAR ZOLTÁN:
helytelen gyakorlat, hogy a 
nálunk tanuló külföldi hallga
tók zöm e külker szakra jár. 
Tanszékünknek a kencentrált 
korában jó lehetőségei voltak  
a velük való külön foglalko
zásra.

PALÄNKAI TIBOR:
az alternáció keretében erre 
újra mód nyílik. Ezeken le- 
fordíthatóvá válik  számukra a 
tananyag a fejlődő és más or
szágok problematikájára. A 
külföldi hallgató jelen leg saj
nos csak két dolgot tehet, 
vagy külker szakra jár — 
holott nem külkereskedni 
akar majd, hanem  közgazdász 
lenni, vagy választ egy olyan  
szakot, ahol zömében magyar 
problémákkal találkozik,
am elyet nem tud saját orszá
gára konvertálni.

BENEDECZKI JÁNOS:
nem igazíthatjuk az egyetem  
rendjét külföldiekhez, külön
ben is hom lokegyenest eltérő 
helyekről, eltérő igényekké^ 
jönnek.

PALÄNKAI TIBOR:
ezzel egyetértek, de nagy po
litikai horderejű kérdésről lé 
vén szó számukra is m egol
dást kell találni.

KOLLÁR ZOLTÁN:
a számukra tartandó kurzu
sokon magyar hallgatók is 
részt vehetnének, nagyon 
hasznos lenne, ha többen is 
m erkednének meg pl. a fejlő 
dő országok problémáival.

SZUHAY MIKLÓS:
a külföldiek problémájával, 
akárcsak a tanárképzéssel nem 
foglalkoztunk a javaslatban. 
Nagyon örülnénk viszont, ha 
az általatok elmondottakat ki
dolgoznátok, hiszen ehhez ti 
értetek a legjobban. Javasla
totokat örömmel fogadnánk.

Farkasházy Tivadar

— A z OTB rendkívül szük
ségesnek tartja, hogy fejlő
désünknek mind a hosszú, 
mind a rövid, illetve középtá
vú  feladatait alaposan kidol
gozzuk, és azt is elism erően  
helyeselte, hogy az eddigi szé
les körű vita, valam m t a ter
vezett további viták ezt a 
feladatm eghatározást m egfele
lően elősegítik. Ez találkozik  
egyetem i párttagjaink törek
vésével és egyetértésével.

Az OTB-nek a hosszú távú  
irányról m indenekelőtt az a  
vélem énye és ez nem  is ké
pezi vitatárgyát, hogy itt nincs 
koncepció. Hosszú távú irány 
annyiban van, am ennyiben  
m egfogalm azódik ebben az  
anyagban jó néhány olyan elv, 
am ely vagy általában a  felső- 
oktatásra érvényes és igaz 
egyetem i képzési szinten, vagy  
néhány elv, am i a mi speciá
lis  képzési rendszerünkből 
adódik. így  tehát azt véljük  
igaz, hogy hosszú távon  
egyetem i jellegű oktatást kell 
kialakítanunk, ami jelenti az 
alapozás erősítését, a  konver
tálhatóság szélesítését, a  
kom plexitást elősegítő szako
sítást és m ás olyan elveket, 
amelyele ebben az anyagban  
m egfogalm azást nyerteik.

Az OTB azonban k ifejezte  
azt a m eggyőződést is, hogy 
ezek az elvek  nem  tekinthe
tők teljesnek a fő irány m egje
lö lése szem pontjából sem , 
m ert többek között gondol
kodni és vitatkozni k ell azon, 
hogy m it is jelent az  egyete
mi jelleg  tartalma, figyelem be  
k ell venni, hogy az egyetem i 
képzéshez szükséges hallgatói 
anyagot hogyan tudjuk bizto
sítani, A z előterjesztésben ez 
úgy m erül fel, m int létszám - 
probléma, hogy m ennyi hall
gatót k ell képeznünk. D e ez  
nem csak létszám, hanem  hall
gatói m inőség problém ája is. 
Fölmerült, hogy a  fő irány ér
telm es és elfogadható értel
m ezése föltétlen szükségessé 
tasai a  képzés, továbbképzés 
dialektikus kapcsolatának tisz
tázását. Az egyetem i főisko
la i képzésnek, nem csak az e l
választása, hanem  az össze
hangolása is, olyan probléma, 
am ely nélkül a  fő irány pon
tosan nem  határozható meg. 
Hasonlóképpen ez a vélem é
nyünk, hogy a fő iránynak tar
talm aznia kell az esti, levelező  
tagozatú képzés m egoldásá
nak lehetőségét, nem  egysze
rűen csak azzal, hogy a főis
kolát végzettek hogyan és há

nyán tanulhatnak tovább, ha
nem, hogy az egyetem i kép
zés, ami ennél egy magasabb 
színvonalat, és egy m ás kon
cepciót jelent, hogyan való
sítható m eg esti és levelező  
tagozaton, ahol most is prob
lém áink vannak, jelenlegi 
feltételeink  között.

Erőteljesen vetődött fel, 
hogy az egyetem i jellegnek  
m egfelelő kutatási, oktatási, 
módszertani fejlesztési irány 
meghatározása is olyan fe l
adat, am inek alapján és sok 
kom ponenssel együtt lehet a fő  
irányt meghatár mi. Tehát a 
fő irány eddig nem  részlete
zett kom ponenseit is sokkal 
jobban szám ításba kell venni, 
ahhoz hogy a fő irányt ponto
san m egtudjuk határozni.

A  m ásik ezzel kapcsolatos 
m egjegyzés az volt, hogy an 
nak ellenére, hogy nem  tu
dunk most egy koncepciót k i
alakítani —, hiszen ez nem  
egy egym enetes m unkafel
adat, de törekedni k ell rá, 
m ert m inél előbb jutunk ilyen  
koncepcióra, annál jobban 
tudjuk a  jövőre alapozni je
len legi cselekedeteinket. —  
Ezeknek az az elveknek vala
m ilyen konzisztens rendszerét 
hozzuk létre, am elyek nem 
csak egym ás m ellett létező  
elvek, hanem  egym ással szo
ros kapcsolatban levők is, és 
így a  fő irány is egységeseb
ben meghatározható. A  hosz- 
szú távú iránynak azoknak a 
kom ponenseivel, am elyeket az  
anyagban megfogalmaztak, 
egyetértünk, néhány ilyen e lv  
részletezését, illetve több ilyen  
elvnek  a fő irányba való  be
építését javasoljuk, a  továb
biakban pedig azt, hogy ezek  
az elvek  n e egym ás m ellett 
létezzenek, hanem  egy egysé
ges konzisztens rendszert k é
pezzenek, am elynek alapján  
világos előttünk, hogy m i felé  
fejlődünk.

A  m ost szükséges lépések rö
vid, vagy középtávú elképzelé
seivel kapcsolatban az OTB 
egyetért azokkal az elképzelé
sekkel, am elyek a szakágaza
tok m erev, rendszerének fe l
oldására, az alapozó képzés 
erősítésére, a  kötelező tárgyak 
rendszerének kidolgozására, a 
tantárgyi szétszórtság m eg
szüntetésére, és úgynevezett 
alternatív blokkok kialakulá
sára irányul. Egyetért em el
lett azzal is, hogy a képzési 
idő növelése is helyes. A  bi
zottság tagjai inkább az öt

évvel értettek egyet, m int a 
négy és féllel, ugyanakkor azt 
is fölvetették, és az OTB ez
zel is egyetért, hogy a képzési 
idő növelésére való törekvés 
csak akkor helyes, ha ezt ki is 
tudjuk tartalomm al tölteni.

A z OTB két dolgot fejtett 
ki a rövid, illetve középtávú  
továbbfejlesztéssel kapcsolat
ban. Az egyik az, hogy m iután  
nem  látjuk teljes körűnek és 
konzisztens rendszerűnek a  
hosszú távú irányt, merész len
n e úgy fogalmazni, hogy e l
képzeléseink a rövid és közép
távon ezzel a hosszú távval 
m egegyeznek. Lehet, hogy 
azokkal az elvekkel, am elye
ket elfogadtunk, helyesnek  
tartottuk és úgy foglaltunk  
állást, hogy ezek időtállók, 
azokkal a  mi lépéseinket ösz- 
sze lehet vetni, és így e l le 
het fogadni.

Az OTB többsége nem látja  
teljesen  biztosítottnak az 
anyag alapján azt, hogy m in
den olyan feltétel m egvan a  
rövid, illetve középtávú fe l
adatok m egkezdésére, am ely  
az 1975 őszén beiratkozott 
hallgatóknál már alkalm azha
tó. A nnál is inkább kételke
dik ebben, m ert m egfontolás 
kérdése, hogy azelőtt dönt
sünk a bevezetés időpontjáról, 
m ielőtt ezek a feltételek  ösz- 
szeállnának, és világossá vá l
nának az egyetem en. A dön
tést ősszel k ell m eghozni, 
am ikor a tanterveket m egvi
tatjuk, akkor ezek a  feltételek  
is szóba kerülnek.

Tehát a korábbi döntés bi
zonyos m egelőzése lenne a 
feltételek  m egterem tésének, 
am it meg lehet fontolni.

Az OTB vitáján két kérdés 
szerepelt még — bár a rektor 
elvtárs állásfoglalást ebben  
nem  kért, az anyag mégis ár
ra kötelezte az OTB-t, hogy 
vélem ényt nyilvánítson. Eze
ket a következőkben lehet rö
viden összefoglalni.

A  pécsi tagozatról az a v é 
lem énye, hogy nem érett meg 
arra még, hogy önálló karrá 
váljon. A  m ásik állásfoglalásra  
váró feladat; a nemzetközi 
kapcsolatok szakot az OTB 
úgy látja, hogy ez egy idegen  
tett a mi graduális képzé
sünkben, de hatékonyan m eg
oldható továbbképzési rend
szerünkben. Ha a hosszú tá
vú koncepcióban k ell gon
dolkoznunk, akkor ezekben a 
kérdésekben is állást kell fog
lalni, m ert ezek a m i egyete
mi kereteinken belü l folynak.

Az OTB kifejezte a  vélem é
nyét azzal kapcsolatban, is, 
hogy irreálisnak tartja az  
egyetem i és főiskolai hallga
tók kölcsönös átáram lásának  
a jelen leginél nagyobb m érté
két, m int ahogy ez az anyag
ban szerepel.

Berend elvtárs bevezetőjét, 
az OTB álláspontjának ism er
tetését széleskörű vita követté.

Á ltalában az alapkérdést a 
funkcionális — ágazati egye
temi képzést illetően egyetér
tés alakult ki, úgyszintén, 
egyetértés v o lt az a ltem ációk  
kiterjesztésével, a  túlzott spe- 
cializáció felszám olásával. Vé
gül is a  fejlesztési fő irányra 
vonatkozó javaslatot a  pb —  
az OTB m egállapításainak fi
gyelem bevételével — elfogad
ta.

SPORTHÍREK *
Március 21-én bonyolították  

le  az egyetem  kispályás-foci- 
bajnókságát a  három kar és 
az első  évfolyam  legjobbjai 
részvételével. A z izgalm as 
körmérkőzések végeredm énye
képpen első az általános kar 
csapata lett 4 ponttal. A  to
vábbi sorrend kereskedelm i 
kar 3 pont, ipari kar 3 pont, 
I. évfolyam  2 ponlt. A  torna 
gólkirálya Jancsó Kornél —  
kereskedelm i kar — lett.

Közgázsiker a kispályás 
Budapest-bajnokságon. A 40 
budapesti egyetem i és főis
kolai csapat közül két közgáz 
zos csapat v ívta  a döntőt. 
Nagy küzdelem  után végül is 
tizenegyes rúgásokkal nyert 
az általános kar csapata az 
ipari kar előtt:

M i n d e n  m é t e r r e  j u t o t t  e g y  i n d u l ó

1000 fiatal vett részt az I. kerületben rendezett „Felszabadulási Mérföld” futóversenyen (Eszes István felvétele)



Csoportos névadás népszokások

Március 20-án délután a K inizsi klubjában hét kis „közgá
zos csem ete” kapott nevet ünnepélyes névadáson

(Fotó: Eszes István)
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lálhatók. H úsvétkor példáu l a. 
gazdaságföldrajz előadásolcat 
a H úsvét-szigeteken  tartják. 
S hogy m indenki otthon érez
ze  m agát, az egyes előadót 
is e lv isz ik  m agukkal. A  filo 
zófiai tanszék k ije len te tte , 
hogy nem  hisz a csodákban, a 
m egism erés pedig végtelen. 
E zt ugyan nem  a hallgatók  
tudására érte tték , de m égis 
figyelem re m éltó  k ijelen tés. 
O lyannyira, hogy m indenki 
fe lfigye lt a hívó szóra.

M egkezdődött az egyetem i 
locsolkodás. A z eső kezdte, ő 
vo lt a legfürgébb. N em sokára  
fe lébred t té li á lm ából a ta 
va ly i hó is, de ekkor m ár 
késő volt. Többen a koncent
rá lt ok ta tást akarták m eglo
csolni, de ők piros to já st kap
tak. A k ik  februárban nyári 
szakm ai gyakorlaton  voltak , 
fehér n yuszit kaptak, piros 
szem ekkel, fekete  d ip lom á
val.

A  folyosókon és a z  ifjúsági 
szerveze tekben  kezdeté t v e tte  
a tavaszi nagytakarítás. A  
folyosók m ár ragyognak, so
kan azonban m ég csak a ga- 
gyogásnál tartanak.

V oltak  persze, a k ik  a lo- 
csolkodást m ásképp érte l
m ezték . E zekben a napokban  
egym ást értékelik  a locsol- 
kodók, s egy ú j já té k  van  
ter jedőben: K i m it vállal? Ez 
annyiban új, hogy a vá lla t 
idáig nem igen ve tte  igénybe, s 
én inkább úgy ve ttem  észre, 
sok em ber szá jja l válla l, e se t
leg  vá lla l szájai. Ezt persze  
a  KRESZ értelm ében  szabad,

íg y  aztán  az is érthető, ha 
néhányan  — nem  kö ln iv íz
ze l — egym ás szem ébe locsol
já k  az igazságot.

Többen polgári n ézeteket 
vallanak, e z t az is b izo
n y ítja , hogy kötögetnek. S 
ha ezt szem ükbe m ondják, 
olyan idegesek lesznek, hogy 
m ég a sáljukba is beleköt
nek. Így készül a  kö tö tt sál.

A  könyvtárban  nem  lehet 
locsolkodni. O tt az a  szokás, 
hogy a legények húsvét m ás
napján  másnaposán  — v é 
g ig járják  a  tan könyveket, s 
a régi hagyom ányoknak m eg
felelően  lapokat tépn ek  ki 
belőlük és e lv isz ik  kedvesü k
nek.

A  m enza pedig  locsol a 
tocsogókra. A z adagok a vá l
tozatosság kedvéért kisebbek, 
úgyis tú l vagyunk táplálva , 
m eg aztán, m in t m ondják, 
tanulni járunk az egyetem re  
és nem  zabálni.

A  legnagyobb locsolkodás 
term észetesen  idén  is  a 
klubban van. A  ta va ly i sör
csaták em lékét — m integy  
u ta lva  a sör erősségére  — 
m ár csak néhány v íz fe s t
m én y őrzi a falon, de a han
gulat így is rózsás. Többen  
vérü ke t is adták, m ert v é r 
adás volt. M ég többen  azon
ban nem  adták, ők is ugyan
erre h ivatkoztak.

E zenkívül egyre inkább te r
jedőben  van a disznóölés, er
ről azonban m ajd  a vizsga- 
időszak u tán szám olunk be. 
Ha addig  ki nem  szám olnak  
bennünket.

F. P.

A latin-amerikai kör nyitott
A KÖZGAZDÁSZ decem be

ri számában adtunk hírt, a la
tin-am erikai kör m egalakulá
sáról. Most felkerestük a kör 
vezetőjét, dr. Kollár Zoltánt, 
a világgazdaságtan tanszék  
adjunktusát, hogy megtudjuk, 
m it takart a szűkszavú köz
lem ény, és mi történt m egje
lenése óta.

Kérdésünkre elm ondta, 
hogy a kör az egyetem ünkön  
tanuló diákok ötlete volt, 
akik szeptemberben keresték  
fe l javaslatukkal. Ezt a szer
vezésről, a kör működési for
májáról folytatott viták kö
vették. A kör létrehozásának  
célja a latin-am erikai diákok 
szakm ai tevékenységének he
lyes irányba terelése. A latin- 
am erikai diákoknak a többi 
külföldi hallgatóhoz képest 
is kevés lehetőségük van a 
hazalátogatásra (anyagi és 
egyéb okok m iatt). Ez fe l
idézi a latin-am erikai való
ságtól való elszakadás veszé
lyét. Ezt a veszélyt szeretnék  
a vonatkozó szakirodalom  
m egism ertetésével, az infor
m ációk cseréjével csökkenteni. 
Eddig egy érdemi összejövetel 
volt, erről adott hírt az em lí
tett közlem ény. Az összejöve
tel m eghívottja Kerekei 
György, a Társadalom tudo
m ányi Intézet munkatársa 
volt, aki a tavaly megjelent,

Latin-Am erikáról szóló köny
vét ism ertette. A  könyvet 
mindenki előre elolvasta, így 
az előadást érdekes vita k í
sérte. A tém a a latin-am eri
kai forradalom volt. A  kör 
tervei között szerepel, hogy 
hasonló vitákat szervezzen a 
M agyarországon L atin-Am e
rikáról m egjelent könyvek 
szerzőivel, ezenkívül a Kü
lügym inisztérium ból és a K ül
kereskedelm i M inisztérium
ból szeretnének előadókat 
m eghívni. De egyes diákok is 
tartanak előadásokat hazá
jukról és módszertani kér
désekkel is fognak foglalkoz
ni. Megpróbálják elősegíteni, 
hogy a latin-am erikai diákok 
is résztvegyenek a TDK m un
kájában.

A kör m unkájában részt 
vett mind a hét egyetem ün
kön tanuló latin-am erikai 
hallgató és öt posztgraduális 
is, aki itt kap továbbképzést. 
Rajtuk kívül eddig senki sem  
jelentkezett a kör munkájá
ban való részvételre. Kollár 
elvtárs szerint ez a vizsgaidő- 
szaknak tudható be, ami rög
tön az első összejövetel után 
elkezdődött.

A kör nyitott, működési 
form ája kötetlen. Szívesen  
látnak minden érdeklődőt. 
Február végéig  kitűzik a kör 
programját a tanszék hirde
tő táblájára.

S Z É K E K

K N  villam os

Nem nyelvlecke!
Érdekes dolgok történnek 

m ostanában! A m últ héten  
szerdán elm entem  a Kinizsi 
klubba, a plakáton hirdetett 
Petőfi-estre. Annak rendje és 
módja szerint, amikor minden 
együtt volt, m egjelent Erdélyi 
György, az előadó és m eg
kezdte műsorát. Ekkor azon
ban éktelen lárm a zavart meg 
bennünket. Először még re
m énykedtem , hogy az előadó 
nem veszi észre, ha nagyon be
lem erül, de túlontúl optim is
ta voltam. Leállt és m egkér
dezte, nem lehetne-e m egszün
tetni ezt a zsivajgást. A bök
kenő ezután következik. Nem  
lehetett! Ügy éreztem , elsüly- 
lyedek a szégyentől: egyete
m ista vagyok, mint ők, akik 
komprom itálják a diákokat.

A rendező többször kiment, 
de m ihelyt visszajött, ismét 
elölről kezdődött minden. 
Hogy mi volt a zaj? Csupán 
annyi, hogy rendeltetésszerű
en üzem elt a büfé, és fogyasz
tók is akadtak. Egyetemisták. 
Ú gynevezett kultúrlények,

akik nem értették, miért nem  
hahotázhatnak a klub ajtaja 
előtt, ha egyszer kedvük tart
ja. Őket nem érdekelte, hogy 
mi van odabenn! Mint általá
ban ism ét csak saját kis „jól 
táplált egyéni érdekeiket” 
tartva szem előtt végig „du
ruzsolták” az előadást. Nem  
halkan! Az ajtó amúgy sem  
zárt rendesen ( ■= sehogy sem  
zárt), nem tehetett semmit.

Az előadás után m egkérdez
tem az illetékest, mit lehetne 
tenni, hogy máskor ne fordul
jon ez elő. A válasz határo
zott volt: „Legközelebb bezár
juk a büfét”.

Nagyszerű megoldás! Kár, 
hogy a büfébe igyekvők ettől 
még nem jönnek be inkább a 
klubba, esetleg elm ennek va
lahová, ahol nemcsak hahó- 
tázni. de nótázni is lehet. De 
még nagyobb kár az. hogy et
től még nem fognak rádöb
benni arra, hogy az „én”-en 
kívül még öt hasén ló névmás 
van: te, ő, mi, ti, ők!

— dobos —

ÖNVALLp
i á  '

H alász G éza karikatúrái

Így rossz Stir, heEyetf
Miután véglegessé vált, hogy 

idén nélkülünk rendezik meg 
Pécsett a hagyományos Egye
tem i Bajnokságokat, lábra 
kelt egy hír távolmaradásunk  
okáról: K iszálltunk a buliból, 
mert jövőre m i lennénk a so
ros rendezők . . .

Nos, ez így nem igaz, s hogy 
miért nem, azt Török György 
tanár űr, a testnevelés tanszék  
töm egsportfelelőse mondja cl.

— Az Egyetem i Bajnokság a 
tudom ányegyetem ek közös 
sportrendezvénye, am elynek  
lebonyolítása minden évben  
más intézm ény feladata. Eddig 
a Közgáz is részt vett ezeken  
a versenyeken annak ellenére, 
hogy oktatási profilja eltér a 
budapesti, debreceni, szegedi 
és pécsi tudom ányegyetem e
kétől. Éppen ez indított ben
nünket arra, hogy létrehozzuk  
a közgazdasági jellegű felső- 
oktatási intézm ények bajnok

sátrát, am ely kiváló alkalm at 
nyújtana — sportolási lehető
ségeket túlm enően — a hason
ló képzésben részt vevő hallga
tók közötti barátság elm élyíté
sére. Az ötlet m egvalósítása  
már folyam atban van. Meg
hirdettük a Felszabadulási Ju
bileum i Kupát, m elynek ver
senyeit négy sportágban a  
testvérintézm ényekkel (Pénz
ügyi és Szám viteli Főiskola, 
Belker. Főiskola, Kül. kér. 
Főiskola) közösen, március 
22-től, április 12-ig bonyolít
juk le. A bajnokság vala
mennyi rendezési költségét 
egyetem ünk sportbizottsága 
viseli.

Örömmel üdvözöljük ezt a, 
reméljük hagyományteremtő  
törekvést. (A versenyek  
eredményeiről lapunk követ
kező számában számolunk be.)

(banki)
j

Jancsó Kornél, a  gólkirály Fotó: Kis® Z.

Tudományos diákkörök
XII. országos konferenciája 

az egyetemen
Ez évben egyetem ünk válla l

ta a tudom ányos diákkörök 
XII. országos konferenciája  
közgazdaságtudományi szek
ciójának megrendezését. A 
szervezők színvonalas progra
mot állítottak össze. Április
24- én 10 órakor az egyetem  
aulájában dr. Garamvölgyi 
Károly oktatási m iniszterhe
lyettes nyitja m eg a háromna
pos konferenciát. A szekció
ülések időpontja a következő: 
1975. április 24-én 11—13 óráig 
és 14—17 óráig, 1975. április
25- én 9—12 óráig és 14—17 
óráig.

Eredményhirdetés április 26- 
án 11 órakor lesz az egyetem  
aulájában. A szervezők a 
szakmai rendezvényeken kívül 
egyéb programokkal is színe
sebbé kívánják tenni a tanács
kozást. 24-én a II. em eleti ta
nácsteremben vita lesz a tudo

mányos diákkörök működésé
ről, ugyanaznap este 19 órakor 
pedig ism erkedési est és foga
dás. 25-én este 7 órakor kul
túrműsor várja a résztvevőket 
és a m eghívott vendégeket. Az 
egyes alszekciók a következők: 
Népgazdaság tervezése és irá
nyítása alszekció (247/a terem), 
Nemzetközi és vállalati pénz
ügyek alszekció (228/a), Válla
lati politikai gazdaságtan  
alszekció (306/a), Szervezési 
problémák a közgazdasági gya
korlatban alszekció (248), Mate
m atikai módszerek alkalm azá
sa a közgazdaságtanban al
szekció (245), Agrár- és élelm i- 
szeripari gazdaságtan alszek
ció (332), Áruforgalom és érté
kesítés közgazdasági problé
m ái alszekció (252), Külkeres
kedelm i kapcsolatok alszekció  
(214). Világgazdaságtan alszek
ció (246).

A M arx K ároly K özgazdaságtudom ányi E gyetem  la p ja  
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