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Olimpiai elbzetes

Hogy mi lesz az olimpian? Err6l

hallgatott szines el6adast

a kozbdnség

Nemzetk6zi dalokkal szorakoztatta a kozonséget Réczey Imre

A Szovjetrr-Magyar Barati
Tarsasag és egyetemiink orosz
nyelvi tanszéke kozds rendezé-
sében vidam, zenés olimpiai
mdsorra kerllt sor november
13-4n a Makarenko utcai kol-
légium  szinhaztermében. A
misort a kilgazdasagi szak
masod-, harmad-, negyedévfo-
lyamos hallgat6éi adtak. Mint
a bevezet6b6l megtudhattuk,
régi hagyomany, hogy az elsé
félév vége felé orosz nyelv(
mdsoros estet rendeznek. A
valtozatos mdsor elsé jelszava
ez volt: Tornazzunk egyutt! Es
hogy erre mindenki kedvet
kapjon, a masodévesek vidam
csoportja mutatott be torna-
mutatvanyokat. Ezutan dial6-
gusokba! megtudtuk, hogyan
készlilnek a sportolok az olim-
piara, hogy az Olimpiai tabor-
ban fognak lakni, és képet
kaptunk egy Moszkva kornyé-
ki Olimpiai sporttabor életé-
rél. Hallgattunk egy monodra-
mat, lathattunk egy olimpiai
éttermi jelenetet, souvenir-be-

. mutatot, tancszamokat. A md-

sorban tébbszér a szinpadra
lépett az Alamizsna egydittes,
viddm orosz, majd a mdsor
végén nemzetkozi dalokkal
szérakoztattdk a nagyszamu
kozonséget. A mdisor utan egy
huszperces dokumentumfilmet
vetitettek az olimpiardl.

A jol sikerult délutanért ko-
szOnetét mondunk Bereczki
Géaboménaik, a mdsor vezetd-
jének.

Geszti Margit

Az elmult félev vizsgatapasztaktm

"Alig egy-két héttel & vizs-
gaid@szak megkezdése el6tt ta-
lan nem teljesen indokolatlan,
feleleveniteni egy korabban
elhangzott rektori tanacsko-
zasnak a megallapitasait, az
elmult félév (1978/79. I11. fél-
év) vizsgatapasztalatairdl. A
karok dékanjai révid dsszefog-
lalot terjesztettek a tanacs elé.

Az A4ltalanos kozgazdasagi
kar nappali tagozatanak els6
évfolyaman lényegesen Kkeve-
sebb volt azoknak a hallga-
toknak a szama, akik a félévi
munkajuk alapjan nem kap-
tak alairast, mint az elmult
évben. A gazdasagtérténeti
vizsga érdemejegyei nagy szo-
rédast mutattak a vizsgazta-
tok személyét illetéen (szub-
jektiv' az elbiralas). Ennél a
targynal és a gazdasagfold-
rajznal is visszatéré problé-
ma a kozépiskolai ismeretek
hianya. Az emeltszintli mate-
matika oktatasban (valészi-
niség elmélet) résztvevok sza-
ma — az elso félévhez képest
— kozel felére csokkent; vi-
szont igy az atlageredményiik
4,00. A dékanhelyettes véle-
ménye szerint, mind az orosz,
mind a nyugati nyelveknél
igen nagy kulénbség van az
orak intenzitasaban, a kovetel-
ményekben. a tanarok szemé-
lyétdl fuggbéen. A felsébb év-
folyamon nincsenek kilono-
sebb problémak.

Esti- levelezd tagozaton az
utébbi id6ben tébb izben me-
rilt fel a kar vezet6ség részé-
r6l a munka melletti képzés
érdemi felllvizsgalasanak és
javitasanak igénye. Politikai
gazdasagtanbol es filoz6fiabdl
a kotelezd irodalom ismereté-
nek szinte teljes hianya ta-
pasztalhat6 e tagozat hallgatoi
korében. Vilaggazdasagtanbol
a korabbi éveknél is nagyobb
problémat, jelentett a diadkok
rendkivial polarizalt tudés-
anyaga. Nagy volt az elégtele-
nek aranva fortranbdl. Legsl-
gondolkodtatobb a pénzigy
tanszék megallapitasa, misze-

rint egyes  szaktargyaibol
szembet(in6en gyenge ered-
ményt produkaltak az esti

hallgatok. (Pénzforgalom és
hitel: 1,87; pénziigytan szigor-
lat 2,36 az atlag: az ut6bbibdl
az elégtelen vizsgdk aranya
28,6 szazalék voltg

Cséaki Csaba ipar kari dé-
kan tajékoztatéja szerint a
legnagyobb bukasi arany nap-

pali-esti-levelez6 tagozaton
egyarant politikai gazdasag-
tanb6l (szigorlat), valamint
fortranbol volt. Altalanos sta-

tisztikabol a nappali tagoza-
ton a hallgaték felkésziltsége
alatta maradt az el6z6 évek-
nek. A tanszék javasolta, hogy
a jov6ben a rektori engedé-
lyek elbiralasanal a gyakorlat-
vezet6k véleményét is vegyék
figyelembe, mert év kozi tanul-
manyi fegyelem esetén nem
tartjak indokoltnak, hogy a
hallgaték ilyen kedvezmény-
ben részesuljenek. Az ipargaz-
dasagtan tanszék az esti hall-
gatéknal a szeminariumi fog-
lalkozdsok bevezetését hasz-
nosnak tartja, segitette a hall-
atok jobb felkészulését. A
egkedvezltlenebb képet a le-
velez6 hallgaték eredményei
mutatjak. A mérnok kozgaz-
dasz hallgatoknal problémat
jelent a gyakorlat hianya, pél-
damegoldasok, modellek te-
riletén vannak nehézségeik a
hallgatoknak. Altalanos isme-
retszintjik azonban kedvez6bb
a tobbi hallgatéénal. A’ ter-
melés technika alapja cim(
alaptargybd6l a vizsgaeredmé-
nyek szorédast mutatnak. Az
atlageredmények  rosszabbalk,
mint az el6z6 években, noha
a bukasok szama lényegesen
-csokkent.

A kereskedelmi karon ja-
vult a tanulmanyi fegyelem,
az elmult félévhez viszonyit-
va.

Noha a nappali tagozaton a
Il. és a Ill. évfolyam atlag-
eredménye a kar mindharom
szakdn mintegv 0.2-del rom-
lott, a IV. évfolyamos hallga-
tok atlageredményei viszont
javultak, kulonésen a kulgaz-
dasagi szakon. Ebben szerepet
jatszott az allamvizsgak ko-
zelsége, a blokk zarovizsgak

els6 alkalommal torténé lebo-

nyolitasa a kiforratlan el6z-
ményekkel egyutt.
A kar nappali tagozatos

hallgatéinak 0sszesitett &tlag-
eredménye nem tér el a ko-

rabbi évektdl, valtozatlanul
3,7.
A Il. évfolyamon sziiletett

a nappali tagozatos hallgatok
utovizsgainak mintegy kéthar-
mad része. A matematikabol
és statisztikabol elért kedve-
z6tlen atlageredményekhez a
politikai  gazdasagtan 3,00
alatti atlaga is tarsult. A ka-
ron a Il. évfolyam 180 hall-
gatéja kozil minddssze nyol-
can értek el jeles eredményt.
A 1ll. évfolyamon a népgaz-
dasdg tervezése, a kozgazda-
sagi elméletek torténete ked-
vez6 vizsgaeredménnyel zarult,
mikozben a kiilgazdasagi sza-
kon a kilkereskedelem gazda-
sdgtana, az &ruforgalmi sza-
kon a piacszervezés, a piacku-
tatas targy eredményei a szak
atlaga alatt maradtak. Az ut6-
vizsgdk szdma minimalis volt,
de alacsony a kiemelkedd tel-
jesitményt eléré  hallgaték
részaranya is. A 185 hallgaté
kozil 14-en értek el jeles at-
lageredményt.

A nappali 1V. évfolyamos
hallgatok szamara a blokk za-
rdvizsgaja jelentette a legna-
gyobb tehertételt. A zAardvizs-
gak a szakok atlagai alatt ma-
radtak. Az aruforgalmi szakon
a vildggazdasagtan targybol, a
kllgazdasagi szakon a nem-
zetkozi  pénzigyekbdl  elért
gyengébb eredmenyek hatteré-
ben (3,2, 3.4) a hallgatok nem

kielégit6 felkészultsége mu-
tathat6 ki.
Az esti tagozat |. és Il. év-

folyaman kismértékben javul-
tak az atlageredmények, bal-
az utoévizsgak szama valame-
lyest nétt, kilondsen fortran-
bol. 1—II. évfolyamon Ggyszol-
van minden hallgatéra jut egy-
egy utoévizsga, ez a tagozat
0sszes hallgat6i utdvizsgainak
mintegy kétharmadat teszi ki.

A levelez6-kiegészité tagoza-

(Folytatads az 5. oldalon)

Keringdi forgatag a jol sikerilt golyabalon

Oled?

Mi

Okleveles kdzgazdasz.
most mar egészen biztos annal,
aki november 26-4n lnnepé-
lyes keretek kozott vette at
diploméajat. Volt olyan, aki
érettségi utdn nem tudta pon-
tosan mihez is kezdjen, de egy-
ben biztos volt, szeretne to-
vabbtanulni. fgy esett hat a
vélasztdsa az MKKE-re. Innen
rengeteg lehetéség van arra,
hogy mindenki megtalalja azt
a helyet, ahol aztdn szivesen
dolgozna, jol érezné magét. Ez
tobbé-kevéshé sikertlt is min-
denkinek.

Simon Akos mar (jsag-
ir6-gyakornok, a Heti Vilag-
gazdasdgnal. Nem annak ké-
szllt, még az egyetemi évek
alatt is szociol6giaval foglalko-
zott a legszivesebben. Na de
aztan jottek az ismer6sok, jo
baratok, némi rabeszéléssel er-
re a palyara iranyitottak.

— Most mar elképzelni sem
tudnék jobbat magamnak. Tel-
jes szabadsadgom van, arrol
irok.,amir6l akarok, a lényeg
az, hogy a folydirat laikusok-
nak sz6l. Ezt az egy szempon-
tot kell figyelembe vennem.

Nagyon jol érzi magéat. Fia-
talok kézott dolgozik, olyanok-
kal, akik néhé&ny évvel ezel6tt
szintén kezd6k voltak, és tud-
jadk jol, hogy hol kell a segit-
ség. De Akos is batran fordul
hozzajuk problémé&javal. Dip-
lomamunkéajanak megirdsahoz
is nagyon sok segitséget kapott
t6luk. Egy tim alakult, akik az

Dr.

Ez.

lett bel

anyaggy(jtés feladatat érezték
magukénak, s ezt hibatlanul
teljesitették is. Annak &tgon-
dolasa, megirasa természetesen
Akosé maradt.

— Milyen cikkeket firtal az
elmult idében?

— Két nagyobb témahoz
nyGltam eddig. Az egyik a

nyugat-eurépai acélipar valsa-
ga, ezt mar le is kozolték. Most
Thatcher asszony reprivaliza-
14s4rél fogok irni.

Az ismeretlenség
helyrél vette kéral.
munkahelyén, az idegen kor-
nyezetben, masodszor, alig
egyhdénapos gyermekének apa
szerepébe kellett beletanulnia.

Pal Kata vérés diploméaval
végezte el az egyetemet. Szilei
szintén kozgazdaszok, igy sok
segitséget kapott otthonrél.

— Els6ben mar egy fontos
dologra hivtdk fel a figyel-
mem ,,aszakma komplex, sem-
mi folott nem szabad atsikla-
ni,” Ehhez tartottam magam,
talan azéft is sikerilt minden
ilyen jol. A targyakat mélyeb-
ben akartam fdélfogni, nem
Ggy, mint bevdgand6 szbveget.
Jelenleg a Videoton Szamités-
technikai Gyaranak Fejlesztési
Intézetében dolgozom. Ezen
belul a' miszaki-gazdasagi
koordinéacidés osztadlyon. Felada-
tunk kozvetit6 szerep a mi-
szaki-fejlesztés, termelés és ér-
tékesités kozott.

— Te milyen feladatokat
kaptal mar az elmualt idében?

ténye két
El6szor a

Csaki Csaba, iparkari dékan atadja a voros diplomat

Pal Katanak (Foté: Radvanyi Zsolt)

(Fot6: Fath Péter)

— Az osztélyvezet6vel egyutt
a termék szerkezetének értéke-
lését végeztik el, 1971-t6l 83-ig
terjed6é id6szakra, kutato-fej-
leszt6 munka hatékonysaganak
elemzését csinaltam, s a ter-
mék gazdasdgossdgi szamita-
saibél kiindulva javaslatot tet-
tink a gyar VI. 6téves tervére.
Nagyon jo f6ndékém van, szak-
mailag, emberileg sikerult Ki-
valé kornyezetbe kerdlndém. S
ami a legfontosabb, elismerik
a munk&mat, ugy érzem, meg-
becsilnek.

December 3-a4n Pozsonyban
a KGST-orszdgok szamitas.-
technikai gyartassal foglalkozé
szervei egy nemzetkdzi tanéacs-
kozason vesznek részt. Az 6sz-
szejovetel célja az 0j termék
miszaki értékelése és tékés
analégidajanak meghatdrozasa
lesz. A Videotont Kata fogja
képviselni.

Simon Zoltan
hallgaté volt.

— Eredetileg népgazd. terve-
z6 szakra jelentkeztem, de nem

agrar szakos

vettek fel. Szeptember 6ta a
Godollgi Agrartudomanyi
Egyetem filozéfiai tanszékén

dolgozom, tudoméanyos tovabb-
képzéses oszténdijas vagyok.
— Nagyon szép az elnevezé-
sed, de mit is csinalsz tulaj-
donképpen?
— Hetente egy tizendt hall-
gatobol &llé6 csoportnak szemi-

nariumot kell tartanom. Nem
filozofiat, hanem alapvetd,
tdrsadalmi tudoményos isme-

reteket. Taldn a politikai gaz-
dasagtanhoz &ll a legkdzelebb.
Olyan latin-amerikai hallgaté-
kat tanitok, akik szeretnék'a
marxista alapismereteket elsa-
jatitani. Leginkadbb a fejl6d6
orszdgok mezégazdasani prob-
Iémai irdnt érdekl6dnek.

— Hogyan sikeridlt a beil-
leszkedés?

— Remekil. Nagyon jo lég-
kort taldltam magam koril.

Minden korosztaly képviselteti
magat, természetesen én a fia-
talabakkal tudtam leginkdbb
kapcsolatot teremteni.

A kollégak befogadtak ma-
guk kozé, szivesen dolgoznak
vele. A hallgatéknak igyekszik
a tudasat a legf6bb képességei
szerint atadni. Hogy sikeril-e,
az még a jové titka.

Kun Zsuzsa



TAJEKOZTATAS

A rekonstrukciérol

Hogy all a rekonstrukci6?
Hol tartanak az el6készileti
munkalatok? — az egyetemen
szinte mindenki igényli e kér-
désekre a véalaszt. Ennek ér-
dekében szolaltattuk meg Dob-
rovits Ivan rektorhelyettest,
aki a lézajlott és a soron ko-
vetkez6 munkéalatokat vézolta
eléttink.

— Az utébbi hetekben le-
folytatott feltdrasi munkala-
tokra — amelyek sajnos tobb
kellemetlenséget okoztak az
egyetem oktatdinak és dolgo-
z0inak — a Kkiviteli tervek el-
készitése érdekében volt szuk-
ség, mert a vamhaz tervrajzai
elvesztek, s az épilet f6bb
szerkezeteinek allapotat csak
a falak, a tet6- és padldszer-
kezet felbontdsaval lehetett
pontosan megallapitani. Eze-
ket a feltardsi munké&latokat
azonban november 15-re be-
fejezték.

El6relathatolag az épulet ki-
vitelezési terve 1980 decem-
berben lesz kész.

Ezt kovetéen folyamatosan
szallitja a kiviteli ~tervet a
tervezé intézet. A kapacitas-
tol és a kivaltdo épilet hely-
zetét6l fuggben az eredeti
elképzeléseink  szerint, vagy
mas Gtemben folytatédik a
rekonstrukcio.

A Réaday utcai kollégium at-
épitésén lengyel munkasok
dolgoznak, s varhatoéan az épi-
let 1930 szeptemberében at-
adasra keril. A teljes bizton-

sag érdekében azonban az (j
tanévre az egyetem még meg-
Gjitotta szerzO6dési igényét a
Réadayt potlé torokbalinti kol-
légiumra.

A konyvtar Kkiviteli tervé-
nek munkalatai folynak, ha-
taridé 1979. december 15. Va-
l6szinl, hogy a konyvtar épi-
tése 1980-ban megkezdddhet.

Varhatoéan 1980 marciusaban
készul el a Zsil utcai épilet
feldjitasanak kivitelezési terve.
E munkalatokra azért van
szukség, mert csak igy lehet a
Mdszaki Egyetem épuletét a
Kozgazdasagl Egyetem szama-
ra hasznalhatéva tenni.

Ismeretes, hogy a kozponti
épilet  rekonstrukciés mun-
kalatainak fazisai megkove-
telik az épilet sziikséges ré-
szének kilritését, és atkol-
toztetését a Zsil utcaba. A
miszaki egyetem  kikoltozé-
se 1 évet csUszik Gj épule-

tének Kkivitelezése miatt.

Ugy volt, hogy a gazkazan-
haz atépitése most 0Osszel el-
kezdédik. Ez nem tortént meg.
De talan 1980 {szén sorra
keral.

Befejezéstil hangsulyozta a
rektorhelyettes, hogy a re-
konstrukciés  munkéalatokhoz
nagyon sok segitséget kapott
az Oktatasi Minisztériumtoél, a
IX. kerileti partbizottsagtol és
néhany tanszéktdél, melyet ez-
uttal is kdszdnettel vesz.

H. E.

Amikor nem terem uj terem...

Sok a panasz, morgéas, hogy
nehéz teremhez, jutni, aztan

a mar kiutalt helyiséget is
gyakran elfoglaljak  masok.
Felborult a piaci egyensuly,

hianygazdalkodas van, a ke-
reslet tobbszordsen lekdrozi a
kinalatot.. Akit ez (gyben
megkerestiink, Forg6 -Agnes,
a rektori hivatal illetékese.
— Hogyan is allunk ter-
mekkel?
— Sehogy! Mindig Kkevés

termunk volt, de utébb még
ezek szama is folyton csok-
ken. Most példaul at kellett
adni két szeminariumi helyi-
séget az épit6k szamara —
— irodanak. A Kinizsiben pe-
dig — érthet6 modon — leg-
aladbb  egy kozos helyiséget
(,tanari szobat”)  biztositani
kellett az atjar6 tanaroknak.
Ez persze megint a szemina-
riumi helyiségek rovasara

tértént. Es egyel6re a helyzet
javulasara sincs remény. Az
»eletveszély” cimén lezart
termeket nyilvdn tovabbra
sem hasznalhatjuk, a mdsza-
ki egyetem pedig (én ugyan
a pontos terveket nem isme-

rem, tehat lebet, hogy jogo-
san, de) tény, hogy ujabb
helyiséget  mindmaig nem
adott at, pedig példaul egy

kozel 50 személyes rajzterem
arvalkodik  odaat porosodoé
felszereléssel, amit pillanat-
nyilag senki nem hasznal.

— Milyen szempontok
alapjan biraljak el a te-
remigényeket? Ha  két
tanszék palyazik ugyan-
arra a helyiségre, ki lesz
(ki lehet) az ,er6sebb”?

— A legfontosabb, a Iét-
szam! Kis létszamu csoporttal
(6—8 emberrel) nyilvan vég-
sziikség esetén el lehet boldo-

gulni a tanszéken is, mig a
30—40 hallgatés csoportoknak
kulon terem kell, ez érthetd,
igy ha két ilyen igénylés
esik egybe, akkor ez utobbi
javara billen a mérleg.

Mit javasol: mikor,
hogyan ,rendeljuk meg”
a termeket?

— Nézze, vaneaki mar egy
honappal el6bb szo6l, van aki
csak fél oOraval Kkezdés el6tt.
Az utébbi nyilvan tarthatat-
lan! Legalabb 2—3 nappal
hamarabb jelentse be, akinek
teremre van sziksége. Es még
valami: hiaba prdébalunk vari-
alni a termékkel, ha egyre tobb

a ,partizankodas”, a jogosu-
latlan teremfoglalas. Fontos
dolognak tartanam, hogy a

dékani hivatalok
felelGsei,

tanulmanyi
vagy maguk a tan-
székek id6nként  ellendriz-
zék: valéban ott tartjak-e
meg az oOrakat, ahova ki van-
nak irva? Es, hogy tényleg
megtartjak-e?! Mert olyan is
van, hogy kiutalt termek (re-
sen allnak. Van ugyan olyan
tanszék, amelyik 20 igényelt
teremb6l id6vel visszaadott
négyet, mert Kiderilt, hogy
nincs ra sziksége. De sajnos
ez a ritkabb. Tartsa magat
mindenki a teremkiutalashoz,
és ha valahol felszabadult egy
helyiség, azt jelezzék rogton,
6nmagaban mar ez is sokat
segithet a mostani ,,teremsz(-
ke” id6szakban!

Meériegen a tanszeki konyvtar

Harminchat tanszéki konyv-
tar van az egyetemen. Meg-
lepben nagy szam, de még ér-
dekesebb e koényvtarak ella-
tottsaganak, kihasznaltsaganak
a sokfélesége. Taladlomra né-
gyet latogattunk meg (a pok-
gazd. tanszék, a gazdasagfold-
rajz tanszék, a vil. gazd. tan-
szek és a pénzigy tanszék
konyvtarat), de mar e kis min-
taban is igen tarka a kép.

A két véglet kétségtelenil a
pg. és a pénzigy konyvtar. Az
el6bbinél fuggetlenitett a
konyvtaros, énallé nagy helyi-
séggel  rendelkezik, gazdag
anyaggal, jokora asztalokkal
helyben olvasashoz; az utébbi-
nal az egyik oktat6é latja el a
kényvtarosi munkat, a ,,konyv-
tarterem” pedig (mellesleg) o6t
tanar szobaja is... Furcsa at-
menetet képez a gazdasagfold-
rajz konyvtar, ahol négy Ku-
16nb6z6 helyiségbe kényszerult
az egyébként komoly konyv-
anyag; a vil. gazd. konyvtar
esetében pedig egy szobaban
van ugyan minden, a kdnyvta-
ros is flggetlenitett, viszont a
helyiség itt sem csak konyvtar,
hanem hat oktat6 szobgja is.

Ami a didkokat illeti, jelen-
t6s résziknek még arrdl sincs
fogalma, hogy tanszéki konyv-
tarak egyaltalan léteznek. Hat
még, hogy ilyen sok van!...
Trautmann Gydrgyné meséli,
hogy valahanyszor a kozponti
konyvtarban egy-egy sikertele-
nil téblabolé didk figyelmét
felhivta arra: esetleg tud segi-
teni. a keresett kotet a gazda-
sagféldrajz tanszék konyvtara-
ban valoszinlileg megvan
meglepett érom volt a valasz.
Sokak gondolkodasaban a le-
het6ségek csak a nagykodnyv-
tarig terjednek. Ami persze
megint nem altaldban igaz. A
Dg. vagv a vil.gazd. kdnyvtar-
ban k'feiozetten hangoztattak,
mennyi didk megfordul naluk,

s milyen sok a ,helyben ta-
nulé”. ,,... lgazan nem dicse-
kedni akarok — jegyzi meg
Dévényi Gydrgyné — de jo par
dijnyertes TDK-dolgozat in-
dult innen, a pg. kényvtarbol.”

Csak hat itt sem egységes,
sem a szemlélet, sem a korul-
mények nyujtotta lehet6ség. A
legjellemzdb »anti-példa”
megint a pénzugy tanszék, a
terembe zsufolt oktatdkkal és
egy arva (igaz, jol megtermett)
szekrénysoraval. ,, Az elmult
évek soran olyan, hogy egy
diak bejdjjon es irodalmat ke-
ressen — pléne itt akarjon ta-
nulni — ... héat ezt a két keze-
men meg tudom szamolni” —
mondja Sulyok Pap Marta, a
tanszék adjunktusa.

— Es vajon miért van ez?

— ,,Egyrészt nem is nagyon
tudnak réla, hogy van ilyen,
masrészt az esetleges probal-
kozésok is &ltaldban sikertele-
nek” — és ez a korilményeket
elnézve, nem is csoda.

Ami pedig a szemléletet, il-
leti: vannak tanszékek, ahol
kifejezetten toborozzak a diak-
olvasékat, van ahol viszont az
a szempont, hogy elsésorban a
tanarok oktat6- és kutatomun-
kajat segitse a tanszéki koényv-
tar. Marpedig ennek elddntése
korantsem mindegy, hiszen a
kényvtargyarapitas koncepcio-
ja els6dlegesen azon alapul:
kiknek szanjak mindenekel6tt
a beszerzend6 kdnyveket.
Odaig mindenitt kézos a kiin-
duléﬁont, hogy a ,tanszéki té-
makhoz kapcsolddo irodalmak-
rél van sz6”. De innen mar
megint elvesziink az elképze-
lések sokféleségében: a ,,nyi-
tott” pg.-kényvtar 6—8 téma-
ra szétbontott sokezres konyv-
anyagatol, 80-féle folyoiratatdl,
a vil.gazd. kényvtarnak még a
»Lanyok, Asszonyok” cimd Uj-
sagot is magaban foglalé hete-
rogén kinalatan at, egészen a

»Zartabb” konyvtarak magyar
és idegen nyelv( oktato6i segéd-
anyagaig (amely érthet6 mo-
don altalaban igen hamar egy-
egy irdasztal ,tartozéka” lesz
— de legalabbis tanszéki privi-
1égium. Pedig  nemegyszer
egyedi darabokrél [pl. kalféldi
folyoiratokrdl] van szo).

Végil is — mint dr. Walles-
hausen Gyula, a kozponti
kényvtar igazgatéja megje-
gyezte: ,pillahatnyiiag lénye-
gében a tanszékekre bizott,
hogy milyen elvek alapjan
hasznaljak ki konyvtaraikat,
de a jov6ben ezt a kerdést nem
artana tudatosan tisztazni. A
tervek szerint harom év mul-
va atkoltézik a nagykonyvtar a
Kinizsi utcai épuletbe (harom
szintes, 0sszesen 5600 negyzet-
méter alapteriletdi nagyszerd
konyvtar épul itt), amely mel-
lett talan marad az egyetem
éplletében is egy tanulé-olvaso
terem; ez még vita targya, de
az biztos, hogy a tanszeki és
kilondsen az intézeti kdnyvta-
rakra az eddigieknél sokkal
nagyobb szerep var. Ezek mi-
benlétét addig mindenképpen
tisztazni kell, és ezt megfeleld
forumokon meg is fogjuk ten-
ni”’ ...

Es ha mar a terveknél va-
gyunk: a Tudomanyos Bizott-
sag Aaltal is tdmogatott elkép-
zelés szerint a jovében a tan-
széki konyvtarosokat hazi tan-
folyam keretében készitenék
fel tudoméanyos segédmunka-
tarsi feladatok ellatasara. ,,A
tanfolyam elvégzésérél érvé-
nyes  bizonyitvanyt kapna-
nak — mondja Walleshausen
Gyula — és nyilvan a tanszék
is profital bel6le, ha szakem-
ber koényvtarosa van az
ilyesmi komoly segitséget je-
lent példaul a kutatomunka-
nal.”

Ez persze még terv.

Ami viszont a jelen gondo-
kat illeti: mindenutt visszaté-
ré probléma volt, hogy a taka-
rékpssagi intézkedések nyomén
csokkent a beszerzési keret.
»,Mindenitt oriasi aremelések
vannak, a pénz pedi? nagyon
kevés — ismeri el Walleshausen
Gyula is. — Egyetmi célokra is
kevés a keret. Aminek kapcsan
had jegyezzem meg: nemigen
tudok még olyan tudomany-
egyetemr6l, ahol olyan iro-
dalomcentrikus lenne a képzés
mint nalunk. A miszaki vagy
az_orvosi egy_etemeken elenye-
sz6 az egyéb irodalom; ami el-
sajatitand6, az a -tankdnyv,
egyébként pedig ott a labor
vagy mas egyéb gyakorlati
munka. A plusz olvasas képzé-
suk alig egyharmadat teszi ki.
Nalunk viszont szinte az egé-
szet! Egy lelkiismeretes vizs-
gaz6 gyakran 20—25 féle iro-
dalmat is kénytelen elolvasni,
mig  tényleg felkészultnek
érezheti magat. Tudatos kép-
zési modszerrdl van sz, ami
viszont feltételezné, hogy na-
lunk legaldbbis a haromszoro-
sa a beszerzési keret az imént
emlitett intézményeknek. Es
errél sz6 sincs, s6t!... Es en-
nek hatésat érzik — a megszo-
ritdsok ota kiléndsen — a tan-
széki konyvtarak is.”

Val6ban elgondolkodtaté
dolgok ezek.

Hogy a tanszéki konyvtarai;
szerepe a jov6ben hogyan val-
tozik, azt (nyilvan helyi saja-
tossagokat is figyelembe véve)
az elkdvetkezend6kben vitat-
jak majd meg. Az viszont e vi-
taktol fuggetlentl is fontosnak
latszik, hogy ne az oktato-ku-
tat6 munka elemi feltételeivel
akarjunk takarékoskodni...

F. Gy.

Megfartdk a padlét, a rekonstrukcié zavartalanul folyik

Szab6 Katalin 1966 o6ta dolgozik a Politi-
kai gazdasagtan Tanszéken, jelenleg docens.
Tudomanyos kutatast folytat, oktatdé munkat
végez, e mellett a Kozgazdasagi Szemle
egyik rovatvezet6je is. November 7-én kap-
ta meg munkaja elismeréseként a Munka
Erdemrend bronz fokozatéat.
Milyen tudoményos

munké&n dolgozik
jelenl(-‘i*g? )

— Két f6 kérdéssel foglalkozom, az egyik
a t6ékés nagyvallalatok szerkezetének atren-
dez6dése, a nagyvallalatok tevékenységének
diverzifikacidja és iranyitdsa, a masik pedig
— amely talan érdekesebb, minthogy telje-
sen nyitott kérdésnek szamit —, nemcsak
itthon, hanem Kkulf6ldén is — a monopol-
arak kérdése.

ozenve

— Kik a partnerei a kutat6 munkéaban?

— Reégéta egyediil dolgozom. Nagyon Kke-
vesen foglalkoznak Magyarorszagon monopé-
liumokkal, s még kevesebben a monopoliu-
mok elméleti kérdéseivel, ezért nehéz olyan
partnert talalni, akinek az érdekl6dése tel-
jesen egybevag az enyémmel. Nalunk elég-
gé elhanyagolt ez a terilet, ellentétben mas
szocialista orszagokkal és természetesen a
tékés orszagokkal, ahol nagy erdék ,beveté-
sével” kutatnak ebben a kérdésben.

Azokat, akiknek mégis érintkezik kutata-
si témajuk az enyémmel, keresem, igzek-
szem megismerni a véleményuket. A kap-
csolat egy formaja, hogy mas szerveknek, in-
tézménynek végzek kutatast. Most is meg-
keresett két intézmény, az egyik a Konjunk-
tara és Piackutatté Intézet, a méasik az MTA
Ipargazdasagi Kutaté Csoportja. Az utébbi-
ban kiterjedt kutatas folyik, amely lényegé-
ben arra keres valaszt, hogyan lehetne a
magyar trosztok irdnyitasat rugalmasabba
tenni. Ehhez csindlok én egy részmunkat,
a tékés tapasztalatokb6l meritve héattéranya-
got készitek.

Nagyon fontosnak tartom — nemcsak az
én témam vonatkozadsdban — a nemzetkozi

tudomanyos kapcsolatokat, a kalfoldi kol-
légdkkal val6 eszmecserét. Létrejott egy
nemzetkdzi egyuttmdkodés KGST-orszagok

kutatoival, amelynek a KGST-orszagok tu-
domanyos akadémiai modern Kkapitalizmus
probléma-bizottsaga ad keretet. Tobb mun-
kacsoportban dolgozunk. En egy olyan mun-
kacsoportban vagyok, amely a monopoliza-
cioval foglalkozik. Minden évben mas or-
szagban talalkozunk és ilyenkor egy-egy
konkrét témakort beszélink meg. Legutol-
jara a technikai fejl6dés és a monopolizacio
osszefliggéseirdl esett szo6. Ebben a vitdban

azt hangsulyoztam, hogy a monopolaraiiat,
a monopdliumok gazdasagi problémait talsa-
gosan a kérdés ,szubjekttiv oldala” fel6l ko-
zelitjuk meg. Jéforman csak arrol esik szo,

hogy a monopolista erfszak, a hatalmasko-
das befolydsolja a monopolarakat. Nem
vizsgaljuk meg eléggé alaposan azt, hogy

a termelber6k fejl6dése milyen szerepet jat-
szik az arak alakulasaban. Pedig a nagy-
vallalatok nemcsak azért diktalnak magas
arakat, mert ezt megtehetik, hanem azért
is, mert a technikai fejl6dés sajatos mono-
polista iranyzatai is ezt kovetelik. Magas
monopolprofitok nélkil nem létezhetne mo-
nopolista csucstechnika. A magyar gazda-
sagban is felhasznalhatjuk ezeket a tapasz-
talatokat, barmennyireis eltéréek a koralmé-
nyek. Persze a tanulsdgok nem kozvetlenil
alkalmazhatok. De a szocializmusra vonat-
koztatva is meg kell fogalmaznunk a Kkér-
dést: milyen kovetelményeket tamaszt a
technikai fejl6dés szukséglete az aralakités-
sal szemben? Lehet-e ugyanolyan maodon
képezni az arakat, a kutatasokat, az Uj tech-
nikat koncentrald nagyvéllalatok esetében,
mint a koltséges technikat nem igényld, on-
allo ipari kutatdsokat nem folytaté Kisebb
vallalatok termékeinél. A kotdtt aras termé-
kek, az ellatasi felel6sség is oka lehet annak
(természetesen mas tényezékkel  karoltve),
hogy a nagyvallalatok nem hogy jobban vi-
ragoztak volna eddig mint a kisvallalatok,
vagy monopolhelyzetben lettek volna a kis-
véallalatokkal szemben, hanem inkabb hat-
ranyba kerulték. Kérulményeink kdzott sem
lényegtelen Kkérdés: hogyan lehetne olyan
arakat kialakitani, amelyekben nemcsak a
multban lekdtott eszkozoket vennénk figye-
lembe, hanem a jov6 technikajanak Kkifej-
lesztéséhez sziikséges er6forrasok felhalmo-

zodasanak kovetelményét, relative magasabb
nyereséget biztositva azoknak a véllalatok-
nak, amelyekt6l a technika meguljitasat
varjuk.

Mésik témam a diverzifikaci6. Ezzel a
rosszul hangzé idegen kifejezéssel jeloljuk
azt a jelenséget, hogy napjainkban a legna-
gyobb tarsasadgok gyakorlatilag agazati hata-
rok nélkial, a legkulonfélébb tevékenységeket
folytatva mikdédnek, ami a vallalatok rugal-
massagat nagymértékben megndéveli. Nalunk
is éget§ probléma: milyen legyen a vallala-
tok szerkezete, profilja, hogyan tudndk a je-
lenleginél rugalmasabban valtoztatni szer-
kezetiket! A t6kés tapasztalatok tanulma-
nyozasa Ugy érzem, itt sem felesleges.

— Tudomé&nyos munkéja mellett Gjsagiré
is, hiszen a Kozgazdasagi Szemle egyik ro-
vatvezetéje. Mennyiben segitik a gazdasagi
promléjmak megoldasat a Kozgazdasagi
Szemlében megjelend értekezések?

— Folyéiratunk hasabjain nagy teret kap-
nak a déntésel6készit6 vitak. Ezek uagy ér-
zem, igen lényeges segitséget nyudjthatnanak
a gazdasagpolitikanak. Hasznossagukat azon-
ban néha megkérdé6jelezi, hogy a dontést
nem az az allaspont befolyasolja a leger6-
sebben, amelyik a vitaban legerdsebbnek bi-
zonyult, amely mellett a legmeggy6z6bben
érveltek. Ez még akkor is lehangold, ha tud-
juk, hogy a ddntéshozatalkor nem egyedil a
kdzgazdasagi elemzések eredményeire kell
tekintettel lenni. Mindezek ellenére ugy gon-
dolom, hogy a kozgazdasagtudomany vitai-
nak igen er@s valésagformalé hatasa van.
Legfeljebb arrdl lehet sz6, hogy ez a hatas
id6beli eltolédassal, igen lassan, nehézke-
sen bontakozik ki, s hossz( id6t vesz igény-
be, mig egy-egy életképes tudomanyos kon-
cepciéd gyakorlattd, cselekvéssé valik. Ez el-
szomorito, hiszen a kutatok célja nemcsak
az, hogy elmondjak véleményiiket, haném
sokkal Inkabb az, hogy valamit megvaltoz-
tassanak. Persze a teljes pesszimizmus itt is
oktalan. Lehet sz6 id6beni eltolédasrol is.
Szerintem gazdasagpolitikdnk elvalasztha-



A hagyomanyoknak tnegfe-
lel6en kerilt megrende-
zésre az idén is egyetemink
egyik legpatindsabb szakanak
béalja, amelynek legértékesebb
vondsa, mar maga az a tény,
hogy intézménylink egyetlen
ilyen, szak jellegl &sszejovete-
le.

Jelentésége és érdemei azon-
ban — mint ahogy azt a mualt
héten (november 16-an) a Ki-
nizsi kolégiumban lezajlott est
is bizonyitotta nemcsak
egyedili mivoltaban rejlik. Az
a nemegyszer pajzan otletes-
5ég, nem kevesebb szorgalom
'és értelem, amely az est m@so-
rait az elsét6l az utolsdig jel-
lemezték, 6szinte elragadtatés-
ra késztették nemcsak az elfo-
gult agrar szakosokat, hanem
'a szép szamu vendégsereget
is.

A vendégek kozott taldlhat-
juk egyébként az agrar tan-
szék néhéany tanéaréat is, akik
— mondjuk el 6szintén — re-
niektl alclimatizalédtak, a szo-
katlan kdrnyezethez.

A bal lényegét tekintve a
mszak kilonbo6z6 évfolyamos
halgatéinak kdlcsondés megis-
merését tlzte ki céljaul. Ez a
folyamat sikeresen le is zaj-
lott — héala a bifé gatlasokat,
esetleges generacios ellentéte-
ket oly hamar felszabadité, ba-
ratsagos légkorének. A masod-
évesek, mint legfiatalabbak és

egyben rendez6k, igyekeztek
kivivni a fels6bbévesek elis-
merését. lgyekezetiket jelezte

az est fénypontjanak is tekint-
het6 koszonté, amelynek kere-
tében értékes szellemi és

anyagi ajandékokkal lepték
meg a IV. éveseket. Ezutan
kertlt sor a kozds jatékokra,
vetélkedékre, amelyek megala-
poztdk a vig kedélyt.
Tajékoztatdsul a meg nem
jelenteknek még kozoljuk,
hogy ingyen bor, sor, értékes
nyeremények (hasonlé ming-
ségben) Bdszme-disc6, vala-
mint a szinm(vészeti f6iskola-
sok country zenébdl osszealli-
tott misora fokozta az amugy
sem mindennapi hangulatot.
Végezetil a nagy nyilvanos-
sag el6tt mondunk kdszonetét

azoknak, akik munkéjukkal
hozzajarultak ahhoz, hogy az
agrarbal né csak a kozgéz

egyetlen, de legjobb szakbalja
is legyen! )
Rodriguez

Ma a véleménye a volt rektorhelyettesnek?

Védés Sett a komplex
allamvizsgabol

A komplex allamvizsga ko-
vetelményrendszerének az
utébbi években egyetemiink
nem tudott maradéktalanul
eleget tenni. Az ok kiindulo-
pontjat keresve, s a hianyos-
sagok, problémak megoldasa
utan  kutatva kerestem fel
dr. Stark Antalt, a Népgazda-
sag Tervezési Intézet igazgatd-
jat, volt oktatasi rektorhelyet-
testinket, aki a korabbi évek
tapasztalatait 0sszegezve a jo-
vBbeni fejlesztés, tokéletesités
atjat is felvazolta eléttem.

— A vizsga feltételrendsze-
rét még az 1963-as évben
alakitottuk  Ki. Lényegesen
jobbnak igérkezett, mint az al-
lamvizsgaztatas masik ismert
lehetésége, a tételes szamon-
kérés. Az 0j forma magaban
foglalta a szakismeretek 0sz-
szefoglalo, komplex, egyuttes
szamonkérését.  Akkor még
egyontetbb volt a kovetel-
ményrendszer értelmezése: —
a szakdolgozatok megvédésé-
b6l, — s a szakismereti tar-
gyak komplex visszakérdezé-
sébdl allt.

Az id6 mulasaval azonban a
vizsgaztatas gyakorlati megva-
losuldsa tobbféle értelmezést
nyert.

Megoldhatatlan  problémak
meriltek fel. Toébbek kozott
kidertllt, nem lehet egy té-
mabél minden eddig tanult
szakismeretet atfog6 kérdést

zat a komplex
rendszerérgl?

— A legfontosabb, hogy a
hallgaté altalanos koézgazdasa-
gi felkésziltségérdl nyerjunk
képet. A vizsgaztatds célja
nem tételszerlien &sszedllitott
ismeretanyag  visszaadasanak
értékelése.

Az A&llamvizsgat megel6z6en
az A. V. B.-nak egyuttesen ki
kell alakitania a dolgozat egy-
seéges értékelését. Az A. V. B.-
nak Ossze kell allitania az &l-
lamvizsga kérdéseit, melynek
alapjan meg Kkell gy&z&dnitk
arrél, hogy a szakdolgozat a
jelolt onallé  munkaja-e. A
kérdéseket Ugy kell oOsszealli-
tani, hogy a valasztott téma
fébb .06sszefliggéseib6l kiindul-
va, lehet6sége legyen a jeldlt-
nek a dolgozatban kidolgozott
modszereket, elveket, megol-
dasokat megvédeni. Ne az ed-
dig tanult szaktargyi ismeret-
anyag visszakérdezése domi-
naljon, hanem az Aaltalanos
kozgazdasagi t&jékozdodas le-
mérése legyen a cél.

— Augusztus Ota érvényes a
szab&lyzat. Hogyan sikerilt az
6szi allamvizsgakon kévetel-
ményeit megvaldsitani?

— Természetesen nem Var-
tuk, hogy mar most, a szabaly-
zat megjelenése utan azonnal
jelentds valtozas kovetkezzen
be. Altaldnos konkluziot ki-
Idnben is nehéz lenne monda-

allamvizsga

egy esetleges korabbi rossz
szakvalasztast is korrigalhat.
S itt meg kell emlitenem,

hogy az egyes tanszékeken ta-
Easztalhaté sivajr valasztasi le-
et6ségek is a masiranyl té-
mavalasztasra 0sztonzik gyak-
ran a hallgatékat. Elgondol-
kodtaté az is, hogy pl. a ,,koz-
mdvelédési blokkra” — (amely
a legtobb szaktdl tavol all) —
meglepéen sokan jelentkeztek.
Az ilyen tapasztalatok is azt
mutatjak, hogy az adott szak-
tanszek nem tudja lekotni a
hallgatokat. Erre oda kell fi-
gyelni! Nem arro6l van szé.
hogy mindent szabadjara kell
engedni, de biztositani kell
az érdeklédési kor kibontako-
z4sét. A cél, hogy ne kényszer-
palyan, hanem maguk valasz-
totta terileten kezdjenek dol-
gozni a hallgatok.

— A didkok toébbsége nem
hasznositja szakdolgozatat a
munkahelyre kikertlve. Ho-
gyan lehetne ezen segiteni?

— Nem vagyok benne biz-
tos, hogy erre a ,,hasznositas-
ra” feltetlendl szikség lenne.
A szakdolgozatok tébbnyire tu-
domaényos, elméleti  jellegl
munkék. A munkahelyre kike-
rilve a hallgaték viszont tébb-
nyire konkrét feladatot kap-
nak. A kozvetlen hasznositas
igénye csak illazié lenne. A
szakdolgozatnak nem is; ez az
elsédleges célja. A .hallgatok
felmérhetik mennyire képesei:
atfogéan, tudomanyos szinten
feldolgozni egy adott- témat. A
diplomairas ak egyetemt6l ka-
pott igazi probatétel — fejezte
be vdalszat Stark Antal.

Babucs Eva

Fotok; Puilai Arpad

tatlan a kutatastol, legfeljebb sokszor lassan
kerul &t a gyakorlatba az életképes tudoma-
nyos koncepcio.

Hogyan latja az Ujsagiroi
nyitottsdgat, szabadsagat?

E tekintetben optimistdbban itélem
meg a helyzetet. Ugy érzem a gondolatok
szabad megvitatdsa, kifejtése nem igen Qt-
kozik akadalyba. Széls6séges egyéni felfoga-
sok, az elfogadott, hivatalos hatarozatokkal
szemben &ll6 vélemények is megjelenhetnek
a sajtéban.

Ugyanaz a nyitottsag jellemz§ tapasztala-
taim szerint az egyetemen is. Ha szemina-
riumvezetésre, az el6adasokra gondolok, én
magamat sohasem cenzlrazom, sohasem kor-
latozom abban, hogy a véleményemet el-
mondjam. Ugy gondolom, hogy a nyitottsag,
a vitaszellem altalanos.

tevékenység

— Hogyan reagélnak erre a didkok?

— A helyzetem sajatos, mert én t6kés té-
méaval foglalkozom. Igyekszem téargyszerden,
targyilagosan megitélni és érzékeltetni a
tékes orszagok problémait, nem pedig a
»bezzeg a szocializmusban” filozofiat alkal-
mazva, szembeallitani a tékés orszagok val-
sagat a mi viragzasunkkal. Csak az o6ncélu
ideologizalast kertilve lehet felvetni a prob-
lémakat, erre a hallgaték biztosan jol rea-
galnak. A direkt politizalastol — tehat ami-
kor nem a tényekkel, érvekkel, hanem eleve
adott tételekkel akarjuk meggy6zni 6ket —
viszolyognak a fiatalok. Nem is itt van a
probléma velik. Kissé fellengzésen azt le-
hetne mondani, hogy a fiatalok — vagy leg-
alabbis sokan kozlulik — nem taldljak az
eszményeiket. Nem érzékelhet6 egy olyan
lendité erd," mint a hatvanas évek elején,
nem tapogathatok ki politikai, emberi esz-
ményeik. Ogy gondolom, hogy ez negativan
befolyasolja az érdekl6désiiket, mozgasukat.
Nehezen lehet 6ket kilenditeni a nyugalmuk-
bol, nehezén lehet olyan kérdéseket megfo-

feltenni. igy a komplex allam-
vizsga ,,atcsuszott” egy masik
irdnyba, a védés lett a kozép-
pont. Azonban itt is problé-
mak jelentkeztek. Olyan szak-
bizottsdg 0Osszeallitasa, amely-
nek minden tagja egyforma
félként vehetne részt a vizs-
gaztatadsban, nehezen Kképzel-
het6 el. A témavalasztds sok-
szin(isége kovetkeztében gyak-
ran egeészen mas tanszékekhez
tartozo szakszeminariumi fog-
lalkozasokon vesznek részt a
diakok. Diplomamunkdjuk
megvédésére azonban a szak-
majuknak megfelel6 tanszéken
kerul sor. Természetes, hogy a
bizottsdg tagjainak heterogén
Osiszetétele, s mas jellegl szak-
mai tudasa nem teszi lehetévé
a védés igazi védés jellegének
megvaldsulasat.

A fent emlitett problémak
megoldasara az elmult tanév-
ben — azota egy OM Aaltal
jovahagyott, augusztus 23-i ha-
tallyal életbe lép6 — ,,Tanul-
manyi és vizsgaszabdalyzat” —
tervezetet dolgoztunk ki. Felul-
vizsgaltuk az eddig kialakitott
modszereket és a hibdkat kor-
rigalva  'fogalmaztuk meg,
rlPajd vitattuk meg javaslatun-

at.

B— Mit tartalmaz a szabdly-

jalmazni, ami szenvedélyeket valtana ki be-
IOLUk' Méarpedig tanulni csak szenvedélyesen
ehet.

Ha a tudoméanyos problémak, amelyekkel
szembetaldlkoznak nem valtanak ki bel6lik
érzelmeket, akkor a tanulasuk sem lesz ered-

ményes. Persze nekiink — akik tiz, tizendt
vagy huasz évvel idésebbek vagyunk hallga-
toinknal, mindig tekintetbe kell vennink,

hogy az ifju gerenacionak esetleg masok a
reakciéi. Nem szabad értetlendl allni és ke-
seregni azon, hogy miért nem hozza lazba
a mai fiatalokat ,az, ami annak idején ben-
ninket lazba hozott. Inkdbb azon kell gon-
dolkodnunk, hogy mi lenne az, ami ma fel-
kelthetné az érdekl8désuket?

Ugy érzem olykor tdlsagosan gyorsan be-
letorodink abba, hogy a hallgatosag nem
grdeklédé, nem Kkeresi szenvedélyesen a tu-
ast.

— Sokkal egyszer(ibb belenyugodni ebbe,
mint v&ltoztatni a helyzeten. Nem gondolko-
dott azon, hogy mint oktaté hogyan segit-
hetne ezen az &llapoton?

— Természetesen sokat gondolkodom ezen
a Eroblémén._ Az én sajatos reakciéim olya-
nok, hogy mindig magamban keresem a hi-
bat. Ha adva van egy szemin&rium, ame-
lyiken nem sikerlil a tanulashoz sziikséges
Hfelfitott” allapotba hozni a hallgatokat,
rogton kétségbeesem, hogy elrontottam vala-
mit.

Egy konkrét példa: Evek 6ta jellemzé al-
lapot — hogy ha ugymond ,fel kellett dob-
ni” a szeminariumot, ez a feladat ram vart,
nekem Kkellett szint, élénkséget vinni az
orakba. A didakok sokszor életkorukat meg-
hazudtoléan passzivak, faradtak voltak. A
szeminarium néha ugy festett, mint egy eld-
adas, de semmiképpen sem az a kollektiv
munka volt, amit az oktatébdél és a hallga-
tokbol all6 egylttesnek kellett volna nyuj-
tania. Pedig el6ttem sohasem volt kétséges,
hogy a hallgatokbol kellene kihozni, Kicsi-
holni az érdekl6dést, a hallgatoknak kellene
beszélniuk, az oktaté feladata csupan az

ni. Az egyes szaktanszékeken
valtoz6 képet mutatnak a dip-
lomavédés koridlményei. Van
ahol jobban, mashol Kkevésbé
sikerilt a szabalyzat el6irasait
megvalésitani. Nem toreked-
hettiink azonnali tokéletesség-
re, de a fejlédés Gtjara — ugy
érzem raléptink. Ennek fontos
allomésa a november 28-i
egyetemi  tanacsilés, ahol a
komplex &llamvizsga tapasz-
talatainak értékelésére is sor
keralt, melyr6l a lap a kovet-
kez§ szamaban bizonyara be-
szamol.

— Mi a véleménye az alter-
nativ blokk és a szakszemina-
rium valasztds szinte korléat-
lan lehet&ségérél?

— Egyetemiink egyik leg-
jobb intézkedésének tartom.
Azzal, hogy lehetGséget bizto-
situnk a mobilizadlédasra, csak
a szakemberképzés szinvona-
lanak emelését szolgalhatjuk.
A gazdasagi élet sokszinlsége
erre a magyarazat. Célunk az
vplt, hogy mindenki érdekl6-
dési komének megfelel6 téma-
ra specializadlja magat, ha az
érdeklédés tarsadalmi szik-
seglettel is egybeesik. Elvégre
a szakmai ismeretek bovitése
nem csak az adott szakon ke-
resztiil képzelhet6 el. Egy jo
szakszeminarium egy blokk,

lehet, hogy mederben tartsa a hallgatéi ak-
tivitast.

Néha — ha a szemindrium messze allt et-
tél az eszményt6l — gy éreztem, ez az én
szémélyiségembdl fakad, hogy talan elnyo-
mom a hallgatdimat.

Persze ezek az érzelmek nem mindig tel-
jesen megalapozottak. Sok mulik a hallgato-
on, s6t taldn tébb fordul meg rajtuk, mint
az oktatd személyiségén. 1968-ban volt egy
olyan csoportom, ahol éppen az volt a
probléma, hagy mederben tudom-e tartani
hallgatéimat. Tobb mint tiz év elteltével,
most ismét van egy ilyen tehetséges, lelkes
csoportom.

— Milyen személyes kapcsolatai vannak a
hallgatékkal?

— Amikor elvégeztem az egyetemet, a
barataim nagy része a hallgatéim kozul ke-
rilt ki, akik szdamomra teljesen egyenrangu
partnerek voltak. Jé lenne, ha ez az intenziv
kapcsolat allandésult volna. Mas szemina-
riumot vezetni, ugyanis akkor, ha bizonyos
tavolsag, feszélyezettség van didk és tanar
kdzott, és mas, Osszehasonlithatatlanul kény-
nyebb, ha munkakapcsolatukat barati sza-
lak er@sitik.

Elterjedt az a vélemény, hogy az oktatok
»kaposztafejként” kezelik a hallgatokat. Ez
realis és igen fontos probléma. Valéban
nem ismerjik eléggé a hallgatéinkat, még
ha ez szandékainkkal teljesen ellentétes is.
Nincsenek vagy alig alakulnak ki a Tégi ér-
telemben vett tudoméanyos iskolak, ahol a
professzor, munkatarsai és tanitvanyai ko-
z0tt alkotd egyuttmi{kodés bontakozott ki. Az
elsé feltétele ennek a személyes kapcsolat,
ha tetszik a baratsdg. Nem elég, hogy erre
hallgatdinak az ember lehetéséget nyujt.
Sokszor a kezdeményezés csak Ures felhivas
marad, mert — talan a tartalmi alap hianya
miatt — a hallgatok nem reagalnak ré.

— Férje, Hamori Balazs, szintén a tanszé-

Az IKIN telt klub el6tt (Foté: Halmagyi

Operencian innen, &allamvizsgan tal

Takacs)

ken dolgozik. Mennyire tudjdk egyméas mun-
k&jat segiteni, mennyire biraléi egymasnak?

— Nem tudom elképzelni, hogy valakivel
nagyon szoros kapcsolatban lehetnék anél-
kul, hogy a munkdmrd6l tudna, vagy
csak félig-meddig értené meg probléméaimat
Eppen ezért sokat jelent, hogy férjemmel
megbeszélhetem munkdmat, szamithatok a
véleményére, szamithatok arra, hogy reali-
san, csomagolas nélkul biral.

— Volt-e nézeteltérés onok koézott a szak-
mai vagy oktatéi munka vonatkozasdban?

— En sokkal engedékenyebb oktaté va-
gyok. O szigorubb, éppen ezért talan jobban
keresztll viszi szandékait, megvalésitja ok-
tatéi terveit.

— Tudoméanyos munkaban dolgoztak mar
egyutt?

— Nem, egészen mas témaval foglalkozik.
Persze az id6k soran egyre jobban kezdiink
érteni egymas témajahoz, és szorgalmasan
szallitjuk egymasnak a szakirodalmat.

— Van-e valamilyen
akar érni?

nagy célja, amit el

— Sok célom van, és sajnos kevés idém.
A tulajdonképpeni nagy célom a hianyzé
marxista monopoéliumelmélet kidolgozasahoz
valé hozzajarulds. Lehet, hogy Kképtelenség
vagy szerénytelenség ezt a feladatot a ma-
gam szaméra megfogalmazni. Azonban az a
tapasztalatom, hogy az ember akkor tud joi
dolgozni, ha mindig sokkal nagyobb felada-
tokat vallal, mint amit megoldani képes.
Még ha a vallalt feladatokat nem is valésit-
jak meg teljesen, ezek sarkalljak, el6relendi-
tik.

Oktatédsban a célom: olyan hatast gyako-
rolni a hallgatéimra, hogy munkam, isme-
reteim megtériljenek, kamatozzanak ered-
ményeikben, sikereikben. Ha mindezt akar-
csak részben is sikertl elérnem, akkor ér-
telme van a munkamnak.

Escher Andrea



Megvizsgalva az antikvitas
mintegy 150 varosallaméanak
alkotmanyat és politikai rend-
szerét Arisztotelész POLITI-
KA-jdban, nemcsak leirta, de
az Osszehasonlitas soran osz-
talyozta is azokat aszerint,
hogy egy, néhany, vagy min-
den ember (a rabszolgdkat
nem sorolta kozéjik) uralko-
dik azokban s igy beszélt
monarchiarol, oligarchiardél és
demokréciarél stb. E klasszifi-
kaci6 mennyiségi kritériuma
utan az Gjkor politikai valto-
zasait és els6sorban Anglia
politikai  berendezkedését, a
parlamentarizmust  figyelem-
be véve Montesquieu A
TORVENYEK SZELLEME-
ben egy masik ismérvet dom-
boritott ki és azt a kérdést
hangsulyozta: hogyan, milyen
forméban torténik ez az ural-
kodas? Igy vilagosan megku-
I6nboztethette egymastol, pl.
a despotikus és alkotmanyos
monarchiakat.

E formai mozzanat elGtér-
be keriilése nem jelentéktelen,
hanem fontos térténelmi viv-
many, s az ennek alapjan va-
16 differencialas joggal tin-
hetett bizonyos felmerult kér-
dések megoldasianak. Hama-
rosan kiderilt azonban, hogy
a kapitalizmusnak  jobban
megfelel6 utébbi forma sem
mindenhatd, kuléndsen a szo-
ciadlis-gazdasagi problémak te-
riletén s mar az utoépista szo-
cialistak kritikajat sem ke-
rilhette el. ,,Tulontal nagy
fontossagot tulajdonltunk
kormanyzati formanak — |rta
1817-ben Saint-Simon —, agy
tinik, mintha ebben merilne
ki a politika, s ha jol osztot-
tuk meg a hatalmat, akkor a
lehetd legjobban megszervez-
tink mindent.” A dan és a
torok nép egyarant egy sze-
mély korlatlan  hatalmanak,
volt aladvetve, mégis a politi-
kai V|szonyok vagy az élet-
szinvonal szempontjabdl oriasi
kulonbségek valasztottak el
O0két egymastol. ,,Honnan ez
a kilonbség? teszi fel a
kérdést és maga valaszol:
Nyilvan nem a kormanyfor-
méabol ered, hiszen a kor-
manyforma azonos a két or-
szagban. A zsarnoksag szik-
ségképp mas okra vezethetd
vissza, még pedig a kovetke-
z6kre: ha az aranyokat is fi-
gyelembe vessziik, Dania Ki-
ralya a legszegényebb vala-
mennyi eurdpai uralkod6 ko-
z6tt, a Nagy Padisah pedig a
leggazdagabb kozottuk, mert

Kollektivizmus vagy pluralizmus

NEMCSAK MENNYISEGI

olyan fontos, mint a tulajdon
és annak gyakorlasat megha-
tarozé térveny. Senki se gon-
dolja, hogy ebbdél olyan ko-
vetkeztetést akarunk levonni,
mintha a hatalom megoszla-
sat bevezeté térvény nem vol-
na lényegbevagé. Esziinkbe se
Jut ilyen eretnekséget hirdet-

. Semmi kétség abban, hogy
a parlamentéris korményzati
forma a legel6nydsebb vala-
mennyi kozott, am meégis csu-
pan forma, s a tulajdon in-
tézménye a tartalom, tehat
éppen ez az intézmény a tar-
sadalom életének az alapja.”

A szovjetek 1917-ben Orosz-
orszagban és a tanacsok 1919-
ben Magyarorszagon nem a
bolsevikok,. a kommunistak
valamiféle antiparlamenta-
rista elfogultsdga miatt jat-
szottak vilagtorténelmi szere-
pet a kapitalizmusbdél a szo-
cializmusba valé atmenetkor
(Kautsky ezt a szerepet nem
értette meg, eltorzitotta, és
ezért Lenin kulén konyvben
oszlatta el a félreértéseket,
utasitotta vissza a ragalma-
kat), hanem azért, mert mo-
dot adtak a munkéassag és
parasztsag megszervezédesére
és tulajdonkeppen e dolgoz
tomegek alkotasai voltak, on-
tevékenységik formai. Az Al-
kotmanyozo Nemzetgydlés
azért nem jatszhatott semmi-
lyen szex-epet jollehet a
bolsevikok ‘'kisérletet tettek
bevonasukra —, miért szembe-
helyezkedett a szovjetkong-
resszus dekrétumaival a bé-
kér6l. a foldrél, a nemzetisé-
gekrél. A torténelmi tapaszta-
lat azt mutatja tehat, hogy a
szovjetek az ember ember 4l-
tali  kizsakmanyolasa meg-
szlintetése hatékony politikai
formainak bizonyultak.

Az els6 vilaghaboru idején
fiatal diplomas, egyetemink
kés6bbi rektora, Hay Laszlo
visszaemlékezésében  elmon-
dotta: ,,Az A&ltalanos, titkos
vélasztéjogért folyt a harc.
Nem maradtam le egyetlen
tintetésrél sem, amelynek ez
volt a jelszava. Arrél abran-
doztunk, hogy milyen nagy
dolog lenne, ha nalunk olyan
valasztojog volna, mint Olasz-
orszagban, ahol az els6 vilag-
haborut megel6z6 idékben a
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polgari demokracia parlamen-
tarizmusat illetéen bennem
élt. "Ezek utan értheté volt,
hogy gyanakodva néztem Bi-
ré egyik hires plakatjat, amely
1919 elején jelent meg a bu-
dapesti hazak falain, és amely
a Parlament épuletét abrazol-
ta, mellette egy mxrnkas, aki
az épilet egyik felét vorosre
festette. Ekkor mar nagyon
egyetértettem azzal, hogy a
kommunista part mindegyik
plakatra cédulat ragasztott,
ezekkel az egyszerli szavak-
kal: Vigyazat, .mazolva!”

Ha Tanacskodztarsasagunk-
nak torténelmi feladatat nem
is sikerilt teljesiteni, de Szov-
jet-Oroszorszag, illetve a Szov-
jetunié sikerei meggy6zben
bizonyitjak, hogy a szovjetek
a munkésosztaly, a dolgoz6
parasztsdg, a haladé értelmi-
ség, a kulénb6zé nemzetek és
nemzetiségek alkotd energiait
felszabaditdo és kibontakozta-
té politikai forméak. Az igaz-
saghoz az is hozzatartozik,
hogy ugyancsak nem a bolse-
vikokon mulott el&szér is az,
hogy a szocialista forradalom
szakaszara val6 attérés 1917-
ben nem békés formaban, ha-
nem fegyveres felkelés utjan
tortént. Ha nincs a Komyilov
eneralis szimbolizalta ellen-
orradalmi fngveres fellépés,
ha a féldfoglalo parasztokkal
szemben Kerenszkijék nem
alkalmaznak erészakot, vagyis
nem Kisérli meg az Ideigle-
nes Kormany azokat fegyver-
rel leverni, akkor csak aszov-
jeteken bellli meggy6z6 mun-
ka segitségével is a szocialista
forradalom oldalara A&llitjak
a munkassagot és a paraszt-
sagot a bolsevikok, s e forra-
dalom békés Gton gy6zéttvol-
na (amint ezt Lenin 1917-es
Aprilisi téziseiben meg is fo-
galmazta). A Magyarorszagi
Tanacskoztarsasag pedig be-
kés uton gy6zdtt s a kommu-
nistak ,,békessége« formaban”
(Kun Béla) akartak kiépiteni
a szocialista tarsadalmat, ami-
re az imoerialista katonai in-
tervencié miatt nem kerilhe-

tett sor. Tovdbba azt is meg
kell jegyezni, hogy csak a
baloldali  eszerek fegyveres

fellépése a szovjet hatalom
ellen, hozta 6ket olyan hely-
zetbe, hogy Kkivil maradtak a
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rialmények kozott — a Szov-
jetuni6 segitségére tamaszkod-
va — a pailamentarizmus bi-
zonyos berendezkedéseit is be-
épitve, a szocialista politikai
rendszereknek Uj formajat al-
kottdk meg. Magyarorszagon
anakronisztikus volna vissza-
sirni a Horthy-rendszer par-
lamentarizmusat és el6nyben
részesiteni e ,,pluralizmust” a
hazankban jelenleg lev6 egy-
part (MSZMP) rendszerrel
szemben csak e formai krité-
rium alapjan, annal kevésbé,
mivel a ,pluralista” forma az
akkori tartalomnak felelt meg
— a nagybirtokos és t6kés osz-
tdlyok mint uralkodé oszta-
Iﬁ/ok,érdekeinek, hogy elfogad-
até vagy éppen megnyerd
klls6t kolcséndzzenek a mun-
kassagot és parasztsagot ,al-
kotmanyosan” kizsakmanyolé
és elnyom¢ tarsadalmi rend-
szernek. A szocialista koz0s-

ség orszagaiban a marxista—
leninista partok iranyitasaval
m(ikod6é és mas politikai szer-

vezeteket is — akar egy po-
litikai péartrol, akar tobbrdl
van sz0 — magaban foglalé
politikai rendszereket éppen-

gy nevezhetnénk ,,pluralis-
tdnak”, mint poligAmidnak a
koedukéacioe iskoldkat vagy
mé&s hasonlé intézményeket.
A munkésosztailly vezetésé-
ve
Ezt a szerepet nemcsak az
indokolja, hogy a dolgozé
osztalyok kozul ma mar a leg-
népesebb, hanem elsésorban
az, hogy a legmodernebb
legtermelékenyebb, leghata-
sosabb — termel6er6k meg-
testesitéje és mozgatdja (vagy-
is itt is a mennyiségi és mi-
néségi  kritérium egységérdl
van sz0). Ez régi és nem (j
elv, de kulénosen aktualissa
teszi napjainknak az a fel-
adata, hogy a végzett munka-
val aranyos (tehat igy diffe-
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zetesen érdekelt? A nagyipari
munkassag, amely az 6ssznépi
tulajdon bazisan, csak mun-
kajaval juthat el6bbre és ma-
gasabbra (semmiféle jaradék-
ra, a szabadpiaci arak felve-
résére stb. nem szamithat).

Bizonyos szektas hibakra és
karos kovetkezményeire em-
lékezve, a munkéasosztaly ve-
zetd szerepét természetesen
szabatosan kell megfogalmaz-
ni, nem sértve, hanem ala-
huzva és fejlesztve a szdvet-
ségesek méltdsagat, onbizal-
mat és aktivitasat.

Nem tudom helyesen érthe-
t6-e ifrdsom cimében a kérdd
szambeallitds: kollektivizmus
vagy pluralizmus? Sahnaza-
rov professzor kétségtelentl
szabatosan és félreérthetetle-
nul fogalmaztott, amikor a
specialis politikai szervezési
forma teriletén a pluraliz-
mussal a demokratikus cent-
ralizmust szegezte szembe,
konkrétan kifejtve ez utébbi
korszer(iségét és magasabb-
rend(iségét. Taldn nem érté-
kelik azonban a téma fegyel-
mezetlen, mas tertletre kalan-
doz6 kezelésének, ha e formai
mozzanat mellett — mivel a
kollektivizmust én mint mod-
szert és format is értelmezem
arra a tarsadalmi erdre,
agyis a munkasosztéalyra hi-
vat ozom, amely ennek az
elvnek  l6ténél fogva els6sza-
m0 hordoz6ja, tovadbba Alta-
laban azokra, akije korunk
problémait képesek megolda-
ni, Persze kollektivizmus és
kollektiva még nagyon Aalta-
lanos fogalmak, amelyek a
munkahelyi  kollektivatél a
szocialista orszagok kodzosse-
géig nagyon széles és szines
skalat fognak at. Emberiség-
ben és magyarsagban kell ne-
kiink gondolkodnunk s ennél
nem adhatjuk alabb, ha va-
l6sdgosan és tartésan akarjuk
problémainkat megoldani s
ehhez megvan a j6 alapunk:a
szocializmus, amely nem meg-
osztja és szembeallltja ha-
nem egymashoz kozeliti és
baratokkd teszi a népeket és
egyéneket

A szocialista . Magyarorszar
gon nincsenek kizsakmanyolé
osztalyok, de még nem mond-

mi egyenlétlenségekkel (varos
és falu kulonbsége, tanyai
osztatlan iskoldk stb.). A nék
egyenjoglsiga terlletéin sem
tagadhat6 minden ered-
meny ellenére — hasonlo tar-
sadalmi egyenl6tlenség. Gon-
doljunk a vezetésben vagy a
jovedelemben vald részesedé-
sik aranyara. Ez utobbi ki-
lénbségek  szigorGan szélva
mar nem osztalyjellegliek,
csak azokkal 0sszefliggd
maradvanyok. Lektzdésik
ugyanakkor a munkasosztaly
celjainak megvalosulasaval
(pl. az anyagi alapok Kkib6vu-
lésével) Osszhangban érhet6
el. Ezért a munkasosztaly és
szbvetségesei ~Ontevekenységi
formai fejlesztésekor is az el-
végzend6 munka tartalmi
problémaira, az el6ttink allé

nagy feladatokra koncentra-
lunk.
A pluralizmust én azért

nem taldlom megfelelének és
haszndlom a kollektivizmus-
kommunizmus kifejezést (ami
korunkra alkalmazva népha-
talmat, proletardiktatirat és
szocialista demokréaciat jelent),
mivel szerintem a marxi fel-
fogas a valésagban igazol6do
torténelmi el6relatassal felis-
merte a munkasosztaly min-

denfajta osztalyprivilegiumot
tagado természetét s ezt a
pluralizmus Kkifejezés nem

domboritja ki, hanem elmos-
sa. A munkasosztaly allas-
pontja el6szor is tdalhaladasat

Jjelenti az osztalyon belidli
csoportok elkilontlésének,
még inkabb szembenallasa-
nak: igy retrograd allaspont-
nak bizonyul ezeket az ,ér-
dekcsoportokat” mint valami
orok ellenségeskedésben le-

vé ,,szomszédvaraknak” értel-
mezni. Masodszor ez a pozi-
ci6 torténelmileg talhaladasat
jelenti mindenfajta osztaly-*
elkilondlésnek s igy végsé
fokon az osztalynélkuli tarsa-
dalom felé mutat. Ezzel min-
den mas osztaly természeté-
tél és felfogasatdl eltér, azok-
kal nem egyenlé (marpedig a
pluralizmus elfogadasa lega-
labbis elvileg feltételezné a
kulonb6z6 osztalyallaspontok
kdzotti egyenléséget, egyen-
18sitésit).
SELMECZI JOZSEF
tudoményos munkatars

Figyelem !

Torokorszagban mindennek 6
a tulajdonosa, mint ahogyan
6 mindennek az ura is. Ez a
példa bizonyitja, hogy a ha-
talom gyakorlasanak madjat
és a kormanyzat formajat
meghatarozé térvény nem

laszt6jog.

lament, oriasi
haboru

legszélesebb kord volt a va-
De .aztdn mi
tént? 1915-ben az olasz par-

meglizenese
foglalt allast. Ez véget vetett
annak az illazionak, amely a

szovjet korményon (egyébként
a Lenin elleni fegyveres me-
rénylé, Kaplan, ugyancsak az
eszerek partjahoz tartozott).

A masodik vilaghaboruat, ko-
vetéen a népi demokratikus
orszagok kedvezébb kiils6 ko-

tor-

tobbséggel, a
mellett

A hatalom osztottsagarol es a technokraciarol

m
Beszélgetés Gombér Csibével, az MSZVP KB Térsadalomtudoményi Intézetének munkatdrsdval,

a KISZ-vezet6képzésen elhangzott el6addsa utén
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torekvesekrol
A HATALMON BELULI MUNKAMEGOSZ-
TAS ES ENNEK TORZULASAI

A hatalom osztott®,4gdnak a munkameg-
osztas szerinti csoportosulasa a hatalom klasz-

szikus megosztottsdganak nevezhet6, hiszen
ezziel a Kérdéssel mar Marx is, és masok,
napjainkig sokat foglalkoztak. Itt nagyon

egyszer(ien arrdl van szo, hogy kilonbseget
szokds tenni a torvenyhozo hatalom, a vég-
rehajté hatalom és az |gazsagszolgaltatast
biztosité hatalmi rész kozott, tehat abban az
értelemben, hogy egy orszagban, egy politi-
kai szerkezetben a politikai f6hatalom mun-
kamegosztas szerint tagolddik. A Klasszikus
elképzelések szerint ennek az a funkcidja,
hogy az ilyetén intézményes Kkulonallas Kkol-
csonos ellendrzést biztosit. Talan egyszer(bb
ugy megkozeliteni a kérdést, hogy ameny-
nyiben a térvényhozd hatalom, ami a jog-
elveket, alkotmanyos elveket tekintve a nép-
szuverenitas letéteményese — hasonlé meg-
fogalmazasban talalhat6 a mi Alkotma-
nyunkban is nagyon sokszor torzulhat,
amennyiben nincs intézményes, pontosan ko-

rilhatarolt jogkére a végrehajtd6 hatalom-
nak és az igazsadgszolgaltatasnak. Tudniil-
lik, ha ezek hianyoznak, akkor a végrehaj-
t6 hatalom (amely egyébként is hajlamos
arra, és rengeteg lehet6sége van, hogy tal-
sulyos helyzetbe kerdljén, az elvileg a
népakaratot = megtestesitd térvényhozassal

szemben), szdméra lehetévé valik, hogy inst-
ruéljon, konstruéljon, tehat maga hozza a
térvényeket, ugy alakitsa a dolgokat, hogy a

torvények el6készitése, amely sok vonatko-
zasban amugy is a végrehajté" apparatus, a
miniszterialis szervek kezében van, végs6-
soron a torvényhozast akar diktalni is ké-
pes legyen. Avagy az igazsagszolgaltaté ha-
talom vonatkozasaban konstruélja a pereket,
mint ahogy erre emlékezhetiink a negyvenes,
Otvenes évek elejének magyarorszagi id6sza-
karol. Egyébként elméleti vita is lezajlott
ebben a vonatkozasban, még a szocialista
forradalom elétt, és az azt kovets id6szakok-
ban is, hogy van-e értelme és van-e szik-
ség arra, hogy a szocialista tarsadalom poli-
tikai berendezkedésben is ez a klasszikusnak
nevezhetd ~munkamegosztas intézmeényesen
elkdléndljon. Ugy vélem, ma mar nagy- biz-
tonsaggal kijelenthetjik, hogy ez a bizonyos
klasszikus munkamegosztasi elképzelés szuk-
séges a szocializmus koridlményei kozdtt is.

A maésik szempont a hatalom megosztésa-
nal sokkal inkdbb egy tartalmi vonatkozas.
Tudniillik a hatalom egysége (amelynek
megteremtésére természetesen minden poli-
tikai irdnyzat torekszik, ha a f6hatalom
mindenkori birtokosa, hiszen az adja a ha-
talom Ut6képességét, a politikai tevékenység
normalis alkotoképességét), amely kapcsolo-
dik mindenkor sajatos osztottsagokkal. A ha-
talom egysége, vagy nevezhetjik akar politi-
kai egységnek is, mint ismeretes, mindenkor
megteremtend6. Mivel a hatalom egységének
megteremtésérél van szo, 'magatél értetédo,
hogy kilonb6zé érdekek kilénbdz6é hatalmi
torekvésekben jelentkeznek, tehat adott egy
tartalmi, hatalmi tagoltsdg, mégpedig a ku-
16nb6éz8 politikai alternativdk, valasztasi le-
het6ségek szerint, egymastdl eltér6, egymas-
sal szembenall6 vélemények alapjan ésezek
képezik a politikai hatalom tartalmi tagolt-
sagat

A politikai szokincs magyarul és mas nyel-
ven is ezt a politikai tagoltsdgot kivanja le-
festeni, amikor jobboldalrél, baloldalrol,

rencialt) javadalmazassal ~ki- hatjuk el, hogy nalunk mar

vanjuk fokozottan elfsegiteni minden tarsadalmi egyenl6t- Ertesitjiik az egyetem hallga-
és 0szténodzni, pl. anyagi ter- lenség megszlint. Az egyenlé t6it, hogy a rajuk vonatkozé
meléstink magasabb szinvo- indulds lehet8sége sem telje- értesitések és kozérdekd hir-
nalra emelését. Marpedig me- sen biztositott az ifjusdg sza- detmények megtalalhaték a

lyik tarsadalmi erd az, amely
ebben a szocializmusra nézve
tipikus feladatban léténél fog-
va legmélyebben és'kdvetke-

mara az

centrumrol, balszélrél, radikalizmusrél, libe-
ralizmusrél, neokonzervativizmusrél stb. be-
széj: képet kivannak festeni arrél, hogy mi-
lyen a politikai szinkép, val6jadban milyen a
politikai tagoltsdg. Hozza kell itt tenni, hog?/
nagyon konnyen hasznaljuk a Jobbolda
vagy baloldal terminusait, amelyek azonban
6nmagukban semmi mast nem jelentenek,
hanem mindig valamihez val6 viszonyitést.
Ha valakire azt mondjak, hogy jobboldali,
vagy baloldali, az a politikai alternativakban
valé megfogalmazads nélkul semmi fogddzot
nem ad. Amikor politikai helyzetelemzest Ki-
sérelink meg, akikor kivancsiak vagyunk ar-
ra, milyen a hatalmi tagoltsag, alapvet6en
arra van szukség, hogy eligazodjunk az al-
ternativak* kozott, egyaltaldn annak a meg-
allapitasa szukséges, vannak-e politikai al-
ternativak. Nalunk még a kutaték szamara
is nagyon nehéz a politikai alternatividkat
id6ben felfedni, mivel a politikai képvisel8ik
a nyilvanossag el6tt mimikri szerepet vallal-
nak. E kérdés megvalaszolasa mentén Kkell,
hogy kirajzolédjanak a val6sagos térekvések,
amelyek természetesen egy politikai osztottsa-
got adnak, és amelyek a politikai fé6hatalom
szdmara, a politikai vezetés szdméara mindig
az egység-teremtés feladatat is jelentik; te-
hat, hogy a lehetséges szovetségesekkel
egyuttmikodjék; korulrajzolédjék az ellen-
zék az elképzelt s megnyilvanuld céltetele-
zésekkel szemben és hogy egyaltalan oszto-
gatni lehessen értelmesen jobboldali, vagy
balodali cimkéket.

Ezek, ha tudjuk, hogy milyen g politikai
megosztottsdg, természetesen mar nem cim-
kék, hanem megmagyaradzva, tartalommal
biré jelenségekké is valnak.

lenti litikai féhatalom tul
donzlée JSe%n ! tglgtalmaq}/an *QO ikai sz0 ra y Orﬂo u adz

egyseget es 'mozgasteret, atekteret iz osntso ku-
10nb0z0 politikai”, alternaﬂvaknaw LehefOséget te-
remtsen azok szamara a sajat tarsadalom-
ra vonatkozo elképzeléseiket megvalosithassak?
Tehat Pusztan az e yensulyteremtes esa kulonhozo

erna |v,§1k integralasa a “szerepe politikal féha-

NEM SEMLEGES DONTOBIRO

Nem feltétlentl, félreértés lenne, ha igy
fogalmaznank, hiszen minden politikai szer-
kezetben a f6hatalom valami sajatos politikai
csoport altal birtokolt; egy sajatos politikai
kdz6sség az, ami a politikai f6hatalmat a
kezében tartja. A politikai f6hatalom soha
nem egy semleges dontébirdi pozicié, még
akkor sem, ha ennek birtokosai esetleg egyéb-

adottsaguknak és
hajlamaiknak legjobban meg-
felel6 palyavalasztasnal, amely
Osszefligg bizonyos tarsadal-

kari (dékani hivatalok mellett,
és a fébejaratnal levd), vala-
mint a rektori hivatal hirdet6-
tablajan.

ként azt tételezik fel magukrél. Alapvet6en
hatalmi viszonyok azok, amik a hatalom
megszerzése és megtartasa koril szerepet jat-
szanak Technikailag a politikai eljarasmo-
dokban azonban, amire a kérdés vonatkozik,

természetesen arrél is sz6 van, hogy egyen-
salyozni kell, szévetségi politikat kell kiala-
kitani, kompromisszumokat kell kotni, a sz6-

vetségesei szdmara autondmiat biztositva. Az
egyensulyozas, lavlrozas, a politikai szikség-
szerliségek figyelembe vétele, a. konfliktu-
sok athidalasos kezelése és mas egyéb, mint
politikai eljarasmod, természetesen felmeril
a politika szerkezetében, de azt feltétlentl
hangsulyozni kell, hogy a f6hatalom soha
nem egy semleges, a politikai tagoltsag fo-
16tt levé képzédmény.

Szamomra meg%gyozonek tlinik az, hogy .a szocia-
lizmus Is e ?olt tarsadalom_’ és “mint _ lyen,
minden keppen tikai alternativakat Is kitermel.
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PROGRESSZIVEK ES OHITUEK

Nos, ez nagyon nehéz kérdés, &szintéiden
valasz lenne, ha azt mondandm, hogy én
erre pontosan és érdemben tudok valaszolni.
Egy nagyon Kkicsit torténelmileg érdemes
visszalépni, tehat amikor nyilvdnosan Ma-
gyarorszdgon megfogalmazédtak a reformto-
rekvések, az ennek mentén kialakulé alter-
nativ helyzet nagyjabél, egészében lehetdsé-
get adott azok szdmara, akik a politika irant
érdeklédtek, hogy az alternativakat kitapo-
gassdk. Mésként fogalmazva, kialakult a
reformot pértoloknak a csoportja, és meg-
nyilvanultak olyan tdérekvések és elgondola-
sok, amelyek biraltak ezeket a reformelkép-
zeléseket. A két — mondjuk igy széls6ség
— kozott kozvetité allaspontok is, és semle-
ges allaspontok is kialakultak. Ez igy vissza-
nézve viszonylag tiszta (talan még a tisztat
is érdemes idézdiéibe tenni) alternativ hely-
zetnek tekinthetd. Azéta aztdn a reformmal
kapcsolatos aggalyok, a reformtorekvésekkel
szemben alkalmazott fékek, kulsé és bels6



Az oktatasi és tudomanypolitikai bizottsag munkajarol

Beszélgetes Vagi Ferenccel

A part-vb oktatasi és tudo-
maéanypolitikai bizottsaga 1971
o0ta miikodik egyeteminkdn.
A bizottsag élén Vagi Ferenc
az agrartanszék vezet6je all.

— Mi a bizottsag f6 tevé-

kenységi kore és milyen

szerepet tolt be a part-vb
mellett?

— Az oktatasi és tudomany-
politikai  bizottsag feladata,
hogy alapvet6 oktatasi és tu-
domanyos kérdésekben tanacs-
add szerepet toltson be a vb
és a partbizottsag mellett. Eb-
b6l kovetkezden feladatanak
tengelyében az all, hogy vé-
leményezze azokat az elgondo-
lasokat, tervezeteket, amelyek
az oktatas fejlesztésével kap-
csolatban  jelentkeznek, véle-
ményt mondjon a tudomanyos
munka egyetemi iranyzataival
kapcsolatban. Illyen volt az
elmualt id6szakban a fejlett
szocializmus témakdre kidol-
gozasanak 0sztdnzése a poli-
tikai gazdasagtan és az ideo-
logiai tanszékeken.

— Milyen témakkal fog-

lalkoztak a kézelmultban?

— Az elmult partértekezle-
ti id6szakban az oktatésra
vonatkoz6an a f6 munkateri-
letéit: a képzéskorszer(sitéssel
voltak kapcsolatosak. Ebben
a tanévben a partbizottsag és
az egyetemi tanacs egyuttes
Ulésére a képzéskorszerusités
menetének megtargyalasahoz
készitett a bizottsag allasfog-
lalast. Legfontosabb kérdés-
ként jelentkezik itt a tan-
anyagfejlesztés az alaptar-
gyaknal — ezek a politikai
gazdasagtan, az ideoldgiai tan-
targyak, de ide tartoznak az
agazati azdasagtanok, €s a
hozzajuk kapcsolodd vallalat-
gazdasagi ismeretek is. Ezek
a tananyagok a  képzés-
korszer(isités folyaman jelen-
tésen formalodtak, Gj jegyze-
tek, tankdnyvek jelentek meg.
Most elérkeztiink oda. hogy a
feilesztésrél szamot adjunk az
eddigi tapasztalatok alapjan.

Ezekhez kapcsoléd6an ma-
sik »fontos alapkérdésnek tar-
tom az egyetemen jelenleg az
oktatdas maodszertani hatteré-
nek stabilizdldsat és a mad-
szertani lehetéségek kihaszna-
lasat. Az el6adasoknal a mai
kor technikai feltételeit job-
ban kéne érvényesiteni és Kki-
hasznalni. Az irasvetit6t ma
mér nem lenne szabad nélki-
16zni, hiszen az anyag s(rité-
sére adna lehet6séget és szem-

latmenetet. Sajnos az egye-
tem tantermei nagyon sz(ko-
sen vannak folszerelve ilyen

berendezésekkel, s6t a korab-
ban megépitett audiovizualis
berendezéseket az egyetem el-
adta. Pedig jo lenre ezt a
technikai fejlesztési folyama-
tot anyagi lehet6ségeinknek
megfeleléen folytatni, és a
rekonstrukcidval dsszekdotni.
llyen vetiiletben a képzéskor-
szer(isitést még nem vizsgal-
tuk, eddig arrdl beszéltink,
hogy mit, milyen szerkezet-
ben tanitsunk és kevéshé a
hogyanrdl, a maodszerrél. Bar
a blokkos szisztéma, amely
altalanossé valt, tulajdonkép-
pen maodszerbeli valtozast is
hozott.

— Hogyan értékelték a

blokkok bevezetésének és

mikddésének tapasztala-
tait?

— A bizottsdg kulén nem
vizsgalta ezt a kérdést, de a
képzéskorszeriisités értékelése
keretében kitértink ra. Egye-
I6re még nem all rendelkezés-

re elég tapasztalat az 4atfogo
értékeléshez. Mindenesetre
fontos lesz a jov6ben, hogy

a blokkokban oktatott tan-
anyagok stabilizalodjanak.
Szlikség lesz a kozgazdasagi
elméleti ismeretekkel kapcso-
latos blokk létrehozésara. ElI-
hangzottak olyan vélemények
is, hogy ebben a rendszerben
a f6 szakjellegl targyak su-
lya csokkent, es ezen valtoz-
tatni kellene. Ennek elddnté-
sehez alaoosan ismerni kél!,
hogy a végzettek a munkahe-
lyikdén milyen feladatokkal
allnak  szemben, milyen tar-
gyaira volna nagyobb sziiksé-
gluk. I>e ez nehéz probléma,
csak atfogé vizsgalat utan le-
het valaszt adni az ilyen jel-
legi kérdésekre.

— Beszéljink most a bi-
zottsdg masik tevékenysé-

gi korér6l a tudomany-
politikai terdletrgl!
— Itt munkank donté része
annak tanulmanyozasa, ho-

gyan, mi maédon folyik egye-
temiinkon a tudomaéanyos
munka. Ebben meghatarozo a
tanszékek tevékenysége, hoz-
zaallasa. A bizottsag feladata
itt az altalunk végzett mun-
ka attekintése, értékelése. Bi-
zottsdgunk politikai  testilet,
els6sorban az érdekel benniin-
ket, hogy a partszervezet ho-
gyan segitheti, osztokélheti a
tudoméanyos munkéat. igy pél-
daul az elmult id6szakban a

bizottsag tevékenységében na-
gyon fontos kérdésként je-
lentkezett a tudomanyos mun-
ka erkolcsi helyzetének meg-
itélése.  Egy kézelmultbeli
eset kapcsan a partszervezet
fontos feladatava lett, hogy
attekintse a szerz6déses kuta-
tdsok menetet, és ebben az
egyetemi dolgozok tudomény-
erkdlcsi  hozzaallasat. Kétség-
telen, hogy ez sokféle problé-
mat felvetett a tudomanyos
munka teruletén. Felmerult,
hogy az anyagiassag, tulzottan

motivalé  tényezb-e a KK-
munkaban. Ennek visszaha-
tdsaként batortalansag volt

érezhet6. Nekunk nagyon fon-
tos teend6nk volt akkor, hogy
megmutassuk a tényleges
helyzetet, és tisztazzuk, hogy
nincs itt tulzott anyagiassag-
rol sz6. Ugyanakkor kétség-
telen, hogy az anyagi elisme-
rés is befolyasol6 tényezé a
tudomanyos  erdfeszitéseknél.
Az ezzel kapcsolatos vizsgala-
tok és a végs6 allasfoglalas
nagyban segitettek a dolgok
tisztazasaban és a demokrati-
kus kutatasi, gyakorlat meg-
teremtésében.

Az egyetemen igen széles
alapokon, sok tantargyi
anyaghoz kapcsolodoéan folyik
a tudomanyos kutatds, nekink
kell abban segiteniink, hogy
ez ne vezessen tllzott szétfor-
gacsoltsaghoz. A mi allasfog-
lalasainkban erre a probléma-
ra is felhivjuk a figyelmet, és
szorgalmazzuk a tanszékek
kozotti egyuttmkodéseket, de
ebben még sok kihasznalat-
lan lehet6ség rejlik.

— Jelent-e el6relépést eb-
ben az intézetek Ilétre-
hozasa, példaul a Népgaz-
dasagi Tervezési Intézeté?

— Err6l még korai lenne
beszélni, hiszen a Népgazda-
sagi Tervezési Intézet alapi-
tasi okmanyan még alig sza-
radt meg a tinta. Az egydutt-
mikodés és a kollektiv kuta-
tasok  feler6sodése  c(dntben
azon mualik, hogy mennyire
ismerik fel és értik meg az
oktatok, hogy a kozds kutatas-
ban eredményesebb lehet a
munkajuk. Egy ilyen sikeres
kozds kutatdsra  példat is
mondok. Az agrartanszéken
egyik alapveté feladatunk
volt az  élelmiszertermelés
szimuldciés modelljének ki-

fejlesztése. A kutatids az ag-
rdr tanszék néhany munka-
tdrsanak munkajara, a Terv-

lya munkatarsainak tevékeny-
ségére és Csaki Csaba laxem-
burgi  intézeti munkajara
épult, de mas intézetek, veze-
to szervek munkatérsai is be-
kapcsolodtak. Az egyittmiko-
dés elengedhetetlen voilt en-
nek a nagy feladatnak a
megoldasahoz. A kidolgozott
szimulaciés modell gyakorlati
alkalmazasara is sor kerdlt
és ennek tapasztalatait d&ssze,
is foglaltak a hazai élelmi-
szer-termelés vonatkozaséaban.

A mi bizottsagunk azzal ja-
rulhat ehhez hozza, hogy a
tudomanyos munka tovabb-
fejlesztésérél véleményt mond,
a partbizottsag elé viszi a
problémakat és javaslatokat
tesz azok megoldasara. Hang-
sulyozom, hogy a bizottsagunk
olitikai jellegli, tehat ne-
Gnk azt kell szorgalmaznunk,
hogy az egyetemen a tudoma-
nyos munka légkore megfele-
16 legyen, és, hogy oktatdink-

A felvételt készitette: Balazs Gusztav

Az elmalt féléy

. vizsgatapasztalatal

(Folytatds az 1. oldalrél)

hangsulyt kapnak az év folya*
méan, s ha a kovetelményeket

nak legyen erdekeltségik a (o |egjellemz6bb az évismét- megszigoritjak. Mert az alapo-
tudomanyos =~ munkaban € |5k évhalasztok, elégtelenek z6 targyak rendkivil alacsony
megfelelo elismerésben része- g 4msnak novekedése. A f6 szinvonala, amit a vizsgaje-
siljenek  kutatdmunkajukeért. b ktat6 targy tovabbra is a gyek atlaga bizonyit, sulyos
— Milyen modon kapcso-  fortran és a valdszinuségsza- kbvetkezményekkel jarhat™ a
lodnak az egyetemen fo- mitas. jové  kozgazdasz  generacio
lyé kuti?%asggkﬁgzgrszagos A dékanok irasos jelentései- ggglglmal szinvonala szempont-
’ ... hez tobben hozzaf(izték mon- J ) .
— Az orszagos koordinacié danivalojukat. Szuhay Miklos  Nyugodt lelkiismerettel leg-
kozpontjaban az  Akadémia oktatasi rektorhelyettes tajé- alaoo egy jegyet le is vonha-

all, a partszervezetnek nalunk
azt kell el6segiteni, hogy az
egyetemen kialakuljon a t6-
rekvés az orszagos feladatok
megoldasadba valé bekapcso-

tesz a

lodasra. Az egyetem koordi- val
nalja a Szocialista Vallalat pelép6 tesztet és
féirany  orszagos kutatasait.

Nyilvanval6, hogy nekiink eb-
ben a témaban hazon belil
kedvet kell teremteni a kuta-
tashoz. Ma is  probléméja
azonban ennek a koordina-
ciénak, hogy az egyetem mun-
katarsain keresztil nem tud
eléggé részt venni a munka-
ban. Ez azzal fligg 0ssze, hogy
a kutatasi igények az oktatas-
hoz kapcsolodéan is nagyon
differencidltak és kevés lehe-
t6ség marad az oktatoknak Ki-
mondottan a Szocialista Valla-
lati témaval valé foglalkozas-
ra. Ennek ellenére a koordi-
nacidban tobb kérdéskort si-
keresen feldolgoztak, ilyen
volt példaul a szocialista de-
mokracia, Uzemi demokréacia,
a vallalat jogi kérdései. Van
azonban meég tennivalé ezen
a tertileten — fejezte be VAagi
Ferenc a beszélgetést.

irodalmat.

vetkezménye,

di

ni a
Azonban

M. G.

Masok tanéri
gették a rendteremtést a vizs-
akovetelmények
ol. A személyi
fuggetlendl is nagyon eltérnek
egy-egy targyon belil a vizs-
gakovetelmenyek. Ennek a ko-
hogy mig
egyik vizsgaztatonal az elégte-
lenek szdma SO szazalék, ad-
a maésiknal 30, vagy 40sza-
zalék. A vizsgaid6szak koze-
ledtevel aktualissa valik egy-
egy targyon belul egységesite-
vizsgakdveteIményeket.
nem
rendteremtést csak a vizsgak-
ra. Ennél fontosabb, ha a sze-

koztatast adott arrél, hogy mit
politikai
tanszék a kirivoan rossz vizs-
gaeredmények megsziintetésé-
re. A félévi vizsgak alkalma-
megszinteti a tanszék a

rendszeres szamonkéréssel re-
méli elérni a jobb vizsgara va-
16 felkésziilést. .

Tébben hangsulyozték, hogy
szigortbban kell
ni a hallgatéktol

tunk a jelenlegi eredmények-
b6l — allapitotta njeg a tanacs
egyik tagja. Ehhez & hozzaszé-
lashoz kapcsolddott Szarvas
Laszl6 partbizottsagi titkar, aki
megallapitotta a vizsgaered-
mények alapjan, miszerint a
négyes atlageredmények art
mutatjak, hogy a szamonkérés-
ben legalabb annyi lazasag
van, mint a hallgatoi felkészi-
lésben. Szigorubb tanari elbi-

gazdasagtan

helyette a

megkovetel- ra1a5ra van szikség. A tana-

a kotelez6 roknak is konzekvensen a fel-

késziltségnek megfelelen kell

oldalrél sur- leszallitaniuk a vizsgajegyeket.

A vizsgatapasztalatok realis
értékelésében az vezette a ta-
nacs munkajat, hogy emelni
kell az oktatds szinvonalat és
a vizsgdk szigorat. Az ezira-
nyl tovabbi korszer(isités ér-
dekében a rektor szamita tan-
székek javaslataira, mert a
kdvetkezd tanév folyamén er-
re a probléméara az egyetem-
vezetés még visszatér. Ett6l
fliggetlenil a tanév kozben
és a félévi vizsgédk soran az
alacsony eredmény szemlélet-
modjadval szembe kell he-
lyezkedni az oktatéknak a ne-
vel6 munkéban.

szempontja-
megitéléstdl

az

bizhatjuk a

H. E

léletesebbé is tenné a gondo-

gatlo korllmények ezeket az
meglehetésen kevertté tették. Nem tudnam
visszamendleg seim, és a mai helyzetre sem
megfeleléen és tartalmasadn a jobboldal és
baloldal fogalmait itt alkalmazni. A politikai
kdznyelv a szokasos megfogalmazasban, a
reformpartiakra art mondta, hogy progresz*
szivek, nem mintha ez egy vilagos és tiszta
fogalom lenne, de ezt hasznaltak. Reform-
ellenzékre pedig haszndaltdk az Ohitliektdl
kezdve a legkilonbozébb elképzeléseket, cso-
konyds reformellenzék, vagy a reformtorek-
vések reakcidja, de a reakciéssa® fogalmat
sem hasznaltdk mér olyan forméban, aho-
gyan klasszikusan szokott felmerilni, vagy
ahogyan 1945 utdn meghatdrozott konkrét
politikai tartalommal telit6dott a magyar
kdznyelvben.

elképzeléseket

AGRARPARTI ES IPARPARTI

torekvések?

igy tartalmilag tekintve a kérdést, ezek
azt hiszem inkabb hasznalhaté fogalmak,
mert nagyon markansan megnyilvanul id6n-
ként az agrarpartisag, vagy kulénb6z6 ipari
lobbiknak a mikddéese. A ipagyar tarsada-
lom toérténetébdl is sok vonatkozasban ért-
het6, és az Otvenes évek altalanos tarsada-
lom- és agrarpolitikajabol is , kdvetkezik,
hogy szdmosan rokonszenveznek a mezdgaz-
dasagi kérdésekkel. Nem beszélve kifejezet-
ten nenjzetgazdasagi ésszerliségekrdl, amelyek
nagyon sokszor vildgosan érvelnek a mez6-
gazdasdgot segitd politikai dontésekért. Az
e hénapi Forras egyik szdmaban Hatvani Da-
niel fészerkeszt6 ir egy érdekes szociogréafiat,
amely valéjaban gazdasdgpolitikai kicsengé-
s is, hiszen a rentabilitds kérdéseit fesze-
geti. O is, hasonléan masokhoz, arra a ko-
vetkeztetésre jut, hogy sokkal inkabb gondot
kellene forditani a mez&gazdasagra, ahol
termelési tradicidink, természeti feltételeink
esetleg megfelel6bbek mint egyes ipari tevé-
kenységek folytatdsa. Ez természetesen gaz-
dasagi ésszerliségek kérdése, de ezekkel a
probléméakkal kapcsolatban valéban tapasz-
talhaté az, hogy kilénb6z8 ipari 4gazatoknak
sajatos politikai befolydsa van. és ehhez ké-
pest az agrardgazatnak sokkal kevésbé van
befolydsa a politikai dontésekre. Ez nem je-
lenti azt. hogy ez nem valtozott. Eppen a re-
formtorekvések id6szaka az, amikor a tsz-ek-
nek végilis egy érdekvédelmi szervezete ala-
kul meg. Orszagosan kisérelnek meg ekkor
egv politizalt érdekvédelmet kialakitani. Te-
hiN ha gy tetszik, a TOT-nak feladata,

gazdasagi Intézet egyik oszta-

vallalt kotelessége az, hogy politikai szinten
képviselje az agrarérdekeket. Nem beszélve
arrél, hogy természetesen miniszterialis szin-
ten is megvan az ezzel kapcsolatos szerve-
zet, amelynek e tevékenységet folytatnia kell.
De a kérdésre valaszolva, val6ban igy tar-
talmilag lehet ilyen tipust véleménykiulénb-
ségekrél és dontésbefolyasold térekvésekrdl
beszélni.

— Hogyan lehet 0Osszekdtni ezeket az. alternati-

vakat, tartalmi tagoltsdgokat azzal, amit az
MSZMP ,a kétfrontos harcnak” hiv és melyrél
Ké&dar Janos legutébb csepeli beszédében Gjra hal-
lottunk. Hogyan lehet ezeket a tartalmi tagoltsa-
gokat kozeliteni az llyenfajta kétfrontos megkoze-
litéshez?

KETFRONTOS HARC — |
EROFENNTARTO KIEGYEZES

A kétfrontos harc természetes sajatossaga,
minden hatalmi poziciénak. Tehét teljesen
elvontan tekintve a kérdést, nehéz olyan
széls6séget talalni, barmelyik irdnyba, amely-
hez képest még ne lehetne elképzelni, s6t ne
lehetne taldlni a politika torténetébdl és gya-
'korlatéb6l egy még szélséségesebb tdrekvest.
Minden politikai csoportosulas, térekvés bi-
zonyos szempontb6l természetszer(ileg s
folytat egy kétfrontos harcot. Egészen mas
dolog azonban az, amikor egy politikai plat-
formnak koncepciondlis tdrekvésévé valik a
szélséségektdl vald politikai  elhatarolddés.
Abban az értelemben, ahogy egy szovetségi
politikat lehet folfogni, tehat viszonylag egy
er6fenntartd kiegyezés soran kivanja allas-
pontjat érvényesiteni és konzekvensen kivan
elhatarolddni a legkilonb6z6bb iranyd szél-
s6ségektdl, amelyek esetleg méar nem is két-
frontos, hanem tobbfrontos harcca is vélnak.
Az a Kklasszikus kifejezés, amit a kétfrontos
harc jelent, roppant fontos, mert alapvet6en
egy olyan értéktorekvést jelez, amely a Kki-
zarolagos széls6ségeket nem kivanja kdvet-
ni. Marpedig ismeretes a magyar szocialista
torekvések nem hosszl térténetébdl is. hogy
a kizarolagossagokra valo torekvés szamos
esetben megnyilvanult, tehat mindenképpen
egy nagyon értékes, és fontos allaspontrdl
van itt sz6.

Természetesen nagyon nehéz most mar egv
tobb mint két évtizedes politikai allaspontnal
ezt egyértelmien és sommadsan elintézni. Hi-
szen két évtized alatt sok vélasztasi lehet6-
ség alakult ki. és a kétfrontos harcnak a
tartalma esetenként jelentésen valtozott.
Valtoztak a hozzétartoz6 elkénzelések is. A
tiz éve folytatéd6 reform Ulgyében a kétfron-

minariumos targyak nagyobb

tos harc valoban egy régi gazdasagpolitikai,
a negyvenes évek végére, az. ptvgnes évek
elejére jellemzé Aaltalanos politikai szerkezet,
eljarasmod ellen is iranyult, ugyanakkor egy
szélsGséges, a kapitalista orszagok piacviszo-
nyaira jellemzd allasponttdl ezt mindig meg-
vedte. Nagy altalanossagbhan ezt tudom mon-
dani. Nem szabad soha elfeledkezni arrol,
hogy minden politikai allasponttdl vannak
jobbra vagy balra allok, a fogalomnak ebbdl
az egyszerl, viszonyité jellegéb8l kovetke-
zBen.

— Mi azt tanultuk, hogy a Péarizsi Komminnel
kapcsolatban Marx megiugaknazta, miszerint végre
feliedeztik azt a politikai format, amelyben a
munka gazdasdgi felszabaditdsa végbemehet. Tu-
lajdonképpen ez végigvonult az allammal, politikai
rendszerrel kapcsolatos gondolkodason, és tudjuk,
hogy Lenin nagy reményeket flizott a szovjetek-
hez. Itt a munkashatalom nagyon hatdrozott for-
mét kivant magénak teremteni. Most arra szeret-
nék kitérni mindenekeldtt, hogy mi az, amit nem
kivant csinalni. Nem kivant kulon hadsereget,
rendérséget, meg kivanta szintetni a hatalmi agak
szétvalasztadsat, a parlamentarizmust stb. Tehéat egy
nagyon hatarozott koncepcié volt azzal kapcsolat-
ban, hogy az intézmények bizony-bizony olyan vi-
szonyokat tartalmaznak, amely tulajdonképpen —
most visszaforditom a marxi megfogalmazast — a
munka gazdasagi felszabaditdsdval Osszefliggésben
problémakat vetnek fel. Ugyanakkora kelet-eurépai
szocializmus torténetébdl, személyi kultusszal a
hdtunk mogott éppen azt tanultuk meg, hogy szik-
ség van ezekre a szétvalasztdsokra, sziikség van a
burokréaciara, a torvényhoz6 hatalomra stb. Milyen
elméleti elképzelések vonhaték le | a politikai
felépitmény tovabbi sorsdval kapcsolatban? Hogyan
tudndnk ezeket az elméleti megéllapitasokat vala-
miképpen Osszefliggésbe hozni azokkal a korai el-
képzelésekkel, amelyek a szocializmus politikai
rendszerének gyors, vagy elhaldséaval
fliggnek &ssze.

NEM ELHALO ALLAMMAL
VAN DOLGUNK

Ez alapvetéen a politika felfogasaval, a
politikai rendszer értelmezésével kapcsola-
tos. Ha a politikat, vagy azon belul az alla-
mot kizarolag a rosszal azonositjuk, akkor
naigyon értheté az a torténelmileg megnyil-
vanul6é undor, gy(lélet, ami sokakban a po-
litikaval és az allammal felmerilt, és ért-
het6 az, hogy a ,heroikus illGzi6k” korsza-
kdban elméletileg megkisérelték mint egé-
szet Kisopdrni az emberek jov4jéb6l, mert az
méast nem okozott, mint rosszat, kizsakma-
nyolast, szenvedést. De az alapkérdés, mint
emlitettem, a politika, a politika rendszeré-
nek a felfogasa. En ugy vélem, hogy a poli-
tika nem azonosithaté a rosszal, a b(indssel,
a gonosszal, a politika, amiéta az emberiség
torténetében kialakult, nemcsak negativu-
mok. hanem a lehetséges pozitivumok hor-
dozdja és kiteljesitéje is. Egy politikai rend-

elég gyors

szer nagy karokat okozhat, ugyanakkor a
fejlédést nagymértékben meggyorsithatja és
egy jo politika j6 kovetkezmeényekkel jar az
allampolgarok szamara is. Tehat a politikat
alapvetéen nem UGgy képzelem-el, hogy Ki-
zarolag konfliktusok keltéje, hanem sik
egyébként legkilonfélébb érdekellentmonda-
sokbol szarmaz6 konfliktusok kezelGje is. Egy
adott népességnek a politikai ellentmonda-
sokkal egyetemben az egységben tartasat is
mindenkor ellatja. Az egységépitésnek is
feltétlentl letéteményese. Ha nagy szilkség
lenné r4, de nem biztos, hogy van, Klasszi-
kus idézeteket ezzel kapcsolatban is lehetne
taldlni a marxizmus klasszikusaitél. Ezt a
vonalat is érdemes tovabb gondolni, és ha
tovabb gondoljuk, az is kovetkezik ebbdl,
hogy a politika fogalmi elhantoladsa, a poli-
tikanak és az allamnak a jov6b6l val6 kiik-
tathsa nem feltétlentl biztosdéi jarhatoé at.
Ugy szoktak manapsag sokan fogalmazni,*
hogy az allam elhalasa a messzi jov6be tol6-
dott. De amit érzékeltetni szandékoztam,
abb6l szdmomra az kovetkezik, hogy egyal-
taldn nincs szikség a politikdnak és a poli-
tikdval kapcsolatos intézményeknek jovébeni
spekulativ kiiktatdsara, hanem mindenkor a
politika javitdsdra van sziikség. Szerintem
lehetéség is csak erre van. Tehat egyszer(en
fogalmazva, az &llam elhaldsanak tétele egy
olyan tétel szdmomra, amit redlis folyama-
tok, a szocializmus tdrténetében megnyilva-
nulé redlis folyamatok nem t&dmasztanak
ald, de sem moralisan, és elméletileg sem
latom indokoltnak art, hogy a politikat ki
kellene,"vagy ki lehetne iktatni az emberiség
jovdjébdl. Jo politikat kell folytatni. A po-
litika rendszere egy olyan tarsadalmi kép-
z6dmény, melyre sziikség van, mely nem-
csak konfliktusokat kelt, nemcsak olyan,
amiben a konfliktusok megnyilvanulnak a
politikai nyilvdnossag szintjén, hanem ahol
ezeket kezelni is lehet és amennyiben nem
lenne egy ilyen szervezetrendszer, elméletileg
is nehéz elképzelni, hogyan lehetne kezelni
ezeket Visszatérve az alapkérdésre, az em-
beriség, igy a szocializmus jov6jében is sza-
molnunk kell azzal és érdemes arra gondol-
ni, hogy politikai intézménvekre, politikai
eljardsokra sziikség van. Reélisabb, ha ezek-
nek a megjavitdsan gondolkodunk. Valdszi-
nl’jIeP ekkor kozelebb allunk a valésaghoz,
a feladatok megoldasdhoz.
Sandor Péter

Horn Gabor
(Folytatdsa kovetkezik)



Film

A marvanyember

TTZajda filmje egészen olyan,
> mintha nem is Wajda
filmje lenne. Uj tartalméaban
és Uj formailag.

A MAarvanyember az Otvenes
éveket vizsgalja, azok szemsz0o-
géb6l, akiknek mindez csak
torténelem.

A film azt is nagyité ald ve-
szi, mit jelent ma az a Kkor,
azoknak az éveknek szenved6
alanyai és hései szaméra.
Mennyiben ¢él tovabb az az
id6, mai gondolkozasunkban,
érzéseinkben, milyen hagyo-
manyokat hurcolunk tovabb,
akar tudattalanul is?

Az (j téma nem engedheti
a régi mddszert. Targyilagos-
sdg és kutaté szenvedély jelr
lemzi a megvaltozott stilust.
Wajda kénes volt megujitani
6nmagat, hogy filmet készitsen
a mi korosztdlyunk szaméara.
Kozérthetét, sodrd lenduletdt,
gondolatgazdagot, egy nyomo-
zas izgalmaval felérét.

Mert a film tulajdonképpen
nyomozas. Agnieszka, a végz6s
rendez6 szakos diaklany vizs-
gafilmjét késziti. Szembeszegul
tandra veszélymentes. rut:nté-
makra buzdité javaslataival, és
régi hiradéfiimek kozt szima-
tolni kezd egy volt sztahano-
vista életdtja utan. Felkutatja
az es»mén'tek tandit: a kémd-
ves Birkutnak orszagos hirne-
vet szerzd filmrendez6t, akinek
elbeszélése n'ioman megeleve-
nedik a sztahanovistdva véalas
mechanizmusa; megtaldlta az
esetben illetékes besugot és tit-
kosrend6rt. aki ma en'i sztrin-
tizbart iranyit, és kifaggatja

egy, a kémivest megcsonkito
tadmadasrél. A provokacio el-
kovetéjének jobb hijan hésiink
baratjat és munkatarsat allit-
jdk be. Megmentéséért tesz
hidbavalé kisérleteket Birkut.
Baréatja perét egy ,technikai
okok miatt” be nem mutatott
hirado6felvétel rdgziti. Ebben
Birkut az eljarast nevetségessé
és lehetetlenné teszi, a hazug-
sagok nyilvanvaléova valasa
pillanatadban a felvétel meg-
szakad. Birkut és tarsa évekre
boértonbe kerilnek. Ujabb ta-
ntk visszaemlékezései és hir-
adorészletek, el6kerult kor-
dokumentumok alapian deril
fény Birkut szabaduldsa utani
életének allomasaira, az 6t ko-
rilvevd politika hangulatvalto-
z4saira; kiszoloditatott vergdg-
déseire barat és asszony nél-
kial. aki csak addig tartott ki
mellette, amig neve pénzt és
dics6séget hozott. Birkut hosz-
szas kutatds utan megleli fele-
ségét és megérti a szakitas
visszavonhatatlansdgat. Tobb
tand nem lévén, valdéjdban itt
vesztjik nyomat:

A fiatal filmrendez6n6 két-
ségbeesett kiizdelmet viv Bir-
kut elokeritéséért, hogy meg-
sz6laltathassa az egyetlen em-
bert, aki a torténetben mind-
eddig mai alakjaban meg sem
mutatkozva, de végig naivan
becstletes, 6nveszélyesen
6szinte tudott maradni. Ez a
titok szivja maga utan a lanyt,
aki semmibe veszi tanéara in-
telmét a film szalonképtelen-
ségérél. A vizsgafilm befeje-
zetlen marad, csak arra nem

sikerult ratalalni, akirél az
val6jaban szél.

Wajda semmi olyat nem
mond filmjében, amit eddig ne
tudtunk volna; torténelem-
kényveink a perekre, a moz-

galmakra, az emberi draméakra
néhany sorban odavetik el-
hatarol6dé sajnalkozasukat,
mikézben a kor alapvetéen he-
lyes fejleményeit bizonyitjak.
Az elnagyolt térténelmi itéle-
tek mogdtt azonban ma még
inkdbb véalaszt kovetelnek a
miértek, a hogyanok, mint ed-
dig barmikor. Meg kell érte-
nink, hogy az az idé nem
malt — nem malhatott — el
nyomtalanul. Véallalkozni kell
a kozelmualt és a ma 0Ossze-
hasonlitdsara, a most mar ta-
ld&n  meg-megnyil6 lehet6ség
teljes kihasznéalasara.

A vizsgafilm elfogadhatatlan.
Nem azért vesznek el Agniesz-
katél filmet és magnetofont,
mert nem taldlta meg a f6hést.
Az mar csak id6 kérdése lenne.

A falba 0tkdzott lany immar
tobb mint 20 év utdn nyomok
nélkul, pénz és hivatalos tdmo-
gatds hianyaban, apai n6gatas-
ra, ujra probélkozik. Birkut
fia az utolsé tanud, akitél meg-
tudja. hogy apja halott. Az
utolsé kockdkon a felngtt fiat
és Agnieszkat latjuk a film-
gyar folyosdin.

Szandékosan adom csak bé
vazat a torténetnek: a harom-
oras alkotdas a filmes keret-
jaték, a hiradéfelvételek és a
kortarsalc emlékezéseib6l ké-
szitett filmek vegyuletébdl ke-
rekedik ki. A hiradérészletek a

hitelességet, Agnieszka és Kkis
csapata a nyomozassal egyitt a
maval kinalkozé 0Osszehasonli-
tast, a felidézett emlékek a
drdmai fordulépontokat, a dra-
maturgiai folytonossadgot, mint
a film gerincét hivatottak ala-
tdmasztani.

Nagyszerlien 6tvoz6dik Waj-
da filmjében a helyzet- és a
jellemkomikumok feloldé ha-
tdsa, a mélyebb kritikai mon-
dandéval; ,,a komoly”, szenve-
délyes film meg-megkdénnyeb-
bil a néhéany viddm perc ré-
vén.

A torténet mellett,
képeiben, diszleteiben
netet rejteget, érdemes figyel-
ni a latszélag jelentéktelen
héattérképekre, a véletlenszer(
mozzanatokra, elejtett monda-
tokra; ilyen tudatos rendezéd
egész mive a mondandot szol-
galja.

Nem lehet tagadni, a MAar-
vanyembernek vannak vitat-
haté elemei is. Agnieszka alak-
ja idegesitéen vibralé és egy-
egy figura kidolgozasat meg
lehet vadolni az elkapkodott-
sag jelz6jével, de mindezek a
lohék. ugy érzem, eltorpilnek
a film gondolatgazdagsaga és
lendiletes stilusa mellett.

A Marvanyember izgalmas
adalék, érdekes nézépont egy
kulfoldi rendezé kameréajabél.
MéIté helyet foglal el az 6tve-
nes éveket kutaté magyar fil-
mek — a Nyar a hegyen, A ta-
nld, a Ménesgazda és az Angi
Vera — sordban.

Wajda
is lze-

Sisnonyi Tamas

Az Electric Circus koncertje utan

A legutébbi  nagyszabasu
jazz hétvége kitlin alkalom-
nak bizonyult, hogy az egyes
orszégokban legjobbnak tar-
tott, 'vagy a legjobbak kozott
emlegetett zenészek bemutas-
sédk, mennyit — vagy egyalta-
lan mit tartanak érokérvenyd-
nek és ezen keresztil hovéa
szeretnének eljutni.  Azzal,
hogy a jazfc valamennyi fontos
irdnyzata szerepelt a moisor-
ban, talan van, ahol eltilnek a
vitak, de még tobb helyen fo-
kozott erdvel folynak tovabb.
Zenész, és kozonség probalja
kortarsait meggy6zni  arrol,
hogy ki és miben alkothat t6-
kéletesebbet.

A hatvanas években, ha va-
laki. az NSZK-rdl és a jazzr6l
beszélt, két kilon dolgot em-
litett. Akkor az ottani zenei
életet Hans Koller és Albert
Mangelsdorff jelentette, ma-
napsag azonban a nyugatné-
met jazz-zenészek Europa leg-
jobbjaiva valtak. E két nagy-
sag mellett elismeréssel szol-
nak Joachim Kiuhnrél, Her-
bolzheimerrél, Ginter Ham-
pelr6l a Passportrél és Toto
Blankérél. Ezek a zenészek,
egylttesek a hetvenes évek él-
vonalat jelentik, hiszen a len-
gyelek mellett csak a nyugat-
németek beszélhetnek egy-egy
kiemelked6 egyéniség mellett
.éltetd” zenei hattérrdl.

A jazzben az egyes stilusok
élesen meghuzott korlatai egy-
re inkabb elveszitik behataro-
16 szerepiket. Olyan zenésze-
ké a jové, akik ,,a zenei lehe-
téségek teljes skalaja felett
uralkodnak a tradicionalistol
az avantgardig, akik nem to-
rédnek azzal, vajon az altaluk
felhasznalt elemeket a jazz,
vagy a modem koncertzene, a
klasszikus, vagy romantikus, a
gzving, vagy a bebop, a free,

vagy az elektromos jazz részé-
nek tekintik.” — fogalmazott
Joachim E. Berendt az euro-
pai jazzélet jelent6s személyi-
sége. Az ilyen képességli mu-
vészek tudjak a hallgatosagbol
a legbsszetettebb érzést kival-
tani, egyfajta ,,instrumentalis
totalitads” Kkeli ahhoz, hogy a
zenész sajat fejlédése — no, és
persze a kozonség érdeklédése
— hosszU tadvon is biztositott
maradjon.

Az Association P. C. utan
valami Gjjal kezdtink kisér-
letezni kollégdimmal, és bara-
taimmal, Edvard Vesalaval és
Jasper van Hoffal. Kodnnye-
dén, vidaman zenélgettink —
minden este minden koncert
mas volt, mint az el6z6 — el-
s6sorban free jazzt jatszot-
tunk. Ebbdl sziletett az Elect-

ric Circus, amely azéta tdébb
valtozast megért mar, de az
alapjai megmaradtak” — em-

Konez

lékezik Toto Blanke egylttese
héskoréara.

Most_ az elektromos zongo-
rat, szintetizdtort a szaxofon
helyettesiti — az alapképlet
azonban még mindig Inkabb
az elektromos jazz. A rock ze-
nekarok erd@sit6é és hangszer-
hegyei lattan sokan elgitélet-
tel fogadjdk eme irdnyzat
képvisel6it. Nem szabad azon-
ban abba a hibaba esni, hogy
némelyik rock egylttes hang-
zavarat  0sszetévesszuk  az
elektromos hangszerek meg-
szllaltatasaval.

»Véleményem szerint az
elektromos jazz is lehet ter-
mészetes mondja Blanke.
A szintetizator nem holt hang-
szer, egyszerre tobb hangot le-
het vele megszélaltatni, csak
tudni kell a maédjat, jatszani
kell vele. Nem lehet egyértel-
mien vélasztani elektromos
és akusztikus zene kozott.
Azért jatszom akusztikus gita-
ron is, hogy mindkét lehetd-

Gabor,

az érzekeny kapus

Mit mondandl, ha eléd top-

panna egy ,gyakorlé” vardazs-.
16, egyenest a Holdrol, és fel-
ajanlana: Ma éjszaka kivan-

hatsz valami jot az emberiség-
nek! Mit kivannal, ha tudnad,
hogy hajnalban kévé valsz, ha
nincs kivansagod?

Hap az ezeregyedik éjszaka
hése nem tud valaszolni. Hep,
a baréatja segiteni probal. ,,Ki-
vand, hogy legyen &rok béke,
ldssanak a vakok, folyjon a
foly6onkbol tej és méz... !”

Hap tanécstalanul 4l a bé-
réndjén. Hiszen annyi mindent
kivanhatna, mit valasszon a
sok'kdzil?

Felkel a nap, és hidba a va-
rdzser6. Hep nem valik k&vé.
Talan azért, mert semmit sem
kivdnt? Hap nem tln6dik so-
kaig a kérdésen. Feldll, és el-
indul hazafelé Heppel, hogy
folytassdk szirke hétkéznap-
jaikat.

Ezzel a meglep6 jatékkal
kezd6dott a Pinceszinhdz el6-
addsa. Még egy darabot tarto-
gattak tarsolyukban, Moldova
ironikus hangu torténetét, Ar-
rivederci Romat.

Ezen az estén mar masod-
szor taldlkoztunk Moldovaval!
Koncz Géabor is Moldova no-
velldi kozul valasztott: Baum-

gartner az érzékeny
ami igazi telitalalat
Koncz Géabor a misor
azt mondta, hogy sajat maga-
r61 fog wvallani, ugy érzem,
hogy ez sikerilt is. Irok és
kolt6k széles skalajat sora-
koztatta fel, Buzzati, Benja-
min L&szl6, Veres Péter, Vaci
Mihaly, Arany Janos mivei
szerepeltek a m(soraban.

Nekem a legjobban Sipos
Tamés filmnovellaja, A boxo-
16 tetszett. Nem arulom el
hogy mirél sz6l, mert novem-
ber 30-4&n mindenki lathatja a
tévében, és jobb ha a meglepe-
tés erejével hat. Erdemes meg-
nézni!

Ugy latszik a Vigszinhaz
mivészeit el@szeretettel latja
vendégil a klub. A sort Dar-
vas |lvan kezdte, legutébb
Koncz Gabort lathattuk, a
mualt alkalommal pedig Luké&cs
Sandort.

Mindkét el6addest
légkdrben telt el
folasig telve volt.

Az irodalmi pédium legkdze-
lebbi misora december 6-an
lesz. Lazar Ervin m(veibdl ka-
punk Osszedllitadst, és az fir6-
val is taladlkozhatunk.

Dukasz

kapust,
volt.
elején

kellemes
a klub zsua-

séget kiakndzzam, hiszen ezek
remekal klegeszmk egymast.”

Lehet, hogy Blanke nem
mutatott be még soha nem la-
tott varéazslatot — egyszerien
csak tudatosan felépitett szer-
zeményekkel ».komponalt”
szamokkal épitette fel mdso-
rat. Hazai zenészeink kozil
egyesek hajlamosak mindent
a pillanat otletének alarendel-
ni és igy gyakran eltlnik a ze-
nekarok ,egylttes” hatasa és
kizarélag az oncélava valt
rogtonzés alkotja a program
f6 részét. Pedig jO zeneszek
nalunk is akadnak. Ezt bizo-
nyitotta Lakatos Ténika él-
ményszamba mend jatéka.

»Néhany évvel ezel6tt Pé-
csett hallottam &t el6szor jat-
szani. Meglep6dtem, hogy fia-
talsaga ellenére maris milyen
érett szaxofonos. Ezért esett
r4 vélasztasom az Electric Cir-
cusban. Jatéka életszer(ibbé
teszi a programot.”

Blanke véleménye nem Kis
elismerés, mivel valami fogal-
ma lehet a jo zenész képessé-
geirél. Basszusgitarosa Nor-
bert Démling — aki kiemel-
kedett az egyuttesbdl és
dobosa sem volt tizedranad,
Fedlg nem Tony Danner az al-

ndo dobosa.

»Misorainkat legjobban az
efektro-nkusztikus free. zene
megjelolés fedi a legjobban.
Az elektromos muzsika nem
tlnt el, mint ahogy azt egve-
sek megjosoltak, tovabbi Kki-
sérletezéssel még tokéletes -
bé szeretnénk tenni.” — Ez
réviden Toto Blanke vélemé-
nye. w

A hullamok tehat még nem
csillapodtak le, a lehetGsegek
megvannak — csak jo zené-
szek kellenek. Végil is az sem
mindegy, hogy ki. de az sem.
hogy mit és hogyan jatszik ..

Vérten Sandor

BesAlloptes a konywestoaltioen

— J6 napot kivanok!
Egyetemi Szemlét kérek.
— Tessék. De itt nem csak
Egyetemi Szemlét lehet &m
vasarolni!

Ezzel fogadott, igy ismertem
meg Gomdéri Juditot, az at-
szervezett és megljult kony-
vesboltunk 0j féallasd vezet6-
jét.

— A tanév elejétél jelent6-
sen megvaltozott egyetemin-
kon a konyvarusitds rendsze-
re ...

Egy

Igen. A Kossuth Kiadd
konyveit kilon helyiségben
arusitjuk. Fontos feladat a
Kossuth Kiad6  koényveinek
jobb propagaldsa, a készlet
gyorsabb forgatasa. Kiilondsen
az aktudlis fuzetekre gondo-
lok, amelyek id&szerlsége nem
engedi meg a porosodast. Az
eddigi Uzlethelyiségben a Koz-
gazdasagi és Jogi Kiad6 kony-
vei, valamint a szépirodalmi,
muvészeti kiadvanyok kapha-
tok. Kozponti polcokra .keril-
tek a kozgazdasagi szakkdny-
vek. A kirakatokat s(ir(in 4t-
rendezem. Szerintem alapvetd
kovetelmény az, hogy a szak-
kényvek mindig legyenek
szem el6tt. Az Ujdonsagok Ki-
emelt helyre kerilnek. Nagyon
szeretném, ha sikeriilne ezek
valasztékat az egyetemi Kkiva-
nalmaknak megfelel6en alaki-
tanom.

A szépirodalom, de kuléno-
sen az Irodalomtorténeti, mu-
vészeti kdnyvek megszerzése
szintén szivigyem.

— A kereslet is 0sztono6zhet,
hiszen éppen most vitte el is-
mert oktatdénk Manga Janos
egyik néprajzi mivét. Mégis
Ggy' érzem, hogy a konyves-
bolt — noha meglepben széles
valasztékot képvisel — nincs
eléqgé kihasznéalva, érdemtele-
nul hattérbe szorult a propa-
ganda listdjan is. A készlet
altaladban, a kdzgazdasagi
kényvek sora pedig kivaltkép-
pen érdemessé tenné a helybe-
li vasarlds nagyobb aranyét.

— Rejtettségiink féleg az
i egyetemi hallgatok korében
jérvényes. Az oktatok gyakrab-
ban [atogatnak ide igaz
szdmukra részletvasarlasi ked-
vezményt is nydjténk. En nem
vagyok a hive annak, hogy aki
betér hozzam, annak kotelezé
a vasarlas.

— Bar aki ide belép, az em-
ber legyen a talp&n, hogy
megéllja vasarlas nélkal!

— Persze a diakok kozott is

van olyan réteg, amely s(r(b-
ben felkeres benniinket — ta-
lan jobban rank is szorulnak.
Ezek a levelezd, illetve az esti
tagozatosak.  Szakkodnyvszuk-
ségletiiket féleg az egyetemen,
a konzultaciok soran elégitik
ki. «

Eppen a levelez8sokkel kap-
csolatos — de a napi)alisokra
is érvényes — az az elképzelé-
sem, amelynek megvalositasa
megkonnyithetné a tanulast.
Sajnos nem ismerem el6re az
egyes kotelezé irodalmak irant
felmerul6 keresletet. Ha az
oktatd szerzékt6l, személyesen,
vagy akar a tanszéki hivata-
lok, dékani hivatalok atjan
megkapnam az igényt (ennyi

‘hallgatom van és ilyen kony-

vek kellenek), akkor kedve-
z6bben alakulhatna a diadkok
konyvellatottsaga.

Ezt figyelembe véve, a dia-
kok nagyobb érdekl6désére
szamitottam  mégis. Talan a
novekvd konyvarak miatt ke-
rilnek el? De a hianyz6 ér-
deklddést meg lehet teremteni
és bizom benne, hogy meg tu-
dom teremteni. J6 érzés az ér-
tékesit6 szamara, ha torzsko-
zénség all mellette. Ezen a té-
ren valami mar megkezddédott,
aminek nagyon orulék, mivel
emberkozeli munkahelyet sze-
retnék itt kialakitani a magam
szamara. Engem is érde-
kel minden mas, nem csak
a konyv — szeretnék bekap-
csolédni az egyetemi életbe.

Orulsk, (ha segitséget kapok
oktatoktdl', hallgatoktdl egy-
arant a szakkonyvek készleté-
nek kialakitasaban, rendszere-
zésében. Koszondm az eddigi
tanacsokat is és varom a tob-
bit, minél gyorsabban. ,,Cseré-
ben” Kkiadoi ismertet6kkel és
a Konyviujdonsagok cimi aj-
saggal ailok a Kkivancsiak
rendelkezésére.

— Ez val6ban elgondolkoz-
tatd. Nem Kkicsi ez a helyiség
ennyi gazdasagnak? — hang-
zik Kkolt6i kérdésem.

— Bizony szlkds az elhelye-
zési  lehetéség, toébb konyv
szinte el sem férne. A leveg6
beszorul, szell6zés csak az aj-
t6 kinyitasaval biztosithato.
Taldn a rekonstrukci¢ végezté-
vel bévilhet majd a kdnyvek
birodalma. Am igazsagtalanok
lennénk, ha nem emlitenénk
meg, hogy a fels6fokd intéz-
mények egy részében még
ilyen kérulményeket sem tud-
tak biztositani.

Balazs Gusztav

Bethlen Gabor emlekezete

1623 W'zrdn
mai szemmel
nagy ellenfeléhez, II.

dinand

az akkor
nézve szokatlan kéréssel
Ferdindndhoz. Cecilia Renatat a Habs-
burg-kiraly lanyat kérte feleségul.

Bethlen Gabor
fordult

46 esztendG@s

A Kislany apukaja Il. Fer-

illedelmesen visszautasitotta a fejedelem ajanlatat. Az

elutasitds oka nem a nagy korkilonbség volt, hiszen a XVII.
szdzad uralkoddinak vilagaban a politikai érdekek sok bol-
dogtalansagra itélt part kényszeritettek &ssze. A kikosarazéas

politikai jellegli volt. Bethlen
kiralyi Magyarorszag felett is

a Habsburg-kiréalylannyal a
megszerezte volna a hatalmat.

Az Ujra egyesitett Magyarorszag gondolata természetesen nem
lehetett Ferdinand kedvére, hisz az igy meguajult magyar Ki-
ralysdg nemcsak a torok portara, hanem a Habsburg-befo-

lyasra is végzetes lett volna. A
eleve naiv volt.

fejedelem hazassagi terve tehat

Irredlis elképzelését azonban nem politikai

képességeinek hianya, hanem az Ugy reménytelensége ma-

gyarazza. Bethlen eme
bora és békekotés elézte me

orszagegyesitési

tervét szamos ha-
A fejedelemsége kezdetét6l 6

céljanak a harom részre sza adt orszag, egyesitését tlzte Ki.
A bel- és Kkulpolitikai viszonyok nem kedveztek ennek a me-

rész célnak. A magyar rendek

ugyan sérelmezték, hogy a

Habsburgok hattérbe szoritjdk 6ket, mégis, a Ferdinand-elle-

nes harcok terheit csak addig

az udvarral vald kiegyezés lehet6sége.

vallaltdk, amig nem jott létre
llyen kérulmények Kko-

z6tt is Bethlen a 30 eves habor( adta kedvez6 lehetGségek és
a torokoktdl vald laza flggést kihasznalva, oridsi eredménye-

ket ért el.

Katonai az egyesult cseh, morva seregekkel 1619-

ben még Bécset is ostrom ala fogtak Ekkor mar a teljes fel-
vidék a kezében volt. Az 1620-as fehérhegyi cseh vereséggel
eléallott hatranyos politikai helyzetben is rendkivil el6ny6s

békét Kkotétt Ferdindnddal
sajnos nem maradt ereje. Az

1622-ben. Az orszag egyesitésére

1623-as sikertelen leanykérése

utan még kétszer nyult fegyverhez. Az 1620-as években tobb-
szOr is tamadott. Hadjarataival azonban csak a korabbi ered-

mények megszilarditasat érte el.

vetsegese volt a francia-svéd
idegen hatalom nem

lépett Erdély foldjére.

Hadserege igy is mélto szo-
sereseknek. Uralkodasa alatt
Eletének utolsd

éveiben svéd, orosz, erdélyi szovetség létrehozasan faradozott.

Mire kovetei

a Kremlbe jutottak, a fejedelem mar halott

volt. 1629. november 15-ét irtak ekkor.

Hazaszeretete reformatus

hitével péarosult Haboruinak

nagy része is protestans érdekeket szolgait. Miutan nem sike-

rdit az Ujraegyesités,

kialakult az erdélyi szuverenitas gon-

dolata, amit Szekf( Gyula a magyar protestantizmus legma-
gasabb fokd megnyilvanulasanak tartott. Nagy szerepe volt az
erdélyi reforméatus kultura kialakitdsaban is. Gyulafehérvéaron

protestans fdiskolat alakitott.
a foidesurak ne akadalyozzak
reformatus lelkészeket nemesi

Torvényben biztositotta, hogy
a jobbagy ifjak nevelését. A
rangra emelte. Sokat aldozott

konyvkiadasra is. 6 tette lehet6vé a katolikus Kaldi magyar

nyelv( bibliai

kell
beltl vagy azon kivil éljen.

forditasanak megjelenését.
Erdély aranykora, amely 350 év téavlatabol

Nevéhez fliz6dik
is buszkeséggel

hogy eltdltson minden magyart, akar az orszag hatérain

Stark Tamas
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Gazdasagi életinkben évek d6ta Jelentkez6 prob-

lémak Iddszerivé tették a gazdasdgi szabdalyozas

rendszerének felilvizsgélatat, korszer(isitését. A

vildggazdasagi és hazai gazdasagi viszonyokhoz job-

ban, rugalmasabban alkalmazkodé (j szabalyozé-

rendszer 1980. janudr 1-én lép életbe. A gazdasagi

szakemberek a koézelmdultban kaptdk kézhez a

Magyar Kozlényt, mely tébb mint kétszaz oldalon

alapos Utbaigazitdst 4d a tudnivalékrél. Mi ez al-
kalommal csak néhé&ny fontos kérdést ragadunk ki

a széles témakorbdl, amelyre L&kkds Janostél az

az Orszagos Tervhivatal megbizott pénzigyi f6osz-

tdlyvezet§jétdl kértink vélaszt.

— Miért volt sziikség a szabéalyozérendszer mo-

dositaséara?

— Egy-egy 0Otéves tervez6 munka indita-
sakor felmerul a kérdés, sziikségesbe egyidej-
leg a szabalyozérendszer atfogé madositasa.
Most sikerilt az V. 0téves terv utolsé évére
id6ziteni a szabalyozérendszer modositasat,
ami azzal az elénnyel jar, hogy a VI. 0téves
terv kidolgozasanal mar figyelembe lehet
venni a moadositott szabalyozé rendszer egy-
éves tapasztalatait.

A madositas azért valt sziikségessé, mert
az eddig mdkoédé szabalyozérendszer nem
0sztonzott megfelel6 mértékben a gazdasagos
és hatékony munkdara. A vallalatoknal ,.tal
kénnyen” — nem a hatékonysagjavulassal
0sszhangban — képz6dott a nyereség. Ezt mu-
tatjak az elmult évek tényszamai és az s,
hogy mintegy hatvanmilliardos tulteljesités
varhato Otéves szinten a vallalati beruh&za-
soknal, mikézben a népgazdasag egyensulyi
helyzete nem javult, a belsé felhasznalas na-
gyobb volt a megtermelt nemzeti jovedelem-
nél. Ez, figyelembe, véve a cserearanyokbdl
adodo veszteséget is, csak nagyaranyd kilsé
forras beszerzése révén valt lehetségesseé.

Ujalapokon képzett ar és nyereség

Masik fontos szempont, ami a szabalyozo
rendszer maddositasi iranyaba hatott, az,
hogy az arak nem mutattak a redlis helyze-
tet Az érvényesitett kalonféle preferenciak,
diszpreferenciak miatt az arak sok mindent
elfedtek, nem volt egyszer(i, és f6ként egyér.
telmd annak a megitelése, hogy init gazdasa-
gos termelni, mit gazdasagos » fejleszteni.
Méarpedig egy-egy jelentésebb beruh&zas hisz-
negyven évre is meghatarozo lehet egy-egy
vallalat, agazat gazdasagi eredményeiben,
tehat nagyon fontos, hogy tisztan  lassunk
ezekben a kérdésekben. A pénzugyi- és jove-
delemszabalyozasi, a bérszabalyozasi rend-
szer a maga sok Kkivételével szintén nem a
tisztanlatast szolgalta. Ezek azok a fébb té-
nyez6k, amelyek dontéen a szabalyozoérend-
szer modositasa mellett széltak.

— Mennyiben 4tfogé (tehdt a szabalyozéren6-
»zer egészét érint6) a rendezés, vagy esetleg csak
a szabéalyozdék bizonyos korét érinti?

— Az 1976-0s szabalyozérendszer modosi-
tasahoz hasonléan a jelenlegi modositas s
érinti a szabdalyozdérendszer minden elemét,
noha tartalmi vonatkozdsban nem védltozott
lényegesen a rendszer minden eleme, sok he-
lyGtt csak mddositasra, korszerdsitésre ke-
rult sor. De minden valtoztatas, modositas és
korszer(sités egy alapvet6 cél elérését szol-
galja; nevezetesen azt, hogy 0Oszténdzze, s6t
kényszeritse a vallalatokat a — nemzetkozi
mércével mért — hatékonyabb munkara.

A szabalyozorendszer  mddositasa soran
h legalapvet6bb valtoztatasra az arszabalyo-
zasban kerult sor. A vilagpiaci arakhoz valé
igazodas terén az elsd, bar korantsem teljes,
de mindenképpen mindségi jelent6ségl lé-
pés megtételére kerilt sor, s a tovabbiakban
a fokozatossag elvét érvényesitve kell tovabb-
haladnunk ezen az Gton. A feldolgoz6 ipar-
ban (gépipar, kénny(ipar, stb. teriletén) a

belféldi arképzés a vilagpiaci aralapokra
épul, annak megfelel6en, hogy az illeté
vallalat milyen exportarat, milyen belfoldi

kitermelési koltség mellett tud elérni a  vi-
lagpiacon. Tehat az ar- és nyereségkalkulacié
nem alulrél, raforditasos alapon torténik,
mint eddig, hanem az egyéb tényezék mel-
lett alapvetéen figyelembe véve a piaci, a
Vilagpiaci arakat, arviszonyokat. A lényeges
és minG6ségi valtozast a szabalyoz6 rendszer-
ben tehat az ar. és nyereség Uj alapokon tér-
tén6é képzése jelenti.

Jelentds modositasok torténtek a szabalyo-
zorendszer mas teriletein is. A szabalyozé-
rendszer atfogd modositasa sordn mint ma-
sodik mindségi elemet, emlithetjik a norma-
tivitas elvét. Ez azt jelenti’, hogy az elvona-
sok (tisztajovedelem-elemek) és a szikséges
tdmogatasok egységes rendszere, mértéke ér-
vényesll. S ez azt is jelenti, hogy — az 0sz-
szes el6irasok érvényesitése esetén — el kell
fogadni azokat a nyereségaranyokat, ame-
lyek az U0j arrendszerben az egyes vallala-
toknal kialakulnak. Tehat, azt az elvet kell
érvényesiteni, hogy a kilonb6z6 nyereségek
mutassak meg egy-egy vallalat eredményessé-
gét. Kils6 beavatkozas, a jovedelmek Ujra-
felosztasa kulonféle egyedi tamogatasok far-

méjaban egyrészt nem lgazsidgos, mert éppen a
legjobban gazdalkodé vallalatoktol elvont
tobbletekb6l segiti a rosszul dolgozé valla-
latokat, masrészt éppen emiatt nem is 0&sz-
tonéz eléggé a hatékonyabb munkara. Val-
lalni Kkell tehat a Vallalatok kozotti er6teljes
differencialodast. 1980-t6l a mérlegbeszamolé
rendszer a vallalati eredményt kétféle mo-
don mutatja Ki; egyrészt a normativ ala-
pon képz6d6t, masrészt azt, ami az atmene-
tileg nyujtott egyedi tamogatdsok és  eset-
leges elvonasok beszamitasaval jelentkezik.

— Az 1968-ban bevezetett Uj gazdasdgi mechaniz-
mus er6teljesen hangsltlyozta a decentralizdciot, a
véallalati 6néallésdg fokozdsdnak sziikségességét. Az
utébbi idében hozott Intézkedések egy része viszont
éppen ellenkez6 irdnyt mutat, egyfajta Gjbdli koz-
pontositds figyelhetd meg. MI varhaté a szabdlyozé
rendszer moédositasaval ezen a téren?

— A centralizaci6 — decentralizaci6 kér-
désében perdont6 az a kérdés, hogy novek-
szik-e a vallalatok onfinanszirozd képessége.
1968. 6ta, és ma is az elv a decentralizalas.
Az atmeneti mddosulas — amely  sajnos
hosszabb Idejii — a centralizacié javara ér-
vényesllt a kozelmualtban és érvényesil 1980.
januar 1. utan is. Ennek kozismert oka' az
1973—74-es vilagpiaci arrobbanas, illetve a
cserearanyok romlasa miatt kialakult nép-
gazdasagi egyensulyi helyzet. A mddositott
szabalyozérendszer a hatékonyabban dol-
goz6 vallalatok szamara teszi lehetévé az on-
finanszirozé képesség novelését

— Szokéas manapsdg azt Is mondani, ahogyan az
Otvenes években a mennyiségi mutaté volt a don-
t6 cél, manapsdg a tékés exportra termelés az,
amelyb&l mindenki Igyekszik kivenni a részét.
Mennyiben segiti el6 a t6kés exportra termelést az
Uj szabalyozérendszer?

— Az V. 0Otéves terv a t6kés export dina-
mikus nodvelését iranyozta el6, szem el6tt
tartva a hatékonysag novelését, a gazdasagos-
sdg javitasat a kiviteli szerkezet valtoztata-
saval. Az export ndvelése azonban a terv-
id6szak els6 éveiben hattérbe szoritotta a gaz-
dasagossag kovetelményét, s olykor még az
exportalt termékhez felhasznalt t6kés im-
port értéke sem térilt meg devizdban. A
szabalyozas — kilondésen a kulkereskedelmi
vallalatok vonatkozasaban — egyoldaltan a
volumen novelését allitotta az érdekeltség
kézéppontjaba. 1978-ban az allami visszaté-
rités mértékeinek a csokkentésével igyekez-
tink visszaszoritani a gazdasagtalan exportot.

Csak gazdasagos tOkés exportot

1980-t4l a véllalatok a kereskedelmi arfo-
lyammal forintra atszamitott export arbevé-
telen felul — exportjuk ardnydban egységes
forgalmiadé-atalany visszatéritésben része-
siilnek. Azok a vallalatok, amelyek ennél ma-
gasabb, de meghatarozott szintet meg nem
halad6 raforditassal termelik ki a  devizat,
atmenetileg — évente csokkendé mértékd, igy
néhany év alatt megsz(iind — termelésfejlesz-
tési tamogatasban részesulhetnek, hogy. ter-
melésuk, Igy az export 0sszetételét javitsék, a
fajlagos anyag-, energia- és élémunka-rafor-
ditast csokkentsék, a termékek piaci ver-
senyképességét, az értékesités' feltételeit ja-
vitsék.

A t6kés export kivanatos novelését illet6-
en probléméakra szamitunk, figyelembe véve,
hogy a devizakitermeléki koltségek véltoza-
saval 6sszhangban képezhet6k a belféldi arak.
Egyes vallalatok az arak, igy a nyereség né-
veléSe érdekében a kitermelési mutatot agy
kivanjdk majd javitani, hogy a kedvez6tle-
nebb termékek elhagyésaval csokkentik az
exportot. Az ilyen torekvéseket arszabalyozasi
eszkzOk és egyéb  modszerek  hivatottak
megakadalyozni. Természetesen a fizetési
meérleget rontd, gazdasagtalan export fenn-
tartasat nem tekintjik célnak.

— A készletek noévekedése ellen jelenlegi hitel-

politikAnk eléggé hatékonyan mikodlk-e?

— A Kkészletfinanszirozas mindig visszaté-
ré probléma. Els6sorban amiatt, mert itt a
véllalati érdekek is kilonbdzéek és a szaba-
lyozas nem minden esetben kényszeritette a
véllalatokat jozan készletgazdalkodasra, Azt
is meg kell mondani, hogy voltak idészakok,
példaul 1978-ban, amikor hallatlan nagymér-
tékl t6kés anyagimport-behozatalra kerilt
sor és ez a népgazdasagi tervben szamitott
készletallomany-valtozast lényegesen  meg-
néveke. Az allam az elmult években emiatt
néha adminisztrativ jellegl intézkedéstkény-
szerult tenni.

Valtozas a készletek
finanszirozasaban

1980.  januar 1-t6l »két Iényeges
varhaté valtozas e téren. Az egyik: a valla-
latok — az eddigi gyakorlattdl eltéréen — a
forg6eszkdzeiknek csak egy részét vonhatjak
be a finaszirozasba. A masik lényeges val-
tozas a tartds forgoeszkoz finanszirozasat érin-
ti: ez a jov6ben szorosabban kapcsolédik a
fejlesztési alap felhasznalasahoz. Az allami

teruleten

és bankkotelezettségek teljesitése utan  —
a sorrendben masodikként — tartés forgo-
eszkozeik finanszirozasara kotelesek a valla-
latok a fejlesztési alapjukat Igénybe venni —
csak ezt koveti a mas vallalatokkal szembeni
tartozasok kiegyenlitései.

— Mennyiben szabalyozza az Gj mddositds a bér-
témeggazdalkodast?

A vallalatok besorolasanal, az  egfres bér-
szabalyozasi formakba (hat bérszabalyozasi
forma érvényesil 1980. januar 1-t6l) a re-
lativ bértdmegszabalyozas dominal. A valla-
latok mintegy kétharmada a hat bérszabélyo-
zasi forma kozil'az egyikbe a relativ bérto-
meg-szabalyozasi formaba kerdl, és egyharma-
da a masik 6t bérszabalyozasi formaba. Ezért
arrol érdemes beszélni, hogy a relativ bér-
tomeg-szabalyozasban  milyen modositasra
kerul sor. Lényeges az, hogy az eddig sokat
vitatott, Ggynevezett hatszazalékos ,bérfék”
feloldasra kerul, és az 0j szabalyozas na-
gyobb bérdifferencialast tesz lehetévé az
eredményeik alapjan a vallalatok kozoétt. Ed-
dig minden vallalat — majdnem azt lehet
mondani gazdasagi eredményétél fliggetlenil
— megkozelitéen azonos szazalékban tudta
évente emelni a bérszinvonalat. Ez a sokat
emlegetett és vitatott ,,bérfék” a rendszerben
megmarad, mértéke azonban Kkilenc szazalék-
ra emelkedik.’

A hat szazalékkal az volt a probléma, hogy
a nominalis bérndvekedés évente hat-nyolc
szazalék kozott volt orszagosan, tehat folotte
volt a vallalati ,,bérfék” mértékének. Az el-
kdvetkez6 években évi 4—6 szdzalékos nomi-
nalbér-noévekedés varhato és emellett értel-
mezendd a Kkilenc szazalék. Természetesen
a kilenc szazalék felett is lehet bért emelni a
részesedési alapbol torténd befizetési kotele-
zettség mellett. Nyiivanvaloanr ezt a vallala-
tok nagyon kis része éri el, és csak a nagyon
jol és jovedelmez6en, nyereségesen dolgozok.

»»Mozgo bériek"

A Dbérkiaramlas a bérfejlesztési mutatohoz
kotott, ami tartalmazza a bért, bérkozterhe-
ket, egyéb bérjellegl Kkifizetéseket az amor-
tizaciot és a nyereséget. Ennek a bérfejlesz-
tési mutatonak minden egyszazalékos ndveke-
dése esetén a vallalatok 0,3 szazalékkal no-
velhetik a bértémeget. Most az Gj szabalyo-
zorendszerben az adott évben Kkitermelt bér-
tomeg folétt harom szazalékkal mozog az
tgynevezett ,bérfék”. Ez példaul azt jelenti,
hogy .ha a bérfejlesztési mutatd tiz szazalék-
kal n6, akkor harom szazalékos bértomeg-
novelésre van lehet6ség a vallalatnal. A ha-
rom szazalékos ,,mozgd bérfék” erre a harom
szazalékos novekedésre szamitoédik, tehat a
bérszinvonalat ebben a példaban a vallalat
hat szazalékig addmentesen emelheti, de
efoldtt csak a részesedési alap terhére tor-
ténd befizetés mellett. Ez a mozgé  harom

szazalék ad lehetéséget arra, hogy szerve-
zéssel, novelje a vallalat bérszinvonalat
Olyan véllalatoknal, ahol 1980-ban  nem

emelkedik a bérfejlesztési mutatd, ott nincs
béremelési lehet6ség, illetve csak a bértd-
meg tallépése esetén, illetve harom szazalé-
kos mértékig a bérszinvonalban létszamcsok-
kentés esetén. A rendszer a legrosszabb eset-
ben miniméalis 2 szazalékos adomentes bér-
emelési lehet6séget biztosit.

Mivel a bérfejlesztési mutaté legmozgé-
konyabb eleme a,nyereség, Ugy gondoljuk,
hogy ez a rendszer erdteljesen 0oszténzi a
vallalatokat egyrészt a nyereség novelésére,
maésrészt pedig az eddig mikdéds bértdmeg-
szabalyozési rendszerhez viszonyitva még na-
gyobb &sztonzést és kényszert jelent a racio-
nalis létszamgazdalkodasra.

— Milyen valtozas varhat6 az alapborrendszer-
ben?

— Alapbérben Magyarérszagon  tarifalls
bérrendszer érvényesil. 1973-ban kerillt be-
vezetésre a tarifélis bérrendszer mellett az
orszagos szakmai bértdblazat (OSZB). Ennek
“bevezetését akkor attol valo félelem Indokol-
ta, hogy tul nagy a tarifalis bérkategéridkban
a kilonbség az als6 és fels6 bérhatarok ko-
z0tt. Az OSZB nagyjabol megfelezte ezeket
az Osszegeket. Kotelez6 jelleggel mindig a
tarifalis bértablazat érvényesilt, az 0OSZB
csak ajanlas volt a vallalatok szamara.

Az elsé évek tapasztalatai egyértelmien
azt bizonyitottak, hogy a szakmai bértablazat
alapjan a vallalatok (évente emelkedtek a
szakmai bértdblazat bértételei) nagy része ar-
ra kényszerilt, hogy mindenkinek emelje a
bérét, flggetlendl a teljesitményétél, a mun-
kajatol. Ezt a kilonb6zé tanulmanyokban a
nagyvallalatok is jelezték. Ezért két-h‘arom
év oOta érlelédik az a vélemény, hogy az
OSZB-t meg kell sziintetni. Megfelel6 alka-
lom erre az 1980. januar 1-én életbe 1épd Uj
szabalyozdrendszer, aminek lényege, hogy a
vallalatokat is a teljesitmény alapjan  itéli
meg. ezért nagy ellentmondés lenne, ha az
egyén dijazasanal, bérezésénél nem a telje-
sitmény Kkerilne az elsé helyre. Ezért a vo-
natkoz6 hatadrozatok alapjan az OSZB meg-
sz(inik. s marad a tarifalis bértablazat jelen-
leg érvényben 1év6 rendszere, ami el6relat-
hatélag a VI. 6téves terv elsd éveiben kor-

szer(sitésre keriiL

Ujgazdasagiszabalyozokre

— Mennyiben érinti a szabalyozérendszer mo-
dositdsa a véllalati tervek és a népgazdasagi terv
stabilitdsat  (k@lonoés tekintettel a kozéptadva tér-,
vekre) ?

Mint mar a fentiekben emlitettem a
modositott szabdalyozdérendszer 1980. januar
1-én lép életbe. Ez lehet6vé teszi azt, hogy
a VI. otéves terv kidolgozasanal — 1980-ba»
— figyelembe vegyik a szabalyozérendszer-
b6l adoédé kovetelményeket. j

A vallalati tervek és a
népgazdasagi terv stabilitasaért

A mai Utemterv szerint a kovetkez6 kozép-
tavu népgazdasagi terv 1980 végén keril jova-
hagyasra, a vallalatok pedig 1981 els6 felében;
dolgozzak ki sajat, kdzeptava terviket. A val-.
lalatok ekkor mar lényegében egyévi tapasz-'
talattal rendelkeznek, az 1980. évi tényszamoue
birtokdban tervezhetnek. igy realisabb kdzép-
tava tervet alakithatnak ki. De tudomaésul kell
venni, hogy — mint minden &tfog6 szabalyozo-
madositasnal, beleértve a termeldi arak rende-
z6sét Is — az els6 év sok bizonytalansagot is
tartalmaz. Ezt is figyelembe véve, a jelenleg
gi helyzet a népgazdasagi és a vallalati kozép-
tavl tervezés stabilitdsa szempontjabol jobb}
mint az V. otéves terv kidolgozdsakor volt}
mivel akkor a népgazdasagi terv_és a gazda-
sagi szabdalyozd rendszer egyidejlleg 1975. vé-'
gén kerult jovahagyasra.

— A
segiti elé a
sét?

szabalyozérendszer moédositdésa mennyibe«
KGST-egyuttmikodés tovabbfejleszté-

— Ez régi kérdés, mar a reform 1968. évi
inditasanal Is vitattdk, hogy — a tobbi szo-
cialista orszag gyakorlatatol eltéréen — »
tervlebontasi rendszer megsziintetése és a
kozvetett kozgazdasagi eszkdzok szerepének
el6térbe helyezése a gazdasag iranyitasaban
nem kedvez az egylttmikodés fejlesztésének.1
Az elmult tiz év tapasztalata e kérdésben!!
egyértelmlen pozitiv, Az, hogy az egyes szo-
cialista orszdgokban a kozvetlen, féként terv-
lebontasos iranyitdsnak milyen  kotdttségei
vannak, a vallalati gazdalkodas ©nallésaga
hogyan érvényesul, stb. befolyasolja, de nem
gatolja az egyuttmi{kodést. Ismertek az utéb-
bi évek nagyjelentéségl sok- és  kétoldalu
egylttmikodesi megallapodasai, a tovabbi sza-
kositasi  torekvések. Folyamatban van az
atomenergetikai gépgyartas szakositasa, de
példdkat lehet felhozni szinte  minden' te-
riletrél, beleértve a mez6gazdasagot is. Hogy
mégsem lehetiink elégedettek az egytttmdad-
kodés fejlesztésének Utemével, az elsésorban
nem az lranyitasi rendszerek eltéréseire,’
hanem egyéb, az orszagok adott gazdasagi,1
strukturdlis sajatossdgaira, helyzetére vezet-
heté vissza. *

A KGST-orszagok kozotti forgalomban Sa-
jatos arelv szerint kerillnek az arak megha-
tarozasra. A belfoldi arakkal szemben jelent-!
kezod eltérések — a kétoldall, kolcsonds el6->
nydk alapjan kotétt allamkézi megallapodas-
soknal — 0sszességében Kkiegyenlitodnek, igy*
megvan az alap arra, hogy belféldon adott
esetben az allamkozi kotelezettség teljesitéséi
hez szukséges vallalati érdekeltség a szaba-
lyozas segitségével biztosithaté legyen. (

— Veégezetul egy 4altalanos érdekl6désre szamot
tarté kérdésre, kérink vélaszt. Az orszag ad6ssag-
dlloményéaval kapcsolatban olykor lekicsinylé, néha
pedig szinte panikhangulatot keltd6 vélemények
hangzanak el. Mennyire latja ezt indokoltnak, ml
a véleménye, milyen Magyarorszag Jelenlegi hitel-
képessége?

— Nagyon eltéréek a vélemények ebben a
kérdésben. Nemcsak hazai, hanem nemzetko-
zi vonatkozasban is vita folyik arrdl, hogy
egy orszag meddig mehet el az addssagallo-
many novelésében. Vannak ezzel kapcsolatban
kulonb6z6 becslések, szamitasok, amelyeket
az élet tulhalad. Kérdés az is, hogy mihez vi-
szonyitjuk az addssagallomanyt, az adott évi
nemzeti jovedelemhez, adott évi tékés ex-
port volumenéhez, stb. Van olyan széls6séges
felfogas Is, hogy egy er6s inflacios id&szak-
ban — amikor is a felvett hitelek hamar le-
értékelédnek — nincs is probléma, mert egy-,
re kdnnyebb az adéssdgok visszafizetése. 1

Alapveté a helyzet megitélésénél az, hogy
milyen a hitelallomany osszetétele. A proble-
ma akkor jelentkezik élesen, ha a hitelallo-
méany nagyobbik része rovid lejaratt, ami al-
taldban egy év, és viszonylag magas a kamat-
lab. Ha kozép- és hossz( lejaratu hitelekbdl
tevédik 0ssze az &llomany nagyobb része, az
kedvezébb, a méasik szempont az, hogy a tar-
tozdsok és kovetelések egyenlegének valtoza-
sarol is sz6 van, mert egy orszag nemcsak tar-
tozik, hanem hitelez is. Az elmult években —a
elsésorban a felhalmozéast kiadasok tervezettet
meghaladd noévekedése miatt — fokozottabb
kalfoldi forrds bevonasara kerilt sor. Ezzel
fligg Ossze az. hogy jelenleg és az elkovetkez6
években a megtermelt nemzeti jovedelmen
beltl a belfoldi felhasznalas (fogvasztas-fel-
halmozas) mértéke, és Uteme Kkisebb.

A tendenciat elég nehéz megitélni, ebben a

vilaggazdasag és a vilda pénzigyi helyzeté-
ben bekovetkezd valtozdsok™ modosulasok is
kdézrejatszanak, de a kapcsolatok is valtoz-

nak. Azt lehet mondani, hogy Maavarorszag
fizet6képességének megitélése a nemzetkozi
piacon nem rossz — fejezte be a valaszada-
sat LO6kkds Janos.

Hatay Edit

Nagy Katalin



A porond

csillagai

Végre igazi (golya) bal (Fot6: Fath Péter)

Golya, golya, golyabal

,£s Gyula jatszott...

TJosszU, fehér ruhak, lib-
w* perniek. Estély  készul
Italan? Két hete valcertdl
hangos az elny(tt épulet, la-
bakat prébal a nyitétancig
engedelmességre szoktatni. Es
indul is a tanc! Kéaprazik a
'szem, kdvetni se birja e szép
"fehér ruhds mozgéast. Egy év
Gjra mogdttem s6hajt a
\vidmhéaz, rancai mara lassan
mkisimulnak. Nézi 6 is, el van
ragadtatva — mondta. Régi
idéket idéz eszébe, mikor
még mai rektorok roptadk fia-
talon.

) Zenekar
iben olcsé és kevés a sor,
hamar j6 a kedély téle. Az
Jdzgatott, kulénosre vardé zsi-
ivalygast — a jatékmuatylr-
gbélydval megajandékozott el-
s6sokét s a kivancsi nagyob-
bakat — a Karthago6 egydlttes
zenebondja szakitja meg. Ki
imulatni vagyik, ki parra va-
daszik, ki nosztalgidbol, ki ko-

bajik el6, a bufé-
de

telességh6l — de ki e ke-
mény rockalapokért? Elcsé-
pelt tancdallamok a ,k&ke-

mény” rock szikrdz6 ritmusa-
val, dorejével s minden kuls6-
ségével. A mereven, tapsra
se készen, 0ltonyben, hetekig
— kigondolt — ruhaban mo-
solytalanul  Ucsérgé fiuk-l1a-
nyok el6tt iivoltve, ugrélva,
jatszva, kozos egyuttlétre
szdmitva hidba er6lkod6 zene-
kar. otletei a koézonybe hull-
nak.

De filmek indulnak, csabit
a diszké, fogytédn a sor, a for-
gatag Ujra megindul. Emléke-
zetes VB-meccsek pazar gél-
jait latni, latni sziporkazoé
rajzfilmeket. Komolyabbaknak
egyik el6adéban kakukk szall
fészkére. Fehér asztaloknal
tenger a jokedv(l tarsasag.
Sok tancos lab percet sem pi-
hen.

Kinek

nem kell a diszko,

” (Fotd: Fath Péter)

mind el§, ide! EI6 a gorog
dallamokkal, kedves jo isme-
r6s fiuk, tancolhatnékunkban
viszket a talpunk, toporogva
varunk, gyertek, el6! A vam-
haz egyutt dadol vélink, e
dallamvilag, e ritmus kedves
s ismerds neki. Mankoit is
eldobta egy percre, de ezt
senki se latta: ki foglalkozik
az allvanyzattal, mikor eny-
nyi a moéka, ennyi a jo hely?
Tanc kozben van, ki elesik
a zene S az ital mamoratol.
Mé&sodéves tervgazdos fejébe
szall a hangulat — a gdlya-
balhoz hozzd tartozik Vi-
déki sracként dadogja: Pes-
ten csak itt, ebben az o6cska
éplletben vagyok otthon,
masutt sehol. Szelid részeg, de
itt se lehet, marcona rende-
z6k kipenderitik, ki az idegen
varos idegen utcadjan az ide-
gen es6be, idegen Gszbe.
Kdzben mennyien otthon!
Egymésba akadnak a tomeg-
ben a tédncos labak, az orara
senki se figyel. A szinpadon
0j attrakcié: egy igazi, vérbe-
li. punk-banda, a Punk-ratio.
Ruhajuk, mozgasuk, zenéjuk,
széveglk mind egymashoz il-
lik, tragarul Gvoltve, l1ahivén
zenélve is kiforott, érett pro-
dukcié. Az Unnepi estre 08lto-
z0tt  kivancsi népség is tap-
solni kezd.
Vége a

zenének,

filmnek, gblyaeskire
az 6ra. Majd két gitarral,
tobb oOtlettel Foris és tarsa
kabaréja indul. Szinte véget
sem ér még, dobolé koérus kdve-
telzik: Neo-primi-tiv!
primi-tivl El&tlinik egy isme-
rés arc: sajnos a Neoprimiiiv
helyett egy angol néi zenekar
jott csak el kozénk. Es elé a
tombolva vart fiak, bikiniben,
harisnyatartéban, Neoton-la-
nydkként vonagolva, hogy
sziporkak 0zénét zaditsak

vége a
kondit

Gorog tanchaz

Neo-'

nyakunkba. Jész sakk-end-
rollozni? Nem tancolok! és a
tébbi, felfogni sok a sok ne-
vetésben. Még politikai mon-
dand6 is van a humor kontd-
sében, van, ki kihallja, van.
ki anélkiul hahotazik.

Es Gjra a tanc. Gléria
egylittes vagy Bdszme diszké.

Haromra jar, vége. Zardra
utdn a klubosok rendithetet-
len-lelkes gardaja jarja a
tdncot felszabadultan, djabb
k6t6l konnyebb szivvel, hét-
féig gondtalanul. Hétfétéle
Gjabb programok nylige. S a
nylg oromtél  kisért, ezreit,
orométél. A gdlyabal szerve-

z6inek esze mar a tavaszi ri-
golya-b&lon jar, a mé&sodiko-
sok nagy Unnepén.

Még széktologatasok,
Ures uvegek szedegetése.

még
Mar

Foru

Ures deszkdk a szinpad, mar
egyetlen szeméthalom a bufé
eldtt. .Még izzadt gydnyor
szaga a légben, méar az se. A
vamhéz is kijézanul, buszkén
gondol szép nagy fiaira, s 0j-
ra elmagényosul. Neki is jo
minket orulni latni. Most
mankoéira roskad, magéba for-
dul, boébiskolni kezd.

Harom rég elmdalt. Zarnak
a kocsmak. Harom rég el-
malt — még es6 esik. Gyalog
de messze van Ujpest, gya-
log de messze Ujpalota! Eb-
ren még messze az Uj nap,
de alva mar révid az éj. Az
alom kilizve szemunkbdl, de
labunkba izoml4zat lopott a
parkett.

Lassan 0]
dit az ég, villamos
jon  csoérompdléssel, Aarnyak
ébredeznek, kocsmaros indul,
hogy beérjen hatra, nyitasra.
Csak méara vége a béalnak. A
balbél csak mara elég.

hajnaltancha zen-
indul, tej

—st—

m-v

Nem vizsgaférum, hanem foérum-vizsga volt a? I. év-
folyam KISZ-vezetéségének premierrendezvénye.

El6szor is,

mert a beharangozottakhoz képest alapo-

san levizsgazott ez a program. Csak a termeléstechnika
tanszék kepviselGje jelent meg, aki — miutdn megtud-
ta az Osszesereglett elsésékt6l, hogy jo helyen jar, itt

akarnak a vizsgarol

kérdez6skodni

elmondta azt,

amit mar az el6adason egyszer kihirdettek. A tobbi tan-
székeken nyilvan nem vették komolyan ezt a dolgot,
aminek biztosan megvolt az oka. Szoéval az el6re meg-
hirdetettekb8l semmit sem lattunk, jobban mondva hal-
lottunk. Mindenesetre ez még a szervezéket is meglep-
hette, hiszen két 6ra 10-kor mé?( a kérdezés moédjainak

részleteirél beszéltek, fél harom

or pedig ugy vetddott

fel a nyilvanvaléan kinos kérdés: hol késnek a tanszé-
kek képvisel6i, hogy ,,ameddig nem jonnek meg, addig

ezt, meg ezt kéne csinalni”.

No, amig megjonnek (gondoltuk akkor), addig Simo-
nyi Taméas mesél nekiink valamit a sajat tapasztalatai-
rol. Végul harom ora 20-ig beszélt, és amiket mondott,

azok esetleg tanulsagosak

lehetnek mindazok szamara,

akik hallottdk. Ezek utdan mar csak egy kérdés marad.

Vajon Simonyi

Tamas meghivott valaszol6 vendége

volt-e a forumnak, vagy véletlenszer(ien kerilt ebbe a

nemes pozicioba?

Tartok téle, hogy ezt a megmozdulast nem lesz mo-

dunkban az I
nyei kozé szamitani.

évfolyam atuté sikerd KISZ-rendezvé-
Mindazonaltal

az elkdvetkezendd

néhany el6adas utén oOvatosabban kell banni az olyan

mikrofonba mondott szévegekkel,

mint ,,ilyen passziv

évfolyamot még nem latott Eurdpa”; meg ,,Csondet ké-
rek!”, meg ,figyeljetek” stb. Az ember ugyanis ezek utan
onkéntelendl Kkicsit kételkedik abban, hogy amit hall, az
igaz, és hogy érdemes-e a kéréseket teljesiteni.

Tanar—diadk mérkézések

Komécsin Sandor

Tervgcszdasagi
teremfocikupa

Régi vagyuk teljesilt az V. éves
tervgazdasagi szakos hallgatoknak,
amikor november 15-én délutan
megmérkézhettek a Népgazdasagi
Tervezési Intézet teremfocicsapa-
taval. A szervezé Kocsis Karoly
és Zalai Ern6 a tanarok és a ha-
rom otédéves csoport csapatai
mellett a mésodéveseket is be-
vonta a kluzdelembe, hogy ennek
révén is magukba szivjak a szak
szellemét. A héarom jatékosbdl allé
csapatok kiskapura jatszottdk a
tizperces meccseket. A partatlan
bir6 szerepére Molndr Sanyi béa-
csit, a testnevelés tanszék veze-
t6jét kérték fel. Oridsi presztizs-
harc kovetkezett.

A tandrcsapat a kovetkezd fel-
allasban kezdett: Zalai Erné, HG-
gye Mihély, Némethi Gabor, tar-
talékok: Kiss Péter és Moczar Jo-
zsef.
2:1-re kikaptak az addig nyeretlen
masodévesektél, a tobbi mérkdzés
viszont az er6viszonyoknak meg-
felel6en alakult, eldélt a kupa sor-
sa: a veretlen otédéves 1. csoport

nyerte, két gydzelemmel és két
dontetlennel, masodik a legtobb
golt szerz6 otodéves 2. csoport,

harmadik a nagy reményekkel in-
dulé tanarcsapat.

A goélkirdly Németh Pal lett hét
gollal, a legjobb jatékos dijat az
ot golt szerz6 és végig igen sport-
szer(ien jatsz6 Zalai Erné nyerte.
A leglelkesebb kozénsége az otod
év 1. csoportnak volt, a lanyok
biztatdsa végul is diadalba vitte a
csapatot, amely a Kocsis Kaéaroly,

Molnar Jézsef, Horvath Karoly,
Csomos Joézsef, Polgdr Andrés,
T._rletn?(l‘ Jozsef hatos fogath6l ke-
ri i.

A nagy csata utdn az Intézet
oktatéi az otédéves és mésodéves
hallgatok részvételével baréati zsu-
ron taldlkoztak, ahol is szendvi-
csek és udité italok mellett béké-
sen elbeszélgettek. A dijakat Stark
Antal, a Népgazdasdgi Tervez6 In-
tézet igazgatéja adta Aat.

(az)

mimim

A Marx Kéaroly
Kozgazdasdgtudoményi Egyetem
lapja
Felel6s szerkesztgi
FARKASINSZKYNE HALAT EDI1
Szerkeszt6ség:

1093 Budapest IX.. Dimitrov tér 8
Telefon: 174-548
Kiad6: Hirlapkiadé Vallalat
Budapest Vili.. Blaha L. tér 3.
Felel6s kiadd:
CSOLLANY FERENC
79—JP43 Szikra Lapnyomda
Budapest
Felel6s vezet6:
CSONDES ZOLTAN
vezérigazgatd

Egy Polvax margojara

Az utébbi idék ,,Polvax-in-
sége” kozepette igazi felidu-
lést  jelentett a = november
15-i este: végre egy jol sike-
rult program! Erdemes (csak
amugy ,véazlatosan”) vegig-
gondolni, mitél is sikeredet-
hetett igy a dolog?

A TEMA

A cim 6nmagaban még elég
szemérmes volt (,,Gazdasag-
iranyitasunk jelene és jovo-
je”), de ugy tlnik, nagyon is
mély, 0Osszetett, sok esetben
tisztazatlan kérdéskér huazo-
dott meg maogodtte, hiszen jo
szazan csaknem negyedtizen-
kettéig (!) kitartottak mellet-
te. Ez egyébként nem csak
erre a Polvaxra jellemzd. Al-
taldban  megfigyelhetd, hogy
az utébbi idében nétt az ér-
dekl6dés a gazdasagi kérdé-
sek irdnt, s mig 2—3 éve el-
s6sorban a tajéekoztataspoliti-
ka vagy az eurokommunizmus
volt a visszak6szond vitatéma,
addig ma egyre fébben igény-
lik, hogy atfogé képét kapja-
nak gazdasagi életiink egészé-
rél; esetleges elad6sodasunk-
rél; a gazdasagi novekedés
visszafogottsagarol; az élét-
szinvonal-kérdésrél és igy to-
vabb. Jél kitapinthatéan ismét
fellangolt  (diakok  kdorében
is!) a ,terv-vagy piac” Vvita,
amely 6—s8 éve nagyon ,me-
leg” kérdésnek szamitott, de
az utébbi id6ben viszonylag
kevesebbet volt napirenden.
Nyilvdn nem véletlen, hogy
ezzel egyutt gyakoribb kér-
dés a ,,pluralizmus” is, és ko-
rantsem csak Nyugat-Eurdpa,
vagy Amerika vonatkozasa-
ban. A parhuzam itt is nyil-
vanval6: a* ,gazdasagi alap”
(kdzpontositas vagy helyi on-

allgsagnovelés) koruali vita a
politikai-tarsadalmi struktara
intézményrendszere  kérdl is
sok kérdest felvet.
AZ ELOADO

Hosszu id§ utan elészor
nem egy felel6s beosztasu
allami  tisztvisel6” volt a

vendég, akit kotnek bizonyos
funkcidbeli korlatok, hanem
egy kutatd. Es ez ebben a ké-
nyes  kérdésben hallatlan
nagy elénynek szamitott, mért

igv annak tényleg minden ve-

tiletére nyltan ra lehetett
kérdezi, vitatkozni oda-vissza
érvelni. Kuléndsen este 10

utdn régen tapasztalt maédon
»nyitott” volt a vita, és meg-
valosult a klasszikus recept:
az el6ado tart egy alapos be-
vezetét, ehhez kapcsolédva
tovdbbi  kérdéseket tésznek
fel a hallﬁ;(aték, majd a kapott
valaszok kevésbé vilagos ré-
szeire rakérdeznek, s ily mo-
don 11 utan tényleg azzal all-
hattunk fel, hogy 0sszeallt
egyfajta kép, valahonnan el-
jutottunk valahova. Persze
tavolrol sem biztos, hogy az
igazi megoldashoz, s6t, szinte
bizonyos, hogy ett6l' még nem
valtak a jelenlevék az elhang-
zottak feltétlen kovetfivé, de
legalabb elhangzott valami,
amivel lehetett vitatkozni,
amihez lehetett viszonyitani,
egyszoval: gondolatébreszté

volt. L ,
A KOZONSEG

Viszonylag optimélis lét-
szam mellett (indulaskor
csaknem 200 ember) zajlott a
dolog, és jellemz6 modon el-
sopré  tobbségében felsééve-
sekkel. Az els6s-mésodikos
részvétel alig 15—20 szazalék
volt, de tiz éraig kozulik is
a tobbség elment, s végil is
negyed-6todévesekbdl, vala-
mint  feltlin6en nagyszamu
végzettbdl allt a kozodnség.
Nagyon régen, csak a Pol-
vax ,,6skordban” latott arcok
tlntek fel ismét — és tapsol-
tak a program végén.

ES BEFEJEZESUL EGY

aprosag

J6 volt az elémisor. Egy-
szer(i megallapitds csupan, de
milyen  sokat jelent! Jo6sé
Antonio Tamayo méltan ara-
tott sikert mar a folkfesztiva-
lon is, és most virtuéz gitar-
jatékaval tényleg lenylgdzte
a kozonséget, ezzel is mint-
egy 'megalapozva a hangula-
tot a folytatashoz.

Az idén mar csak egy Pol-
vax lesz (a téma Roméania),
de a jov6re nézve is a fenti
»Sikerpontok” szolgaljanak ta-
nulsagul', hogy milyen Pol-
vaxokat érdemes, (és hogyan)
csindlni a kovetkez6é félévben!

Alegrosszabb
az egyetemista k6zonség!

Ki is mondta? Sok mi(faj képvisel6i mondhattdk volna —
némi talzassal, bar — én az intellektualis dzsesszt jatsz6 zon-
goram(ivészt6l, Vukan Gydrgytél hallottam. Videki koncert-

Jein rendre ért6, figyel6, fogékony nézékkel
dolga, kulféldén meg inkabb.

hozta 0ssze a

Az egyetemi klubokban, az

Egyetemi Szinpadon azonban tirelmetlen, agressziv, sét ré-
szeg kozonsége volt, akik, ha nem a vartat, a megszokottat,

az elcsépeltet nyujtotta nekik,

folugraltak, kimentek, beszél-

getni és zorogni kezdtek. Tobb nyitottsagot kér t6lunk, ahogy
elmondta, nyitottabb szemet, fllet és szivet a befogadashoz.
Es nem csak Vukan Gyorgy kéri ezt!

Legalabbis fellletes Gjsagcikkekb6l ismerjik a kemény
rock ttnik6zdnségét, mely a konferalast, az el6zenekarokat Ki-
futyllve kérusban koveteli kedvenc egyuttesét. A nagyon igé-
nyes csehszlovak Collegium Musicum egylittes élete legrosz-
szabb kozdnségét taldlta — panasza szerint — Budapesten, a
rokonszenves chilei emigrans didkokat se hagytak jatszani a
szolidaritasi fesztivalon. El is itéljuk ezt a magatartést

De az egyetemistak se kilénbek, sét! Hanyszor volt, hogy

Polvaxon az els6 egy-két demagdg
st futyulni kezdett a kozonség, mit sem tdérédve

aramlani,

valaszra zugni, kifelé

az esetleg magas rangu, vagy érdemes vendég tdlan jogosan
kivivott tekintélyével? Kinek nem. t(int fel, hogy sokan cse-

vegni, amdbazni, taplalkozni

jarnak be még olyan Kkivald

egyetemi el6adasokra is, mint a Pach Zsigmond Paléi? (Sét,
hany el6adét itélink meg és el, egy fél el6adas vagy cs<vk
a hire utan!) Nem végigmaszkaltuk s -fecsegtiilk a vilaghird
szovjet zongoramiivész, Csizsik kozgazos moisorat? Nem ful-
ladt-e flttybe és kiabalasba a technikai akadalyok miatt ne-

hezen

hany irodalmi musorrél

indul6 Nagy Laszlé-est az Egyetemi
pattantunk fel vers kdzben,

Szinoadon? Es
nem-

tetszést nyilvanitva az el6ad6t s a nézéket is megzavarva?

Nagyon &éntudatos népség vagyunk. Mi a legdntudatosab-
bak. Mi pillanatok alatt eldéntjuk, hogy a tanar a butabb,
a rendszer a hibas, a m( az érthetetlen. Pedig minden lehet§
forumon cséplik, hogy rég volt ilyen passziv, szinvonal- és
céltalan nemzedék, mint a hetvenes évek fiataljaié.

Tarsadalmunk mai,

tulzottan

konszolidalt allapotaban

oridsi a muivészet, az oktatis felel6ssége. (Magyarorszagon —

széles demokratikus keretek hijan — amugy

is a m(ivészekre,

leginkabb a kolt6kre hérult a nép lelkiismeretének, proféta-

jartak, tanitéjanak szerepe.) Tennilk Kkell

a kozony, az ér-

tékvesz és, az elidegenedés ellen. De hogyan, ha haladd to-
rekvés- k is érdektelenségbe fulladnak? A mai magvar iro-
dalmat ugyandgy nem olvastak, mint ahogy a kuldottgy(lé-

sekre se igen jarnak.

Az egyetemistdk — a jov6 még el nem kényelmesedéit
értelmisége — mindig fontos bazisat alkottdk a progresszi6-

nak. Mégis, a neves
énekli szivesebben
onkontroll nélkuli

versénekes
legjobb kéltéink politikus
egyetemistak, magukat mar nagyon kész-

kulturhazakban
ver.seit. Az

is falusi

nek vélve alig hajlandék 6t végighallgatni. Es a dzsesszt se.

Es az egyetemi Orakat. Es semmit, 6ntudatunk virul
az elidegenedés és a tobbi valsagra

tovabb.

kozben
mutaté je* ' h'i-ianzik
B. KISS





