VILAG PROLETARJAI, EGYESULJETEK!

Ma Uisag a Kmixsihen ?

A Kinizsi utcai kollégiume
félévi lakogydilése 1980. mar-
cius 3-an zajlott le.

A lakogydlésen ez alkalom-
mal részt vettek a kollégium
dolgoz6i is, valamint Papp
Béla, az egyetem fémérnoke.
Sajnos éppen azok, akiket leg-
inkabb érintettek a kollégium
Eroblémé[ és tervei — a dia-
ok — képviseltették magukat
wszonylag?( kis_szamban. .

_lakogydilés  napirendi
pontjai kozott szerepelt a DB
mult félévi beszamoldja, akol-
légiumban felmerilt gazdasagi
és technikai problémék, a ma-
sodik félévi program ismerte-
tése és jutalmazas.

Bar az elmalt év soran le-
nyeges javulas tortén a tech-
nikai problémék terén és kor-
szer(sitették a kollégium fel-
szerelését, még most is elé
sok vitds Kkérdés akadt. Eze
kézul a legfontosabbak —tévé,
lift — a Kozgazdasz korabbi
szaméaban is felmeriltek, meg-
nyugtato valaszt azonban a
Iakogﬁ(jlésen sem kaptunk. A
tévé kapcsan példaul kiderdlt,
hogy a kollégiumnak tébb
megjavitott, mukoddképes té-
vékesziléke van, azonban a
rossz vételi lehet6ségek aka-
dalyozzdk, hogy ezeket Uzem-
be "helyezzék.

A mualt félévben a kollé-
iumi vezetés és a DB elséd-
eges célja az volt, hogy akol-
légium ~minél  otthonosabba
valjon, ne csak szallashelye
quzlen a benne lakéknak. En-
nek érdekében kezdddott meg
a klub feljitasa. A Klubterem
faliképének elkészitéséhez
anyagilag a kollégistak is hoz-
z4jarultak. Az elso félév soran
biliardasztalt vasarolt a kol-
légium, amelynek szlikséges-

KEN!

Egyetemink diakjainak éle-
tében igen nagy esemény a
KEN, melynek  mar lathato
nyomai vannak az egyetem
falan.

Megkerestem néhany szer-
vez@jet eme nagyszabasl prog-
ramnak, hogy adjanak el6ze-
test a vélasztasi ,.kortes beszé-
dekbdl”.

Simonyi Tamés (V. évf. kul-
gazd.) a f6szervez6k egyike:

— A KEN-hez szikséges
pénz megszerzése korul elég
sok zdr volt. Sem a kultlrosz-
taly, sem a KISZ nem tervez-
te be a koltségvetésébe, ezért
volt aztdn az a bizonyos mar-
cius s-i tarsadalmi munka.
VélgUI is ez_elmaradt, mivel a
koltségvetesi  csoport  rugal-
massaganak koszonhetéen si-
kerult nyolcezer forintot sze-
reznuink.

A szervezéssel kapcsolatban
azt mondhatom, nem tudtam,
mire vallalkozom. Azt hittem,
négy évi tapasztalat elég lesz.
Az "az igazsag, hogy azokban
a dolq? ban~ akadunk fenn,
amelyekben nemcsak egyete-
mistdk vesznek részt. Sok min-
denben masokra vagyunk réa-
szorulva, viszont j0 néhanyan
csak megigértek valamit, saz-
tan nem lett bel6le semmi.

A pénteki napnak a tanar-
vetélkedd lesz az érdekessége.
Elég nagy a kockézat, de sze-
rencsére = nagyon sok tanar
,veszi a lapot” és hajlandd ve-
link jatszani. Lesz egy valto-
zas a rongyosbalon: a Neopri-
mitiv helyett szinte 100 szaza-
Iék, hogy a Gunya -egyuttes
fog mdsort adni. ‘A szombati
didkvetélked6  lehet6ségeiben
az utdbbi évek e%ylk legsike-
resebbike lehet. Persze talan
kicsit elfogult vagyok, hiszen
én is csindlom.

Az ipar kar képvisel6i a ko-
vetkez6ket mondtak:

— Minden, amit ez a kar
nydjt, a lehet6 legjobb lesz.
llyen eddig még nem volt. A
lektor Kolumbusz, a nagy fel-

KEN!

ségét néhanyan vitattak ugyan,
de a diakok korében nagyon
hamar népszer(ivé valt a bi-
lidrdterem.

E félévre tovabb bdviltek a
kollégiumi rendezvények lehe-
téségei, ugyanis felszabadult
eddig a karate klub altal hasz-
nalt kisterem, az allami veze-
tés a kollégiumnak adta &t ezt
a helyiséget is. Most mar els6-
sorban a koleszosokon mulik,
hogyan élnek ezzel a lehet6-

séggel.

én tobb rendszeres prog-
rammal is gazdagodott a Kol-
légium. Ezek kozé tartozik a
szerdai politikai vitakor, mely-
nek témaja az Ujbaloldalisag;
hétvégén a péntek esti diszko-
ban és szombaton a tanchaz-
ban lehet kikapcsolodast ke-
resni.

Az eglyéb programok kozott
a kozeljov6ben  legkiemelke-
débb a KEN rongyosbél lesz.

A tovabbi kulturalis misor-
terv_is véltozatos: sor kerul
két irodalmi estre, e?]y panto-
mim mdsorra, meghivjak az
indiai zenét jatsz6 Calcutta
egylttest, az Astra babcsopor-
tot, valamint a Vizontd vagx
Muzsikas egyuttest: tervezi
egy country zenei klub bein-

itasat is.

A hagyoményos ,,kolesz sz(i-
letésnapot™ aprilisban rendezik
meg. Kosarlabda-, asztalite-
nisz- és futballbajnoksagra is
sor kerl maljd.

Elég sok lehet6ség adott te-
hat ahhoz, hog% a kollégium
ne csak szallashelytl szolgal-
jon. Azonban igy is igaz, hogy
a benne lakok dtletel és na-
gyobb érdekl6dése tehetik él6-
vé ezeket a lehet6ségeket

F A

KEN!

fedez6 lett. Uj szint fog hoz-
ni az egyetem életébe. Veze-
tésével szédlletes tavlatokat
nyitunk meg a jové felé. A
maga egyszer(iségeben és nagy-
szerlségeben fogja megnyerni
a valasztast.

_ Megjegyzendd:  mar most
jelentkezzetek a ColomBUSZ
utazasi _irodanal. Mindenkit
var a Santa Maria. Minden
szinten, szinte minden. Nalunk
mindenki ingyen szavazhat.
Barki folfedezheti Amerikat,
beutazhatja a vildgot, de az
0j rektor” csak Kolumbusz le-
het! 6, az egiyedull, az egyet-
len, a csodalatos, a szép, az
utolérhetetlen!

Az els§ évfolyam szOvivli
igy vélekedtek:

— A kérunkben folytatott
vitdkban a kovetkez6 megél-
lapitasokra jutottunk. Pro pri-
mo: a nemzetkdzi helyzet fo-
kozddik, ezért magas, erés, ka-
lapos férfiakra van szikség.
Pro secundo: az eddigi ,.éle-
tink egy nagy habostorta”
szemléletbdl &t kell térni az
Leletlink a munka” szemléleté-
re. Ehhez természetesen ke-
mény, magas, erds, kalapos
férfiakra van sziikség. Pro ter-
tioo a ,mindenki oda valf,
ahova tettek” véleményunket
revizio ala vontuk és igy most
batran kimondjuk:'mindenkit
oda, ahova a munkas-paraszt,
s ,.szerény” ertelmisegunk csi-
raja, a kicsi golya akarja. To-
vabba: a progressziv eszmé-
ket mindig a fiatalsag, a ,.ki-
csiny golyak™ kepviselik. A
nemzetkézi helyzetre val6 te-
kintettel rektorjeloltink erds
(és férfi). Munkabirasa hatal-
mas, remekdl ultizik, igy min-
den kontrat csak megnyomni
tud. Kéderlapia tokéletes, ro-
kona nincs, legfeljebb meg-
jegyzendd, hogy egyenesagi le-
szarmazottja egyetemiink név-
addjanak. (Nev alapjan.)

ime néhany beharangozd. A
rektorjeldlteknek sok sikert, s
valamennyitinknek igen kelle-
mes szorakozast kivanunk.

Madarasz

Hazank felszabadulasanak 35. évforduléjarél, apri-

lis 2-an emlékeziink

meg az egyetemen.

A délutan 2

6rakor kezd6d6 Unnepség keretében Kiss Arthur egye-
temi tandr, a péartbizottsdg tagja mond beszédet, majd
kituntetéseket adnak &t, végul pedig az egyetem mf(-

vészeti egylttesei lépnek fel.

Megnyito - rendkivali erdeklodes mellett

JF«,nBst « s egyetemen

Dr. Palankai Tibor megnyitjia a TDK konferenciat

Barkivel  fogadnék, hogy
ennyi ember még soha-
sem zsufolodott be a 301-es te-
rembe. Irlgylésre méltd hely-
zetben volt, akinek egy teljes
szék k#utott és tele voltak az
ablakfiilkék, a lépcsdk és a fi-
tétestek is. A rendkivili ér-
deklédés Komai Janosnak
szOlt, aki hosszu id6 utan Gj-
ra eljott a Kozgazra az_,egye_—
temi© Tudomanyos Diakkori
konferencia alkalmabol.

Palankai Tibor révid meg-
nyitdja utan kézdte meg elo-
adasat Kornai_Janos, melyben
bdvebben kifejtette a Koézgaz-

A tOmege

Csizmadia 'Erné  rektor,
Szarvas Laszl6 az e%yetemi
pb. titkdra és Kerékgyartd
Julia  (Il. tanar A) képvisel-
te egyetemink kommunistait
a marcius 8—9-i budapesti
partértekezleten. Csizmadia
Ern6t— akit a pértértekezlet
kongresszusi  kuldéttnek is
megvalasztott — kertik meg,
hogiy e éeles esemenyrél sza-
moljon be olvaséinknak.

— Konstruktiv.  és lelkes
hangulat jellemezte a févaro-
si  kommunistak értekezletét.
Jol kifejezésre jutott az az
alapallas, ho%// a kommunis-
tdknak cselekvéén Kkell részt
venni a feladatok megoldéséa-
ban. Az ideolégiai és politikaj
egység . egylttal  cselekvési
egyseg is a partban.

Sokan foglalkoztak, érthet6
maédon, gazdasagi helyezetiink-
kel. Németh Karoly e?yik fi-
gyelemreméltd  megallapitasa
volt, hogy ha nem valtoztak

volna meg a kils6 korulmé-
nyek, akkor is sok tenni-
valonk lenne. Ugyancsak az

MSZMP PB tagja, a KB tit-
kara fogalmazta meg azt a
gondolatot, amit _tulajdonkep-
en az ipar kari parttaggyu-
ésen és az egyetemi partér-
tekezleten mi is kiemeltiink.
,,Hatarozottan szembe kell
szallnunk a téves nézetekkel,
koztik az olyan felfogéssal:
amikor kénnyebb volt a hely-
zet, akkor teret engedhettiink
4z eszmecserének, most Vi-
szont, mert nehezebbek a vi-
szonyok, vita nélkidl kell in-
tézkedni. lgen, intézkedni
mindig kell, de ha ezt nem
tamasztja ald a kozdsség, a
kollektiva bdélcsessége, akkor
nem lesz foganatja. Ha teret

Fotd: Fath
dasagi Szemle egyik 1978-as
Gszi ~ szamaban — megkezdett
gondolatait.

Az els§ részben az alapfo-
galmak &tismétlése utén fel-
vazolta a véllalati viselkedés
absztrakt modelljét a kemény,
a majdnem kemeny és a puha
koltségvetési korlatok rendsze-
rében. Puha kéltségvetési kor-
latokroél beszél akkor, ha aval-
lalat széles korben armeghata-
rozd, ha az addézas mertéke,
ideje egyedi alkuk e(ed[néné/e,
ha az allam nagyszdmu ado-
mannyal segiti a’vallalatokat,
ha a hitelek nagysaga, kama-

ta, visszafizetése szintén egye-
di alkukon mulik, s ha a val-
lalat folyd nehézségei lekiizdé-
sére is kaphat pénzt.

_Magyarorszdg mai gazdasa-
ﬂl rendszere a ,,majdnem pu-
a” kifejezéssel mindsithetd.
Az ebbdl a vallalatokra vo-
natkozo kovetkezményeket ro-
viden foglalta déssze: garantélt,
a jovedelmez6ségtdl tuggetlen
talelés, az eredmeényességtél
flggetlen novekedés, a vallalat
és az allam koz6s kockézata a
mikodésben, a vallalati keres-
let nem flgg ahnak jovedel-
métdl, s a vallalat nem kény-
szertl alkalmazkodni az arak-
hoz.

Kulcskérdése a gazdasagnak
a tiszta jovedelem elosztasa, a
véllalatok és az &llam kozott,
ami Magyarorszigon koztudot-
tan igen nagyaranyu. (Példaul
az allami tamogatasok aranya
a vallalati brutté nyereséghez
képest 1968-ban 81 szazalék
volt, s ez 1977-re 93 szazalék-
ra emelkedett!)

Mindez &sszefugg azzal, hogy
az egeész rendszer a lokalis sta-
bilitdsra épul, _vagi%/ls_ minden
apro egysége igyekszik minél
kedvezObbnek mutatni magat,
holott a makroelgység eredmé-
nyessége nem elemel eredmé-
nyességének mechanikus ssze-
ge. Jellemz6 a nivellalasi to-
rekvés, amely nem tdri a ki-
ugro teljesitményeket, s
amelynek jelszavdval a _jol
dolgozok magias jovedelmeit a
tengddok nyelik el, értelmetle-
nil” és érdemtelentl. Emellett
megfigyelhet6k favorizalast to-
rekvések is; vannak kuldnle-
ges helyzetben lev6, egyedi el-

irdlas ald es6 vallalatok. Eb-
ben a rendszerben a ses-ban
meghirdetett nyereségérdekelt-
ség nem érhet el megfelel6
0sztonz6 hatast, mert nem be-
folyasolja a puha korlatok nyo-

méan kialakult véallalati maga-

tartast. _ _

Az eddigiek mind-mind 6sz-
szefuggnek a hianygazdasag
tényével, hiszen — bar a haz-
tartasok kereslete Kkorltozott
— a puha korlatok miatt a
vallalatok Kkereslete gyakorla-
tilag csillapithatatlan, ezzel
szemben a kinalatnak a véges
kapacitasok hatart szabnak. Ez
elégséges oka a hiany-Ujrater-
melés szivasos mechanizmusa-
nak, ami pedig szorosan ©sz-
szeIngg az egyensulytalansag-
gal.

Az el6adas sok Ujat tartal-
mazott, s méltan aratott nagy
sikert. Reméljiik, hogy egy ko-
vetkez§ Kornai-el6adasra nem
kell két évet varnunk.

m. g.

Kornai Janos tartott el6adast

k még jobban kapcsolddjanak

nek, csorbat szenvedne rend-
szerlink 1ényegi vonasa, el-
apadna er6nk egyik fontos,
semmi mé&ssal sem potolhatéd
forrdsa. A part, az orszag, a
nép el6tt all6 feladatok meg-

oldasa elképzelhetetlen a to-

megek — az eddigieknél is
szélesebb kdérGi — bevonésa
nélkil a koziugyekbe, minde-
nitt, ahol lehetséges, a dén-
tésbe és az ellen6rzéshe. A
tarsadalmi tevékenység min-
den teriletén és szintjén, a

vezetés munkajat még jobban
ala kell rendelni a tomegek
ellenérzésének.”

Szbba kerilt a partértakez-
leten kulturdlis és tarsadalmi
életiink valamennyi fontosabb
eredménye és allergikus pont-
ja. Sz0 volt a szocialista élet-
mAdrdl. Tobben is beszéltek
a csuszopénzrél, a salycsonki-
tasrdl, ~az  anyagiassagrol.
Megallapitottdk a kuldottek,
hogy nem lehet eltirni az e
téren jelentkez6 anomalidkat.

Minden tekintetben sokat
varunk a parttagoktdl, hang-
stlyozva a személyes pelda-
mutatas jelent6ségét, fontos-
sagat. Kilondsen fontos tana-
raink példamutatdsa a hall-
gatdk nevelésében.

Nagy szeretettel foglalkozott
a partértekezlet az ifjusaggal.
Felelésséget kell éreznink az
ifjisagért, bizalommal  kell
lenni irantuk, s ezen itt az
egyetemen is érdemes elgon-
dolkodni. Az ifjusdgnak le-
gyen oOnallésaga, a rajuk tar-
toz6 kérdésekben, kezdemé-
nyezhessenek, és ne mi felnGt-
tek akarjunk mindent meg-
mondani, hogy mit csinéalja-
nak. Fé6leg segitséget kell
nydjtanunk munk&jukhoz, kez-
deményezéseikhez.

Végul engedjenek meg meg
e?y' megjegyzést. A lapokban
olyan kurta hiradasok jelen-
tek meg a partértekezletrdl,
amelyek csak részben és to-
redékesen  kozolték,  adtak
vissza az ott tortenteket, a
hangulatot, a hozzaszélasokat.
Példaul a budapesti partbi-

zottsag lapjaban, az Esti Hir-
lapban nem kozolték teljes
terjedelmében Meéhes Lajos-
nak a budapesti pb. els6 tit-
ké&rénak beszédét es zarszavat.
A felszélalasokbdl talnyomo-
részt sztereotip mondatok ke-
riltek be az Ujsagokba. Ezzel
kapcsolatban hadd jegyezzem
meg: én_ amellett vagyok,
hogy a mi helyi lapunkban, a
Kozgazdaszban minél  szine-
sebb’  irdsokban megjelenjen
mindaz, ami az egyetemen
torténik, s amit a szerkeszt6-
ség is szUkségesnek tart.

A partértékezlet megvalasz-
totta a budapesti péartbizott-
sag tagjait. Orommel kozolhe-
tem, hogy ebbe a fontos poli-
tikai testiletbe bekertlt hall-
gatéonk, Kerékgyarté Jalia is,
aki husz évével a pb. legfia-
talabb tagja.

FIN-program

Idén a forradalmi ifjUsagi
napok rendezvényei kozponti
és helyi programokbdl allnak
0ssze.

Mércius 10—15. kozott zaj-
lottak Je a tudomanyos diék-
kori el6adésok.

_ A szakkollégiumban mar-
cius 14-én ta-tottak megemlé-
kezést 1848-rol.

~Marcius 15€n az egyetem
fiatalsaga részt vett a hagyo-
manyos kozponti Unnepségen.

. Marcius 1981 kozott a po-
litikai kdnyvnapok keretében
kedvezményes  konyvvasarra
kertil sor az egyetemen.

Ude szinfoltja lesz egyete-

miinknek az idén hatodik al-
kalommal = megrendezendd
KEN (maércius 20—22).

Ebben az évben a marcius
21-1 kozponti Unnepséget Sal-
gotarjanban_  tartjak, de az
egyetemen is megemlékeziink
a Tanacskoztarsasag 61. évfor-
duldjarol.

Aprilis 2-4n egyetemi  Un-
nepseg lesz, am a didkok 4-én
is Kkivonulnak a felvonuldsi
térre, ahol a diszszemle utan
|fjuiég| nagygydlésen vesznek
részt.

A FIN _eseménysorozata a
kari politikai taborokkal za-
rul aprilis 3—12. kozott.



1919. maéarcius 21.

MINDENKIHEZ!

A Budapesti Gyiijt6foghazban ahol Kun Béla és a KMP
vezérkara 1919 februar koziepe Gta, mint politikai fo-
goly tartézkodott, pezsgett az élet. A politikai foglyok sta-
tusza akkoriban egészen mas volt. A szamukra kijel6lt épu-
letben a cellaajtok egesz nap nyitva alltak, a letartozta.tol-
tak szabadon érintkeztek, nemcsak egymassal, am a kulvi-
lagga! is. Ezt a Iehetésé?qt ki is hasznaltak a fiatal part ve-
zetdi. A Gyljt6foghazbol iranyitottak marcius 13-an a buda-
pesti partertekez(ietet is. A kuldottek allandoan jottek, men-
tek. Marcius 16-&4n és 17-én Kun Béla harom munkatérsa-
val a pesti gyarak bizalmijaival targyalt. Tobbek kozott
szBba kerult eng/I marcius 23-0n tartando tomegtiintetés szer-
vezése is. A P vezetGsége nem tervezett fegyveres ak-
cit. Nem tortént intézkedés sem a minisztériumok, sem
més kozéplletek elleni tdmadas el6készitésére. A KMP
minddssze presztizsgyGaelemre szamitott, amellyel nagyobb
nyomast gyakorolhatott a korméanyra. Hogy a hatalomatve-
tel miilyen "kozel van, azt senki sem sejtefte. Ehhez egy va-,
ratl'an, minden korabbi szadmitast 4th(z6 eseménynek kel-
lett bekovetkezni.

. Mércius _20-én délel6tt- az antant hatalmak magyarorsza-
gi képviselGje Vyx francia alezredes, a périzsi békekonfe-
rencia nevében jegyzéket nyujtott at a magyar kormanynak.
Ennek értelmeben Ma yarorszég,ter(]!ete tovabb zsugorodott.
Az (j orszaghatart Debrecen, Dévavanya, Gyomé, Oroshaza,
Hodmezdvasarhely, Szeged, vonal jelentette volna. Karolyi a
e%yzék_ atvétele utdn hamarosan kozolte Vyx-szel a feltéte-
ek teljesithetetlenségét. Ezzel az egész mag?/a_r nép veélemé-
nyét fejezte ki. A nemzet allaspontjat Kérolyi marcius 2-&4n
Sziat.mdron mondott beszédé foglalja ossze a legjobban, ,ért-
se meg a vilag”, hogyha a parizsi békekonferencia a wilso-
ni elvek, a népek onrendelkezési joga és a me%]egyezéses bé-
ke ellen és agxarorszag »feldarabolédsa mellett dontene, ak-
kor mi a végszukség esetében még fegyverrel is folszabadit-
juk ezt az orszagot.” Ez a fegyveres er§ azonban csak egy
olyan korményzatnak allhatott rendelkezésére, amelyet a
dolgozok témegei tamogatnak, tehat az 6 érdekeit szolgalja.
A Karolyi kormény ekkor mar nem rendelkezett tomegba-
zissal. A" Vyx jegyzékkel a népkormany Olaszorszaggal, Va-
tikdnnal, Ausztriaval folytatott targyal&sainak eredményei is
szertefoszlottak. Karolyi “tehat nemcsak bel-, hanem Kilpo-
litikailag is elszigetelddott, A Minisztertandcs (gy hatéro-

EGY HET AZ NSZK-BAN

AIESEC-Utra

Amikor a mault héten az KISZ-szervezet egyes fiatal ta-

zott, hogy a kormany lemond és helylkbe egy szociélde-
mokrata kabinet Iép.

Az MSZDP marcius 214 kib8vitett (’ésén vitattdk meg
az 0j helyzetet. Ezen az ulésen sziletett a jobboldali  szo-
cidldemokratak széméra a szomoru felismerés, miszerint a
frissen megszerzett hatalom csak egy koalicios kormany lét-
rehozasaval, vagyis a KMP egﬁ/esu_leseve;l lehet tartos. A
part tulnyomo resze — meg Bohm is, aki egy honappal ez-
el6tt még dont6 szerepet jatszott a kommunistak letartozta-
tasaban — a hadsereg €s a munkassag hangulatat ismerve
a partgydlés mellé allt, Ezzel a jobbszamy Garami és Peidl
elvesztették a jatszmat. Ilyen ~el6zmények utdn marcius
21-én délben egy Orakor a szocidldemokrata part immar hi-
vatalos kildottsege elindult a Gydjt6foghdzfoa, hogy az ott
fogv-a tartott kommunistakkal targyaljon. Amikor ~Landler
megjelent az egyik celldban, Kun éppen cikket diktalt.
Landler rdviden ismertette a kialakult kil- és belpolitikai
helyzetet és kozdlte, hogy az MSZDP kész a kommunista
platform alapjan egyesulni a KMP-vél, hogy atvegyék a ha-
talmat és kikialtsak a proletardiktaturat. igy harom orakor
a szocialdemokrata klldottség eredményes targyalas utan el-
hagﬁ/ta a Gy%tofoghazat. A kommunista vezeték meg fog-
lyok voltak.” Délutan megtartotta Glését a kormany Minisz-
tertandcsa. A szocidldemokrata miniszterek ismartették a
kormannyal az MKP és az MSZDP egyesilését és egyben
kérték a bebortonzott kommunistdk azonnali szabadon bocsa-
tasat. A Kérés teljesitégét az ‘igazsdgugyminiszter Juhész
Nagy Séndor ellenezte: O nem engedi ki a kommunistékat,
engédje szabadon &ket az Uj qumén%/. A Minisztertanacs
végll is Ggy dontott, hogy utasitja a 6U?yészt a szabadlab-
ra helyezés elrendelésére.” A f6ligyész valosaggal fellélegzett
az utasitds hallatéra.

A Gyiljtéfoghaz el6tt addigra mar hatalmas tomeg gydilt
Ossze, Kun' és tarsai kiszabaditasara készen. Nyolc orakor a
szocidldemokrata part titkarsagara megérkeztek a frissen
szabadult kommunista vezet6k. Megalakult az 0j kormany; A
forradalmi kormanyz6 tanécs; amelynek elndke Garbai Séan-
dor lett, a kommunistdk kozul Kun Béla a Kkulugyi népbiz-
tossdg elére kerilt, Vantus Karoly pedig a féldmvelésiigyi
népbiztossagot iranyitd direktorium tagja lett. Minden neép-
biztos melle kinevezetek két népbiztos-helyettest. Egy szo-
cialdemokratat és egy kommunistat. Késébb a népbiztos-he-
lyetteseket nepbiztosokka nevezték ki. Még aznap késG  este
kléltvénly szlletett, amely 22-én reggel mar a Vords Ujsag
cimoldalan vollt. ,Mindenkihez! Magyarorszag proletansaga a
mai nappal a maga kezébe vesz minden hatalmat.”

STARK TAMAS

tiszta Sappal

vetKezett De:;, illetve, nogy a birdlas kovetkezménye csu-

egyik ~konyvtarosunknal —az
irant érdeklédtem, milyen iro-
dalmakat tudna ajanlani a
magyar—nyugatnémet gazda-
sagi kapcsolatokrdl,  ijedten
nézett ram: mint kiderilt, két

hét alatt legaldbb  hatvanan
fordultak ilyen kérdéssel hoz-
zajuk. Az o hogy mi-

pedi% _mi

kézben — lapunk hasabjain is
—dul a vita az AIESEC nya-,
ri gyakorlatai koril, addig ha-
rom hétte| ezel6tt egy U]
AIESEC-palyazati felhivas bor-
zolta fel a kedélyallapotokat.
lgaz, ez most jo értelemben, a
felajzott érdeklédés, remény-
lI;edes, és — versenges jegye-
en.

Az el6zmény még a nyarig
nyulik vissza — ekkor szile-

narai vallalkoztak, de még itt
is szamtalan dolgot figyelembe
vettek, példaul azt 'is, hogy
adott szakos tanarok csak mas
s;ﬁkos hallgatdk irasait javit-
sék.

— Végil Is 6t embert nem
hivtunk ~ be a szdbelire
mondja Salg6 Istvan — azért,
mert olyan alacsony volt a
pontszamuk, hogi/) Ggysem ke-
rilhettek volna be a csoport-

a.

Ebb6l mindjart az Is Kki-
derdl, hog(}/ a dolgozat adta az
elbiralas donté salyat. Az an-
gol nyelvtudas legfeljebb csak
kizard ok lehetett volna, de
usztdn a jé angol tudas még
eves volt ahhoz, ho%y beke-
raljon valaki a ,14-be”. A
dontd tobbséget illetéen mar

tett megéllapodas a nalunk € dol?gzatok alapjan kialakult
tartozkodo n)<ugatnemet egy elozetes rangsor, ami sze-
AIESEC-esekkel &\ “mostani rint harom csoportra oszlott

~Csereszeminariumrol”. Lénye- a tarsasag: az ,erdsek”, a ,ko-

Fe, hogy egy hetre német, il-
etve magyar diakok latogat-
nak el egymas egyetemeire,

Ozgézra, illetve a

vagyis a 1 )
karlsruhei Kozgazdasagtu-

zepesek”, és a ,,gyengék” me-
z6nyére. A szobelinek mind-
dssze annyi volt a funkcidja,
hogy ezt’a rangsort megerd-
sitse (akadt, akinél ez sem ko-

vitasok esetében (ezek féleg a
»KOzepesek” voltak) dontésre
vigyék a dolgot.

A szbbeli természetesen an-
gglul zajlott, és a feltett kér-
ések a’ dolgozathoz kapcso-
lodtak. A bizottsag alapossa-
ara jellemz6, (Salgd Istvan a
Ulgazd, tanszékrdl, Siptar Pé-
ter a Nyelvi Intézetbdl és
Bauer Andras a piackutato
tanszékrdl voltak a szébelizte-
t6k), hogy a végs6 értékelés-
nél” négy vitas esetben is 0j-
ra behivtdk a jeldltet (nem
kis rémiletet okozva a kinn
vérakoz()knak?, hogy nyugodt
lelkiismerettel hozzak meg az
itéletet”.

A 14 név végul is megszile-
tett. Persze, mint minden ver-
senyen, itt is vannak gy6zte-
sek” és vesztesek és nyilvan az
utébbiak kozott akad, aki a
kimaradds miatt rossz érzés-
sel tavozott. ,De afel6l leg-
aldbb nyugodtak lehetiink —
egyezte ‘meg, Salgo Istvan —
ogy az 6 sértbdésuk is a le-
hetdségek szerint objektiv el-

pan.”

Az akciot persze még igy is
érték tamadasok. )

Az e_gil_k kifogas megint a
kétszeri kiutazas kérdéset em
legeti. Holott nyilvanvalo, hogy
it eltér6 sulyd dolgokrdl van
sz0. A nyari gyakorlatok leg-
alabb egy, de van hogy ket
honapig tartanak, mig a ,,cse-
reszeminarium” csupan  eg
hétig. Ha rnereven ragaszkod-

nanak a ,csak egyszeri ut”
tilalméhoz, nyilvan  senki
sem jelentkezne a csere-
Gtra, hiszen igy egy hét
szemindrium  miatt  elesne
a hosszabb  gyakorlat le
het6ségétél és viszont: aki

mar volt gyakorlaton, nem je
lentkezhetne csereszemina-
riumra is. Emellett — konk-
rétan a mostani akcid_ idején
— ilyen tilalom nem is léte-
zett, s6t, a KISZ-bizottsag
legutobbi hatarozataval egyet-
értésben zajlott minden, amely
annak idején jovahagyta
kétszeri kiutazasok lehét6ségét
(igy a dolog ,jogilag” is rend-
bén van).

A masik érv az angol nyelv

domany Egyetemre. A hozzank
érkezd csoport els6sorban a
magyar bank- és penzigyi
rendszer sajatossagaival  fog
megismerkedni — a mieink a
nyugatnémet gazdasag = fébb
{ell_em,zmbe nyernek majd be-
ekintést. ] 1
Az akcié szakmai haszna vi-
tathatatlan, érthetd, ha nagy
volt az érdekl6dés a Kijutast
illetGen. o
Az szervez6k — egy Kicsit
valaszul is az utobbi” idben
AIESEC-et ért rengeteg (jogos
vagy jogtalan) vadaskodasra
— Igyekeztek minden tekin-
tetben nyiltta tenni a ver-
senyt és egyértelm(, objektiv
tényez6khoz kotni a szemina-
riumon valo részvételt. Palya-
zatot irtak ki, amelyre barki
(AIESEC mult nélkdl is) be-
nevezhetett. A feltétel egﬁi két-
hetes hataridé alatt elkészi-
tendd tizoldalas angol nyelv(i
dolgozat volt a magyar—NSZK
gazdasagi kapcsolatokrol, amit
aztan meég egy szobeli is ko-
vetett. Elmondhatjuk  tehét,
hogy barki tiszta lappal indul-
hatott =(flggetlenul = szaktdl,
vaﬂy évfolyamtol), csak —azt
kellett bebizonyitania, hog?/
ért a témahoz, és tud angolul.

Meglehet, a két hét soran
»legalabb hatvanan”  érdek-
I6dtek irodalom utan, de vé-
gul is csak 29 dolgozat érke-
zett (ebbdl egyet ketten irtak,
tehat osszesen” 30 ember), ami

wm.

jogossagat vonja kétsegbe, Ié-
vén, hogy az NSZK-ba lesz az
Gt Mint a szervez6k elmond-
tak, kifejezetten a németek
kérték az angolt, egyrészt mert
ez az AIESEC hivatalos nyel-
ve, masrészt mert ez nekik is
j6 alkalom a nyelv gyakorlasa-
ra. Az itthoniaknak pedig jol

jott ez a feltétel, mert  ‘az
AIESEC-kapcsolatok zO0me
amugy is els6sorban  német

nyelvteriletre =~ koncentralodik
(Ausztria, Svéajc, NSZK), most
viszont az angolosaink "1s ki
utazasi lehet6séghez  juthat-
tak. Mindenesetre egy biztos:
ez a kifogas megkérdojelezheti
az el6zetes megallapodas he-
lyességét, de a konkrét kiva-
lasztds tisztasigat aligha. A
szervez8k ezlton is szeretné-
nek koszonetét mondani az
elbiralasban résztvevg tana-
roknak a segitségért, valamint
a Nemzeti Bank illetékeseinek
— mindenek el6tt Bacskai Ta-
masnak — a rugalmas és se-
gitbkész tamogatasért.

Es meg valami,

Elgondolkodtatd, hogy
kor, ‘amikor — allitéla
egyetemen teljes a kozony,
(kuldnésen  szakmai téren!{,
akkor két hét alatt 30 ember
képes volt leakasztani egy &t-
lag 10 oldalas angol nyelvi
dolgozatot. Raadasul a bira-
I6k ™ szerint minden dolgozat
igen szinvonalas volt, meg a

ak-
— az

— tekintve, hogﬁ/ csak 14 Ki- »leggyengébbek” is jonak “ér-
utazonak volt hely — még tekelhetok.

mindig igen sok volt. ~ Mint Lehet, hogy a mindennapi
Salgo ‘Istvan, a biralé bizott- oktatasban Is valamivel haté-
sag elnoke elmondta, a dolgo- L . ) konyabb  &sztdénz6kre volna
*atok kijavitdsara az oktatoi Fotd: Simonyi Tamas sziikség?... Foris Gyorgy

Ve

,Hazassag celjabollC

Diplomas magany

egymast, hisz mind

,,Férfi és n — hogyan érthetnék me?. o i
it...” (Karinthy Fri-

a kett6 mast akar: a ferfi nét, a né fér
gyes: Capillaria).

. Tavaly végzett a bolcsészkaron egy lany, akir6l baratom
bizalmasan mesélte: otthonrél annak idején azzal az Gtrava-
léval bocsatottak az egyetemre, hogy a dlpra]loma mellé férjet is
szerezzen az 6t év alatt. Baratom szavahihet6 ember, bar né-
ha szeret fiillenteni. Ez esetben azonban akar igaz a torténet,
akar nem, feltétlenal figyelemre mélté. S végul is miért ne
lehetne igaz az el@relato sziilok és a — hirdetésekben mé
.reprezentativ megjelenéslinek™ is tituldlhatd6 — fiatal értel-
miségi lany esete.

Kilkereskedelmi vallalatnal dolgozé baratném panaszko-
dott a multkoriban, hogy képtelenség partnert talalni a mun-
kahelyen (olyat aki valamelyest elviselhetd, s még szabad is),
a napi nyolc 6ra munka utan pedig mar se kedve, se ereje a
partnervadaszathoz. Ha valaki az egyetemen, f@iskoldn nem
talal biztos tarsra, kés6bb méar nehéz dolga lesz. Erdemes kiil-
kereskedelmi vallalatok diszkéjaban szétnézni; csinos lanyok
sora varja az érdekl6d6ket — legaldbbis igy allitjak néha-
nyon.

_Fura mosollyal a szemében (jsagolta baratom palyakez-
désének egyik epizodjat. Friss diplomasként kerult az egyik
neves f@varosi gimnazium tandri kardba, ahol is az idGsebb
kollégak, belépése pillanatatol azon mesterkedtek, hogy ossze-
borondljak 6t a mar egy éve ott tanitd fiatal bioldgiatanar-
nével. Baratom err6l_hallani sem akart, lévén nem kimon-
dottan hive a poligamianak.

Vidéki orvosné irja az egyik Gjsagban, hogy falun a dip-
lomés néket nem tekintik nonek, Kizarolag ugy tisztelik oket,
mint a tanitond, a gyogyszerészn6, a doktornd.” Mint nék,, sz6-
ba sem jonnek.

— Nem folytatom tovabb, mert ugy gondolom szamtalan
példaval tudna ‘mindenki a sajat kornyezetébdl is illusztralni
azt a jelenséget, hogy diplomas n6k kozott sok a maganyos, a
hajadon.
~De vajon miért? Ez mar_ érdekesebb lehet. S talan még
érdekesebb, ha azt a kérdést is feltessziik, hogy vajon csak a
nék kodzott?

A nék tobbsége — legalabb 90 szazaléka — férjet ke-
res és nem szex-partnert; diplomaval vagy anélkil, de hozza-
ill6 tarsat” — olvasom e%Y zvegyasszonynak az egyik Ujsag-
hoz irt levelében. A megallapitas elsd részevel nadq jabdl egyet
is lehet érteni, valdszing, hp;i¥ i%y igaz. A masodiK fele azon-
ban, dgy vélem, differencidltabban” jelentkezik. A diploma-
val rendelkezd n6k ,valogatésak”, nemigen elégednek meg
akarcsak egy érettségizett Tidval. Nem is biztos, hogy az eset-
leg valds szellemi szinvonalkiillénbség miatt. (Persze™ alkalma-
sint ezért is.) Sokszor csak a konvenciok, az elGitéletek miatt.
»Mit sz0l majd a falu, mit szélnak a tobbiek?” A fiuknal
jobban elmegy a nem diploméas feleség, bar nem mindendtt.
Kivételek mindig akadnak. A f6 kérdés: milyenek az igények.

A Mdszaki Eglyetem 400 elsGéves hallgatdja korében veg-
zett pszichoszexualis felmérés (amelyet Schéda Vilmos mély-
interju_formajaban keszﬂett% azt muftatja, hogY a lanyok kap-
csolataiban a dont8 az érzelmi igény, a szerelem (57 sz&zalé-
kaban), mig 30 szazalékuk keres szellemi partnert (azt mond-
jak: ,.ertelmes legyen a srac™). A fiik kapcsolataiban is az
erzelmi igény a dont6 (78 szazalékuknal), ez azonban csak Ki-
sebb,részuknéll;_elent szerelmet, tébbnyire inkabb szimpaétiat,
tetszést, szexudlis vonzddast, melynek’ alanya akar egy-két-
hetenként is valtozhat. Fontosnak tartjak, hogy ,,olyan Tégyen,
aki mindenkinek tetszik”. (Ezalatt a magas, karcsd, inkabb
sOtét haju, viddm lanyokat értették. Most Ggy latszik, ez a
divat. E rendkivill érdekes felmérésnek még eé]y részét hadd
emeljem ki: a lanyok 58 szazaléka nem kezdett még nemi
életet, részben azért, mert nem talalt megfelel6 partnert, vagy
nem volt még szilksége ra, 27 lanynak gatlasai vannak, mig
11-en csak a hazassagon belil ohajtanak nemi életet élni.
A fiak 33 szazaléka nem kezdte meg a szexudlis, életet; 1l-en
arra hivatkoztak, hogy nem volt elég er6s 6sztonigényuk, har-
man csak a hazassagban akarnak nemi életet élni, heten nem
érnek ra nékkel foglalkozni, olyan nagy a tanulasheli kove-
telmény, a tobbiek pedig nem talaltak megfeleld partnert,
vagy gatlasaik voltak.)

Lathatd, hogy az igények nemigen esnek egybe. A lanyok
szellemi partnert is keresnek, nemcsak szex-tarsat, a fiuknal
nem annyira jellemz6 ez az ohaj. A filk inkabb, hajlamo,salg
a promiszkuitasra, amit a szakemberek a szellemi akceleracio
elmaradasanak tulajdonitanak, ugyanis csak a belsd készteté-
seik fejlettek, a magasabb lelki erzelmek ezek mogott elma-
radtak. A fiuk, ilyen korban, jelent6s részben hamar meg-
sziintetik a kapcsolatot az érzeki tartalom eltompulasa fol?/-
tan. Ez az oka annak — allitjak a szakemberek _—,”hog%/ ala-
nyok tobbnyire nem évfolyamtarsaik, hanem idésebb, ma-
gasabb lelki érzelmekkel rendelkezdk kozll valasztjdk part-
nereiket. Ez nagyon szép, de mit csinaljon eqy végz8s lany,
aki tisztdban van azzal is, hogy a munkahelyén ‘mér nem
nagyon fog talalni szabad férfit,”s egyéb ismerkedési lehet6-
ség hijan végul is partaban marad. Valoszindleg ezek merle-
gelése utan kezd6dik a parkeresés, amelynek sordn még bi-
zonyos kompromisszumokra is hajlandok a lanyok. (Tébb lany
allitotta itt a kdzgazon, hogy utolsd évben olyan sracoknak is
hirtelen megné az azsiojuk, akikre korébban Ugyet sem vetet-
tek.) Perszeitt is kettén &ll a vasar. lgaz, konnyl Katot tanc-
ba vinni — ha maga is akarja. S a fiuk. nem nag%on ellen-
keznek. Emlékszem "sajat évfolyamomra: micsoda hazasodasi
hullam tort ki az utolso évben; joszerével az egyik hazassag-
kotd terembGl a masikba jartam. Szoval a fidknak is jo ez!
Lustasaghol, kényelemszeretetb6l? Talan azért, mert nekik
sem_fenékig tejfel a tarskeresés egyetem utan? A lanyok
szerint nemcsak férjvadaszat, de nejvadaszat is folyik "az
utols6 évben, ha ez utébbi kisebb mérték{ is.

Szerencsés esetben tehat ,,révhe” érnek a diploma meg-
szerzéséig a kapcsolatok (kérdés' hogy miként valnak be eze
a hazassagok.) lgen am, de még igy is kimaradnak j0 néha-
nyan a szorasbol (ha torténetesen, a filk tobbsége el is kel.)
Ugyanis meglehetosen aranytalan az _eﬁyetemeken, féiskola-
kon a fiG-lany eloszlds, A* human jellegli, emberkdzpontu
egyetemekre inkdbb a lanyok mennek, mig a filk a termé-
szettudomanyi, technikai, miszaki jellegli “palyak irant ér-
deklédnek. S nem konny( dolog, mondjuk a miegyetemista-
kat dsszehozni a bolcsészekkel (sok szempontbol nem kénnyd),
noha ez lehetne talan egyfajta’ megoldas a tarskeresésben.
(Egyébként voltak ilyen jellegli Frébélkozésok, nemcsak e
két ‘egyetem vonatkozasaban, amelyek azonban pusztan pro-
balkozasok maradtak.)

_ Ugy vélem — ha nem is teljes a kép — talan sikerilt
néhany objektiv_és szubjektiv tényez6t felsorakoztatni a ma-
ganyossdg, a_diplomés tarstalansag megindoklasara. Mind-
ezen okok miatt olvashatunk olyan hirdetéseket (nem is ke-
veset), amelyekben értelmiségi nok és férfiak ajanljak magu-
kat_,,hazassag céljabol”. Mert, bar mindenki meg tudja ideo-
logizalni harmlncegynéhén?/ évesen ,,hajadon”, vagy éppen
,»notlen” allapotat, azért el6bb-utdbb elismeri mindenki leg-
bels6bb vagyat, azt hogy ,,nem az igazi igy”

Borsi Lészl6



1 o evesjubileum
U siukkollégiumbu

A Rajk L&szl6 Szakkollé- a_ Szakkollégium megdrokitett
gium ebben az évben Unnep- pillanataibol.
li fennallasanak 10 éves évfor-  Marcius 30, délel6tt: Sport-
duldjat. Ebbdl az alkalombdl ggndeZ_VGAngk lkaiFA.C palyan,
haromnapos rendezvénysoro- ért(glﬁ'isé ivga v(éjlézglursnzires g%
zatra kerdl sor a kollégiumban  ion Esteg Filmvetités. (A fﬁm
marcius 29—30—31-én, mely- cimét plakaton kozoljik.)
nek a programja a kovetkez6:  Marcius 31, 16 6ra: Vita: a

Marcius 29.: 14 6ra: Kialli- Bé%gyaés?gzdisags?ai%c?ﬁé%\ﬁlr(ﬁ
tas nyilik a Szakkollégium 10 ' 3 Tath .
éves torténetébél. 16 ora; Un- }I(f)_a\llrg%glsgdo Testuletének 0ssze
nepélyes kollegiumi gydlés: az =~ A'jubileumi rendezvények —
alakulasi évfordulo, és a vég- mintja Szakkollégium mai ren-
z0s szakkollégistak bucslztata- dezvényei is — nyilvanosak, az

sa. Este: Vidam osszejovetel €érdeklodbket szivesen latjuk!
volt és jelenlegi szakkollégis- @ Rajk Laszlo Szakkollégium

tak kozott. Kozben diavetités tagsaga

KOSZONJUK!

.M, akik a kézgazdasagi kabb felkialtojel volt a végeé-
egyetem véradé napja utani
csutortokon motoros szivmdité-
ten estink &t, koszonetlinket
fejezziik ki mindazoknak, kik
vérukkel jarultak hozza a md-
tét sikeréhez.”

Ez a mondat a nphany
w’jppségh_ ajkarol nem hang-
zott el, hiszen mé% beszélni is
alig tudnak, de biztos, hogy
késébb majd nagy halaval
fognak gondolni_ azokra, kik
marcius 4-én lekizdve szoron-

€.
— Azért jottem, mert na-
gyon jo érzés, hogy segithetek
Eésokon, most éppen gyereke-
en.
— Hogyan jutottdl arra az
elhatarozasra, hogy elgyere?
— Elész6r a Kozgazdaszban
olvastam réla, aztan éran hal-
lottam, hogy az egyik csoport-
tarsam mar volt jtt. Ezért.
Dr. Pékozdi Agnesnak, a
véradas vezet6jének mi a vé-
leménye a mai naprol?

gasukat, vagy félelmuket vért
adtak.

Az egyetem szervezbi és a
vezet6 orvosné  legnagyobb
orémére tobb mint kétszazan
Lelentek meg a Kinizsi utcai

ollégium alagsoraban vér-
adasra. Ez a szam a tavalyi-
hoz képest legalabb 50 sz&za-
lékos novekedest jelent.

— Minek koszonhet§ ez a
nagy fejlédés?

— A jO szervezésnek, a hat-
hat6s propagandanak. Az egye-
tem partszervezete részér6l dr.
Bikics Istvan _a technoldgiai
tanszék vezet6je, a KISZ ré-
szér6l Kovacs Maria tanar ,,A”
szakos hallgaté nagy részt val-
laltak a szervezéssel jard fa-
radsagos munkabol.

Néhany hallgatét rogton a
véradads “utan megkérdeztem:
miért jottek el, milyen volt
vért adni, jonnek-e maskor is?

— Ti méar tal vagytok raj-
ta, milyen érzés volt?

— Semmi  kiilénds. Mintha

egy

csak fekiidtem volna
agyon és keész.

— Nagyon kedvesek voltak,
egész id0 alatt elvontak a fi-
gyelmemet, és szinte nem is
éreztem semmit.

— Az orvosi el6adas, vagy a
propaganda nélkul eljottél vol-
na?

— Természetesen.

— Az elhatarozas meg volt
bennem. Az orvosi el6adas in-

— Szerencsénkre folyamato-
san jottek a hallgatok, igy
nem volt tumultus, ami elvet-
te volna a kedvinket.

Kulén drominkre szolgélt az
is, hogy rendkivil sok els6-
éves hallgatd vett reszt a ver-

adasban. Reméljik, aktiv rész-
vétellikkel, mig az, egyetemen
vannak, tamogatni fogjak a
véradast. Ez szamunkra egy

biztos alapot jelentene.

Ma 0Osszesen 202-en jelent-
keztek, ebb6l 178-an adtak
Vért. lgy 62 litert sikertlt Gsz-
szegy(jtenunk. Jonéhany tobb-
szOros vérado is_eljott, "tobbek
kozott Konkoly-Thege G ('jrct;y
IV. éves kulgazdos h@'lga 0,
aki mar Otszor adott vért. A
tanarok is kozel harmincéan
képviseltették magukat, ami
szintén javulast jelent a ta-
valyi évhez képest.

végul szeretném  még
egyszer megkdszonni minden-
kinek a szervezést, a részvé-
telt, és a véradast — mondot-
ta a véradas vezetéje.
Madarasz

Az egyetem allami vezetése,
art-, KISZ- és szakszervezeti
izottsaga ezUton mond _ko-
szOnetét’ mindazoknak, akik a
marcius 4-i véradason részt
vettek. Kilon is elismerését
fejezi ki a véradas sikeres el6-
készitésében és lebonyolitasa-
ban szerepet vallalo oktatok-
nak és hallgatoknak.

Rezignalt megjeqyzesek

Az eqyetemi- TDK-konferenciard

KONFERENCIA LEZAJLOTT.

A

Az egyes szekciok

munkajat értékelték, a dijakat kiosztottak. A tenyeken uto-
lag valtoztatni nincs hatalmunk, a jov6é befolyasoldsa azon-
ban lehetséges. Eppen ezért szikségesnek tartom felhivni a
figyelmet a konferencia néhany nemkivanatos mozzanatéra.

Ezek jobbara a konferencia lebonyolitdsanak menetére,
a dolgozatok értékelésének mechanizmusara vonatkoznak,

igy egyszer(ien adminisztrativ
toek,

intézkedésekkel kikiszobolhe-

mellett természetesen jelen vannak az értékelésben,

a dijak odaitélésében bizonyos — szintén nemkivanatos —
szubjektiv mozzanatok is, amelyeket mar nehezebb kikap-

csolni.

A konferencidra beadott dolgozatok mindegﬁike két-két
i

opponenshez keril, akik megteszik egl){etért(’j,

etve biralo

megjegyzéseiket, s a rendelkezésikre allé iranyelvek alapjan
ontot adhatnak. Egy-egy dolgozat ezzel max. 44 pontot

kal

at, Ezutdn keril sor az egyes szekciok Uléseire, ahol a

4zOk négytaga zsliri el6tt ismertetik munkaikat, s va-

aly
E’alszolnak a

re, ,,megvédik” dolgozataikat." Az (lés végeztevel
tagja — immar a szekciéban résztvevl osszes dol-

€gy-egy

gozat Ismereteben — max. 4 pontot adhat egy-eg
ra Egy dolgozat tehat Osszesen max. 60 pontot ke
ontok egyszer(i Osszegzése utan alakul ki a szekciokon be-
uli végso sorrend, a dijak ya,roman%/osalnak listaja.

Hogy mi ebben a nemkivanatos®

kelés els6 fazisaban — mivel

nekik kiadott dolgozatokat ismeri

allgatdség, illetve a zs(iri Altal feltett kérdések-

a zsdri

munka-
aphat. A

Nos az, hogy az érté-
az eEyes opponensek csak a
, 6és egyéb szubjektiv

okokbdl az elbiralas nem egységes, és szukségképpen nem
az (1) letrejonnek ,alul-” és felulértékelt dolgozatok, kiala-

kul e
dolgoz%ftok altal

elozetes sorrend, ami sok mindent tukrdz, csak a
képviselt ertékek valosagos er6viszonyait

nem. Van, ahol a dolgozatra az egyes opponensek altal

adott pontok kozott 5—s, s6t 10—15

1) pontos differencia

van tehat a kilonbség olykor a maximalisan adhaté pon-
tok"'70—75 szazalékara rug! Valami nincs rendben a ponto-

za8si
elindulnal

irén%elvek rogzitésével. gy Ilétrejott kénysze_ﬁjél dikon
| a dolgozatok, s a konferencian, a tulaj
ni dsszemérésben a zsliritagok (vonatkoztassunk el

onképpe-
att(ﬁ a

Kutatas kozben -

— Hogyan litelezte el at a
natenat%fal, ezzel a ngg%/ ki-
tartsst és tehetssget kivand tudo-

mannyal?

— A csaladi kérnyezet nem
befolyasolta a palyavalaszta-
somat. A Kkozépiskolaban
vonzédtam a  természettu-
domanyokhoz, matematika-
bol és fizikabol részt vet-
tem a szakkorokben, és sze-
repeltem a  haziversenye-
ken. Azt sem mondhatnam,
hogy a tanaraim befolyasoltak,
magam vélasztottam a pélya-
mat. Matematika, fizika tanari
diplomat szereztem.

_— Hogyan maradt el ebbdl a

] 1 a fizi S miI von-
mparus a matematikélﬁ’ belil az al-
gebréhoz?

— Hamar  rajottem  arra,
hogy a matematikaban a fel-
tételeket tekintve konnyebben
lehet ©nalléan dolgozni. A fi-
zika, ami a masodik vildgha-
borutol oriasi fejlédesnek  in-
dult, rendkivil eszkozigényes,
igy a feltetelei kotdttségek
miatt sokkal nehezebb a fizi-
kdban érvényesilni Magyar-
orszagon, mint egy nagy or-
szagban. A  matematikaban
sokmindenben az élvonalban
voltunk, vagy legaldbb is
réra maradtunk el “attdl.

Abban az id6ben, amikor én
tanultam, Budapesten a ma-
tematikat két 'kiemelkedden
nagy tudast, professzor oktat-
ta, Fejér LipGt és Kerékjar-
t0 Béla. A témavélasztdsom
téluk mégis figgetlenal tor-
tént. Azért vonzott az algeb-
ra, mert modem terilet volt,
Magyarorszagon allgi( volt m-
veldje, a fiatalok kozill leg-
alabbis_senki nem foglalkozott
vele. Ez az 1938—4 Kkozotti
idGszakra vonatkozik, mert a
habord utan a matematika is
hatalmas fejl6désnek indult.

— Miben nyilvault meg a val-
tzs?

— Hat, ezt nem konnyd
megmondani. Az oka egyrészt

munka koOzben

Beszélgetés Szép Jend professzorral

az volt, hogy a 45 utani évek-
ben fogalmaz6dott meg, hogy
az egyetemeken a tdémegokta-
tasira kell atallni. A nagyobb
mérték( szakemberképzés jo
elhelyezkedési lehetdséget,
Eerspe,ktiyét_ teremtett az ak-
or végz6 fiataloknak. A ha-
bor el6tt kevés szaml egye-
tem mdkodott, s egy-egy tan-
széket Kkét-hdrom oktatd al-
kotott. Ekkor azonban gomba-
mod szaporodtak = az egtyete-
mek, _f6iskolak vilagszerte, s
a régieken is tobbszorosére
emelkedett az oktatok és hall-
gatok létszama.

— Milyen lehetfiségeket terem-
tett ez az Uj helyzet a profesz-
szor (r szamara?

— Harmadéves koromtdl
kezdve — ez még 1941-ben
volt gyakornokként ta-
nitottam a budapesti egye-
temen.  Analitikus geomet-
riabol, differencialszamitas-
bél vezettem yakorlatokat,
egy évfolyamon 50 hallga-
tonak, emellett a tanszéki
kényvtarait kezeltem, s min-
den” adminisztraciés munkat
is én végeztem, hissten a kél
professzoron és egy-két ma-
gantanaron kivil nem dolgo-
zott mas a tanszéken. A hé-
bordbol visszakerilve, 46
Gszéitdl fiskolai tanar voltam
a polgari iskolai tanarképzé
féiskolan, majd amikor ez
1948-ban megsz(int, Szegedre
keriiltem a pedagdgiai féisko-
lara, ahol 1961-ig tanitottam.

Akkor a kozgazdasagi egye-
tem matematikai  tanszekién
Uresedés volt, és én megra-
gadtam az alkalmat, hogy Vé-

et vethetek a hetenkénti

ben a gyanl, hogy kell-e ez
egyaltalan, vagy nem. Az_be-
bizonyosodott, hogy a szami-
togépekkel egyitt megvasarol-
hato standard eljarasok szer-
te a vildgban jol hasznalha-
tok. llyen programokat Ma-
gyarorszagon Is  alkalmaz-
nak mar, példaul a menete
rendeknél, vagy néhany szal-
litasi feladatra. De nagyszer(i
programok vannak viszonyla
olcson tébb mas_tervezési el-
jarasra is. Elvileg létezik,
de ,allf; hajtjak = végre.
A vallalat megkapja a sza-
mitokdzponttél a Frogramot,
mit, hogyan kell tennie
az optimalis_ lebonyolitashoz,
berakjak a fiokba és minden
marad a régiben. Mert_senki-
ben nem lehet megbizni, hogy
a részfeladatat idoben végre-
hajtja. Semmi biztositék nincs
arra, hogy egy széllitas be-
fut-e idére, vagy sem. Es mit
tehet a megrendel6? Vagy
varakozik, vagy nem kap
semmit. Hianyzik az érde-
keltség csaknem minden szin-
ten.

— Nem, mert azt ki lehet
alakitani!

— Sikertiit is?
— lIgen, azt hiszem.
— Mihez fogott elGszx?

— Pontosan  tajékozodtam
arrdl, hogyan all a nagyvilag-
ban a matematikanak és maéad-
szertananak a kozgazdasag-
tudoméanyban valé alkalmaza-
sa, s milyenek a lehetéségek.
Ez a kérdés akkoriban rend-
kivil elhanyagolt volt, még
abbol addédéan, hogy a habo-
ra utdn 57—58-dg a matema-
tika alkalmazésa a kozgazda-
sdgtanban  hattérbe szorult.
EIS6 tennivalonk a _jegyzetiras
volt, ebben nagy hianyossago-
kat tapasztaltam. Ekkor készi-
tettem el Krekd Bélaval az
analizis, a valdszinlségszaimi-
tds és a linearis algebra tan-
anyagokat, Az 1959-ben meg-
indult tervmatematika sza
volt az els6 olyan csoport,
amely viszonylag magasabb
szintl matematikai  képzést
kapott. Ennek megindulasa-
ban Kreké Béla professzor-
nak voltak nagy érdemei.

— A e i;' feladatok  el-
ese ) VISSZa—

et 3 ko olept o ST

retett a vilgg minden tjarol ér-

kezd meghivasoknak.

— lgen, kialakult az Gj ti-

pust oktatds, voltak mar ma-

sok, akik csinaltak, és jol csi-

- ElégI szomoru fordulatot etk
a besA s. | latszik, — hogy
mennyi | van és lenetre

az egyetemen megtanulni a kor-
U modszereket, de a megvalo-
tohbnyire elakad.

— Ossztarsadalmi szinten is
oriasi potencidlis lehet6ségek
vannak és rendkivil szépek
K, aKIK ] az elképzelt modellek. De a
naltak, igy visszameheftem az %yakor!atl végrehajtashoz
algebrahoz, az algebrai struk- hjanyzik a lendité erd, itt z6-
tarak vizsgalatahoz, bar koz- rog a gépezet.
ben sem szakadtam téle el.

Kulfoldon  széleskord sze-
mélyes kapcsolatom, tébb tanit-
vanyom van, néhanyan kozi-
luk mar tanszéket 1s kaptak.
Ezek a kilfoldi utak a Ie%-
jobbak, hogy az ember dol-
0zzon, nincsenek mas kote-
ezettségek, az ottaniak meg-
teremtilk a tokéletes feltétele-
ket, ez az 6 idejukbdl megy
el, itthon Persze' forditva.
Emellett oktatok az ilyen utak
alkalmaval végz6s hallgatok-
bél, gyakornokokbdl, tanarse-
gedeikbdl all6 kis csoportok-
nak tartok egy-egy kurzust.

olye VanaE(ieneﬁ t;,3n=’s ’Sltle-l‘ﬂlt“ \./.a
Tl Kirorooint Gjat?

— Sokukrdl, akik a gyakor-
latba mentek nem & tudom,
hogly most hol dolgoznak, de
a legtdbben nem maradtak
meg az els§ munkahelylkén.
Akik nagy helyre keriltek, a
Tervhivatalba, a Tervgazdasa-
gi Intézetben, az Orszagos Ve-
zet6képzGbe ,va,?y nagy _inté-
zetek szamitokozpontjaiba,
azok ott szépen dolgoznak, s
kezdeti évfolyamok™ diakjai
ma mar vezetd§ szakemberek,
kandidéatusok. Csakho?y ezek
a helyek mostanra telit6dtek,
a vallalatok pedig nincsenek
felkészilve a nagy modszerta-
ni tudast kozgazdaszok foga-
dasara. Sok helyen nemhogy
segitséget nem adnak az Uj
szakembereknek, de egyenesen
akadalyozzdk a munkajukat.
Ez a "kozépszintl  vezet6kon
mulik. Nem ismerik az Ujat,

— Térjunk most vissza a_ml
egyeteminkrel A b matematikai
kepzes asabb szinten \akt
W a szanitastech-
ni uso} és aferr%temat,lkusok IJ(wap—
csoa%ak Tejlesstebel, a Ma-
teratikar és ~ Szami ]
ol Sz tastudomany

— Vilagszerte egyre erGsebb
az_integralodas a matemati-
kai modszerek és a szamitas-
technika kozott, ez a folyamat

zegedre ingazasinak. azonban még Korantsem’ befe- €9y fokkal hatrébb . allnak
— A kdézgazon nem a matema- JezeE ) |N-é||unk a_zlegtyetﬁmen erﬁlk;é?gl(la emelzn tnéﬁezléjn Sr‘?lglg(:
tia a legjellewoih * tentaryy.  JYBXOMIEUag 820 jelenth, MOy o i o robléma,

Nem tatott atsl, h nem var-
ja az a magas igényl matemati-
kai alkoto l&gor, arely a pro-
fesszor Or tudomanyos munkaja-
hoz elengedhetetlen?

N

sajnalatos tényt6l, hogy gyakran 6k is szemelyesen érdekel-
tek a versenyben egy-egy szakszeminaristajuk revén példa-
ul) mar egymashoz valo viszonyukban is ismerve a dolgo-
zatokat, joszerivel semmit sem tehetnek, feladatuk sziikség-
képpen formalis. Hiszen barmennyire is lazadozik ellene tu-
domanyos tisztességuk, szinte egy-az-egyben ra kell bdlinta-
niuk, § a neviket kell adniuk az el6zetesen kialakult sor-
rendre, az opE_onensek értékitéleteire, hiszen még egg[]ttesen
is jelent@sen " kisebb a beleszélasuk a végsé sorrendbe, mint
az opponensek koziil akar csak az egyiknek is! Magyaran a
dontés nem ott sziletik, ahol az ahhoz sziikséges informaciok
rendelkezésre allnak. Az ,,alulértékelt” dolgozatok — barmily

jelentds értéket képviselnek is valdjaban — sziikségkeppen a

L.folulértékeltek” mogé utasitédnak ebben a kv.azirangsorban,
AZ IGAZI VESZTESEK azonban azok a hallgatok, akik-
nek tobb honalogs, akar éves, tobb éves munkajat ,e[((;yejclen toll-
vonassal a nullaval teszik egyenl6vé ebben az itélkezésben az
opponensek. Akik gyakran vegig sem olvassak a dolgozatokat,
felUletesen atlapozzak, atfutjak azokat ,,lazitasképpen™, és nyil-
vanvalova is teszik ezt, dokumentalhatoan a felGletessegiikbol
és felelGtlenségikbdl eredd tévedeéseikkel, melyeket barki elol-
vashat a kézjeggyel ellatott opponensi velemények némelyikeé-

n.
_ Mindezekbdl egyértelmlien adddik a kovetkeztetés: ezen
iz egyetemein Ugy tlinik nem veszik komolyan a hallgat6i tudo-
méanyos munkat,illetve csak forméalisan vészik komolyan! Saj-
nos ezt a megallapitast egyéb tapasztalatok is erdsitik.

S még egy dolog. Kornai Janos 1977-ben akademiai levele-
z6 tagga vélasztasakor azt irta, hogy az Akadémia altal nyuj-
;ott keretek elég tagak ahhoz, hogy azokba egyarant belefér-
Jen a jo munka, s a rossz, a tehetség, s a tehetségtelenség, a
livalosag és a szirke kbzepszerusegl._ a ez lgaz az Akadémid-
-3, szukségképpen igaz az MKKE TDK-konferenciajara is. Ez
itobbi Kkereteinek azonban mégsem kellene annyira tagnak len-
filk, hogy beleférjenek a tudomanyteruletiikkel immar hiva-
asszerlien foglalkozok dolgozatai (meg ha egyeteminkon Is
cezdték vizsgalodasaikat!). Hogy a diakkori versengésben a
szellemileg ¢s anyagilag e iarant |ntezmen&/_esen tamogatott
cutatas eredményekeppen alkotott dolgozat kiszoritsa a talan
tevéshé jelentds, de valoban ,,diak-eredményeket”. )

MEGALLAPItASAIM nem kozmetikazottak. Mentségem-
«¢ szolgaljon, ha nagy folindultsagban is, de 6szinte jészandék-
;0 vezetve vetettem papirra ezeket a sorokat. En lennék a leg-
loldogabb, ha éllitasaimat barki cafolni tudna. Amit azonban
eirtam, azok tények, még ha altalanositott formaban is. A
ényekkel pedl% nem lehet sem vitatkozni, sem utdlag véltoz-
atni. A jové bebolyasolasa azonban moédunkban all.

Szant6 Tibor

a szamitastechnikai apparétus
bevonul a képzésbe, bar en-
nek megvaldsitdsa témegmé-
retekben igen nehéz. Az egye-
temnek nincs sajat szamolo-
gépe, a mas gepeken sza-
munkra biztositott id6- és
énzkeret jelenleg kimerdl a
allgatok fortran programjai-
nak lefuttatasaval. Hol van
még akikor a matematikaigé-

Aztén sok régi diakunk ok-
tat most az egyetemen: PI.
Bugnics Richard, Miké Gyula,
Moczar Jbzsef, Sulyok ~Pap
Marta, Zalai Ermd, 6k azt hi-
szem megtalaltak a helyiiket
és elégedettek.

— Kozel hisz éve tanit a koz-
gazon, tbb mint hamincot év-
\el exlbtt tartotta el ojjat az

iyes tervgazd. szak es If tel- ELTE-n,  akkoriban. alig ido-
iméit szintli ipar szak igé- sgb, nmint a didgal. Fgész ed-
nye, az intézet és a tobbi tan- JigL. cletet m oot

szék kutatasairdl nem is be-
szélve! Ez az oka _annak,
fogy nem fejlédott ki olyan
gyakorlati oktatas, ami szuk-
seges volna, pedig a jov6 ut-
ja Kkétségtelentl ez.

— A korszerli matematikai kép-
x5 Oellla &, hogy a ha
tyelorfatben, Jove L
yukon alkalmazzak az mt meg-
ault modszereket. Ezen a teren
yermekcipSben jarunk még.

— lIgen, de ez nagyon 0sz-
izetett kérdés. A mi intéze-
tink feladata a modszertan
iktatasa, de nem az alkalma-
sig megtanitasa és begyakor-

; zor U
o ot P o
— Azt lehet mondani, hogy
bizonyos mértékig masok a
mostani fiatalok, de vilagje-
lenség az, hogy a didkok
megvaltoztak. Egy holland
egyetemen u?y_a,nazt olvassak
a hallgatok Tfejére, mint mi.
Ennek gyokere a mésodik vi-
laghdboru utdn megindult t6-
megképzésben van. A nagy
tdmeg torvényszer(ien maga-

val hordoz egy sallangot.

— Jellenzd, az. elvaxborlasi Kz
t professzor ar intiﬁtere is?

asla. I_Ehbt()ez a Jeleq[[eg[nlgldgéik-

ul  jol egyuttmikodésre ; g i

folna szikséq - tanszekek o o i incs ilyen gond
fézott.  Bizonyos  fejlédes i ment d koztlunk, pedig

zért van, hiszen a népgazda-

agszervezési, a tervmatema- lett volna modja ra az itte-

ninél magasabb fizetésért is.

ika, és nehany méas sza-
on végzett fiatalok, akik
kulonboz6 | tanszékekre
ertiitek, megprobalnak ten-  Talan ebben az o6nkéntes
i ennek eérdekében. Ked- mpghozkotottségben, munkatar-
ez0  jelek latszanak az i3j” gpntéseiben  Osszegezddik

grar, a penziigy, az ipargaz-
asagtan, a statisztika, a szer-
ezés és bizonyos mértékig a
jackutatd tanszéken is, nem
‘szélve a NGT Intézetrol, bar
_lehet6ségek teljes kihaszna-
isatol még tavol vagyunk.

Egy mésik oldala ennek a

egszebben a professzor Ur
-svtizedeket atfogd munkaja,
skizdelme az Gjért a lassan
avulo feltételek és a még
.assabban valtoztathatd szak-
Inai-szeliemi  mozdithatatlan-
189 kozepette. Ehhez tesszik
Ini is kdszon(t)6 szavainkat, s

erdesnek, hogg a hallgatok Jivanunk jo egészséget a pro-
. egyetemre Dbekerllve, el- 1esszor Girnak 60. szliletésnap-
épzelnek valamit a kozgaz- ja alkalmabdl.

&sz palyarol, és kialakul

snnuk a tantargyakkal szem- Molnar Gabriella



Helyszini tudoésitasok a hazi TDK-konferenciarol

A legnépesebb szekcid

A matematika szekcié a
legnépesebb idei TDK szek-
ciok kozé tartozott. A Kkilenc
dolgozat — ebb6l nyolc hang-
zott el a konferencidn —rend-
kivil széles skalat olelt fel a
matematikai elméletek és maéd-
szerek kozgazdasagi alkalma-
zasa terén a gyakorlati statisz-
tikai elemzésekt6l a mély ma-
tematikai_bazist kivand mun-
kék szintjéig.

Két dolgozat is foglalkozott
a_matematikai vezérléselmélet
kozgazdasagi alkalmazasanak
lehet6ségeivel. Bodnar Teréz
a vezerléselmélet egy kozgaz-
dasagi alkalmazasa {harmadik
helyezett), Kirélly Jalia: a ma-
tematikal vezérléselmélet koz-
azdasagi alkalmazasa (maso-
ik helyezett). A vezérléselmé-
let — mint ‘a konferencian is
elhangzott — tulajdonképpen
egy olyan kozelitési mod,
amely nemcsak a dontési fel-
tételeket, hanem magukat a
dontéseket is endogén valtozo-
nak tekinti. A vezérlési valto-
z6 — amelyet akarcsak az al-
lapotvaltozot az id6 fliggvé-
nyében vizsgaljuk — minden
id6pillanatban a lehetséges ve-
zérlések halmazdbol vesz fel
értéket. Ha az idGintervallum
zart, a vizsgalat targya az az
optimalis allapot, amelybe a
tervid6szak végére a rendszer
juttathat6. Az idGintervallum
nyiltsdga esetén adott allapot-
értékhez keressik a legrovi-
debb__id6tartam-értéket. Bod-
nar Teréz dolgozatdban a di-
namikus Leontief-modell ve-
zérlési modellé val6 étalakitd-
sival foglalkozott. Kiraly Ja-
lia munkajdban egy konkrét
gyakorlati “példara "is Kkitért:
egy viz mellé telepilt Gdulé
bevételét elemezte a vizminG-
ség és a viztisztitasra forditott
Osszeg fliggvényében a vezér-
léselmélet segitségével.

A tervezési szinvonal méré-
sével foglalkozott dolgozata-
ban Folding Zsuzsa és Magyar
Laszlé (harmadik helyezett) a
tervtény eltérések elemzése
tikrében, liunkajukban hét
néﬁgazdaségi tervet vizsgal-
tak — kulon tervként kezel-
ve az els§ otéves terv modo-
sitott valtozatat, elemzésiikbe
azonban még nem vontak be
az V. otéves tervet — minden
tervnél az ipari termelés ada-
tait elemezték agazati bontas-
ban. A tervezés atlagos szin-
vonalat kozepesnek itélték —
legjobbként kiemelve a Il. és
Il. 6téves tervet — s legalabb
olyan mértékben tapasztaltak
alultervezest, mint = tulterve-
zést, itt periodicitas volt meg-
figyelheto.

Paprika Zita és Némethy
Ildiko dolgozatukban a tobb-
tényez6s dontésekkel és akoc-
kazattal foglalkoztak, ©kono-
metriai és  biztonsagelméleti
modszerekkel dolgoztak (biz-
tonsdgi egyenérték maodszere)
figyelembe véve, hogy a gaz-
dasagi életben a dontések al-
talaban egyszeriek, ahol a va-
lészinliségeknek nincs  értel-
muk. A Taurus campingcik-
kek esetében — mint egy ter-
mékcsoport konkrét egyUttesé-
ben — follytattak vizsgalato-
kat 1957-t6l felgbngydlitve az
idevonatkoz6 dontéseket.

Igen elvont matematikai ap-
aratus alkalmazésait felmu-
atd dolgozatok mellett (Sza-
kolczai Arpad; Magyarorszag
azdasagi fejlédésének vizsga-
ata a faktoranalizis alkalma-
zasaval; és Hunyadi Csilla—
Nikodémus Antal: A beruha-
zasok ciklikussaga és matema-
tikai modellezések) egy, szinte
teljesen kimutatas izl statisz-
tikai elemzésnek is tanui le-
hettink a konferencian (Baba

Agnes—Bary Laszl6—Kovécs
Karoly: a statisztikajegyekre
hatd =~ tényez6k  elemzése),
amelyben néhéany kivélasztott
kritériumnak —a hallgato ne-
me, kozépiskolgjanak ~ jellege
és helye, felvételi vizsga pont-
szama, felévi gyakorlati jegye
— a vizsgaeredményekre Eya-
korolt befolyasat vizsgaltak.

A konferencia utan  a
szekci6  elndkével, Meszéna
Gyorggyel beszélgettem a bi-

zottsag - munkajarol, tapaszta-
latairol.

— Mi a véleménye az idei
dolgozatok szinvonalarél?

— A dolgozatok szinvonala-
val elégedett vagyok, mennyi-
ségikkel azonban nem. Kar,
hogy nem kétszer vagy ha-
romszor ennyi dolgozaf ‘sziile-
tett. Sokat beszéliink réla, de
nem valik  kozvéleménnyg,
hogy az egyetemi oktatas iga-
zi feladata az 6nalld6 munkara
nevelés. Ha valamire, akkor a
TDK-ra elmondhatjuk, hogy
ez tipikus e;gyeter_nl szint( te-
vékenység. Azt hiszem, aligha
kell ‘magyaraznom, hogy egy
TDK-dolgozat megirasa “soran
szerezhetd0 szakmai jartassag,
el6érehaladas mennyivel tébb
haszonnal jar, mint példaul
egy . vizsgafelkésziilés  vagy
barmi. Véleményem szerint—
folytatta Meszéna G ('jr(]Jy —
a kevés szami TDK-dolgozat
probléméja az Osztonzési rend-
szer hianyossigaiban is rej-
lik. Itt nem els6sorban az
anyagi, hanem az erkolcsi
Gsztonzésre gondolok hallga-
toknal és tanaroknal egyarant
— ilyen példaul hallgatok ese-
tében az idén_mar alkalmazott
moédszer: a TDK-nak az in-
dexbe valé bejegyzése. Tiz
évig voltam TDK-felel6s, és
tudom, hogy milyen gondot
jelent példaul a_ biralatokat
megszervezni. Akiben van jo
érzes, az csinalja, de nem biz-

tos, hogK éppen az, aki ért
hozza. "Lehetne az oktatok
egyik prémiumfeltétele, hogy

a TDK-t hogyan tamogattak.
— Milyen kritériumok alap-

jan dontott a bizottsdg a dija-
at illetéen?

Igen naq( vita folyt az els6
és. masodik helyezést illetéen.
Kiraly Julia ésetében olyan
anyagrol volt sz6, melynek
matematikai bazisa messze tdl
mutat az egyetemi tananya-
gon. Szakolczai Arpad _ellen-

en egy adott irodalmi elja-
rasra tdmaszkodott, ehhez tar-
sitott tucatnyi 6nalld otletet és
?pndol_atqt, melyet énmaga ta-
alt ki és a gyakorlatban is
sikeresen kivitelezett.

Sok végiggondoland6 szem-
pont mérlegelése utan alaki-
totta ki a bizottsag a végleges
sorrendet.

F. Zs.

A kollektiv exportdszténzesrol
és vaskohaszatunk helyzeterol

A mez6ny szoros. Talpra-
esett, feilikészilt, értelmes _% -
rekek vettek részt a K
nemzetkozi = gazdasagi kapcso-
latok szekcidjanak dlésén. Va-
I6ban felkésziltek erre a kon-
ferenciara, s munkéajukat to-
moren, kisebb, de inkabb na-
gyobb_elcsuszassal, hlsz perc
alatt ismertették. Az ulés  el-
noke, Palankai Tibor Udvozlé-
se utan Schatt Margit V. éves
killgazdos hallgato lépett a pa-
dok elé.

— Elnézést kérek, de el6-
adadsom utan sajnos, nem tu-
dom palydz6 tarsaimat meg-
hallgani, mert igen magas la-
zam van.

— Szerencsére ez az elgada-
sén egyéltalan nem érzédott.
Téméaja a kollektiv exportdsz-
tonzés volt, s ezen belill annak
magyarorszagi gyakorlata.

— Els6ként azt kell tisztaz-
nunk, hogy mit is jelent a kol-
lektiv_exportdsztonzés, mivel
ez a fogalom a szakirodalom-
ba nemrég vonult be, A kovet-
kez6, amir6l beszélt, ennek
elényei:  koltségmegtakaritas,
megbizhaté informéacid, szak-
képzett munkaeré alkalmaza-
sa. Eszkoztara: a _gazdasagi,

iaci, pénzugyi eszkozok dram-
&sa," kiallitdsokon, vaséarokon
valo részvétel. Dolgozataban
Margit a nyugatnémet kollek-
tiv exportosztonzést hasonli-
totta dssze a magyarorszégival.
Hazénkban ez a Kereskedelmi
Kamara keretében mikodik,
igen rovid ideje, minddssze
1971 ¢ta. Sajnos, feijesztése
anya?L alapok sziik6s volta
miatt igen nehéz El6adasaban
vegul kiemelte, hogy a vélla-
latoknak nagyon fontos a szak-
véasérokon valé részvétel. Et-
tél valé tdvolmaradas okai ko-
z6tt megtalalhatjuk a vallalati
eredménytelenséget, a kiallitas
magas koltségeit, a tapasztalat
hianyat. Fokozni kell a tapasz-

talatok atvételét, a tevékeny-
ségi koroket jobban kell dif-
ferencialni, s természetesen a
kollektiv ~ exportdszténzéshez
megfelel§ &llami tdmogatésra
és vallalati részr6l kielégit6,
magas _ szinvonali  arualapra
van sziikség. )

Kovetkezd palydzd Neményi
Vilmos volt. Magabiztosan, Ki-
csit fennkolt stilusban adta el
hazai vaskoh&szatunk helyze-
tét, a népgazdasag és a vilag-
gazdasadg viszonylatdban. Fon-
tosnak tartotta megemliteni,
hogy a hazai vaskohaszat ex-
portja. nem fedezi az alagazat
importjat. Statisztikai adatok-
kal kimutatta, hogy Magyar-
orszag lemaradt a vaskoha-
szatban, vilagviszonylatban a
25—35. helyen all. Végul né-
h&dny mondatban  Kkifejtette,
ho_?y a vilag a vaskohaszat
fejlodésében merre tart. Az
o0t dolgozat kozil ami a szek-
cidulésen elhangzott, ez volt
az egyetlen, amelyik igen éles
vitét, "birdlatot valtott ki a bi-
zottsag tagjaibol.

Szombathelyi Ferenc elma-
rasztalta a dogozatot surnmas
ielllege_mlatt. Felhivta a pa-
yazo figyelmét, hogy a dolgo-
zat kizardlag a vaskohaszat
termel§ oldalat fogta me?, sa
Penz[]gyl oldalara nem fekte-
ett hangsulyt. A kérdések és
birdlatok 0zonébe, Palankai
Tibor is bekapcsolodott. Ver-
senyz6nk ereje €s tudasa sze-
rint  megvalaszolta  azokat,
majd lezarta a vitat egy ker-
dés felteyéséivel — hogy mi az
oka hazankban a fejlesztés le-
maradasanak? — s mindjart
a valaszt is megadta rad. A
TDK szekcidjanak (lése a ki-
tlizott széaz perc helyett, szaz-
Otven percre nyult. Az idgért
nem volt kar. Felkészult, érde-
kes munkékat ismerhettiink

meg.
J K. Zs.

Magas szinvonall

Az elméiéti-ideologiai szek-
ci6 munkajat nagy érdekld-
des ‘'kisérte. Szerteagaz6 gaz-
dasagi-politikai témakat ~ fe-
szegettek a dolgozatok, a hall-
%atosag ezekre élénken, Kkér-
ésekkel, értékeléssel reagalt,
tobbszor vita is kialakult.

I,z%a,llmas kutatasba fogott
Szénto Tibor (llI. Fenzu?y a
marxi poszt-kapitalista farsa-
dalmi-gazdasagi fejl6dés pe-
riodizacidjanak vizsgalataval.
Dolgozatdban kételkedik ab-
ban a széles korben elterjedt
felfogashan, amely szerint a
kapitalizmus utani fejlédést a
klasszikus marxi elmélet atme-
net, szocializmus, kommuniz-
mus szakaszokra osztja. Ez-

zel  kapcsolatos  hipotézise
az, hogy a marxi elmé-
let ezt a felosztast nem

tartalmazza, és hogy a vita-
tott nézet kialakulasanak for-

rasa a Klasszikus _szdvegek
teves értelmezése. Ennek bi-
zonyitasara német, orosz és

magyar nyelv(i szévegeket ve-
tett ‘0ssze. Megddbbentd ered-
mény adodott: Marx a kom-
munizmust a fejlédés ,,e?y
fels6bb" szakaszanak irja Ie,
az orosz és a magyar forditas
mar ,a fels6bb ~szakasznak™
deklaralja. Emellett kimutat-
hatd, hogy az &tmenet vizs-
alatakor - Marx a politikai
eletet elemzi, a szocializmus

és a kommunizmus kifejezé-
sek pedig a gazdasagi fejlo-
dés targyaldsanal fordulnak
el6. Semmiképpen nem indo-
kolt tehat a szakirodalomban
és a tananyagokban is hal-
moz6dé téves periddus-harmas
tovébbi terjesztése.

Méathé Lajos (IV. évf. pénz-
ugy) a libiai iszlam szocializ-
mus gyokereit vizsgalta. Szen-
vedélyes elGadasaban beszélt
az orszag és népe torténelmé-
rél, a fuggetlenség kivivasarol,
Kadhafi palyajarol, torekvései-
rél. Nem josolt Libia jovejé-
rél, ennél” komolyabbra val-
lalkozott. Tisztdzta multjat,
feltarta mai helyzetének okait,
felvazolta problémait, korvo-
nalazta politikajanak Kilata-
sait. Megértette, ho1gy Libiara
— éppugy, mint a fejlédé or-
szagok tObbségére — nem al-
kalmazhatdk mechanikusan az
eurdpai fejlédés torvényszeri-
ségel, s ebbdl adddoan ‘a filo-
zOtia kategériait is Ovatosan
kell kezelnunk erre a térségre
vonatkoz6an. Mindennek vizs-

alata, a hozzajuk val6 koze-
edés sajatos, alkalmazkodd
szemléletet tesz sziikségessé.

Talan e két onkényesen Ki-
ragadott dolgozat is ‘meggy6zi
az olvasot arrol, hogy erdemes
az_ideologiai szekcio Félyézq-
tait a konyvtarban fellapozni.

M. O.

Hianyoztak a gordiilekeny eloadasok
es a kiemelked0 egyeniségek

A ?(a}zdaségpoljtikai szekcio-
ulés kisebb nehézséggel —kez-
dédott. Az ulés szinhelyedl ki-
jelolt 247-es terem zarva volt.
es mivel a kulcsat nem sike-
rilt elékeriteni, a hallgatdsa-
got a 301-es terembe iranyitot-
tak. Sajnos, e kényszer( te-
remcsere miatt sok megkésett
érdekl6d6 maradt tavol az
ulést6l. E kezdeti bonyoldalom
miatt az els6 el6adas 15—20
perces késéssel kezd6dott.
__A népgazdasag-tervezés és a
jovbkutatas kapcsolataval fog-
lalkozott Kiraly LaszIo és Kiss
Laszl6, akik kozosen irtak ver-
senydolgozatukat. =~ El6adasuk-
ban kulon kiemelték a jovoku-
tatas problémaorientalt’kérdés-
felvetésének  sziikségességét.
Kitértek a kérdésfelvetés ‘in-
formacidtartalmanak szerepére
is. Az elmeleti problémakat
g){(akorlatl példakkal illusztral-
t;

ak.
_Agg Zoltan témaja Veszp-
rém varos fejlédésének Ossze-
hasonlito elemzése volt. EI6-
adasaban részletesen szolt a
kozigazgatasi kozpontok ella-
tottsagarol, s az ezzel kapcso-
latos mutatokkal valé manipu-
laciokrol is. Az el6ad6 ramuta-
tott arra a kedvezétlen jelen-
ségre, miszerint a varos a la-
kossag szamanak novelésében
érdekelt eés nem az ellatottsag
avitasaban. A sz(ikds anyagl
ehetdségek  miatt elterjedt
pontszerd, tehat kozpontcent-
rikus fejlesztéssel szemben a
térségi szemléletmodnak kell
%el_leme,zn.l a modem teleplilés-
eﬂesztea koncepciot. A varo-
sok fejlesztésén kiviil a kozsé-
gek, Talvak alapellatottsaga-
nak novekedesevel kell, hogy
megakadalyozzak a  varosha
valo egészségtelen bedramlast.

Gosztonyi Gabor el6adasabdl
a BRG-n keresztil a Magyar
Hiradastechnikai _iparba pil-
lanthattunk be. FG6 mondani-
val6ja az iparagat sujto nove-
kedésgatlé  tényezd kifeitése
volt. Ezek kozil is kiemelte a
hattér- vagyis a kis- és kozép-

Uzemek hianyat. Probléméttje-
lent a partneri kapcsolatok
egyoldaliséaga és a szerz§déses
fegyelem meglazuldsa is. Az
eloado szerint ezek a hianyos-
sagok  dnmagukban  vagyis
agazaton beltl’ nem oldhatok
meg. Szilkség lenne az egész
iranyitasi, erdekeltségj rend-
szerlink megvaloztatasara.

A munkaeré-politikaval fog-
lalkdzott Csorg6 Erzsébet, a
negyedik el6ado. ElsGsorban a
munkaerépiac gazdasagi olda-
lat vilagitotta meg. Szdba ke-
riltek a vallalatok aspiracios
szintjei és egy Komai altal
inspirdlt munkaerémodellt is
lathattunk.

A mésodéves Sz6ke Miklos
témé4jaban a vaskohaszat ma-
gyarorszélgl alakulasat boncol-
ta. 6 volt a legfiatalabb el-
ado és valoszindleg gyakorlat-
lansagabol ered6en  nehezen
tudta Osszefogni gondolatait,
igy eredetileg 15 percre mére-
tezett el6adasa percig tar-
tott.

Ugyancsak torténeti attekin-
tést hallottunk Zsilinszky And-
rastol. Ezdittal a magyar gaz-
d@sag szénhidrogén-dilemma-
janak torténeti megkozelitése
cimd  beszdmol6 kerilt  teri-
tékre.  Kérdések alig érkez-
tek, Osszesen talan hét. Ezek
nagyobb része is a zs(ritdl
szarmazott. Sajnos, nem ala-
kult ki vitalégkor.

Az elBadésok utan a szekcid
elnokével, Mandel Mikléssal
beszélgettem, 6 kiemelte a
TDK-dolgozatok és az el6ada-
sok koztie mindségi  kiilonbsé-
get. Mint mondta, az elhang-
zott beszamolok mar-mar is-
kolas stilustiak voltak. Ebben
azonban nagyrészt az_egyetemi
oktatasi rendszer a hibas. Hoz-
zatette azonban, hogy idén a
tavalyiakhoz viszonyitva jobb
dolgozatok szilettek, hianyoz-
tak viszont a gordulékeny eld-
adasok, és a kiemelked6 egyé-
niségek.

S. T.

A fejlodo orszagok
kizarolagos szerepe

A vilaggazdasagi szekcioban
a_versengeésnek kiét f6 jellem-
z6je volt: az egyik az igen
magas szakmai Szinvonal, a
masik pedig a fejl6dd orsza-
gokkal foglalkoz6 dolgozatok
dominans volta. A hét palya-
zathdl csupan egy foglakozott
eltér6 téméaval (Mezei Géza
IV. nemzetkozi; az NSZK fej-
lesztési politikaja). Az els0
helyet Maté Zsuzsanna IV.
pénzigy: Libia fliggfségi vi-
szonyainak kialakitasa és a
forradalom utan a fU?g():Sél
viszonyok felszdmolasana
kezdetei ciml munkéaja, a ma-
sodikat Kiss Judit V. tanr A:
Vazlatok a tarsadalmi-gazda-
sagi  margimalizaciorol a ve-
nez példa alapjan cimi dol-
ozata, a harmadikat pedi
afiqul Islam (V. nemzet 62|E
Bangladesh %azda,ségé_na,
elemzése a fuggetlenség kivi-
vasat kovetd els6 évtizedben
ciml palyazata nyerte el. Az
igen tekintélyes, " a vitanak,
kérdéseknek tag teret engedo
zslri  Dezséri ~ Kalmant — (V.
kUI_gazdaségP: Az ECK tarsu-
lasi kapcsolatai a fejl6d6 or-
szagokkal, a két Loméi kon-
vencio cimid dolgozataért K-
I6ndijban részesitette.

A ‘tapasztalatokrdl, a szek-
cio ulés értékelésérdl kérdez-
tem dr. Nyilas Jozsef szekcio
elnokot, a 'vilaggazdasagi tan-
szék vezetGjét.

— Mint egykori. TDK-fele-
I6s, majd tobbszori szekcio el-
nok, késébb rektorhelyettes
élénk érdekl6déssel figyeltem
kezdett6l fogva a vilaggazda-
sdgi  témakkal foglalkozo
TDK-munkat, Nyugodt leLki-
ismerettel kijelenthetem, hogy
az idei palyazatok az eddigi
diakkori konferenciak legszin-
vonalasabb Kkiizdelmét hoztak.
A palyazok jo elméleti felké-
szUtsegPeI, kitind politikai
érzékkel oldottak meg a fel-
adataikat. Kilon kiemelném
Safiqul Islam dolgozatat, el6-

adasat, aki szinte hibatlan
magyars_a%gal, orszaga bonyo-
lult politikai helyzetében ,meg%-
lep6 tajékozottsaggal, éreti-
séqgel elemezte Bangladesh
politikai, gazdasagi viszonyait,
mintegy jo példaval szolgalva
a tobbi kalfoldi hallgatonak
is.

. Altalaban a dolgozatok igen
jok voltak. Kulén figyelmet
erdemel, a_szobeli prezentacio
magas szintje, a palyazok
szakszer(en, kivald6 magyar-
saggal, vazlatbol adtak elg,
mintegy bizonyitva ]Iartassa-
gukat, intellektualis felkésziilt-
ségliket az adott feladatban.
A szekci6 Ulés 6t oran 4t tar-
tott, de végilg élénk vita és
figyelem jellemezte a koz06s
munkat. A részvétel kielégité
volt. Nagyon tetszett a hall-
atosag ~erzékeny reagalasa
%mlntegy 30 felszolalas, kérdés
hangzott el), igaz az elndkség
is mozgositotta a részvevoket.

Erdekes, hogy a fejl6dé or-
szagok milyen donto, szinte
kizarélagos szerepet kaptak a
dolgozatokban. Ennek azt hi-
szem az az oka, hogy mos-
tandban igen széles kor( ér-
dekl@dés |g¥elhet(_5 meg ezen
orszagok problémaéival kapcso-
latban. Hozzateszem, mi sze-
retnénk ébren tartani ezt az
érdeklédest. J6 példa erre a
szaktantargyak futtatdsan Ki-
vil a dél-amerikai 0sztondij-
palyazat és a hozza kapcsolo-
d6” spanyol nyelvtanfolyam
beinditasa.

Célszerli lenne egy-két Kkil-
s6, nem egyetemi szakembert
is bevonni az értékel6 mun-
kadba, az arra érdemes dolgo-
zatokat pedig tovabbi hasz-
nositas céljabol, az illetékes
féhatosagokhoz  eljuttatni
mondotta végul is Nyilas elv-
tars, felidézve a zs(ri elnok-
ség figyelemremélté javasla-
tat.

S. P.



TDK-TDK-TDK-TDK-TDK-TDK-TDK-TDK

Valtozasok a hazi
TBK-konferenda mezényében

Osszesen négy TDK-id6szakon vettem részit, s mindig
volt valami Gjdonsdg ereje. Az idén példaul kellemes meg-
lepetés a nemzetkozi és kUIgazda?éﬁl kérdésekkel foglalko-

e

z0 dolgozatok és ami ezzel
nemzetkozi és kilgazdasagi

képest jelent6s gyarapodasa. Ebben az évben sem

nem
szakos versenyz8ik tavalyihoz

étlendl jarna egyutt: a
indult

azonban ©6nall6 pg-szekcidé, most azonban nem egy teljes fi-

lozofia szekcidhoz csatoltak a
nem eleve egy vegyes elméleti

-jellegi dolgozatokat, ha-
Ei%(l)légi%i szek%ié allt ossze.

Ez azonban szerencses keveredés volt — ezt igazolja az al-
land6 telthaz, a kérdések, a hozzaszolasok sokasaga, az ér-
dekes vitdk. Ez a szekcid nagyon jol betdltétte a° TDK Ki-
felé szolo kildetését: szellemi impulzusokat tudott adni, el-

gondolkodhatott.

Ez évben ismét jelentkezett a vegyipari szekcio, eltlint

viszont az agrar, a tarsadalmi
Cio.

Orvendetesen emelkedett

tervezesi €s a szervezesi szek-
a tanarszakos hallgatok

TDK-inak szdma, bar szerintem ez még mindig kevesebb a

t6luk elvarhaténal. Tovabbra

is domindlnak a tervszakos

palyazok, kozuluk is figyelemre méltd a IV. évesek teljesit-
ménye, akik 14 dolgozatot irtak. (A IV. év tervgazdasagi
szakon Osszesen huszondtén tanulnak.) A  dolgozatok toh
mint egyharmadat most is a szakkollégistak jrtak. El6retor-

tek a penzugyszakos

talalni aruforgalmi- és kozlekedésszakos TDK-irot.

hallgatok is, viszont elvétve lehet csak

(Az agra-

rosok erejébGl egy csoprt TDK-ra futotta.? Novekedett a ko-

z0s TDK-ir6k szdma is, és sok tavalyrd

talalkozhattunk.
Az idén tobb végzés adta

ismerds arccal is

be a dolgozatat, mint tavaly,

ennek ellenére csokkent az Osszesen beadott dolgozatok sza-
ma. Ez részben a képzési id6 megvéaltozasanak, részben pe-
dig a_TDK-mozgalom kétévenkénti apalyanak kovetkezme-
nye. Ez évben nem lesz_orszagos konferencia, igy Kisgbb

erdfeszitéseket tettek a TDK-K szamanak novelésére.
a nivo viszont nem csokken, s6t ne-

érzem azonban, ho

Ugy

hany szekcioban talan emelkedett is. Mivel azonban jovore
mar orszag.3 konferencia is lesz, raadasul marxizmus szek-
cidit (pg, filozofia, tud. szoc., szocioldgia) egyetemiink rende-

zi, érdemes erre el6lkésziilni, és min
tanszéknek jobban odafigyelni

Osztonozni, segiteni kell Oket,
nek Gj és jo dolgozatok.

a pg, mind_a filozofia
a potencialis TDK-irokra.
mert e nélkil nem szllethet-
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Terjed a marketing-szemlélet

~Minden iddik legélénkebb
és legjobb maratoni hosszl-
sagu Ulése volt_az idei piac-
szervezas szekcio” . — lelke-
sedett Hoffmann Istvanné, a
piacszarvezés. tanszék docense.

Valéban oriasi érdekl6dés
kisérte a szekcié6 munkajat, s
az Ot O6ran &t kitartd népes
hallgatésdg magas szinvonald,
Gj ismereteket, s megkdzelité-
si médokat ad6 dolgozatokat
hallott, részt vett az élénk vi-
taban is. Féként azok a mun-
kak voltaik sikeresek, amik a
maval, a 'obbl',téssal fo?,lakoz-
tak, mMéghozza a valdsagos
kornyezetet ismerve. Amelyik
csak” leirta a jelenséget,” s
nem elemzett, nem aratott
kiilondsebb elismerést. A mar-
keting-szemlélet sajnos ma
még nem nagyon jellemzé a
vallalatokra, éppen ezért or-
vendetes, hogy a mai harmad-
negyedévesek mar be vannak
oltva ezzel a mentalitassal
(tbbbek kozott a piacszervezés
tanszéknek, s kulondsen Hoff-
mann Istvannénak kdszénhe-
téen), s talan nekik mar si-
kertl &ttérni azt a gatat, ami
a véllalatoknal megtaldlhaté
a marketing alkalmazéasaval
kapcsolatban.

A gyerekek felkészilltsége
mindenesetre biztositék erre

A szerz6 ezen

— mondja Hoffmaimé —, s
aki emellett még hisz is ab-
ban, amit csinl, el6bb-utébb
eredményt kell hogy elérjen.
Ugy vettem észre, hogy a
mostam didkok érettebbek,
mint a kordbbiak voltak. Va-
lami elindul majd ezekkel a
hallgatékkal, mar ami a mar-
keting alkabnazasat illeti.”

Szinte mindegyik dolgozat
tartalmazott valami Uj elemet.
Nagyon érdekes volt, példaul
varga zoltan (IV. kilgazd.)
felvetése, miszerint egy tzlet
nemcsak az arakon ddélhet el,
hanem a keresked6i magatar-
tason, fellépésen is. Kifejezet-
ten hétrénz, ahogy egy ma-
%yar tizletkot6 megjelenik a
argyalason. Tanitani kellene
a keresked6i magatartast, az
emberi viselkedest, itt az
egyetemen is, hiszen nagyon
sok mulik ezen: lehet, hogy
némiképpen eretnek gondolat-
nak tlinik ez, de valéban nem
elhanyagolhato szempont az
Uzletkotdk fellépése.

,,Ugy lattiim, hogy ha ér-
telmes, érdékes dologrél van
sz6 — vélekedett Hoffmanné
—, akkor le lehet kotni a
hallgatékat. Ezt mutatta a mi
szekcionk is, ahol  akadt
ny6lcvanperces vita is, és sen-

ki nem mozdult a helyérél.”
B. L
megallapitasat

nonszensznek mindsitette”

Kar, h elsd_ évfolyamen
csak Vvéletlenszerlen értesul-
hettiink a TDK szekciok Ulé-
seir6l. Mindenki azt mondja,
hogy az egyetemi éveket hiba
lenne nem felhasznélni arra,
hogy azzal foglalkozzunk, ami
érdekel, ami hasznos. Ebbél a
szempontbol tudni kell a TDK
szekciok létezésérdl. Igen naiv
maddon természetesnek tartot-
tam el6szor bellvén e%y ilyen
szekcid Ulésre, hogyrajtam ki-
vil mindenki jol ismeri a szd-
ban forgé dolgozatot. Felvila-
gositottak azonban arrol, ho
aki akarja, az sem tudja elo-
re elolvasni ezeket, mert nem
&ll modjdban hozzaférni. Gon-
dolom, ez eléggé megkérddje-
lezi a hallgatdsag 'vitaképessé-
gét. Végulis gy tlint, a szer-
z6 folvet néhany gondolatot
mavébdl és erre kellene rea-
galni. Volt olyan iras, amire
négyszer negyven perc is ke-
ves~ lett volna. Kérdés sza-
momra, hogy nem kellene-e
tobb id6t, jobb feltételeket biz-
tositani — kuléndsen a nagy
érdeklddéssel kisért — TD
dolgozatok megismerésére.

A nemzetkdzi szak torténe-
tében el6szor jelentkezett, mint
TDK-szekci6. . Komolyabb vi-
tat valtott ki, hogy az AIE-

SBE-rédl 52d9 dolgozat tisztan
szakmai szervezetnek titulal-
ta azt. A Kalugyminisztérium
KISZ-bizottsaganak jelenlev(
képviselGje a szerz6 ezen meg-
allapitasat nonszensznek mi-
nbsitette. )

A nemgzetiségi autonomiaval
foglalkozé dolgozat megallapi-
tasa volt, hogy a regionalis
autonémidra valg_ torekvés a
hetvenes évek Uj jelensége,
amely — mivel rendszeresen
a legkilénbdzébb orszagokban
Gjra felmertlnek ilyen politi-
kai bonyodalmak — tartds je-
lenségkeént  tartandd szamon.
Bizonyara ezt a megéallapitast
is figyelembe vette az a hoz-
zaszolo, aki hianyolta a dolgo-
zatokban a politikai, tarsadal-
mi tendenciak_keresését. Jo
dolog, hogy mint megtudtuk,
ma mar nincs olyan art,
amely hangoztatni merné, hog
a nemzetiségeknek nincs jogu
az onéllosagra.

Egy sz6, mint szaz még a
csak~ felvilland gondolatokbol
is volt mit csemegézni, és
nyilvdn inkabb igy térténik
ez, ha a szekcié elndke nem
kénﬁszerul az egyik dolgozat-
tal kapcsolatban a meghokken-
t6 eredetiséget hianyolni.

K S

Dolgozatok az egyetemrol

Bar az orsza

lakossaganak
47 szazaléka él

6zségekben és
t az e%e emunkre
jelsnkezek kozt 1978-ban 35
szazalek volt az aranyuk. (Az
orszagos egyetemi atlag 7,6
szézalék.) Bar a betanitott és
segédmunkasok, valamint a
mez6gazdasagi  dolgozok ara-
n,iia a népesseégben 50 szaza-
Ik, gyermekeik aranya a fel-
vételin csak 8 szazalek. Ezek
utdn mar nem meglepd, hogy
a felvételre jelentkez6 fizikali
szllék gyermekének bekerdilé-
si esélye mar azonos a je-
lentkez6 szellemi dolgozd-cse-
metékével. Egyenl6, de; 1 a
fizikai dolgozok gyermekeinek
csak legkivalobbjai jutnak el
a felvételi gondolataig is; 2
azok legtébbnyire a magasan
kvalifikalt szakmunkasok
gyermekei, tehat nem hatra-
nyos helyzetiek; 3. a felvet-
tek kozitl a szellemi dolgozok
gyermekei, a gimnaziumban
vegzettek, a budapestiek alta-
laban malg(;asabb pontszamot

teljesitettek a felvételin.
Mindezt sok hasonl6 érde-
adat kozt Pazmand

Gyorgyi €S Elekes Zsuzsa el-
sédijas, szociolggia dolgozata-
nak” ismertetésében hallotta a
szépszamu  kozonség.  (Még
szépszamubb lehetett volna,
ha egyeseket nem csabitanak

el olyan vonz6 programokkal,
mint a TDK alatt Iratott zh,
vagy nyelvi verseny.)

A gazdasagszociologiai kuta-
tdcsoportban™ Ladanyi  Janos
adjunktus vezetésével hosszU-
tava program az 1978-ban fel-
vetteket vegigkiséré 4—5 éven
at tarté reszletes szociolGgiai
vizsgélat. Ennek egyik része-
ként végezte él a két gy6z-
tes hallgat6 a vizsgélatat.

Tovabbi két dolgozat is
egyetemi  témat, a SZET
torténetét és jelenét dolgozta
fel a szocioldgia eszkozeivel.

A legszinesebb elGadast épP
a leggyengébbnek értékelt dol-
gozat “szerz6jétdl, Darvas Pé-
tert6l hallottuk. A téma is
vonz¢  volt: esettanulmany
egy indokolatlan Zala megyel
TSZ-egyesités  kortlményeirdl.
A nagyszer( el6adas a gonr
dolatgazdag, am nem tokéle-
tesen megszerkesztett tanul-
manyt a magas szinvonall
mezbnyben az utolsd el6tti
helyre”léptette el6, amely még
kulondijat jelentett.

Az érintettek itt is elgon-
dolkoztak azon, hogy mennyi-
re redlis a dolgozatok értéke-
lési rendje, de a magas szin-
vonal és a nagy érdekl6dés
jo szajizt hagyott benniink a
szekcibulés utan.

Tudatosabb vezetes!

_AZ ELSO NAPON zsufola-
sig_megtelt a 247-es terem,
amikor~ Szabados Anna do-
cens, a szekcid elnoke meg-
nyitotta az Ulést. A meghivo
valtozatos témakat, kozgaz-
daszhallgatok szdmara Uj, va-
ratlan tapasztalatokat sejte-
tett. Nem csal6dtunk!

Az els§ el6ado, Koji Laszl¢
eg%/edul képviselte a harmadik
évfolyamot. O a vallalatok ru-
galmassaganak alakulasat
vizsgélta, hazankban. Ramuta-
tott arra, hogy a Valtozésok
felgyorsulasa, az elet minden
wslletén fokozott alkalmazko-
dast igényel. Véazolta a vélla-

ok befolyasold tevékenysé-

. a gazdasagi  kornyezetre

teljes vertikum, létrehozasa, a
gac uraldsa stb.) A vita meg-

lapitotta, hogy a véllalato
sokszor hianyos informaciok
alapjan  dolgoznak, Egg/a.kran
bazisszemléletliek. dig a
vallalatok fennmaradésat az
allam gyakorlatilag garantal-
ta. A Jov6ben ezt a biztosi-
tott kenyelmet szeretnénk
csokkenteni a  rugalmasabb
véllalati politika érdekében is.

Szitdné Kazai Agnes a Cse-

el Vas- és Fémmivek mun-

aer6helyzetének  alakulasat
elemezte. Ismeretes, hogy a
%yér eredményei nem td d(’)k,

e tevékenysége a kozérdek
16dés allandd targya. A szerzé
megallapitotta a magasan kép-
zett szakmunkasok aranyanak
és szamanak a novekedését.
Ugyanakkor a tervezés mar
nem rajzolhat  (j munkaerGt
az elképzelések tablajara, a
munkaer6t megtakarito beru-
hazasokat kell tamogatni. A
munkaerd-atcsoportositas pszi-
chologiai  korlatjara érdekes
példat hozott a motorkerék-
par-tizem — annak idejen ke-
délyborzolgat6, leallitasa.
Bar a kerekpariizembe athe-
lyezett dolgozok az el6z6 évi
atlagkereset biztositasaval egy-
éves ,.gondolkodasi id6t” kap-
tak, hatvanot szazalékuk még-
is kilépett a vallalattol!

A szekcio és az idei TDK
legnagyobb szabaslt tanulma-
nyat a negyedikes agrarcso-

ort keészitette, 6k a terdleti
ﬁoncentrécn') hatasat vizsgal-
tak Gy6r-Sopron és Csongrad
megye  hlsz mez6gazdasagi
termel6szovetkezetében.  (Ki-
szalldsaikat a KISZ tizen-
nyolcezer forinttal tadmogatta.)
irasvetitével szemléltetett per-
g6 eladasuk az elsé nap leg-
nagyobb koézonségsikerét arat-
ta. Idézzik néhany érdekes
megallapitadsukat! A" szbvetke-
zetek egyesitését esetenként
egész meglepb érvekkel szor-
galmaztak : harom veszteséges
szovetkezetbdl hatha lesz egy

nyereséges, miniéi nagyobb a
gazdasag, annal szocialistabb
sth. A kezdeti eredmények sU-
lyos visszaesést hoztak, csok-
kent példaul az alléeszkdzok
hatékonysaga. Az egyesitések
%azdaségl el6készitése Gyor-
opronban jobb volt, mint
Csongradiban. A vita végen
azért leszOgeztiik, hogy megis
vannak elényei az egyesitések-
nek, bar azok énmaguktél nem
képesek kialakulni, megeré-
sédni.

Torok Laszlo, a kovetkez6
Pé}lya’;z_(), nagy faba vagta a
ejszéjét. A’ termelésiranyitas
szinvonalat prébélta szamsze-
rlsiteni, egy tizenharom rész-
mutatobdl szamitott komplex
mutatd megalkotésaval.

Az els6 napi Ulést Nikodé-
mus Antal fejezte be ,,A mo-
dellezés szeréepe a vallalati
dontések megalapozasaban”
cimd igen elvont, a hallgato-
sagtol el6zetes ismereteket Ki-
vané palyamunkaja ismerteté-
sével.

A MASODIK NAPON Kar,
h%gy megcsappant az érdek-
I6des, hiszen a tovabbi harom
eldadas sem nélkiilozte az ér-
tékeket. Perity Jézsef a mod-
szeres elemzés elméletét mu-
tatta be, Eisler Béla az ipar-

" véllalatok bels6 ©nall6 elsza-

molasardl beszélt. A szekcit-
elnok harmadikosokat  hia-
nyol6 szavai kdzben azon gon-
dolkoztam, hogy ha mar a
didkoknak nem jut eszébe
TDK-t latogatni, miért nem
szervez tobb gyakorlatvezetd
TDK-latogatd Orat. Persze 6va
intek barkit a TDK-latogatas
kotelez6vé tételétdl!

A villalati gazdalkodas utol-
sO el6addja Agg zoltan volt.
Veszprém megye mezégazda-
sagi Uzemeinek termelési rend-
szereirdl irt, kimutatva mezo-
gazdasagﬁjnk furcsa jelensé-
eit. A kukoricaexport dollar-
itermelése 15—20 forint, mig
a sonkakonzerv 60 forintért
hoz egy dollart. Elgondolkoz-
tatd az indoklas: a jo helyzet(i
kukorica a magyar fold és ég-
hajlat, valamint a korszerG
importgépek hatésossagat bi-
zonyitja. A hastermelésben
tobb hazai munkat kinalunk
a vilagpiacnak, de nem tud-
%_uk ott kell6 mértékben meg-
izettetni. (Ha méar agrértéma-
nal tartunk, nem artott volna
agrarszekciot létrehozni, mivel
véleményem szerint a harma-
dikos agrarosok munkajat is
jobban elismerhették volna
ott, mint a piacszervezés szek-
cion, ahova beosztottak Oket.)

A DOLGOZATOK gazdasa-
gunk  helyzetének kritikus
pontjait ragadtdk meg. Arrol
tantskodtak, hogy nem ,ért
véget” a  kozgazdasagtudo-
many, igenis lehetséges a gaz-
dasagi Jelenségek tudomanyos
megragadésa. S6t, bebizonyo-
sodott, hogy sokat Kkritizalt
oktatasi rendszerink mégis jo
,valamire”, csak _akarni Kell.
A TDK ismét igazolta léte
szuksegességét, ,,oncélja” le-
het6vé teszi a palyazok tuda-
sanak, valgsagismeretének el-
mélyitéset. Kozosségi  haszna
talan még jelent6sebb. A hall-
gatésag néhany nap alatt val-
tozatos kdzgazdasagi és hatar-
tudomanyi ~ kérdeésekrdl hall,
vitatkozik, gondolkodik. Az
eléadok személye — fiatalok
'és didktarsak! — az élénk,
szabad vitak vonzoak. igY az
Unnepszerd, de frazisoktol al-
taldban mentes TDK az egye-
temi oktatds leghatékonyabb
formai Kkozé tartozik. Barcsak
tébben kihasznalndnk! B. G.



,»Az eddig utolsé atomhabor( tiz percig tartott, 1979. no-
vember 9-én, amikor amerikai katonak — tévedésbél — le-
nyomtak az apokalipszis klaviatirgjanak elsé billentydit... A
szamitdgépek KijelzGi a stratégiai er6k parancsnoki termeiben
semleges és diszkrét berregéssel tudtul adtak, hogy tébb atom-
rakéta tart az Egyesilt Allamok felé, amelyeket egy, valahol
a Csendes-6cean északi részén alloméasozé tengeralattjarérol
I6ttek fel. A felderitd gépek tistént felszalltak a hirre... Mon-
tanatdl Arkansasig, Dakotaban és Wyomingban mindenutt szét-
nyiltak a nehéz pancélozott kupolék, melyek az interkontinen-
talis rakatékat ovjak. Eljott az ideje, hogy az Egyestilt Allamok
elnokét értesitsék: az orszagot atomcsapas fenyegeti. Négy
perccel késébb felszall az a szaztiz B—52-es repulégép, amely
alland6 riad6késziltségben van. A tizedik perchen azonban,
miutdn elemzik a beérkezett jelentéseket, mindent félbeszaki-
tanak; egy Colorado Springsben lev6 szamitogép tréfalta meg
a vilagvége vezérkarat. A gep egy kizarolag rutingyakorlatokat
szolgé?() kisérleti szalaggal megtévesztette a riasztorendszert.

Technikailag

a habord magatol kitort

és az emberek, akiknek egyéltalan nem &llt szandékukban az-
nap megkezdeni, még meg tudtak allitani.

A kozvélemény Amerikdban és Eurdpaban egyaltalan nem
tulajdonitott jelent6séget az eseményeknek..., igaz, az embe-
rek egyaltalan nem félnek az olyan haboruktol, amelyek a fe-
kete, vagy sarga népeket stjtjak. A felhalmozott azdagﬁi% meg-
védi az eurdpai nepeket ezekt6l a megrazkodtatasoktol, meg
%kkor is, amikor technikailag részt vesznek a konfliktusok-

an ...

A nyugatiakat igazan félelemmel eltolt6 képek mindenek-
elott a valsag képei... A vilagbank példaul megallapitja: a
Ieglgyo_rsapb novekedési Utemet felmutatd fejl6dé orszagok ko-
zOI"mindOssze hét remélheti, hogy egy évszazadon belil behoz-
za az ipari allamokat, és kilenc, hogy ezer éven belul utdiért
6ket..,

Az enyhilés legjelent6sebb ellenzéi a gazdasagi érdekek —
mondta a kézelmiltban John Kenneth Galbraith. Az amerikai
kozigazgatasi birokracia széles réteglgi sz szerint a Szovjet-
unioval valo feszlltségbdl élnek... Raadasul o fegyverkezési
verseny jotékonyan befolyasolja a foglalkoztatdst, a jévedelme-
ket, az Gjitdsi folyamatot ésanemzeti 6ssztermék alakulasat...

1976-ban a fg(;;yverkezés Ujabb szakaszanak vagyunk tanui.
Ford elndksége idején a vezérmotivum: a Szovjetunié az eny-
hulést kihaszndlva, maddszeresen készul az atomhaborura és
egy ilyen habord megnyerésére. A kritikus pillanat Amerika
szaméra 1983—1986. Ez a kritikus ablak, vagyis az az id6szak,
amikor a szovjeteknek elég oridsrakétadjuk lesz, hogy egycsa-
padsra megsemmisitsék az amerikai szarazfoldj atomutéerot,
mieldtt azt egyéltalan mozgéasba lehetne hozni. Am, még Galb-
raith is elismeri, hogy a szovjetek éppen olyan jol ismerik eg%/
atomhaboru realitasait, mint mi. Tudjak, hogﬁ eqy ilyen konf-
liktus utan nem lehetne megkilénboztetni a kapitalizmus és a
szocializmus hamvait. ..

Abban a mértékben, ahogy a Szovjetunioban és az Egye-
sult Allamokban kifejlesztik es rendszerbe allitjak az Uj atom-
fegyvereket, valtoznak a stratégiai doktrindk is. Mindenitt
nagy a kisértés, hogy az elrettentésen alapuld elméleteket fel-
valtsa a gy6zni eg%/, nuklearis haboruban elképzelés. Mindez
vilagméretekben a tarsadalmi és nemzetkozi élet gyors:" ottmi-
litarizalodaséval, a nuklearis és hagyomanyos fegyvere - elter-
jedésével jar. A vilag jelenleg percenként egymillié dollart kélt
katonai célokra, mikézben 75—80 milli6 férfi és n6 vesz részt
valahol haboruban, vagy késziti el6 civilben, vagy uniformis-
ban a vildg valamely pontjdn. A cikket a MZETKOZI
SZEMLE 1980/2. szama idézi a LE NOUVEL OBSERVATEUR
francia hetilapbdl.

Hazai dolgainkrdl ir, SPIRO GYORGY a MOZGO VILAG
1980. januari szamaban. A Kereng6 ciml regényével befutott
ir6 kor- és sorstarsain tekint korbe, s azt vizsgalja, mennyire
viheti ma Magyarorszagon az ird, s a kolt6, ha fiatal.

»Ha egy mai Gorkij azt javasolna egy mai fiatal ironak,
hogy menjen ki az életbe, az meghallgatvan a tanacsot, elmen-
ne két olvasotaborba, stoppal bejarna Lengye]orszé?ot és utdna
irna rdla egy nagyregényt. Sikere is lennea fiatal olvasok koré-
ben : hiszen Téluk; az 6 életiikrdl ir. Babel annak idején elment
a polgarhaborudba, elképesztd dolgok tomegét latta, es irt bel6-
luk egy sovany kotet novellat... Ezért a helyzetért azonban
nem az irokat akarom felelsségre vonni...A nagy kérdés,
amely évszazadok Ota jelen van irodalmunkban: hogyan lehet
%brézolni a vilag (a torténelem) konfliktusait egy olyan orszag-

an,

ahol a vilagtorténelmet nem csinaljak?

ml. Aki tudatosan ir, és a vilagirodalomtol nyert értékekkel
kozeledik sajat anyagahoz, kedves, vagy torz vigyorra kény-
szeriil és iréniajanak egyik stlyos oka az adott élet sz(ikossé-
gének, ugy is mondhatjuk, jelentéktelenségének belatasa ... Ez
parosul az irodalmi kozhangulattal: az irét6l ma sem esztéti-
kumot varnak, hanem legszivesebben kdzvetleniil a véleményét
hallanak a legaktualisabb politikai kérdésekrél...

Mar a lézeng6 hdsok feltlinése idején felmertlt, mit6l van-
nak ezek az alakok csaknem Kkivétel nélkil az élet margojan.
A valasz elég egyszer(, az irék is ott voltak, a szellemi segéd-
munka kulonb6z6 valfajaibo6l tartottdk el magukat, és foldésle-
ges embernek érezték magukat. Joggal. A helyzet ma sem val-
tozott. Nem véletlen tehat, hogy a kall6dé énhdsok szoros ro-
konsagban allnak az orosz irodalombdl ismert folosleges em-
berrel, a kilonbség talan csak annyi, hogy egy mai Anyegin,
vagy Oblomov nem a m(i f6hdse, hanem iroja...

Es ha a szépirodalom alkalmatlan feladata betoltésére,
mindig adédik méas mdfaj... Aminek ma valddi sikere és ha-
tasa van, amibdl akkora botrany lehet, mint a hatvanas évek-
ben egy-egy vershél, az bizonyosan ebbe a meghatarozhatatlan
m(ifajba tartozik... Ha elképzelem, hogy valakit akar csak tiz
év mulva valamiért érdekelni fog a mai élet, biztosnak kell
tartanom, hogy nem verset, novellat, és regényt vesz majd a
kezébe, hanem példaul a szinikritikdkat, a képzémi(vészet-kri-
tikdkat, az igazi tényirodalmat mar nem is emlitve ... Hasonld
a helyzet az irodalomban, mint a filmgyartasban. Nem a ja-
tékfilmekbd6l, hanem a Baldzs Béla Stadi6 dokumentumfilmjei-
b6l ismerhettik meg a hetvenes évek legelején a mai magyar
valésagot. Nem a szépirok mondték el a lényegeset, hanem a
tanulmanyirok.

A hatvanas évek végén voltak jelek, mintha Gj milfajok
szuletnének vilagszerte, igy nalunk 1s. Felcsillant a lehet6ség
a beatban, a musicalben, az amat6rszinhdzakban, egyesek még
a televizidba is belelattak a jovét. Aztdn mindebbdl nem lett
semmi egy-két han?lemezen ivil. Jott a neokonzervativizmus
korszaka az egész vilagon.” M G

M artin Dysart pszichiater és

U a tizenhét éves Alan
Strang torténete a bemutato
Ota kulonds erbvel vonzza a
kdzonséget a Pesti Szinhéazba.
Sokan mar most az évad leg-
sikeresebb darabjanak tartjak
az Equust, holott az érdekl6-
dés inkdbb a téma iranti ér-
zékenységet jelzi, s a szinpad-
ra allitok munkajat dicséri,
semmint Peter Shaffer dra-
mairoi erejét.

Az ir6 sajat bevallasa sze-
rint, a drdma megirasanak in-
ditéka egy idegileg sérilt ka-
masz nem mindennapi b(intet-
te volt: megvakitotta munka-
addjanak, az istdilétulajdonos-
nak lovait. Shaffer természe-
tesen a pszicholdgiai tanulma-
nyozds maddszerével nyul até-
mahoz, kezdi keresni a tett
inditékait, s boncolgatdsa koz-
ben a térténetnek egy nagyon
fontos és nagyon id&szer( je-
lentésrétegére bukkan. Ezen a
szinten mar sokkal élesebben
vetédnek fel a kérdések, ér-
zékenyebb pontokkal érintke-
zik az elmezavar korképe. A
feln6tt tarsadalomba valo be-
illeszkedésrél, a gyermek- és
kamaszkori mitoszok elveszté-
sérél van sz6. Ennek is arrdl a
?yakgn, _6s  végzetessé Vvalo
ormajarol, amikor a ,rendte-
remtés” azonossa valik a bel-
s6 tartds elvesztésével, s Je-
lenti készen kapott modellek,
szerepek feldltését, az alakulo
,»En” kordbban formalédo vo-
nasainak megtagadasat. Azaz:
ontudatlanul ugyan, de a leg-
rosszabb értelemben vett es
minden oldali kozépszer(iseég
véllalasat.

A pszicholéﬁiai jatékot igé-
ré torténet tehat igazi drama
lehetéségét villantja fel. Nem
véletlen, hoEy Shaffer, ok-
nyomozasa kozben sziintelen
Ugyel arra, nehogy elsikkad-
jon ez a reteg. A benne rej-
t6z6 konfliktus azonban épp
csak felsejlik, de nem valik
igazan szoritéva. Mindenek-
elétt és paradox maédon épp a
feldolgozott torténet miatt.
Alan Strang ugyanis idegbeteg
— nem norméalis. Amit tehat
személye képviselhet, az ele-
ve nem lehet Dysart doktor
sajatja, és forditva. Ezzel egy
termeészetére nézve bels6 konf-
liktus (a beilleszkedés &ssze-
egyeztetése a gyermeki ,En”
megOrzésével) kilsévé valik,
és t6le idegien modon polari-
zalodik. Azzak hogy egyik ol-
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Polvax utan

E Q U US

Peter Shaffer draméaja a Pesti Szinhazban

dalon a normalis, de belsd
tartds nélkuli kozépszer(iseg
all Dysart doktor személyé-
ben, § a méasikon Alan Strang
beteges hite, Oriletig fokozott

gatlastalan Iobo;iésa, a polu-
sok oly élesen valnak el, hogy
egyattal ki is zarjak = egy-

mast. Valoszindleg Shaffer is
érezte ezt a buktatét, ezért az
alapkonfliktust megprobalja
Gjrafogalmazni, beépitve a
pszichiater figurajaba. Espedig
oly maédon, hogy hosszabb-ro-
videbb monolégokban mon-
datja el vele a felismerést:
mindaz, ami Allan Iényének
magva — elvonatkoztatva ter-
mészetesen adott megnyilva-
nuldsaitél — beléle hianyzik,
nem is volt meg benne " so-
ha. Csakhogy ezek a Kinyilat-
koztatasszeri monolégok nem
valnak konfliktushordozdkka.
Mert egész egyszerlien Martin
Dysartnak, ha megfeszil sincs
joga ,,préfétalni”. Legfeljebb
moralizall.at. Szemben Alan-
nel, akinek viszont annyi is
elég, hogy fapofaval reklam-
verseket fujjon unalomig. Mi
tébb, Dysart tépel6dése nem
is igazdn megalapozott. Hely-
zetének dilemmajat egy he-
lyen ~agy fogalmazza™ meg,
hogy pszichiater lévén, képes
a szenvedély elpusztitasara, de
nem rendelkezik azzal a ké-
pességgel, hog?/ helyette  te-
remthetne valamit,” ami az
i&y keletkez (irt  Kipdtolna.

a tétel aztan atvivédik a
drama jelentésrétegére, ahol
viszont nem allja meg a he-
lyét. Mert — ebben a korben
ogalmazva — nem igaz, hogy
a gyermekkori Lén"-ek és
szenvedélyek megtagadasa
azonos lenne végleges Kkiirta-
sukkal. Masként azok tettei és
mondand6i, akik nyiltan is
véllaljak, nem  babonézna
mech,, nem lelne visszhangra.
ValoszinGleg ez kilonhozteti
meg a ,profécidkat” is az
Ures szolamoktdl. Martin Dy-
sart konfliktusa tehat tulsa-
osan felszines Ugy ahhoz,
ogy megrazzon. Legfeljebb
sajnalkozhatunk rajta, hisz az
6 kore be sem zarult végle-
gesen, repedések vannak raj-
ta, ahol mddja lett volna Ki-

torni. 6vé a felel6sség, hogy
nem tette.
Osszegezve tehat:  Peter

Shaffer draméajaval az a fo-
nak helyzet allt el6, hogy a
dramat kinalé otlet egyuattal a
megvaldsitas kerékkot6jévé
valt, s igy a drama lehetdsé-

Erdek* szerveset*
demokracia
Beszélgetes Bihari Mihallyal

Bihari Mihalynak, a Tarsa-
dalomtudomanyi Inthet mun-
katarsanak a februari Tarsa-
dalmi Szemlében megjelent
cikke, majd a Polvax Klubban
vele folytatott beszélgetésiink
altaldnos érdekl@dést keltett és
élénk vitat kavart. Ezért ke-
restik fel, hogy néhany tovab-
bi, eléttink még tisztazatlan
kérdésben megismerjik a vé-
leményét

— _Mil hatékony érdek-
ISl oY v esr ol
rencszer, milyen szeng kere-
tekae van hozza szikseg?

— A tarsadalomban kelet-
kez6 érdekek kozil a gazda-
sagi szférdban keletkezOek a
legfontosabbak: a konkrét gaz-
dalkodasi, tulajdonosi, munka-
megosztasi, munkavégzési, ter-
melési, elosztasi viszonyokban
jelentkezd érdekek. A gazdal-

odasi és termelési folyamat
mindennapjaiban keletkez§ ér-
dektorekvések elss megjelenési
formajukban még nem letisz-
tult erdekkifejezések, hanem
egyszer(i gazdasagi szolidarité-
si érzések, egyszer(i gazdasa-
gi torekvések, “igények” forma-
Jaban fogalmazodnak meg.

Ahhoz, hogy ez a letisztulas
bekdvetkezhessen, csoport-
szintli érdekek integralasara
van szikség. A csoportérdek
mindig nagyobb eséllyel sza-
mithat arra, hogy figyelembe
veszik, hogy dontési tartalom-

mé& vélhat, mint az egyéni ér-
dek. Az érdektranszformacio
méasodik szakaszaban tehat
mar kozosségi érdekké integ-
rélédva jelenik meg az érdek,
mas érdekekkel konfliktusban,
azokhoz viszonyitva fogalmaz-
za meg sajat tartalmét.

E két szakaszban azonban az
érdekkifejez6dés még csokevé-
nyes, mert a politikanak, a po-
litikai cselekvések szinterére
még ez az érdekkifejez6dés
nem tudott eljutni. Jélenlegi
tarsadalmunkban sem jut el
idaig az érdek, tehat nem for-
malizalt ' keretben  marad.
Hianyzik az a hatékony atme-
net a lényegére koncentralo-
dott politikai akarati forméaba,
— ez a harmadik szakasz —
amelyhez mar szervezeti, jogi,
intézményi biztositékokra van
szlkség, - egyértelmd politikai
dontési igényt tamasztva. Eh-
hez a politikai demokréacia
feltételeinek megfelel szerve-
zeti és intézményi eszkdzrend-
szerére lenne szikség. Ennek
nincs tudoméanyosan ~kidolgo-
zott adekvat formaja, hanem
minden esetben a konkrét tar-
sadalmi_ helyzetben, konkrét
politikai harC soran alakul ki.

Miutan a demokrécia kere-
tei létrejottek, akkor kerdl
csak el6térbe a demokracia
lényegeként megfogalmazhaté
feladat, a tarsadalomban ke-
letkez6 érdekek adekvat Kki-

géb6l maradt egy izgalmas,
sz6rakoztatd lélekelemzés. Ami
nem jelent lekicsinylést, pusz-
tdn sajnéalkozast afelett, hogy
a tobbre érdemes mondandé-
b6l ,,csak” ilyen darab szilet-
hetett.

Az ,equus” magyarul lovat
jelent jelképét a vagtatas-
nak. Alan Strang tobbszor is
idézi a kentaurokat — a 16-
val osszeforrt lovas mitikus

Harc-
modor

Szalai Gyorgyi és Darday
Istvan aj filmje azon alkota-
sok koézé tartozik, amelyek kii-
londsebb elvonatkoztatds nél-
kal abrazoljak  életiinket.
Akarva-akaratlanul IS csatla-
koznia kell ahhoz a hullam-
hoz, amely — tobbek ko6zt do-
kumentarista modszerei  ré-
vén — képtelen vonz6 kozds-
ségi eszményekkel megemelni,
heppienddel zarni életh6l vett
torténetét abban a konszoli-
dalt korban, amelyben a Ko-
Z('jsségl eszmények, a roman-
tikus hésok, a hurrdoptimista
életfelfogas a tarsadalom nagy
részére nem jellemzéek. A
mivészet feladata a val6é vi-

lag horpintése, és ezt a mai
magyar film egyre hiebben
meg is teszi. (Ha ,,fekete rea-

lizmusnak™ csufolt &szintesége
miatt idénként tamadjak is.)

Filmszociografia ez a film?

Vagy inkabb szociol6giai eset-
tanulméany filmre frva?

A film egy jaras fontos sze-
mélyiségei — féorvos, tanacs-
és téeszelndk — kozt jatszodik.
Néhanyon kozuluk elszantan
o6sszefognak egy égetéen
hidnyzé szocidlis otthon Ilétre-
hozasara, mas ,,hatalmassa-
gok™ azonban Iépten-nyomon
Gtjukba allnak. A lelkes tar-
sadalmi munkasok mar-mar
sziszifuszi er6feszitéssel ve-
szik az eléjuk gorditett akada-
lyokat. Az érdekek 0Osszecsapa-
sa révén kibontakozik el6t-
tink a helyi hatalmi struktd-
ra.

fejez6dése a politikai akaratok
révén a politikai dontésekben.

Nalunk e keretek kiépitése
még gyerekcipbben jar. Van-
nak érdekkifejezésre hivatott
szervezeteink, “de ezek tobb-
nyire nem a val6sagos és |é-
nyeges, sulyos tarsadalmi ér-
dektagoltsagi  csomopontokra
teleptlnek ra, és fontos érde-
keket nem képesek Kkifejezni.
Példaul a demokracia egyik
kulcskérdéseként emlithetd a
kisebbségi jogok biztositasa.
Ebben a tekintetben még na-
gyon az elején tartunk a de-
mokrécia szervezeti és jogi
biztositékainak kiépitésében.

A jelenlegi képviseleti szer-
vezetek szerintem érdekképvi-
seleti  funkciot alig latnak el.
Azért, mert ezek — pl. a szak-
szervezetek, a KISZ, a HNF —
hatalma nem a mogottik allo
tarsadalmi-politikai mozga-
lombol, ahhoz mint személyi
bézishoz kétédésbdl fakad, ha-
nem abbdl, hogy legfelsd ve-
zetd szerveiket ™ beemelték a
kézponti hatalmi rendszerbe.
Ez a hatalom is csak vezeté-
sliké. Tehat e szervezetek in-
kdbb a hatalmi centrum ré-
szei, mint a mozgalom érde-
keinek képvisel6i.

Hogy az érdekkifejezés jovo-
beni szervezeti keretei milye-
nek lesznek, ez csak spontan
politikai demokratikus mozgéa-
sok eredményeképp alakulhat
ki. Egy biztosnak latszik: a
szocialista tarsadalom
amelynek politikai rendszere
partkdzpontd — minden ini-
ciativat a parttol var. Ugyan-
akkor nem lehet a politikai in-
tézményi-szervezeti keretek
megvaltoztatdsdra  vonatkozé
igényeket egy szervezet Altal
monopolizalni a spontan poli-
kai-k0zosségi mozgésokat eb-
b8l kizarni. A tarsadalom
spontan politikai mozgasainak

szérnyalésénakdjel,lgépeit. Ka-
pas Dezs6é rendezbnek, G alffi
Laszlo (Alan Strang) es Dar-

vas_lran (Martin Dysart)'ja-
tékanak koészonhets, hogy a
szavakkal wvalé  jatékon és

gondolattarsitasokon keresz-
til el lehet jutni egy, a ma-
hoz inkabb ill6 mitoszhoz, ah-
hoz, amit mondjuk Kondor
Béla Darazskiraly-a is hordoz.

B. £.

Ennek a struktGranak, illet-
ve tagjai harcmodorédnak be-
mutatdsa a lényege ennek a
filmnek. Van itt minden, mi
szem-szajnak ingere. Vadasz-
gatas, telefonos wuram-batyam
kapcsolat, packdzasok az egyik
oldalon; a rendszabalyok
kénytelen-kelletlen kijatsz4sa,
megalédztatasok, 6rlé futkaro-
z4s a kOzOsség igazdért a méa-
sikon. Egy-két, az Ujsadgokban
mar-mar elcsépelt, de virdgzé
visszaélés bemutatdsa mellett
a film a hatalom gyakorlasa-
nak, az érdekek érvényesitésé-
nek néhany rafindlt mddszerét
is elénk tarja.

Mi is kerilhetink hasonlé
helyzetekbe, ezért is érdemes
megnéznink ezt a filmet. A
modszerek tanulméanyozasaval,
a helyes harcmodor kialakita-
saval csékkenthetjuk a hata-
lommal szembeni gyakori ki-
szolgéltatottsdgunkat.

Erdemes megnézni azért is,
mert a prézai szitudcidk szin-
te végig dramaian izgalmasak.

A civil szereplék — valodi f6-
orvosok, elnokok — hiteles
énjuket adjak, annal is in-

kdbb, mivel a film készitése
sordn nem szo6ro6l széra bema-
goltatott sémékat adtak el6,

hanem sajat fantazidjukra,
szokincsiukre is hagyatkozhat-
tak.

Es még valami. A film hd-
ségét nem is holmi visszassa-
gok leleplezése adja. Tébb en-
nél. Az egyik utolsé jelenetben
az &ldozatos féorvosasszony és
a cinikusnak tin6 megyei ve-
zet§ szenvedélyes vitdja azt
sugallja, hogy mindkét félnek
igazsdga van. Egyikuk cseleke-
detei sem egyéni hoébortbol,
hanem a viszonyok szukség-
szer(iségeib6l kovetkeznek.

Nem Aallitom, hogy tokéletes
film a DA&rdayéké, de a néz6k
hidnyérzet nélkal, elgondol-
kozva johetnek ki. Nosza!

(Id. Gzemi demokracia), épp-
ugy kényszerit6 erével kelle-
ne hatnia a partra, mint a
partszervezet iniciativainak a
tarsadalom politikai mozgésai-
ra

— Az _érdekkiilonbségeket
kas a termelGerck wvi Ia%s
S S
ez a_visszaezetes? Fol-

— Szerintem a tarsadalom
fejlédése nem az érdekhomo-
genizacio felé halad, 6rokérvé-
nyl az ellentmondas a szlk-
ségletek és a kiegyenlitésukre
szolgal6 javak kozt. Ez az el-
lentmondas mindig magasabb
szinten termel6dik UGjra, i%y
mindig Ujtipust érdekkilonb-
ségek ~vetédnek fol. Ma mar
egyre tobben meghaladjak a
tarsadalom altalanos homoge-
nizacios felfogasat, tehat azt,
hogy homogenizalodnak a né-
zetek, az érdekek, a tuIaIJQOn;
formak, a tarsadalom politikai
arculata.

Ezekbdl kovetkez6en a kom-
munizmus is érdekheterogén
tarsadalom lesz, de abban Tog
mindségileg kilonbdzni a ko-
rabbi  tarsadalmaktdl,  hogy
masképpen fogja kezelni az ér-
dekkonfliktusokat.

— Nincs  hatékony érdelkképvl-

] erunk. Ez
nincsenek _meg _a,tqétbf'egl"
plralal. Jooi, _intézmenyl  garan-
aal, vagy ig ex=tl annak,
hogy Epsacainik politiicr il
traja alacsony?

— Gyakran vetik a tarsada-
lom szemére, hog? azért nem
tudja élettel kitolteni a létez6
szervezeti és Jogl formakat,
mert alacsony a kultdréltsaga.
Ez hamis kiindulas, szdmomra
teljesen elfogadhatatlan. Miért?
Azért, mert egy tarsadalom
politikai Kkultiraja — vagyis
olitikai mentalitasai,. politi-
ai érzelmei, politikai reagalés




Kepviseleti
beszamold

LOA és mi""
Il. RESZ

Bocsénat érte, ha ez a fejezet kicsit rézsaszin(re
sikertilt volna. A hallgaté-oktaté viszonyban, az
egyetemi képviselet terén a legstlyosabbnak a nyil-
vanossdg hianyat tartom. A nyiltabb egyetemi koz-
élet megteremtése, amely jot tenne az oktatéi és a
hallgaté} fegyelemnek is, sajnos elég lassan folyik.
De nem lenne érdektelen megvizsgéalni, mekkora eb-
ben a KISZ, az egyetemi él?ami és partvezetés, a
tanszékek és az egyes oktatok és hallgatok szerepe.
Lehet, akkor nem jutna a felel6sség ekkora része a
KI1SZ-szervezet mikodéshbeli hidnyossdgaira. De ab-
ban, hogy nincs mit nyilvdnossagra juttatni, hogy
az egyetemrél folyé vitdk nyiltsaga éppen olyan
szokatlan amilyen megszokott az, hogy a hallgaték
nagy részének fogalma sincs réla, mi is a képviselet,
mire képes és mit teljesit; ebben jokora, és nehezen
talhangstlyozhaté a KISZ-felelgssége.

As idill

A képviselet feladata legéltaldnosabb meg-
fogalmazasban a hallgatok tanulmanyi érde-
keinek védelme. Az oktatds fegyelme, a tan-
anyagok és a szdmonkérés 0sszhangja és ma-
gas szinvonala, az oktatas foltételeinek megte-
remtése és mas hasonld kérdések Ugy részei,
ah_o%y —mondjuk — a mozibajéaréas, az alkal-
mi hidnyzas és mas, az élethez kétségtelentl
nélkilozhetetlen, de olykor egyoldalGan tul-
zasba vitt tevékenységek biztositasa hianyzik
bel6le. Ha most valaki megkérdezné, mikor
elég magas az oktatds és a szamonkérés szin-
vonala, nem sokat tudnék mondani. Abban
azonban ma egyeteminkon nem nehéz egyet-
értésre jutni, hog?/ a jelenlegi szinvonal még
lehet magasabb. [gazsagtalansag lenne persze
nem észrevenni azt a lasst, de szisztematikus
javulést, ami az utébbi id6ben kezdddott el.

Képviselink a megfogalmazott célokat
nem elutasitd hallgatok véleményeire tdmasz-
kodva. Az oktatas kilonb6z6 szintjein kétott
kompromisszumokkal, az |§i]ények es a lehet6-
ségek hozzavetbleges dsszehangolasaval, és —
irrealis lenne nem szamitasba venni —az erg-
viszonyok figyelembevételével. Sajnos még
mindig tllzottan elterjedt az a nézet, amely
szerint a kompromisszum a konfliktusok csen-
des elkerulésének maodja, és az érdekeltek ha-
ta mogott kottetik. )

A képviselet valéban nincs olyan helyzet-
ben, hogy véllalhasson_ kiélezett "konfliktuso-
kat kari vagy egyetemi szinten — és szeren-
csére erre nem volt még szikség. A kompro-
misszum azonban _foltételezi a konfliktust.
Megkotése nem  jelenti még a vélemények
egyezését sem. ]

OGYAN képviseljiink? Lehet8ségeink Is-
meretében, annal tobbet akarva, folyamatosan
és ,belllrdl”, a mésik fél véleményet tisztelve
és ugyanezt vérva téle is... —igaz, és ilyen &l-
talanossagban ezek keveset mondé elvarasok.

A KIKET képviselink? kérdésre vélaszolva:
azokat, akik tanulni akarnak, tobbet és I|(ob-
ban, akik tehéat f'obbité szandékkal szélnak —
sz6lnanak — bele az oktatasi folyamat alaki-
tasaba. Ez az elv is igaz. Képviseleti szem-
pontb6l magam a kdzombosoket, azokat, akik-
nek teljesen mindegy, mi torténik veluk az
egyetemen, és csak a minimalis munkaban
,erdekeltek”, tartom rossz szdndéklaknak. So-
kakkal szemben azonban nem latom bizonyi-
tottnak, hogy 6k alkotnak a hallgatok tébbsé-

gét, hogy _egyedul 6k okolhatok az utobbi
években kialakult helyzetért.

A képviselet tevékenységéhez nem kell fol-
tételezni valami elkuldnilt oktatoi és hallgatoi
érdekeket, és az ezek &ltal meghatérozott és
elkeriilhetetlen  dsszeltkozéseket, valamilyen
,»objektiv” oktatd-hallgatd szembenallast.

Ha megkockaztattam annak kijelentését,
ho?y a hallgatok tdbbsége azért szivesen ta-
nulna is ezen az egyetemen, akkor kotelessé-
gem kijelenteni, a Joszandék az oktatok tébb-
ségében éppugy megvan. Minden eddigi ta-
pasztalatom ezt igazolta.

Tanszékeit és oktatak

Nem minden és nem is feltétlenll a legjobb
oktato keéri, fogadja szivesen a hallgatok® ész-
revételeit. Akar tagadja, akar szerepénél és
lehet6ségeinél is tobbre tartja, ma mar tobbé-
kevésbé minden oktatéra hatnak a képviselet
megfogalmazta (kozvetitette?) = vélemények.
Akar tagadja, akar nem, reagal is rajuk. Elvi-
leg barhogyan velekedJIek is egy oktato6 a hall-
gatoi  visszajelzésekrol, a vizsgara orientalt
oktatasi rendszer és a csak a vizsgaidGszakra
dsszpontositd tanulasi szisztéma ketségtelentl
bizonyos félelmeket sugallhat azon hallgatok-
nak, akik értelmét is latndk a felszdlalasnak,
némileg illetékesnek is tartjAk magukat és
lenne is mit mondaniuk.

_Borzaszté primitivség lenne, ha egy oktato a
vizsgahelyzettel visszaélne. Legaldbb akkora,
mintha egy képvisel6 elne vissza — gyengebb
folkészllessel, eleve elnéz6bb magatartasra
szamjtva a funkciojaval. (Persze jo, ha a kép-
viselok erkolcseinek nem a vizsgaztato a leg-
kgvetkezetesebb, a tudas vizsgalatan is tdlme-
nd dre. Gondolok itt arra, hogy a hibasan ki-
javitott dolgozat Gjabb javitasa utan nehogy
azért ne toroljék az — ismétlem — tévesen
beirt elégtelent, mert ennek ,politikai hattere
van” miként ez a tavaly év vegi pg szigorlaton
tortént.) )

A tanszéki kepviselet a rendszer gyenge
lancszeme, Nagyon sok fu%g ugyanis a tansze-
ki (vagy intézeti a tovabbiakban ezt kérem
minden esetben hozzégondolni) kollektivétol, a
tanszékvezetd = tekintélyétél és a képviselet
irant taplalt érzelmeit6l, a pillanatnyi tan-
széki és kari helyzett6l. Nehéz elképzelni pél-
daul, hogy azokon a tanszékeken, ahol az al-
ternative valaszthatd _térglyaknak igen kicsi a
presztizse (ilyen pedig elég kevés van), hall-
Eatél javaslatra egykonnyen lemondananak
_élt(elezé mivoltarél. Persze ha nem is javasol-
juk ...
~ Els6sorban az oktatok presztizsszempontjai
indokoljak azt is, hogy a képviselet — talan
érthet6, de meg nem engedhetd modon — t6h-
bé-keveshé tartozkodott a nyilvanossagtol,
mar ami az eredményei propagalasat illeti. A
hallgatok tobbsége nemcsak eredményeit, de
magat a képviseleti rendszert sem nagyon is-
meri. (Az oktatok tobbsége is —nekem ugy td-
nik — hasonl6an tajékozott!) Tovabb neheziti
a helyzetet a mar elfogadott szabalyok pontat-
lan betartdsa — mint ezt a képviselet nagy
eredményeként  beharangozott ,.egyeztetett
irdsbeli idépontok™ eddigi torténete hilien bi-
zonyitja.

Egy példa

A torténet annyira jellemzg és tanulsagos,
hogy érdemes részletesebben is megismerni.
Ugy harom-négy éve sziiletett az egyetemi ta-
nacsi dontés, amely egységesitette az_irasbeli
szadmonkérés formait. A Kképviselet sikerének
szamitott, hogy heti egy zarthelyi volt iratha-
to, a félév elején szakonként targyakra lebon-

tott rendben és_ld6pontokban. A tanszékek a
félév elején be is adjak igényeiket, a dékani
hivatalok nem kevés munkaval egyeztetik az
idGpontokat, szilkseg esetén a kepviselet véle-
ményet is Kikerik, es igy a félév elsé honapja-
ban ‘elkészil, és nyilvanosségra is kertl (kari
hirdetGtablan,  kepviselteti~ faliGjsagon) a
zarthelyik id6pontja. A tanszékek aztan vagy
betartjdk, vagy sem. Amelyik nem akarja,
nem veszi komolyan — hiszen bar az allami
vezetés legjobb szandéka szerint :jgyeksnk
betartani, nem lehet ott minden dolgozat-
frasnal. (A zarthelyi és ropdolgozat definicio
szerinti eltéréseibe hadd ne menjek bele.) Ha
a hallgatok komolyan veszik a lehet6séget, ak-
kor az allami vezetés segitségével a jelenlegi-
nel sokkal pontosabban be lehetne tartatniaz
elére megallapitott idépontokat. o

Ha mér a példaba belementem, a tovabbi
Iehet(’iségeket sem hallgathatom el. Hiszen ki-
derult, hogy a heti egy alkalom tul szigord
megf(s_zorltas. Ténylegesen nem vesztiink sokat,
ha kiegyeziink a maximum heti két zarthelyi-
ben, az egy félévben beadott két hazidolgozat-
ban (ha ezek téméaja mér az el6z8 félévben is-
mert, betartott, egymastol kilénboz4 beadasi
hataridejiikkel egyUtt!) azért, hogy a zarthe-
lyikhez hozzé&vehessuk a dolgozatbeadasok ha-
taridejét is (lehetleg a zarthelyik szempont-
jabol kihasznalatlan id6szakra 1d6zitve Oket).

a kle?esznenenk ezt azzal a javaslattal, hogy
az emlitett id6pontokat a tantervek tartalmaz-
zak, és igy minden hallgaté mar a_félév meg-
kezdése el6tt hozzajusson, még mindig nem
lennénk maximalistak.

/A csattano: ha most fol is tudnék hozni né-
hany tanszéket, melyrdl ugy tlinik, hogy szisz-
tematikusan nem tartja be az egyeztetett id6-
pontokat (ahogy pllanokat is, amelyek sziszte-
matikusan betartjak), azzal, hogy informacioi-
mat pusztan sajat oraim tapasztalataibol szer-
zem, tul esetlegessé valik az ilyen megitélés
ahhoz, hogy komolyan félvethessem a modosi-
tas gondolatat.

Ha egy-egy példa nem is bir bizonyitd stly-
lyal, és mert esetek részletesebb ismertetésére
nincs helyem az azért Kiderul, hogy az allami
vezetés bizonyos kérdésekben (gyakorlatilag
minden fontosabb kérdésben el6re, masokban
legalabbis utdlag) kéri a hallgatok vélemé-
nyeit. Figyelembe is veszi a véleményt, ta-
maszkodik a képviseletre az oktat4si és neve-
Iési kérdésekben, a tanszékek és egyes oktatok
munkajanak értékelésében, hogy csak a leg-
fontosabbakat emlitsem. Természetes, és ezen
kar lenne fonnakadni, hogy nem csak a hall-
gatok véleményét Kkéri. Sajnélatos, ha tdl
gyakran nem hagy elég id6t a valaszra, de

még akkor is figyelembe veszi a képviselt vé-
leményt, ha mégoly hirtelen sziletett is.

Es mert rovid, hadd emlitsek még eqy pél-
dat. Minden évben legalabb egyszer, de 1nkabb
kétszer, jutalmat kapnak az egyetem pedagoé-
ﬂusal. Nem tudok olyan esetrél, amikor oktato

allgatoi javaslat ellenére kapott volna jutal-
mat. Es tudok olyan esetrél, amikor oktatd
hallgatéi észrevételek miatt nem kapott jutal-
mat. Nem akarok folGsleges ill0ziokat ébresz-
teni, de azért az el6z6 félévi 6t jutalmazasi ja-
vaslat két csoporttol, hozza az egyes oktatoi
véleményezés a karon messze alulmulja lehe-
téségeink végs6 hatéarait.

Es ismét a tanszékek

Ha mar az illizioknal tartunk, egyes tanszé-
kek kétségtelenil a konzervatizmust, a szi-
goruan tekintélyelv(i nevelést, a hallgatoi kép-
viseletellenességet, a tanszékvezetd korlat-
lan hataskorl orszagldsat valljak az allami
vezetéssel szemben is. De még ez sem jelenti
a tanszék minden egyes oktatojanak egyonteti
véleményét. Az eset forditva is igaz, a ,hala-
do” tanszékeken sem minden oktatd osztja az
»altalanos” véleményt. .

Az els6 fejezetben emlitett ,,programnyilat-
kozat” elsé mondata, hogy a ,POrosz iskola ha-
gyomanyain lassan taljutunk”, éppen arra a
meglepéen gyors folyamatra utalt, ahogy 1968
utan a tanszékeken'is elfogadotta, nem egy
helyen elvartta valt a hallgatoi képvisel6. Mar
az, hogP/ egy hallgaté jelen van egy tanszéki
értekezleten, befolyasolhatja az elhangzd vele-
ményeket, a szilet6 dontést. Hat meg ha fol
is szolal! Illuzi6? Talan. Voltak és vannak
eredmények és kevéshé sikeres probalkoza-
saink. Sajnos képviselénk nagyon kevés van
Ki tudja, milyen lehet6ségeket szalasztunk el.
mikor a tanszek kérésére sem tudunk képvise-
16t delegalni? ) )

Az oktatok kozott — dgy tlinik — a kepvi-
selet elérte, vagy legalabbis nag)ll_on megkoze-

litette az attorés pontjat. Teny, og?/, a
képviselet nem érhet el gyors és [at-
vanyos eredményeket, s az Is, hogy bizo-

nyos esetekben Kkockazattal is jarhat a fol-
sz6lalas. Az egyértelmien megfogalmazott igé-
nyek, a szervezeti follépés reszben védelmet
nyujt, (megfontoltabb véleményalkotisra is
kesztet, és ez nem mindig hatrany), részben az
elért eredmények némileg karpotolhatnédnak
veélt vagy valds sérelmekért. Mar az sem lenne
utolsé eredmény, ha a hallgatoi kdzérzetet né-
mileg javitani tudnank a képviselet révén.
Vajda Laszlo

(Folytatds a kovetkez6 szamban.)

T e e (=i s i i

si_készségei, politikai ismere-
tei, a politikai_ eszkozok és in-
tézmények  igénybevételének
készsége és képessege, toleran-
cia- és kompromisszum-kész-
segfe stb. — mindig az objekti-
valodott politikai  mechaniz-
musok talajan termelédik ki.
A konkrétan meglévé politi-
kai-hatalmi intézményrendszer
kedvez az adott rendszer ka-
rakterének megfeleld s.zemél%/l-
segjegyek és politikai kultu-
raltsag kialakulasanak, mig
masoknak nem kedvez. igy
példaul egy centralizalt poli-
tikai-hatalmi rendszer, mely
nagyon magas koniormitas-
igénnyel lép fol tagjaival szem-
ben, ‘nem kedvez a reformer
iellegt’] magatartasnak: az al-
andosult vitdknak: a kialakult
allaspontokhoz valé ragaszko-
dasnak. Helyette ink&bb Kked-
vez — a formalizalt szféraban
— a fols6 elvéarasok tllzott
tiszteletének: a még ki nem
nlylllvénitott fols6 ~elvarasok
elGzetes foltérképezésének,
hogy sajat véleményét ahhoz
igazitsa:” a gyors visszavonu-
lasnak sajat véleményének és
a_kozponti, vagy masok altal
kdzpontinak tételezett vélemé-
nyek (tkozése esetén stb. Ez
az_iranyitasi mechanizmus a
Sajl?t velemény hangoztatasa-
nak csak a nem formalizalt
szférdban enged teret.
_Léathat6, hogy ezek a reak-
ciok, visszahatasok az objektiv
politikai mechanizmusra. Egy
sok tekintetben hianyosan de-
mokratikus  politikai  intéz-
ményrendszer nem képes t6-
megmeéretekben kialakitani de-
mokratikus politikai készsége-
ket. Ezért irrealis az, ha de-
mokratikus politizalasra csak
kis mértékben alkalmas politi-
kai szervezeteket demokrati-
kus jatékszabalyok alapjan
akarunk élettel megtélteni. ~
_Tehat a politikai-hatalmi in-
tézményrendszer az els6dleges,
ennek atalakuldsa teremti meg

a feltételét annak, hogy to-
megméretekben mastipusu_po-
litikai kultara_alakuljon ki.

HogY_ _igy_ mit6l alakulhat &t
a politikai-hatalmi iranyito
rendszer? Egg erésen centrali-
zalt rendszerben sem_hal ki a
demokracia iranti igény és
készség. Osszesiir(isodott  tar-
sadalmi  mozgasok sorozata
pillanatok alatt képes megta-
nitani tdmegeket demokratiku-
san politizalni. (Ld. az 1945
utani hazai helyzet.)

— Mi a viszony a demokrécia
és a diktatlira kozt, beszélhetiink-
e arr6l, hogy a proletardiktatdra
funkciéinak megvalésuldsa mel-
lett keli a szocialista demokréaciat
fejleszteni?

— A demokracia és a dik-
tatlra egységének, vagyis a
kett6 egymast kolcsonosen fel-
tételezd = viszonyanak teoriaja
Lenint6l sz&rmazik. Ebben "a
kérdésben bizony nagyon so-
kan vitaztak vele, Kautzkyn és
Rosa Luxemburgon Kkezdve
mindmaig.

Az én véleményem az, hog
a demokracia és a diktatura,
mint a hatalomgyakorlas két
tartalma kizarja egymast. Te-
hat nem lehet diktatorikus
rendszerben a demokraciat
gyakorolni, a demokrécia pe-

Ig nem tir diktataréat.

iért adodik konnyen félre-
értés a diktatura és demokréa-
cia kapcsolatat illetéen? Azért,
mert a diktat(rat nagyon so-
kan a renddel azonositjak,
ahol egyértelmiiek az erdviszo-
nyok, a_hatalmi berendezke-
des, a felel6sség, mig a de-
mokréciat azonositjdk ~egyfaj-
ta tarsadalmi anarchiaval, ahal
semmit se lehet d(l6re vinni,
mert alland6an djabb és ujabb
oppoziciok,  ellenvélemények
merilnek fol, és ezek kikez-
dik a,h,atalpm%yakorlas haté-
konzsa at, illetve a hatalom-
gyakorlas stabilitésat. )

Ha a demokréaciat és a dik-
taturat ezzel a két karikatura-

val azonositjuk, akkor val6ban
a demokracia és a diktatura
valamiféle elegyitésére van
szilkség. Szerintem a kettd
azért nem zarja ki egymast,
mert mindkett6 a politikai ha-
talom gyakorlasanak tartalma-
ra, lényegére utal, a hatalom-
gyakorlas pozitiv vagy negativ
értéktartalméra. A negativ ér-
téktartalom a diktatira, a po-
zitiv a demokrécia. A kett6 Ki-
zarja egymast, mert a demok-
raéla is magaban foglal nem-
csak spontan politikal mozgast,
hanem rendet, fegyelmet, fe-
lel6sséget, ala- és tolérendelt-
séget, sajatos uralmi berendez-
kedést. ‘Demokratikus madon
is el lehet nyomni kisebbsége-
ket és antagonisztikusan szem-
bendllé osztalyokat.

A demokracia olyan tébb-
séguralom, amely demokrati-
kus eszkozokkel “érvenyesil a
kisebbséggel szemben. Nézetem
szerint a valodi tobbségnek
nincs  sziksége diktatdrikus
eszkozokre, mert a demokrati-

Y kus eszkdzok igénybevételével

tokéletesen tudja” biztositani
sajat demokratikus pozicidjat.
Azonban a demokratikus in-
tézményrendszer biztositja a
hatalmi poziciok folvalthatosa-
gat is, azt, hogy a mai tobb-
ség holnap kisebbséggé valhat
és forditva.

Uglyanakkor a diktatara nem
tartalmazza a  kisebbségbdl
tobbséggé valds lehetGsegét,

mert a Kkisebbséggel szemben
olyan er@s retorziot érvényesit,
hogy a_ kisebbség a maga ki-
sebbségi létében sem tud meg-
maradni. Ezért nem tudom el-
fogadni még a tébbség dikta-
turdjat sem, csak a tdbbség
demokratikus uralmét a Kki-
sebbség folott. (Azt bizonyitani
sem Kell, hogy a kisebbség
diktataraja még elfogadhatat-
lanabb.)

Szerintem a tobbség demok-
ratikus uralma sokkal erésebb,

stabilabb és hossz( tdvon na-
gyobb biztositékot nyujt, mint
a tdbbség diktatorikus uralma.

Léteznek egyébként a de-
mokracianak "nagyon negativ
értékelései is. A modern poli-
tolégia  atyjanak  nevezett
Toucqueville példaul ugy tart-
{a, hogy a demokracia veszg-
yezteti” a mindségi  kisebbség
uralmat. Nem is  beszélve a
nietzschei ~ gondolatmenetrdl,
amely egyértelmiien a demok-
racia ellen van.

Ezek alapjan féltehet6 a
kérdés: van-e ma a proletar-

diktatdranak létjogosultsaga?
Ismert, hogy a proletardik-
tatira azt jelenti, hogy a pro-

letariatus nevében gyakorol-
ak a hatalmat a_tarsadalmi
orradalmat kovet6en Kisebb-
seégbe szorult volt uralkodo-
osztallyal szemben. A demok-
racia es diktatlra viszonyarol
elmondottak alapjan, 30 “éves
szocialista fejlédes utan, ¢én
mar nem a proletariatus dik-
tat(rajat, hanem a proletaria-
tus demokratikus uralmat tar-
tom képesnek arra, hogy szo-
cialista céljainknak ~megfele-
I6en adekvatan Kkifejezze tar-
sadalmi-politikai-hatalmi  be-
rendezkedésunket.

— Maéar a Polvaxon is emlitette
a politikai szférdjanak ,talterje-
dését” sajat érvényességi korén.
Ez a ,tulfutds” mennyiben kovet-
kezik ~abbél, hogy a szocialista
forradalom nem a termel6erdk
végletes tarsadalmasodasabol le-
vezetett tarsadalmi kisajatitas
marxi elmélet'e szerint, hanem
alacsonyabb fejlédési fokon egP/
lenini “értelemben vett szlk é€l-
csapat vezetésével, inkédbb a po-
litika szférdjaban, a politika tor-
vényei szerint ment végbe?

— A politika expanziv tdl-
terjedése sajat  érvényességi
korén mér a szocialista forra-
dalom marxi elméletébdl is
kovetkezik. A proletaridtus a
magéntulajdon megsziintetésé-
re torekszik, de a gazdasagi
hatalmat a kapitalizmus kere-
tében nem tudja megszerezni.

Csak a politika szférajaban
vivhatja m_eq(a_ forradalmat, s
csak a politikai hatalom meg-
szerzésével teremtheti meg a
feltételét a magantulajdon ne-
gativ megszinetésének (a ki-
zsakmanyolds megsziintetésé-
nek), s majd a kommunizmus-
ban a pozitiv (vagyis minden-
féle tulajdon), megszintetésé-
nek. Ez a teoretikus Ut.

A politikai hatalom_ kiviva-
sdra a (Qazdasdgi viszonyok
megvéltoztatdsa végett van
szilkség. Ez hivta életre azt az
élcsapatot, amely a hatalmat
az el6bbi séma szerint vivta
ki. A hatalomra kerlt prole-
taridtus teoretikusai hatéro-
zott, elméletileg is kidolgozott
politikai elképzelesekkel ren-
delkeztek arrol, hogy a meg-
valGsitand¢é tarsadalom beren-
dezkedese milyen legyen. Ezek
jegyében alakitottdk at a gaz-
dasag, a kultdra, az életmdd
sth. szférjat. ,

Mindezek _kezdettdl fogva
magukba rejtették annak le-
hetOsegét, hogy a politika tal-
terjed sajat érvényességi ko-
rén, ahol sajat torvenyszer-
ségei jegyében tud még halad-
ni, éS hatékonyan m(kdodni.
Ezzel héattérbe Szoritotta azon
létszférak (gazdasag, kultdra,
életm6d) sajat belsG torvény-
szerliségeit, - amelyeket ilyen
er6vel athat. (Lathatjuk, hogy
az elmalt 15—20 évben egyre
tobb gazdasagi torvényszerdse-
get kellett ,rehabilitalni”.)

Ezen szférdk spontan moz-
gasainak hattérbe szoritasa a
spontan  politikai  mozgasok
visszaszoruldsat is eredmé-
nyezte. A politika expanziv
thlterjedését csak politikai esz-
kdzokkel lehet visszaszoritani.
A politika helyes aranyat tu-
domanyosan nem lehet leirni,
csak a tarsadalom politikai
mozgasai alakithatjak ki, s a
kulénb6zd tarsadalmi 1étszfé-

rak kozotti helyes kapcsolat ki-
alakuldsa a demokracia kdzve-
tit6 rendszerével mehet végbe.

— A torténelemnek erre az id6-
szakara, amikor a politika ,tal-
terjedése” figyelheté meg, allitha-
té-e, hogy a gazdasagi alap hata-
rozza meg a politikai felépit-
ményt?

— Ez a tétel a marxizmus
nagy hozzajarulasa a tudo-
many fejlédéséhez, ugyanak-
kor "a legkevésbé kidolgozott
tétele a marxizmusnak. Lénye-
gében ott tartunk még ma_is.
mint ahol Marx, amikor Be-
vezetes a politikai gazdasag-
tanhoz ciml munkajahoz irt
elészavaban 5—6 oldalon Osz-
szefoglalja a gazdasag és po-
litika™ viszonyaval kapcsolatos
nézeteit. Ezen kivil a klasz-
szikusok csak annyiban érin-
tették a témat, hogy — féként
Engels — védekeztek az ellen,
hogy a gazdasagnak valami-
féle’ mechanikus ~ meghatarozo
szerege lenne a politikéval
szemben.

A hatvanas évek kritikai
kimutattak, hogy ezt a marxi
tételt egyszerGsitették le ko-
rabban a leginkabb. A gazda-
sagi alap es a politikai felépit-
meény viszonya tarsadalman-
ként eltér6, altalanosan csak
annyit mondhatunk, hogy a
gazdasagnak keretmeghataroz6
szerepe van a a politikai fel-
épitmény szamara, és e moz-
asi kereteken belil a politi-
ai® felépitmény funkcionalis
elsédlegessége ~érvényesil a
gazdasaggal szemben.

Mig példaul a kapitalizmus-
ra, fOként korai szakaszara a
gazdasagi alap egyeértelm(i do-
minanciaja jellemzé a politi-
kaval szemben, addig a szocia-
lizmushan kezdett6l fogva a
politika tulzott els6dlegessége
érvényesllt.

— Koszonjik a beszélgetést.

B. KISS TAMAS
KOROSENYI ANDRAS



FELHIVAS

Csatlakozzatok a Tolna me-
gyei Voroskereszt felhivasahoz,
melyben arra kéri a vallalato-
kat, intézményeket, hogy ta-
mogassak az altaluk kezdemé-
nyezett akcioit. Olyan gyere-
keknek szeretnének tabort épi-
teni a Balaton mellett, akik
allandéan orvosi  felligyelet
alatt allnak, vagy mozgassé-
rultek, és ezért a nyari Utto-
rétdborokban nem ~ vehetnek
részt. Ez jelenleg hazankban
20 ezer 10—14 eves gyereket
érint.

A tabor épitésének elkezdé-
séhez jelent6s Osszegre lenne
szilkség, és ugy gondoljuk,
hogy ehhez  valamennyivel
egyetemiink is hozzajarulhat.

Tarsadalmi munkat szeret-
nénk szervezni KISZ-alapszer-
vezetek, csoportok részére és
az ezért kapott pénzt befizet-
nénk.

Varjuk a csoportok jelentke-
z6sét.

Keressétek fel a Il. évf. ta-
nar C-seket!

Segitséget kérnek!
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Csonka Eva

A konyvesbolt
ujdonsagaibol!

Mé ka[ilhatc’) a Gazda@égi
Szabalyozok 1980. cim( kiad-
vany, melybdl bizony e sorok
iréja mar “dolgozatotis irt.

Megjelent: Csikés Nagy Bé-

la ,,g magyar arpolitika, az
1979/80. évi arrendezés” kony-
ve, a Kozgazdasagi és Jogi
Konyvkiadé™ gondozasaban.
a gyorsan megjelent konyv —
amely igy szinte folydiratsze-
rlien aktualisan vazolja a_fel-
szabadulds utani arpolitika
torténetét, me(_ﬁidja 1968 Kriti-
kajat, ugyanakkor megoldat-
lan Kkérdeseket is felvet. Pél-
daul a villamosenergia-dijsza-
bas terlleti Kkiilonbozéségenek
éles problémajat.

Fogaras Istvan, Bankiizem-
tan cim( konyvének alcime:
T6kés bankok mlikodése a
gyakorlatban. Jézsa Péter ta-
nulmérglgiy(jjteményének _ Ci-
me: Adalékok az ideoldgia és
a jelentés elméletéhez. —
Edward T. Hall, ,Rejtett
dimenziok” cimld koényve az
emberek sajatos kapcsolatait
tarja fel.

Nyelvi Intézet munkatar-
sa, Gereben Agnes most meg-
elent konyvének cime: Cse-

ov Vvilaga.

Gyertek!

Ifjl]sé%i nagygydlés! Helyszi-

ne: a budapesti Felvonulasi
tér' Idépontja:  aprilis 4.
Résztvevok: lehetdleg minél

tobben — a kozgazrol! Gyer-
tek! Talalkozas: aprilis 4-én
fél 10—10 kozott a Damjanich
utcaban, a Dozsa Gy(‘jr?(y. ut
6206

és a Rottenbiller utca tti
szakaszon.
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A GH partvezetdsege

A gazdasagi  igazgatosag
artvezetéségének névsora a
orabbi szamainkbdl sajnala-
tos mddon kimaradt. Mulasz-
tasunkat ezaton pétoljuk. A

¢k GH pérttitkdra Kiss = Antal,

szervezd titkara Merczel Pal,
mig agit.-prop. titkara Szam-
pias Lajosné lett.
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Terjesztl az tem .
Bvi” elShiztssi dij: 24 forint

Egy ezust, egy arany

,» 1 elve kedvességgel és harmoniaval”

A Millenaris. Andras mér-
elédik: ,,Ki tudja, hany fok
esz ma a satortetd alatt?
Hiaba kértik tegnap is, hogy
legaldbb 10—12 “C-ra »mele-
itsenek« be. Az edzés alatt

°C kordl volt végig a hoé-
mérséklet.”"

A Babilonia—Gardner pa-
rosnal egy izomsérilés tette
tonkre hossz( évek munka-
jat, nem indulhattak az olim-
pian. Regoczy Krisztinat sze-

rencsére  csak  hazatéresiik
utdn késztette pihendre az
influenza.

Lake Piacid. Ha még egy
pontozé olyannak _latta volna
a szereplésuket, mint a koézon-
ség, akkor elsé téli olimpiai
bajnokainkat  Unnepelhettiik
volna itthon. )

Andras: ,,Mikor a kulfoldi
Ujsagirok a kanadai pontozét
meg akartak kérdezni, hogy
miert a méasodik helyre hozott
ki bennlinket, csomagolt és
hazautazott.”

Es eg& befolydsos szemtanu,
Lord Killanin nyilatkozata:
~Mindent megteszek  azért,
hogy a pontozasos versenye-
ket szamtizzék az olimpiardl.”.

A jégtancban a zs(iri donté-
sétdl ugC? minden. Es hogy
ezek a dontések mit6l flgg-
nek, azt sok korilmény
folyasolja.

Kirisztina: ,,Tiz évvel ezel6tt
midg egyszerd kis szoknyaban
blizban kifuthattam a jégre.
Ma mér sokat szamit a meg-
elenés is. En példaul az Uj

Grruhamat soha nem veszem
fel a verseny el6tt, mar csak
babonabdl sem.”

Andras: A jégtanc nem-
csak_sport, de nagy show-ma-
sor is egyben. Nemcsak spor-
tolénak, de szinésznek is kell
lenni.” )

Az eredményhirdetés utan, a
sajtészobdban " Ugy vélaszoltak
a nemegyszer tapintatlan, pro-
vokativ “kérdésekre, hogy az
Ujsagirok megtapsoltak —Oket.

Krisztina: ,,Egyes nyugati
lapok azt irtdk, "hogy Sirtam
a csalodastol. Ez ném igaz.
Ugy meg voltam fazva, ho
a natha az eredményhirdetes-
tél flggetlendl (elGtte is es
utana még egy hetig) facsarta
az orromat.” .

Andras: ,Mindig Ggy indu-
lunk a jégre, hogy elsGsorban
a kozonségnek és magunknak
tancolunk.” Ez segit lekizdeni
minden esetleges csalodast.”

(A nézbk kdrjuk utan is, es
miutan felléptek a dobogora,
percekig Unnepelték Oket.)

.Ezen az estén Regbezy
Krisztina és Sallai Andras
magaval ragadd el6adast mu-
tattak be, amely a kozonséget
az els6 pillanattdl kezdve "az
utolséig a hatasa ald vonta,
telve temperamentummal, rit-
mussal, életkedvvel, telve
kedvességgel és harmoniaval”
lelkendezett a  Neue
Zircher Zeitung.

A Millenéris, edzés. Egy-egy
percet futnak csak a Jégen
utana oda a palankhoz,” aho
a  képmagnordl elemzik a
kéz-, a feJ-, a lab-, a test-
tartast, hogy azutan egy-egy
mozdulatot = 6tszor-tizszer s
Gjra probaljanak. Sallai na-
%yot, kialt: .,Ez az! Tébb mint
iz éve OIpr béaljuk ezt a meg-
oldast, de most jott be elészOr
igazan.”. Valoszintileg csaknem
mindennap ratalalnak egy-egy
ilyen mozdulatra. Ezekbdl le-
het majd egy-egy olimpiai,
vilgbajnoki érmet jelent6
versenyprogram.

e_

Dortmund, VB. Az utolsd
fellépés, a hattyudal.
_ (Andrés: ,,A cslcson akar-
juk abbahagyni.) Hogy végul
IS melyik lesz ez a cslcs?

Krisztina:_ ,,VersenK/I_ el6tt
soha nem joésolunk. Minden-
esetre_most™ az edzéseken na-
gyon jol megy a korcsolydzas,
ordlunk, hogy ezt a versenyt
a tévé is kozvetiti majd.”
_ Andras: LErét ad, ha tud-
juk, hogy otthon is fliyelnek
minket. lgaz, hogy sokkal na-
gyobb a felelGsseg, de mégis
oriasi érzés, ha latjak, hogyan
képviseljuk Magyarorszagot.”

A roluk keszilt film és az
olimpia 6ta megn6tt a posta-
juk. Van, aki csak fényképet,
autogramot  kér, van, aki
talalkat is.

Krisztina: ,,Naggon rosszul
esett egy level. Egy |f|]l]sé|
vezetd azt irja, ugy [atszi

Andras: ,,Nekiink mindig
gondolnunk kell a helyi ko-
zbnségre is. Tavaly, Bécsiben
tudtuk, hogy a nézbk értéke-
lik a csardast. Az el6olimpian
Amerikaban is tancoltuk még.
Az ottani kozonseégnek azon-
ban ez nem mondott semmit,
nem ismerik magat a tancot,
csérdas és csardas kozott nem
tudnak kulénbséget fenni. Ki-
hagytuk. Ett6l azonban még
mint magyar sportolok [ép-
tunk a jégre... rtmundhan,
a galan egglébként Gjra tan-
coljuk majd.”

Dortmund, VB. A cslcs: a
dobogd legfels6 foka. Har-
mincegy év utadn Ujra van vi-
lagbajnoki aranyérmese a ma-
gyar jégsportnak. A kozonség
és a zslri véleménye talalko-
zott. A jatékos konnyedség,
tizenvalahdny évi  feszitett

fejinkbe szallt a dicséség, el-
felejtettik,  hogy magﬁarok_
vagyunk, azért  hagytuk ki
programunkbdl a csardast.”

munka eredménye: megszolal
a magyar Himnusz.

Lambert Gabor

A kozony ongyilkos fegyver

\  jovendd instruktorok alakulé Osszejovetelén egy felsGbb
eves az elsésoknek szegezte a kérdést, miszerint —
tudjuk-e mit_jelent egyetemistanak lenni? Masképpen kér-
dezve — tudjuk-e, ho?y a_fogalom milyen végtelentil sokat
jelent? S vajon a fogalom jelentése kozul, hannyal tudunk
élni majd, illetve visszaélni? Mi volnank az ifjusag értelmi-
sége, mi volnank azon kivalasztottak, akiknek lehetGséget ad-
tak sajat képességeik, a tarsadalom avagy a szerencse. Ez
utébbi “esetleg tébb formaban. Jelenlegi pozicionk a tarsada-
lom minden tagjahoz, még a mar dolgozd kortarsainkhoz is
viszonyitva végtelen fugq?tlenséget és egzisztencidlis szabad-
sdgot ajandékozott nekunk.

E cikk megirasera néhany személyes, tehat szubjektiv
észrevételem kesztetett, mely “érzésem” szerint szolasi ~jogot
érdemel.

Szinhely: az el6ad6, alkalmak: egy-egy a hallgatok altal
kuléngsen fontosnak, tehat latogatandonak itélt elGadas el6t-
ti Ot-tiz percek; szerepl6k: a mozgo, taplalkozo, vegetalo —
mi. — Eszrevételeim: az emberek egy kisebb része mozog,
fecseg, egyszdval, életer6sen jopofaskodik egymassal. Ezek
adjdk a tomegbe a szint, a vitalitast. Masik, mar nagyobb-
rész Uh beszélget, vagy alkiabal néhany padsort harsanyan.
En, furcsa mdéd azokrdl szlnék, akik csak (lnek, keveset
szélnak, bizalmatlanul tekintgetnek szerteszét, keresve vélt
ismerdsuket. Ok azok, akiken atkiabalnak, csak at rajtuk,
de nem nekik. Nagyobb részik hangyaként, szorgalmasan,
és eredményesen tanul, az egyetem folyosdin és a konyvtar-
ban észrevétlen, a csoportjan belll pedig jobbara csendes,
keveset sz0l6, nagyot hallgatd. Az el6adasok el6tt latszik
meg igazan a bizonytalan, sehova sem tartozésuk, alig ész-
revehet6 keser( pillantasokban.

Ne értsen félre az olvasd, én ezeket az embereket nem
pellengérre akarom A&llitani, hiszen magatartasukban nincs
semmi elitélendd, s6t ellenkez6leg. Azt akarom, észrevétetni
sokakkal, hogy ezeknek a csendes, batortalan, de értékes em-
bereknek nagyobb segitségre és némileg megkilonboztetett

gig elemre van szikségik egy kﬁzbsség%e valé beilleszke-
[

ez.

Méskilonben az egyedillét érzete bezarja és kdnnyen
eldeformalhatja az egyebkent egészseges, de batortalan sze-
mélyiséget. A Kisebbsegi érzés konnyen vélthat at egoizmus-
E[)’ak’)(jlha nem segit neki néhany segitOkész ember a kornyeze-
ébol.

It térnék vissza a cikk kezd6 soraira, miszerint egyete-
mistanak lenni sok mindent dJelent, sok jot, meg tébb Kivé-
teles lehet6séget. De, a valodi élményt csak a J6, gondolat-
gazdag és értelemmel teli emberi kozosség adhatja meg. Az
amely figyelmet szentel a latszolag kevésbé szines, kevésbé
érdekes egi/énlségLeknek is; az, amely alérdekl6déssel takar-
atott felUletes kozony helyett humanummal van telitve.

gy ilyen cikkre nem varhato el visszhang, hozzaszolas, de
nem iS az a célja. Célom csak az csupan, hogy az egymas
felé forduld figyelem fokozodjon. Hiszen raérink még gya—
korolni korunk ect;[\)/lk tarsadalmi betegségét az elidegenedeést,
majd kint az_életben. Vegyik észre, hogy a kozony &ngyil-
kos fegyver is lehet. A kozOsségépités itt az egyetemen
nagy lehetGségeket rejt magaban, oly nagyokat, mint sehol
masutt. Vegyuk észre.

Rad6 Istvan

L évf.





