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,,KI egyetemi peresztrojka
a mi generacionk felelgssége"

Beszélgetés Zalai Erndvel, az Uj rektorhelyettessel

JO néhany el6keészit6 év utdn a képzéskorszer(sités igazan ko-

molyra fordult:
J> jovéahagyta,
temberben az 4j elsd évfolyam m
Természetes,” hogy a kepzés,
legyen. S az Is magatol
mint megtisztel6

a tantervi

tr.se
nehéz,
jara,
természetes,

ért
feladatot

— Rektorhelyettesi megbiza-
tist vallalt. Harom évvel ez-
elétt is felajanlottak o6nnek,
akkor azonban nem vallalta.
Akkor miért nem, most miért
igen?

Barmilyen  megtisztel6
Volt is szamomra harom évvel
ezel6tt, hogy tdbben is java-
soltak és kapacitaltak a rek-
torhelyettesség  elvallalasara,
ekkor gy éreztem, hogy a fel-
adatot nem az én testemre
szabtak. Masok voltak az egyé-
ni terveim is (két kényv és az
akadémiai doktori disszertaci-

irdnyelveket a Midvel6dési
ennek alapjan tantervi kerettervezet készilt,

reformjanak

a cslcshizottsag eddigi vezet6jére biztak.
hogy ebbdl az alkalombél

Minisztérium
s szep-
ar a reform évfolyama lesz.
»sajat” rektorhelyet-
hogy ez legalabb annyira
Ernére, a NTI Eazgato-
S agy veélju az is
interjat kértink tdle.

et6do,
Zalai

6m megirasa, az intézeti mun-
ka meg-, illetve A&tszervezése
stb.), amelyek akkor meghata-
rozéak voltak dontésemben.

— De ugyanakkor elvéllalta
a képzéskorszerisitési munkak
iranyitasat.

— lgen, mert akkor is (és
most is) meg voltam gy6z6dve
az orszagos és ezen belll az
egyetemi ,peresztrojka” szik-
segességér6l, s arrél, hogy ez
jelent6s részben a mi genera-
cionk feleléssége. Ugyanakkor
a képzéskorszerdsitési koncep-
ci6 Cséki Csabaval kozdsen el-

Szakmai kitiintetések

1 A Szervezési és Vezetési
Tudomanyos Téarsulat elndk-
sége Hevesi Gyula-dijat ado-
manyozott Kolacsek Andras-
nak, a belkereskedelmi tan-
szék docensének és Kerekes
Sandornak, a technolégia tan-
szék vezet6jének. (A kitlinte-
tésre! 10 ezer forint pénz-
jutalomban részesultek.)
lioiacsek Andras a tarsulat
idegenforgalmi  szakosztalya-

nak elndkségi tagja, rend-
szeres résztvevdje, el6adoja
az évenként megrendezett

idegenforgalmi kollokviumok-
nak. Ezeken az idegenforga-

lom aktuélis kérdéseit (in-
formatika, 0j Uzemeltetési
formaék, szabalyozorendszer

sth.) targyaljak meg. A bel-
ker, tanszék oktatéja tobb
nagy konferencia megszerve-
zésének is részese volt. Jelen-
leg az 1983 novemberében

megrendezésre keril§ orszagos
tandcskozds  megszervezésén
dolgozik, amelyen az 0j add-
és szabalyozérendszernek az
idegenforgalmat (altalaban
hatranyosan) érint6 kovetkez-
meényeit tekintik at.

Kerekes Sandor a tarsasag
aruismereti és mindségfejlesz-
tési munkabizottsagat vezeti.
Szakmai el6adasok tartasaval,
publikéaciok kozzétételével,.
valamint a munkabizottsag
témakdrében rendezett tanacs-
kozasok, tovabbképzések szer-
vezésével vesz részt a tar-
sulat munkajaban. Jelenleg
egy 1989-ben tartanddé nemzet-
kozi konferencia el6készitésén
dolgozik.

A Tanacskdztarsasadg szocia-
lis termelési népbiztosarol el-
nevezett Kkitlintetéssel tdbb
éves szakmai munkajukat is-
merték el.

Gratulalunk!
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Pletyka és igazsag

Az els6s évfolyamvezet6ség
titkdra lemondasanak hire ira-
nyitotta az elmalt napokban-
hetekben a figyelmet az EV
tevékenysége felé. Mivel a
suttogasoknak és titkol6zasnak
nincs igazan sok értelme, in-
kabb a nyilvanossag elé Ié-
plink az (ggyel.

Az EV oktéber 29-i megva-
lasztdsa utdn egymdas kozott
felosztottuk a teruleteket, ek-
kor lett Bird Attila az EV tit-
kara. Attilanak, mint titkar-
nak természetszer(ileg (?) nem
voltak konkrét Kkis feladatai,
EV Osszefogasat, a ,,min-
denr6l tudast” vartuk volna el
tale, akar mindenféle admi-
nisztracio nélkidl is  (lévén,
hogy tudjuk réla, hogy 6 nem
p papirdk embere). Az EV
munkaja 0gy alakult tehat,
hogy a tagok tették a sajéat dol-
gukat, koordinaciét pedig csak
a tobb-kevesebb rendszeres-
séggel megtartott gyd(léseink
jelentettek, a kozbeesd id6k-
ben a kapcsolatot koztlink csak
a folyoséi osszefutasok, és a
csoportfizetben, no meg az
EV-fakkban lebonyolitott le-
velezések tartottdk. Ezekr6l
pedig nem mondhatni, hogy
igazan szerves kapcsolattartasi
formak lennének.

A szervezetlenség ellenére
azt hiszem, hogy az évfolyam-
vezet6ség az elsd félévben egé-
szen elfogadhato eredménye-
ket mutatott fel, de agv érez-
zik. hogy.nogvobb vagy tobb
feladat megoldasara is képe-

ez

sek vagyunk. Ehhez pedig ar-
ra is szikség van, hogy ren-
det tegyunk a hazunk tajan,
kialakitsunk valamiféle rend-
szert a munkankban.

A felmerilt 6tleteinket most
nem részletezem, a lényeg a
végeredmény: Attilat nem tar-
tottuk alkalmasnak az EV-tit-
kari megbizatasra, még ponto-
sabban: els6 félévi munkajat
oly annyira nem tartottuk el-
fogadhaténak, hogy nem sza-
vaztunk neki tovabbi bizalmat.
Amikor ezt felvetettiik, Attila
elmondta, hogy 6 sem érezte
elegenddének a végzett munka-
jat, és miutadn indokainkat is
elmondtuk, megtortént a visz-
szahivas, lemondas (a meg-
fogalmazas most nem érdekes),
és kialakult a jelenlegi hely-
zet Tovabbi gondokat okozott,
hogy legyen-e, és ha igen, ki
legyen az utéd. Mi hajlottunk
volna arra, hogy ne legyen
egyszemélyi vezet6je az EV-
nek, am ez kétségkivil nem
tokéletes, mi tobb, felemés
megoldas lett volna.

Tovabbi javaslatok hangzot-
tak el az évfolyamtanacs feb-
ruar 18-i Ulésén, még az is,
hogy jelenleg nem EV-tagot
hivjunk meg titkarnak, erre
konkrét névjavaslat is felme-
rilt. Az elfogadott valtozat
végll is az lett, hogy a kovet-
kez6 hét folyaman magunk

kozil fogjuk "kivalasztani az
évfolyamvezet6ség titkarat. '
i .. . n Marsi Andrés

készitett els6 valtozatat és az
6 rektori Kkinevezését kell
biztositéknak lattam arra,
hogy ebbe fektetett munkam
nem lesz teljesen haszontalan,
mikdzben jelentésen hatraltat-
ni fogja egyéb terveim megva-
lositasat. Végil is, a fenti don-
tés és az elmult harom év fo-
lyamatai logikusan vezettek el
a mostani dontéshez. A kon-
cepcié konkretizalédott, elfo-
gadasra  kerilt, bevezetése
azonban koriltekint6 szerve-
zést és adaptacidos munkat igé-
nyel. Ezt nem lehet a rutin-
munkakkal egyitt kezelni, er-
re kulén oda kell figyelni.
Kellett erre egy ember ,aki
a-t mond, mondjon b-t is”, el
kellett vallalnom.
Hogyan viszonyul az
elébb emlitett Induld elképze-
lés a Mivel&dési Minisztérium
altal  jovahagyott tantervi
iranyelvekhez, illetve a leg-
utébbi (januari) tantervi keret-
tervezethez? Tobben UGgy vé-
lik, mintha menet kozben tal
sok visszalépést jelent6 komp-
romisszum épilt volna az el6-
zetes elképzelések kozé.

— Latni kell, hogy az el6ze-
tes elképzelés tavolrol sem
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Az (j rektorhelyettes

nem is maradéktalanul, s nem
is pontosan dgy, ahogy azt,
mondjuk, harom évvel ezel6tt
elképzeltem volna, a jelenlegi
tantervi iranyelvek, s kuléno-
sen a januarban elfogadott
tantervi keret 90 szézalékban
megfelel el6zetes elképzelése-
imnek.

— Akkor mi magyarazza azt,
hogy egyesek visszalépésrdl
beszélnek?

— A fenti d&sszehasonlitas-
ban csak a magam és néha-
nyunk elképzelésérél beszél-

tem, ezeket ismerem, ezek fom
galmazédtak csak meg nyilvau

nosan. A tobbi, ha letezik,
nem latott napvilagot. Lehet
hogy néhdnyan radikalisabb,

véltozdsokat is el tudtak vol-
na képzelni, s igy most csal6-
dottak.

Magam is el tudnék képzel-
ni radikalisabb koncepciokat,
de ezek megval6sitasi eselyet
szinte kizartnak tartom. Meg
azutan arr6l sem szabad elfe-

volt minden részletében vila- ledkezni, hogy ki-Kki vélt érde-
gosan kidolgozott. A kiilonbs- Ketdl figgben itéli meg g
z6 bizottsdgokban és a hattér- Kotn’lliret mte%kegesttek Josagtatp
ben informalisan foly6 egyez- isa edeon ;S%a Jegilezirernweszrgees
kedegek, val6ban 4ljellentose,n1 hogy egy olyan 4llandéan e
ormaltak a kialakulofélben 1é- altalanossagban reformokatt
v6 részleteket. A magam ré-

szér6l ugy érzem, hogy hal (Folytatas a 3. oldalon)

ernun
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Add tovabbI

Marcius 10-én IP

Az 1. el6addban éppen csak
szlikdsen elférd legalabb
négyszaz kildott moraja el-
csendesedik, mikor a leveze-
t6 elnék megnyitja az ifju-
sagi parlamentet. Természe-
tesen a létszam ma még csak
vagyalom, de reméljiuk, hogy
marcius 10-én 14 o6ra 30
perckor mar nem lesz az!

Hogy mire alapozzuk re-
ményeinket? A politizalas,
sajat sorsanak alakitasa iran-
ti vagy egyre erésebb min-
denkiben. Mi ugy érezzik,
hogy erre nyQjt egy Ujabb
lehet6séget az IP.

De mik is azok a tények,
amelyek miatt szerintiink
tényleg egy olyan férumrol
van sz6, amelyet érdemes ko-
molyan venni? Els6sorban a
megrendezés modja. Kildott-
gyllés, de nem az eddig
megszokott értelemben. Min-
den csoport minimum  két
embert delegal. Ez legalabb
ketszaz ember. A tevekeny-
ségcentrumok minimum szaz-
hisz embert. Ez §sszesen mi-
niméalisan 320 kdldott. De
mit jelent a minimum? Azt
hogy ha egy csoport Ggy ér-
zi. hogy két ember nem tud-
nd megfelel6en képviselni g;
érdekeit és azt szeretné
hogy teszem azt 6t f6 képvi-
selje, akkor ezt batran meg-
teheti. Ennek az a madja
hogy marcius 7-ig, a Vvégse
hatarid6ig, nem két neve
ad le a HT irodaban, (156.
szoba), hanem 0&tdt. Termé m
szetesen ugyanez all a tévé e
kenységcentrumok  esetéber.
is. Naluk a szadzhusz kuld6t m
tét szervezettségik, létszam e
aranyaik és a kozéletben be m

'm toltott szereplk alapjan igye -

kéziunk elosztani. Valészine
hogy ez nem sikerilt tokéle
tesen. Nagyon boldogok le
szliink, ha nagyrészik felha
borodva kijelenti, hogy a1
altalunk elképzeltnél jova.
tobb kildéttet tud kiallitan -
és ezt meg is teszi! A szerm
vezést a csoportok felé
DJB-seken keresztil kiséretm
juk meg. Minden csoportta« -
kdban a mar nagyon vart
penzek mellett egy-egy levi |
is megbujik, amely részlet« S
eligazitdst ad a teendokro L
A tevékenységbentrumok es«

tében személyesen informal-
juk a vezetOiket és Kkeérjuk
tamogatasukat. A jeldléseknél
csak azt kérjik, hogy min-
denki kizarolag egy helyrél
legyen delegalva.  (Erdemes
sietni, mert a konkurencia
»elhappolja” az aktiv embe-
reket!) Az IP utan szeret-
nénk nyilvanossagra hozni,
hogy honnan héany embert
kildtek és ezek kozil hany
jott el!

A gondos  szervezésnek
csak akkor van értelme, ha
a tartalom is megfelel6. Itt
is szeretnénk UGjat nyujtani.
Hagyomanyos napirendi pon-
tok mellett — amelyeket szin-
tén érdemes komolyan venni
— Ujként szerepel a HT be-

szamoldja eddigi munkaja-
rol, illetve ez alapjan a bi-
zalmi kérdés felvetése.

Az egyebek kdzott minden

bizonnyal szerepelni fognak
olyan lényeges témak, mint
a szabad ~tanarvalasztas, az

oktatok hallgatéi véleménye-
zése, a nyelvoktatas. Fontos
téma lesz az aldgazati parla-
menten képviselendd allas-
pont kialakitdsa a szervez6-
dé orszagos hallgatéi onkor-
manyzati testilettel kapcso-
latban. Hogy ki lesz az a
nyolc ember, aki vélemé-
nyinket képviseli szintén az
IP-n kell elddntenink. Min-
den csoport és tevékenység-
centrum  legkésébb marcius
7-ig adhat le jelolteket. Az
igy beérkezett neveket nyil-
vanossagra hozzuk. Termé-
szetesen egy embert tdébb
helyrél is jeldlhetnek, s6t
vélhetéen az ilyeneknek lesz
igazdn esélyik orszagos kil-
dotté valni. A parlamenten is
lehet barkit jeldlni egyetlen
feltétel, hogy hallgaté legyen
az illet6. Véleményilink sze-
rint az el6zetes Jeldlés
a nagyobb megismerhetdség
miatt — elénydsebb.

Az IP-n mindenki résztve-
hét, hozzaszoélhat, de szamz-
ni csak a kildottek fognak>

Ezen a napon egyébként,
bizton allithatjuk, még a Te
nyelvorad is elmarad! Tehéat
add tovabb az informéciokat
ésNlégy Ulgyes »mhelyfoglah. =
ban, mert kilonben allhatsg

végig!

HT

Vitaanyagok a pb elott

Koradbban mar hirtl adtuk,
hogy egyetemiink bekapcso-
l6dott abba a munkaba, amely-
re az MSZMP KB aglt-prop
osztalya kérte fel kdzvetlentl
szaz tudoméanyos intézmény
kdzott, s amely a pol. biz. al-
tal kiadott ideoldgiai tézisek
megvitatasara és a legfébb ta-
pasztalatok &sszegzésére vo-
natkozott. Ez a tevékenység
februar 18-4n érkezett el ab-

ba a stadiumba, amikor az
egyetemi ,mihelyvitak” ta-
pasztalatait a pb is megis-

merhette és megvitathatta. A
téma el6addja Valcsicsak Im-
re volt, aki irasban terjesz-
tette el6 azt a vitaanyagot,
amelyben o&sszefoglalta a fel-
kért tanszékeken tobb part-
csoportban,  alapszervezetek-
ben, a KISZ-bizottsagon és a
TEK-ben lefolytatott vitakat.

Az ideologiai tézisekro6l

Az ir4sos beszamol6é a ko-
vetkez6ket tartalmazta: A vi-
taanyagban az  elhangzott
alapvet6 jelent6ségl egybe-
hangzé megallapitdsok keril-
tek. részben pozitiv el6jellel,
részben kritizalva. Egyetér-
tésuket fejezték ki valameny-
nyj férumon abban, hogy ha-
Iaszthatatlan  aktualis = tar-
sadalmi viszonyaink valtoza-
saval 0Osszefiiggésben az ideo-
logiai  kérdések megvitatasa.
Helyeselték, hogy a Pol. Biz.
nem hirdetett ideoldgiai offen-
zivat. hanem annak megala-
pozasat tekintette elsédleges
feladatanak; hogy a dokumen-
tumban nagy sullyal szerepel
az egyetemes érdekek hang-
stulyozasa. Udvozolték az ér-
telmiség tarsadalmi szerepé-
nek és a csaldd szociélis sze-
repének megfelel§ kiemelését.

Aranyaiban  tobb  kritikai
észrevétel, vé'eménv hangzott
el az egyetértésekkel szemben.
Elesen birdltak a tézisek meg-
vitatdsara biztositott —a mun-

ka komolysagat veszélyeztetd

— rendkivil révid hataridét,
amelyet kozpontilag hataroz-
tak meg. Hianyoltdk a tarsa-
dalmi-gazdasagi  viszonyaink
mozgasformdinak igényes
elemzését. Enélkiil ideoldgiai
életink elemzése lehetetlen.

Kifogasoltak, hogy a tézisek-
ben nem szerepel a tarsada-
lom szerkezetének elemzg-ér-
tékel6 vizsgalata, hogy az
,osztalyok torténelmi  meg-
sziintetésének” problematika-
ja elnagyolt, torténetietlen. A
forumokon kifejezésre juttat-
tak egy realis tarsadalomszer-
kezet kimunkalasanak igé-
nyét. Ezzel 6sszefliggésben ke-
rult a kritika ,,0ssztizébe"
az a_kategoriahasznalat, amely
szerint, az 0ssznépi hatalom
id6szakaban élink. A part osz-
talyérdek-képviseletét nem
tartjdk  Osszeegyeztethet6nek
az Ossznépi érdek felvallala-
saval. A part nem képviselhe-
ti folyamatosan a nép minden
rétegének érdekeit. Kritizaltak
a, tézisek Onigazgatés-felfoga-
sat. Tisztazatlan, ellentétes a
marxi dnigazgatas-koncepcio-
val, nem differencial a Kku-
16nb6z6  tarsadalmi  szférak
(termelési, politikai) kozott. A
tézisek tobb fontos 0Osszefiig-
gésben tisztazatlanul hagyja az
atmeneti tarsadalom jellegét.
Ezen belul aldhuztdk a foru-
mokon a modern Kkapitaliz-
mus- és szocializmuskép hia-
nyat. De a piac, arutermelés és
szocializmus redlis kapcsola-
tanak elemzését is nélkilozi
a dokumentum. Teljesithetet-
len a téziseknek az a kitétele
— éllapitottdk meg —. hogy a
marxista  tarsadalomtudoma-
nyok végezzék el a polgari tu-
doméanyos eredmények Kkriti-
kajat. A mi viszonyaink sok
tekintetben maéasok, ezért tu-
doményos elemzéseink ered-
ményei aligha ,szegezhet6k

szembe” a polgari elméletek-
kel. Ez komoly veszély forra-
sa is lehet, ha sajét viszo-
nyainkkal imadekvat polgari
koncepcidkat ,atemelink” a
marxizmus elméleti rendsze-
rébe.

Tovabbi kritikdk

Tisztazatlannak itélik, hogy
a piac, az arutermelés szélesi-
tése mennyiben taktikai és
stratégiai célkitlizés. A vallal-
kozasok eértékelésébdl kizar-
hatatlannak tartjak, hogy ezek
tékeigényesek, ezért a mérle-
gelésre kevés a szubjektiv
adottsdg. Nem értelmezhet§
— a forumok véleménye sze-
rint — a tézisekben miszerint
»,verseny szikséges az elsaja-
titasban”. Ramutatnak arra,
hogy az igazsagossag piaci vi-
szonyok kozdétt csakis a ,,piac
igazsaga” lehet. A ,magan-
munkan ala,aulo magantulaj-
dont” problematikusnak ité-
lik, s a teljesitmények tar-
talma is mély homalyban ma-
rad. Olyan alapkategoriak ki-
bontatlansagara mutatnak r3,
mint — tébbek kozott — a ve-
gyes gazdasag, a kizsakmanyo-
las. az 6ssznépi allam.

Kiemelték, hogy egyrészt
pozitiv a nemzeti problemati-
kanak hangsulyos szerepelte-
tése. masrészt viszont a tézi-
sei: elhanyagoljak azt az alap-
tételt. miszerint a szocializ-
mus lényege szerint interna-
cionalista ,,vallalkozas”.

Problematikusnak itélték a
marxizmus—Ieninizmus ideo-
logiajanak 0Osszefliggésében a
hegemonia kérdését. Sokan ezt
kétségbe vonjak, formélisnak
tartjak. Elhangzott, hogy a té-
zisek — a vallalason kivul —
nem veszi szamba a marxiz-
mustol eltéré hazai ideoldgia-
kat. ezek hatasat, sulyat. Tisz-
tazatlannak érzik, hogv kik a
,masképp gondolkoddok™ s a
part milyen kovetkezetes vi-

szonyulést tekint ma érvénye-
sttenddnek.

Kifogasoltak, hogy a doku-
mentum  nem szerepelteti
konkrétan és megfelelé sualy-
lyal a politikai intézmény-
rendszer reformjanak szlksé-
gességét. Az a megfogalmazas,
mely szerint ma a ,dont6
lancszem a gazdasag”, egyol-
dali és félreértelmezheté a
tézisekben. Ramutattak a nyil-
vanossag sulyos problémaira,
korlataira, s értelmezhetetlen-
nek itélték azt a megallapi-
tast, hogy a ,szocialista de-
mokréacia nem lehet kevesebb,
mint a polgéari demokracia”.

Megfogalmazodott annak
szilksegessége, hogy a mozga-
lom nemzetkdzi tapasztalatait
szélesebben, nagyobb mérték-
ben kell munkank soran fi-
gyelembe venni.

Hianyoltdk az anyagbdl an-
nak kimunkalasat, miszerint
Osszetett, széles kord bizalmi
valsag alakult ki tarsadalmi
munkaban, s ez ranyomja bé-
lyegét az ideoldgiai szférara
is. Hidnyoltdk a politikai ve-
zetés nyilt felel6sségvallala-
sat.

Hangsdlyozta ugyanakkor a
dokumentum az  értelmiség
névekvl szerepét, de a tarsa-
dalmi gyakorlatban ennek ér-
dekében alig torténik véaltozas
a szellemi tevékenység meg-
becsilésébe. Kiemelték a kul-
tara. a kozép- és fels6fokd ok-
tatds egyre romld helyzetét,
ennek belathato, negativ ko-
vetkezményét. A vitaban ré&-
mutattak a csalad szerepének
torténelmi valtozésaira.

Altalanos véleményként
hangzott el. hogy az ideol6-
giai tézisek kdvetkezetlenek és
sok tekintetben torténetiedé-
nek. nem dialektikusak, mély
pragmatizmust tikroznek,
idénként elburidnz6 verbaliz-
mus és demagodgia tlinik ben-

(Folytatds a 7. oldalon)



Level a pedagogus-szakszervezet
fotitkarahoz

TISZTELT FOTITKAR SZAKTARS!

Az MKKE szociolégiai

alapszervezete 1988, februdr 10-i ta%?yﬁlésén
tott, hogy csatlakozni kivan azon al

tanszékének  szakszervezeti
Jesen gy dory
adémiai  intézetek

szakszervezeti alapszervezeteihez, amelyek onallo ér-
dekképviseleti szervezet létrehozasat kezdeményezték.

Az utdbbi évtizedekben

fokozatosan leértékel6dott a

tudas, és a szellemi munka tarsadalmi megbecsiilése is

mélypontra sullyedt. A

edagogus-szakszervezet —

mikozben az alsd és kozépfokd oktatasban dolgozé pe-
dagogusok érdekeit sem képes ervenyre juttatni — ki
I16ndsen alkalmatlan a tagsagon belul csekély aranyban

1 Készonbm a szerkeszto-
ségnek, hogy lehet6vé tette
szamomra a fenti levél meg-
ismeréset (bar annak irdi az
egyetemi szakszervezeti bizott-
sagot lathatéan nem kivantak
tajekoztatni) és néhany meg-
je%yzes megtételét.

A Pedagogusok Szakszer-
vezetéhez tartozas termeszete-
sen Onkentes, a szociologia
tanszéki csoport esetleges ki-
Iépését — sajnalattal bar, de
— tudomaésul” kell venni.

3. A levél szakszervezetln-
ket alkalmatlannak mindsiti a
felsooktatasi dolgozok  kepvi-
seletere. VélhetGen e vélemén
aldtdmasztasara szolgal a szel-
lemi_munka tarsadalmi meg-
becsuilésének mélypontra suly-
Ivedésere, valamint a munka-
feltételeink tovabbi romlasara
tortenG hivatkozas. Konnyen
bizonyithatd azonban, hogy
mindezekért nem a Pedagdgu-
sok Szakszervezetét terheli az
els6dleges felel6sség.

4. Szakszervezetlnk = tevé-
kenységének megitélésénél qui

e

alabb két szintet kilon k

jelenlevd felsGoktatési dolgozok érdekeinek képvisele-
ére. A tudomanyos és a fels6foku oktatasi intézme-

nyekben folyd munka feltételeinek tovabbi

romlasa

megkérd@jelezi és jovatehetetlentl rontja a jelenlegi

valSagbol “valo kilabalas esely

elt.

h Ezért szakszervezeti alapszervezetink elhatarozta,
ogy:

1 Amennyiben a tudomanyos dolgozok snalle szak-
szervezetként és nem tagozatként SzervezOdnek, akkor

a tanszéki
hozza,

szakszervezeti csoport csatlakozni

kivan

2. Allagpontunkrol tajékoztatjuk a_SZOT és a peda-

%égus-szai zervezet  elndikét,

valamint egyes tarsin-

ézmények és egyetemiink szakszervezeti alapszerveze-

teit.

Ez természetesen azt is jelenti, hog¥
u

Dolgozok Szakszervezeténel

a Tudomanyos

megalakulésakor a Peda-

gogusok Szakszervezetébdl kiléplnk.

MKKE szocioldgiai tanszék
szakszervezeti alapszervezete

A z egyetemi szb-titkdr véleménye

kezelni: a kozponti vezetdségét
és az egyetemi szervezetet.

_ A kozponti vezetGség — kor-
latozott _jogositvanyainak le-
hetGségei~ kozott —  allami
partnerevel, a Mdvelodési Mi-
nisztériummal  slrdn  megvi-
vott csatak soran képviseli es
védi a felsGoktatasi = dolgozok
érdekeit, Utalhatok itt az ok-
tatasi torvény, az oktatgi ko-
vetelményrendszer, a bér- és
létszamgazdalkodési _iranyel-
vek tervezeteinek vitaira. T 'ny
ugyanakkor, hogy a nyilva-
nossag nalunk eddig uralkodd

yakorlata miatt szakszerveze-

Unk vezetd testuleteinek és
tisztségviselSinek érdekvédel-
mi tevekenységérdl, annak —
sajnos, csak reszleges — ered-
menyeir6l a tagsdg informalt-
sdga erdsen korlatozott. Az or-
szagos tajékoztatds gyengesé-
gét az egyetemi szakszervezeti
bizottsdg altal rendszeresen

nydjtott informaciok természe-
tesen nem tudjak teljesen el-
lenstlyozni.  Nem  “vitatom,
hogy a kozponti érdekvédelem
offenzivabb is lehetne, de 1é-

nyegesen eredményesebb  az
adott politikai  szerkezetben
nem lehet.

Ami az _egyetemi szakszer-
vezeti tevekenyseget illeti; er-
rol a tagsag Kozvetlenebb be-
nyomasokkal rendelkezik. Er-
dekkeépviseleti €s érdekvédelmi
munkank_ tenyétrél a bizalmi-
testulet Ulésein és a minden-
napi gyakorlatban lehet tajé-
kozodni. Nem allitom, hog%
eredményeinkkel  elégedette
vagyunk; de szégyenkezni sincs
okunk. Itt csak Utalok az Gddl-
tetés, a segélyezés, a ber- és
létszamgazdalkodas, a jutalma-
zés, a nyugdijasokkal vald
foglalkozas stb. terén elért
szakszervezeti  eredmeényekre.
E megallapitasomat egyrészt a

bizalmitestlllet részérél id6rol
idére megnyilvanul tamoga-
tasra alapozom, mésrészt Vi-
szont kész vag;lyok a legrészle-
tesebben és a lTegkonkretabban
a szakszervezeti  tagsdg — va-
lasztoim — barmely csoportja
el6tt kifejezni. Sajnalom, hogy
erre a levél irdi  nem tartot-
tak |gentyt. Egyebkeént a szak-
szervezefi bizottsag minden
konkrét biralatot es inditvanyt
szivesen megyitat és amit [e-
het, felhasznal a jobb munka
érdekében.

5 Megg%yc’izédésem, hogy
szakszervezeti mozgalom
csakugy, mint politikai _rend-
szerink egésze — me%uptas,ra
szorul. A" folyamat kezdeten
tartunk, a pozitiv eredmény el-
érésében valamennyien érde-
keltek vagyunk. Az egyetem
bi

szakszervezeti bizottsaga” part-
ner kivan lenni a j asra
iranyulo térekvésekben, mind-
azok szadmara, akik igénylik
ezt és megbiznak benne.
Szigeti Endre
szb-titkar

Tudodsszakszervezet a Rakpart-klubban

A budapesti Rakpart-klub-
ban (n)\ﬁll\,/anos vitat rendeztek
a SZOT erdekvedelmi munka-
aval elegedetlen tudomanyos
utatok altal javasolt Uj ‘ér-
ti ekvédelmi szervezetekrol
fijbruar 19-én. Az Gsszejovetel
«lejen az MTA Torténettudo-
manyi Intézete, illetve Szocio-
l6gial Intézete szakszervezeti
csoportjainak megbizottjai
mondtak el azokat az el6zmeé-
nyeket, amelyek arra 0szto-
nozték Oket, hogy a Kozalkal-
mazottak Szakszervezetén ki-
vil keressék érdekeik védel-

mét.

A Kozalkalmazottak Szak-
szervezete ezek szerint nem
volt képes arra, hogy tavaly
év végen me?(vedje az akadé-
miai intézeteket ‘a drasztikus
koltségesokkentés fenyegetésé-
tol, illetve ennek kovetkez-
meényétol, a létszamcsokken-
tések bejelentésétél. A tudo-
manyos dolgozok azzal érvel-

nék, hogy a leépijtésekkel, elbo-
csatasokkal elérhet6  koltség-

vetesi megtakaritasok valoja-
ban csas. 1gen csekély jelento-
séglek, hiszen a tudomanyos
kutatok fizetése mar ma’ is
igen alacsony, mig az_ egész
tudomanyos “élet &S kozvetve
az egésZz magyar gazdasagot
és tarsadalmat a tudomanyos
kutatas megtorpedozasa Aaltal
ért vesztesegek ennél ameg-
takaritdsnal nagysagrenddel
nagyobbak.

Mivel ,a jelenlegi szakszer-
vezeti erdekvédelmi szerveze-
tek nem latszanak kepesnek
arra, hogy szembeszalljanak a
kormany “ilyen jelleg(i “leépité
pOJItIka*aV,aV', a Torténettudo-
manyi Intézet dolgozéi Uj ér-
dekvédelmi, szervezet; létreho-
zasara szolitott fel, amely fel-
hivashoz csatlakozott az"MTA
Szociologiai Intézetének szak-
szervezeti alapszerve is. |

Harom elképzelés kristalyo-
sodott ki januar és februar
soran az illetd intézetekben,
illetve a Kozalkalmazottak
Szakszervezetével folytatott vi-
takban és megbeszélésekben.
Az egyik elképzelés szerint
(amelyét a hivatalos szakszer-

vezetek képviseldi is tamogat-
nak a  Kozalkalmazottak

Szakszervezetén belll hozna-
nak létre egy tagozatot a
tudomanyos kutatok™ érdekve-
delmére.” A Szociologiai és a

Tortenettudomanyi, ~  Intézet
dolgozoinak tobbse%e inkabb
onallé szakszervezetet (amely-

nek a neve esetleg TUDOSZ
lenne)  hoznanak ~ létre a
SZOT-on belll. A Szocioldgiai
Intézet tobb o,lolgozoga azon-
ban ezt is kevésnek tartja, és
a SZOT-on kivuli fuggetlen
szakszervezet  megalapitasat

wvaso&a.

A Rakpart-klubban tartott
vita soran a résztvev§ tudo-
manyos Kkutatok és egyetemi
oktatok tobbsége a SZOT-on

INTERKLUB

Az egyetemi hallgaték tébbségének kés6bbi munkajukhoz elenged-
hetetlenil szikséges legalabb egy idegen nyelv ismerété. Mindenkép-

pen d&rvendetes jelenség ezért az, hogy a
klubest keretében gyakorolhatjak,

tébb idegen nyelv({ program,

Nyelvi Intézetben eg]yr_e
eJ

leszthetik nyelvtudasukat az érdekl6dék. S6t, a kulénb6zé torekvése-

ket tavaly 6ta Interklub néven mar ossze is fogjak.
a klub vezet6jével, a német tanszék munkatarsaval

lagyi Maériaval,
beszélgetiink.

— El6sz0r négy éve vetet-
tem fel azt az Gtletet, mi len-
ne, ha behozndnk az intézet-
be az él§ német kultdrat!
A kobzgazdaszok ugyanis nap-
rakész, él6 nyelvismerettel
kell, "hogy rendelkezzenek;
ezért mar didkkorukban kell
konfrontalédniuk az  adott
nyelvvel, orszaggal. Erre a
legjobb lehetdség az lenne, ha
az adott nyelvtertleten élne
minél tovabb a diak. De egy-
részt: ahhoz, hogy ezt a jo le-
hetséget ténylegesen haszno-
sithassak a hallgatok, ehhez
az utazas el6tt alaposan fel
kell, hogy késziiljenek; més-
részt a kdlfoldi utak szdma
korlatozott.

Mayerné Szi-

— Milyen jo témakban
szerveztek /ijsszejdvetelekgt? 3

— Egyrészt olyan el6ada-
sokat, workshopokat (mahely-
foglalkozasokati rendezink,
melyek Kkeretében az adott
nyeivrél tudnak meg minel
tobbet a didkok. igy példaul
négy éve egy, a jénai_egye-
temr6l jott  docens holgy a
fiatalok "altal beszélt szlenget
ismertette meg a hallgatok-

Kozvetlen élményeken ala-
puld orszagismeret kOzvetitése
Is célunk, meghivott anya-
nyelvi elGadok segitségével.

olt mér példaul eldadas az
NDK-beli kultdrpolitikardl, il-
letve az 1945 utani osztrak
szinhazrol.

beliili  tudomanyos _dolgozdk
szakszervezeténel /
létrehozasat ~ tamogatta, €S

mind a kozalkalmazottakon
beluli szakszervezeti tagozat,
mind a SZOT-on kivuli &n-
alld szakszervezet elképzelése,
kisebbségbe kerilni, latszott.

A Torténettudomanyi Inté-
zet korabban emlitett felhiva-
séhoz mér kordbban csatla-
koztak az MTA Zenetudoma-
nyi Intézetének és az MTA

Kdzgazdasagtudomanyi  Inté-
zetének szakszervezéti alap-
szervei, a_ helyszinen pedig
csatlakozasat jelentette be a

Marx Karoly~ Kozgazdasagtu-
doméanyi Egyetem szociologia
tanszékének szakszervezeti
csoportja ms. A ré8ztvgyy .tu-
domanyos kutatok és eg%/ete-
mi oktatok naﬁy sz6tob sé?-
gel (egyetlen ellenszavazattal)
a kovetkez6 dokumentumot
fogadtak el:

A tudoményos dolgozék korében a szakszervezeti érdekvédelmi

tevékenység hianyossdgai fokoz6dé elégedetlenséget véltottak Ki.
helyzet orvosldsa érdekében szikségesnek tartjuk:

A
a megélhetési vi-

szonyok stabilitasanak, a tudoméanyos munka személyi feltételei biz-
tonsaganak javitdsat, és mindezekhez 0j jogi és anyagi érdekvédelmi

tormak létrehozasat.

E célok érdekében, L’Jg'\é
érdekvédelmi szervezeteket kell létrehozni. Fe

latjuk, hogy autoném
lhivjuk a tudomanyos

intézetek és fels6oktatdsi intézmények dolgozéit, valamint minden tu-

doményos tevékenységet folytaté allampolgart,
megvitatdsa alapjan tegyenek javaslatot az autoném
Mai gyf(lésink Ugy hatdrozott:

megvalésitasdnak formaira.
kenység 0Osszehangoldsa érdekében
zottsdgot hoz létre.

hogy sajat helyzetik
érdekvedelem
e tevé-
ideiglenes koordindciés munkabi-

Felhivjuk az érdekeit személyeket és kollektiva-

kat, hogy javaslataikat, hatdrozataikat juttassadk el, illetve képvisel@i-
ket delegaljak a koordinéaci6s bizottsdghoz.

Budapest, 1988. februar 19.

Cim: MTA Szociolégiai Intézet szakszervezeti bizottsdga, Budapest,

Uri utca 19. 1011.”

Felhivas!
Ismételten kozoljik az idei KEN idGpontjat: 1988, marci-

us | . A csapatok, illetve
ideje 1988, februar 29,

(hétfd)

a Jeloltek jelentkezés) hatar-
.00 a KISZ-bizottsagon, (E

. szoba). Varjuk a jeldltek és olyan emberek jelentkezéset,

akik a kozponti szervezésben szeretnének részt” venni.
eddigi kozponti programok: 23-an (szerddn) este

Az
KEN(D)

MIT TUD?; penteken és szombaton: buli.

Aszaknyelv ismerete is igen
fontos! Tobb kozgazdasz jott
mar el hozzank; negy éve gel-
daul dr.Sch(‘jr),ing, a SlIC N-
TACT, az els6 nyugatnémet-
magyar vegyesvallalat igaz-
gatoja a vegyesvallalatok alg-

itaSanak nehézségeirdl, md-
Odeésenek  felteteleirdl  be-
szélt. . i

Targyalni is meg kell tani-
tani a diakokat! E keészség el-
sajatitdsa  érdekében az el-
mult tanévben felkértik Scho-
ning urat, hogy ,Targyalasi
technikak, targyalasi ~stra-
tégiak cimmel mdhelyfoglal-
kozast vezessen. Ezen” a szi-
mulalt versenytargyalason
egymassall versen{cek az egyes
hallgatdi csoportok.

De ha valaki valamilyen
szinten térgyalni, vagy vala-
kivel beszé getnl akar; akkor
a masik ember fejével is kell,
hogy gondolkodjon. Ehhez el-
engedhetetlen, hogy az adott
nép kultarajat ismerje, tehat
a Kulonbdz0 miveszeti agak
megismertetese is celunk, hi-
szen ha valaki egy masik né
metakommunikacios  jelrend-
szerével, mozgaskultarajaval,

KISZ-bizottsag

irodalméval, szinhazi és film-
életevel kapcsolatba  kerul:
akkor ez igen szuggesztiven
hat ra, s arra 0sztonzi, hogy
tovdbbra is érdeklédjon ez
bant.

— Eppen ezért 1985 A&pri-
lisdban meg is rendezték el6-

szdr a német nyelvld kultara
hetét! Ennek sikerén felbuz-
dulva aztdn a tdbbi tanszék

is ,,kdvetett” titeket.

— Az elmilt év novemberé-
ben mar az orosz tanszék is
meﬁr,endezte_ elészor a szovjet
»kultdra napjait. Az oroszosok
mar evek Ota forditasi ver-
senyeket szerveznek. Es ha a
hallgatéi koézrem(ikodest néz-
zik, akkor példat mutatnak.
A november 7-i mlsor a
hallgatok otletei és szervezese
alapjan  kesziil: tavaly ez a
szinhazi produkcio a” hiszas
évek szovjet irodalmaba adott
betekintést.

Kulturalis hétre_ tavaly ta-
vasszal mér francia nyélvbdl
is sor kerdlt; ezen francia
didkok adtak el6 mdsort; a
Francia Kulturélis Intézettel
kézds szervezésben a magyar
—francia gazdasagi kapcsola-

Ranki Gyorgy

(1930-

1988. februar 19-én 58 éves

koraban, rovid, sullyos bejce%;
ség. utdn  meghalt  Ranki
Gyorgy akadémikus, az MTA
Torténettudomanyi  Intézeté-
nek igazgatoja, ‘az MTA Fi-
lozofiai_ ‘es " Tortenettudoma-
nyok Osztalyanak elndke, a
Marx Karoly Kozgazdasagtu-
doméanyi Egyetem professzora.
Ranki Gyorgy egyetemi tanul-
manyait = a Kodzgazdasagtudo-
manyi I,EgR/etemen kezdte el
maj {IJ_aEr uzamosan elvégezte
mz ELTE Bolcsészettudomanyi
Karanak torténelem szakat is.
Palyakezdése egyetemiinkhoz
kotodik, ahol mar mint hall-
ato — Berend T. lvannal es
zuhay Mikldssal egyutt
a Pach Zsigmond Pal vezette
Gazdasagtorténeti Tanszék de-
monstratoraként_ jegyezte el
magat e%y — sajnos olyanne/l-
ra nem Nosszi — életre a fu-
domanyos munkaval és az ok-
tatassal,

Ranki Gyorgy gazdag tudo-
manyos munkassaga ~ foként
harom nagy tertlétre, a gaz-
dasagtorténet, a tarsadalom-
torténet, valamint a két vilag-
dnaboru kozotti politikatortenet
és az ezt kovetd masodik vi»
laghaboru torténete témakore-
re terjedt ki. Gazdasagtorte-
neti  munkainak jelentos ré-
szét bardtjaval, "Berend T.
lvannal kozosen irta. Kett6juk
ritkasagszamba_ meng egyutt-
miikodese a XX. szazad elso
felének magyar gazdasagtor-
ténetét tarta fel, sok vonatko-
zéghan!  els6ként adva tudo-
ményosan  megalapozott ma-
gyarazatot e_viharos korszak
gazdasagi | fejlodesére. E ko-
z0s, munkéassaguk eredményei-
re epul6 tankonyvekbOl ismer-
te meg egy egész kbzgazdasz-

nemzedék Magyarorszag
XIX—XX. szézadi gazdasag-

torténetét. lgen hamar felis-
merték Berend T. Ivannal
egyutt azt is, hogy Magyaror-
szag torténete “hem Eerthet§
me§ az eurdpai kornyezethol
kiszakitva. Ennek egyéenes fo-
lyomanya lett a kozeﬁ-kelet-
europai orszagok XIX—XX.
szazadi, majd az eurdpai peri-
féria 1. vilaghabor( _elGtti,
Ie%l(tobb, pedig egész Eurdpa
XIX. szazadi gazdasagtorténe-
tének feldolgozasa. gazda-
sgg'go[‘[enet iranyitotta érdek-
16dését a tarsadalomtorténet
fele, melynek kutatasara az
utébbi id6ben sok figyelmet
forditott. A gazdasagi es tar-
sadalmi  adottsagok mellett a
ﬁohjﬁlka altal is megszabott le-
etésegeket vizsgalo, a kis or-
sz,agok szamara adodd moz-
astereket és kenyszerpalyakat
elesszemden,  KorlltekintGen
feltard irasainak hatasa mesz-
sze tlterjedt a szlikebb szak-
tudomanyos kereteken. Ez is
elzi azt ‘a fogékonysagot, amit
ora problémai jrant erzett,
amelyekre a tudos  alapossa-
géval reagalt. A mésodik vi-

1988)
laghdborurdl irt,  hatalmas
nemzetkdzi irodalom és a

magyar forrasok feldolgozasan
alapulo, hat és félszaz “oldalas
kényve az elmult negy évtized
ma@ﬁar torténetirasanak egyik
— ha nem eéppen a legna-
gyobb siker(i konyve lett,

A sokoldall  “tudomanyos
munkéssag mellett — melyet
alig képesek e rovid sorok er-
zékeltetni — oktato es tudo-
manyszervezd  tevékenysége
szintén igen Kiterjedt” volt.
Harom evtizeden keresztiil ok-
tatta a debreceni egﬁ/ete[n tor-
ténelem szakos hallgatoit, az
1980-as években a blooming-
toni (USA) egyetem magyar
tanszékének professzora Volt.
A mult tanév Ota egyetemiink
Gazdasagtorténeti anszéke-
nek félallasi professzorakent
egyetemes %azdasagtortene,tet
okKtatott, amit Berend T. Ivan-
nal kozosen jo eqy évtizede G
inditott el nalunk. Nagy re-
ményeket fliztink kézremi-
kodésehez a képzéskorszerisi-
tés soran az oktatdmunkaban,
melyek most mar nem telje-
stilhetnek.

_Nem kisebb _teljesitmény
flz6dik Rénki Gyorgy nevé-

hez a hazai és nemzetkézi tu-
domanyszervezes terén. Sol
magyar fiatal kutato elindita-
sa a palyan ennek éppoly fon-
tos részet képezte, mint a
nemzetkozi  tudomanyos élet
szervezése. Szamtalan hazai €s
nemzetkézi tudomanyos kon-
ferencia, kongresszus, amelyet
szervezett, amelyen el6adast
tartott és — gazdag nyelvtu-
dasat is felhasznalva — éles
elméjd, szellemes vitazokeérit
vett ‘reszt, egyarant nagy nem.
zetkozi tekintélyt szerzett sza-
mara. Ez mutatkozott meg
abban is, hogy 1985-ben a
nemzetkdzi - torténettudomanyi
tarsasag els6 alelnokévé va-
lasztottak. . o
‘Nem lenne tel,{gs a bucsu-
zés, ha nem emlékeznenk meg
Ranki_ Gyorgyr6l, az ember-
rol. Rendkivuli - munkabiras,
nagy szorgalom, hatalmas szel-
lemi Kkapacitas nélkul az itt
éppen csak jelzett tqvékenység
lehetetlen lett volnal A tobb
ember energigjat felemészt6
sokrétd munkassagot konnyed

lendulettel, er6lkodés _nelkil
végezte. Szelleme nyitott és

rugalmas volt, fogé on}<l a
problémakra, az Ujra.  Nem
valt soha szellemi” béklyok,
megszokasok = rabjava. Visel-
kedése természetes demokra-
tizmusat tukrozte. Meleg, se-
itokész lenyét fanyar humor-
ba burkolta, Képességei tel-
jeben, tervekkel ‘telten tavo-
zott el. Korai halala sulyos
veszteség a magyar torténet-
és_tarsadalomtudomany, vala-
mint a nemgzetkézi tudoma-
nyos élet szimara. Nem koz-
hely, ha a bucsut azzal fejez-
zUK be: nagy (rt ha,\gyﬁptt ma-
ga utan. Csatd™ Tamés

A Téarsadalomtudomanyi Klub

Marcius 2. szerda, J9 Ora;
Piispoki Nagy Péter: A szlg-
vak  torténettudomany . fejlo-
dése 1918-tol nap#aln ig.

’Mérc_ius 7. hét 6,, 19 o6ra:
Bacskai Vera: Polgarok, ke-
reskeddk, vallalkozok a re-
formkorban.

tokrél és a francia oktatas-

Ugyr6l folyt el6adés; /
hazénkban vendé szere%%

sanzonénekes is fellépett a
kdzgazon. . o
Angol nyelvl kulturdlis hét

Marcius 9. szerda. 19 ¢ra:
Gazso Ferenc  (miniszterhe-
lyettes): Kozoktatasunk gond-
jai és perspektivai.

A rendezvények a Maka-
renko utcai épiilet szinhaz-
termében lesznek.

még nem volt, de ez a tan-
szek is igen szorgalmasan
dolgozik. Az 6 erGsseguk az
orszagismereti el6adasok; az
egyik International  House
szinhaza is szerepelt mar na-

Jin a Theater Rote Griitze is hozzank!



,,AZ egyetemi peresztrojka
a MiI generacionk felelGssége™

(Folytatas az 1. oldalrol)

siirget6 értelmiségi munkahe-
lyen, mint az egyetem, a
konkrét reformokhoz val6 hoz-
zajarulas és a vele valé azono-
sulasi képesség alacsony foka,
a Vvélt onérdeken vald felil-
emelkedés gyakori hianya és a
sokak részerél megnyilvanulo
k6zony nemegyszer csalodast
okozott szamomra. Ennél azért
kedvezébb m(kodési feltéte-
lekre szadmitottam.

— Visszatérve a meghirde-
tett koncepcié és az alakuld
tanterv kérdésére, miben jeldl-
né meg az Uj tanterv leglénye-
gesebb, korabbitél eltéré6 vo-
nasait?

— Legel6szor Is a képzés
szakmai torzsének meger6si-
tését emelném ki. A mai kép-

1 Megint véget ért egy vizs-
gaid6szak, ,tisztelet” a Kkivé-
telnek. Baratsagos szinl, ke-
mény fedel(, hivatalosan lec-
kekdonyv névre hallgaté ok-
manyainkat ismét elnyelik a
dékani hivatalok fiékjai, a
bennik lapuld szép és egyéb
érdemjegyekkel egyitt. Nem
tudom masnak is voltak-e ha-
sonld ambivalens érzései a
fent emlitett dokumentum
Ezinével kapcsolatban, mikor
el6szor meglatta. Nekem a
gimiben megszokott sarga bi-
zonyitvany utan, kissé komor-
nak, s6t, rémisztének hatott.
Lehet, hogy el6revetiti az
egyetemi éveim alatt hozza-
kapcsol6d6 események han-
gulatat? T- gondoltam akko-
riban naivan, de azb6ta mar
megtanultam, hogy legkeve-
sebb probléma a szinével van.

Erdekelt, hogy masoknak
milyen koralmények kozott
sikerilt megtolteniik indexi-
ket a megfelel6 szamu ,auto-
grammal” és érdemjeggyel...
Igyekeztem minél tobb em-
bert megkérdezni, minél szé-
lesebb korben. A tapasztala-
tok egy része bizonyara csak
Egyedi, de azit hiszem néhany
nem el6szér és nem is utol-
jara bukkan fel, ezért emli-
tésre érdemes.

Nézzik el6szér az els6soket!
‘A dékanis nénik véleménye

szerint
idén jobb

eredmeények
szilettek,
mint a ,sokéves atlag”, ke-
vesebb az (v és az év-

ismétlék szdma is. Ez persze
nem azt jelenti, hogy nem
voltak nehéz pillanatok, pél-
daul matematikdbdl. Sajnos
pontos adatokat nem sike-
rilt megtudnom — az atlagok
valahol az intézet és az Alt.
kari déké&ni kozott elakadtak
—, de Forg6 tanar ar szerint
nincs lényeges eltérés az el6-
z6 évekhez képest. Abban,
hogy matematikab6l nem si-
kertlt az évfolyamnak javi-
tania, a hallgatok véleménye
szerint koOzrejatszottak a fel-

adatsorok  kozoétti  hatalmas
nehézségi  kilonbségek s,
amit az Gj modszer — diak

hGzza ki, hogy az adott na-

luk. De Mary Corr londoni
pszicholégus is tartott maér
el6adast kommunikéaciot fej-
leszt6 gyakorlatok bemutato-

zést egy, torzs nélkuli fahoz
tudndm hasonlitani: az Alta-
lanos és széles korli megala-
pozodasbol a szakok sokszor
hasonl6é jellegl, de tulspecia-
lizalt ismeretagai n6ének ki. A
legutébbi tantervi valtozat vi-
lagossa teszi, mit értek itt a

képzés  szakmai torzsének
megerdsitésén, ami egyaltalan
nem akarja kisebbiteni az
egyéb ismeretek fontossagat.
Kilénosen fontosnak tartom
az un. szlkitett torzstargyak
idébeli  egymasra  épulését,

amely lehetévé teszi azok tar-
talmi 6sszehangolasat.
Maésodszor, az el6z6hodz szo-
rosan kapcsolédik, a jelenlegi
szakképzes radikalis felulvizs-
galata, a képzés kozbds részé-
nek erdsitése, a harom f6 szak,
képzési profil (gazdéalkodasi,

kézgazdasagi, tarsadalomgaz-
dasagi) szetvalasztasa. A mai
szakosodasi rendszer sulyaban
jelent6sen vissza fog szorulni,
s funkciojat tekintve lényegé-
ben feloldédik a mai blokkok
rendszerében.

Harmadszor kiemelném a
heti 6ssz6raszamnak a magyar
fels6oktatasi gyakorlatban ra-
dikalis, de mas 06sszehasonli-
tasban még talan nem oly je-
lentés csokkentését. Az els
harom évben sikerult 25 dra-
ban, fels6bb éveken 20—22
oraban limitalni a heti kote-
lez6 6raszamot (a testnevelést
és a honvédelmi ismereteket
nem szamitva ebbe bele).
Negyedszer, s ez talan az el6-
z6eknél is fontosabb: az (j
tanterv az alacsonyabb dra-
szam ellenére joval tobb és

NDEXELTUNK

pon melyik feladatsort irjak
természetesen nem egyen-
litett ki. A matek vizsgakkal
kapcsolatban  rémhir az s,
hogy a javitok gondosan
ugyelnek arra, nehogy tallep-
jék a 75 szazalékos bukasi
ardnyt, mert ez esetben djra
meg kell rendezni a vizsgat.
Hogy ez mennyire rémhir, mi

sem bizonyitja jobban, mint
a januar 11-i vizsganap —
ahol a kulfoldiek nélkial —

120 hallgatobol 91-nek kellett
vesztesként elhagynia a kiz-
déteret, ami 75,83 szazalékos
bukési ardnyt jelent. Azt hi-
szem, ezek utan egyértelmd,
hogy a 75 szazalékos ,alom-
hatart” minden kdvetkezmény
nélkidl &t lehet Iépni, mert
az ezt korlatozo szabaly csak
legenda. Talan érdemes lenne
utanagondolni viszont, hogy
nem lenne-e sziikséges lépes
egy ilyen szabaly létrehozasa.
(Nem hiszem, hogy tényleg
csak a felkészlltségbeli ki-
I6nbségekbdl adédnak az el-
térések a vizsganapok ered-
ményei kozdtt, mint ahogy
azt egyesek Vélik.)

Gazdtdri. vizsgadn néhanyan
er6s korrelaciot éreztek az
érdemjegy és vizsgazé neme
kdzott. A pletyka szerint van
olyan vizsgaztato, akinél
lany = kettes érvényesil, mé-
sok szerint

egy szép lany
mosolya

Jegynyi kilénbségeket érhet.

Gazdasagfoldrajz  eredmé-
nye Kihirdetésekor két — fi-
noman fogalmazva — hason-
16 dolgozatot ir6 egyén meg-
lehet6sen csodalkozott, ami-
kor  jelent6és  pontszambeli
kulénbséggel, eltér6 érdem-
jegyet kaptak. Egy mas alka-
lommal allitélag a feligyel6
tanar kordlbeldl 6t dolgozatra
irta ra: ,puskazott”. Kissé
kilonosnek taldlta, hogy a
javitasok soran egyetlen ilyen
felirattal sem talalkozott.

A fels6bb évfolyamokon is
hasonléak a tapasztalatok az
eredmények tekintetében. A

saval, egy Indiai tudoés tol-
mécsolasaban pedig az 6si in-
diai kultaréardl tudhattak meg
sokat az érdekl6d6 didkok.

A bécsi Franz Franz and Melody Bvoys zenei parddiaja
- —er*... - - -

javulasban kozrejatszott az
elévizsgak lehetdsége is, ame-
lyeket ki is  hasznaltunk.
Harmad-, negyedévben az
elmtori. vizsga okoz rendsze-
resen problémat. Ez idén sem
volt masképp. Matyas tanar
Ur szerint a sok uv és a gyen-
ge eredmények a nem megfe-
lel6 készilés kovetkezményei.
Szerinte a tantargynal a leg-
fontosabb a logikai 6sszefiig-
gések megértése, és elsajati-
tdsa. Nem lehet négy nap
alatt atlatni az egész anyagot,
f6leg azoknak nem, akik nem
jarnak el6adasokra és nem is
tanulnakfolyamatosan
mondta a professzor dr.
Ugyanezekkel a vizsgakkal
kapcsolatban érkezett a kil-
foldiek részérél olyan jelzés,
mely szerint hatranyos meg-
kuldonbdztetésben részesil-
nek.

Masodéven az informatika
vizsga borzolta fel a kedélye-
ket. Sokan

tendenciat éreznek

a vizsgaidépontok és az elért
jegyek kozétt. Minél kés6bb
vizsgazik az ember, annal
tobb esélye van a jobb je-
gyekre, mert az elsé idékben
»kiosatodiik” megfelel6 meny-
nyiségld  alsébb régiokba
tartozé jegy — mondjak egye-

sek.  Természetesein koztu-
dott, hogy az informati-
kasorok javitasat szamitogép

végzi, de Nemere is megirta,
hogy az érzelmek is képesek
befolyasolni a komputer don-
téseit.

A 75 szézalékos legenddhoz
hasonléan egy masik szébe-
széd is hamisnak bizonyult.
Kozkedvelt jogprofesszorunk-
nal vizsgazva tobb izben tob-
ben hangsulyoztak, hogy ,mi
tervgazdosok vagyunk”, de a
tanéar Urbdl nem sikerult ked-
vez6 reakciot kivaltani.
Ugyanezen a tanszéken volt
olyan vizsgaztat6, akinél bizo-
nyos algoritmikus ismétlédést
véltek felfedezni a hallgatok.
(A fama szerint 445445..i

Portugal és spanyol nyelv-
b6l sem rendeztek még eddig
kulturalis hetet itt az
orszagok nagyobb tavolsaga
miatt nehéz is lenne ennek a
megszervezése — de a diakok
rendszeresen talalkoznak spa-
nyol, portugél, vag latin-
amerikai diakokkal, nicaraguai
és kubai estre, folklérmdsor-
ra is kerilt méar sor.

— Es mi a helyzet a kisebb
nyelvek (svéd, finn, norvég
sth.) esetében?

— Itt az a gond, hogy a
hallgatoi részvétel igen cse-
kély aranyd. Nagyobb rendez-
vényekre éppen ezért még
nem Kkerllt sor; a hallgaték
és tanarok személyes kap-
csolataik révén hivnak meg
hivatalos, vagy turistatton ép-
pen hazankban tartézkodo
vendégeket az orakra.

— Az elmondottak alapjan
tehat a programok sikere els6-
sorban az egyéni kezdeménye-
zést6l, kapcsolatrendszert6l és
a kilénbodz6 kulturdlis intéze-
tekkel valo egyittm{kodéstol
figg. De a lebonyolitashoz
Uzért pénz is kell...

gyakoribb dontési lehetdséget
ad a diakoknak arra, hogy
maguk tervezzék meg egyete-
mi palyafutadsukat: részben a
kotelezo targyak tanulasi ide-
jének megvalasztasaval, rész-
ben kulonb6z8 alternativ oOra-
keretek kitoltésével, részben a
szintek és szakosodasi iranyok
megvalasztasaval.

S végezetil: amennyiben a
fels6oktatas egész rendszere
hosszabb tavon diszciplindk és
képzési szintek kozott egy ru-
galmas mozgast megengedd
iranyba végre elmozdulna, ak-
kor a tanterviink minimélis
valtoztatasaval egy ilyen rend-
szerbe képzésink kénnyen be-
illeszthetd lenne. Ma még ez
csak a gazdasagi féiskolak
iranyaban jelent nyitottsagot.

— Gyakran hallani olyan
véleményt, hogy a képzési re-
formnak nincs igazi tdmegba-
zisa az egyetemen, s gyakorla-
tilag minden a csucsbizottsag
szintjén délt el.

— Sajnos nem teljesen
alaptalanok a fenti vélekedé-
sek, kuléndsen nem, ha azok
az egyetemi hierarchia ,alsé

Nem is lenne

lennel)

Erdekesek a népgazdterv
vizsgdk tapasztalatai is. Ai
els6 négy vizsganapon egy
Otos és egy egyes, sziletett
hireink szerint. Az egyest
nem tudom biztosan, de, hogy
0tds nem volt tébb, az majd-
nem hiztos! Az objektivitas
hianyat emlitették sokan a
kérdések 0Osszeallitdsdnak te-
kintetében. is. Természetesen
amit feladnak, az mind kote-
lez6 (konyv, el6adas, kotelez6
irodalom), de nem lenne rossz
dolog, ha valamelyest el@ir-
haté lenne, hogy ezek kozil
melyik milyen sullyal szere-
pel a szadmonkérésben.

Statekbdl inkabb a meg-
ajanlott négyes kérdése okoz
problémat. Mint a mesékben:

,,hol volt,
hol nem volt”™.

Néhé&ny szakon adtak, maé-
sokon meg nem, mondvan,
hogy ilyet tanszékvezet6i uta-
sitasra — sehol nem lehet ad-
ni.

A végére hagytam a vizsga-
id6szak egy jelent6s ujitasa-
val kapcsolatos tapasztalato-
kat. A javitovizsgara gondo-
lok. Az egyetemen korilbelil
hetvendtén éltek vele. Néha-
nyuknak sikerilt ,megvéde-
nie” az el6z6 eredményt —
rontasr6l nem tudok —, de a
tébbségnek valéban érdemes
volt kockéaztatnia és faradoz-
nia. Voltak olyanok is, akik
kértek engedélyt a javitévizs-
gara — ezt természetesen meg
is kaptdk —, de aztan nem él-
tek a lehetdséggel. Vélemé-
nyem szerint er6s hatédsa van
a csoportszellemnek a jelent-
kezésekben. Azt hiszem, hogy
csoportszellemtél  fliggetlenal
is erdemes éInlnk ezzel a le-
hetséggel! Igaz, hogy az (j
rendelet szerint ez majustol
méar oOtven forintba kerll, de
vannak olyan hirek is, melyek
szerint a dontés még nem
végleges, és ha mégis, akkor
meg mindig all a HT galans
ajanlata! (Atvallaljuk!)

Egyel6re ennyi. J6 pihenést
és tanulast a kdvetkez6 meg-
méretésig!

rossz, ha igy

Kutassy Jend

— Az egyes el6adok &ltala-
ban ingyen jonnek el hoz-
zank, vagy pedig az el6add-
esteket a kilonb6z6 kulturalis
intézetek finanszirozzdk. A
szinhazi egyutteseknek kollé-
giumokban, vagy tanar kollé-
aknal szallast, valamint ét-
ezést és minimalis fellépési
dijat biztositunk. Ezek a tar-
sulatok altalaban mashol, na-
gyobb kulturhazakban is fel-
lépnek, ahol anyagilag is job-
ban jarnak. Ugyanakkor a
mivészeknek az egyetemista
kozonség is sokat jelent; hi-
szen nemcsak kdzgéazosok jon-
nek el ezekre az estekre, ha-
nem mondhatni, az idegen
nyelvet beszél6k talalkozo-
helye ez. Sehol  mashol
nincsenek ezekhez hasonlé
rendezvények az orszagban!
Az egyes tanszékek egyre
aktivabban dolgoznak, igy ta-
valy janudrban mér a Koz-
miivel6dési Bizottsaghoz for-
dultunk és kaptunk is 12 ezer
forintot. A kdvetkez6 félévre
mar 15 ezret palyaztunk meg.
Tovabbra j feltétlendl szami-

szintjér61l” hangzanak el. Nem
volt tokéletes az informacid-
aramlas, sok informécié el-
akadt valahol menet kozben,
jollehet a csucshizottsag igye-

kezett — talan nem elég
energiaval — id6ben és min-
denkihez  eljuttatti  azokat.

Ugy érzem, hogy ennek sok
oka volt: a kialakult ,,ellenér-
dekeltségi” struktirak (az ok-
tatds masod-, harmadlagos a
tevékenységi rangsorban) és
talhierarchizalt strukturak, az
altalanos kélcsénds bizalmat-
lansag légkdre stb. De legin-
kéabb, azt hiszem, annak a sa-
jatos kelet-kdzép-eurdpai
szétforgacsolt politikai-szocio-
légiai helyzetnek, kétkedésnek,
a felulrél bevezetett refor-
mokkal szembeni gyanakvés-
nak és kibontakozasi képtelen-
ségnek a sajatos egyetemi
megjelenésérdél van szo, ame-
lyek altaldban roppantul meg-
nehezitik a reformok tomeg-
bazisanak kialakulasat (ezeket
a jelenségeket jol foglalja osz-
sze Fricz Tamas a Valosag 1.
szamaban). Bizom benne, hogy
a megvalésitas stadiumaban
sokkal jelentésebb tere nyilik
az als6 szintli kezdeményezé-
seknek. A kialakult keret
megfelel6 tartalommal valé
kitoltése lenne csak az igazan
reform, s ez mar nem a cslcs-
bizottsag szintjén dél el.

— Hol tart a tanterv végle-
gesitése, melyek a legfonto-
sabb soron kovetkez§ teen-
dék?

— A legsirgetébb minden-
képpen az 6szi indulds teljes
elOkészitése, emellett pedig a
tanterv véglegesitése. Ennek
érdekében nagyon sok még a
kidolgozand6 reszlet a szakok-
kal, a szakiranyokkal, az ok-
tatdsi—szadmonkérési formak-
kal, a proszeminariumokkal,
az emelt szintli targyakkal, a
kritériumrendszerrel, a szak-
mai gyakorlattal, a diplomavé-
déssel és egyebekkel kapcso-
latban. A nyilvantartasi rend-
szer gépesitésére van még egy

kis idénk — hisz az els6 év
még kézi modszerekkel is at-
tekinthet6 —, de szeptember-

ben minden Uj hallgaténak a
kezébe kell adnunk a képzés
egészét attekinté pontos ta-

jlékoztat_ét. A tartalmi elGre-
épés sikerének egyik zaloga
természetszeriileg az, hogy a

tantargyi programokat forméalé
kisebb kollektivak, csoportok
a képzéskorszer(sitési  kon-
cepciot jol megértve, annak
szellemében tevékenykedje-
nek. A koncepciérol valé vitak
ideje lejart. A koncepciorol
foly6 tovabbi eszmecsere azon-
ban egyaltalan nem felesleges,
mert még mindig nagyon
gyakran elhangzanak olyan,
tobbnyire kritikai jellegl ész-
revételek, amelyek egyértel-
m(en az Gj tantervi koncep-
ci6 meg nem értésérdl tanus-
kodnak. De mostant6l a rész-
letek kimunkalasdn van a
hangsaly. A kilénb6z6 tan-
anyagok tartalmat és terjedel-
mét, oktatdsdnak és szamon-
kérésének maddszerét eltérd
mértékben, de alaposan ujra
kell gondolni, s az elkovetkezd

évek soran az Uj koncepcid
szelleméhez kell idomitani.
— Melyek a legfontosabb
szempontok, amelyeket a tan-
anyagok at-, illetve kidolgo-
zdsa soran szem el6tt kell
tartani?

— Az, hogy az els6 két év
egyseéges alapoz6—bevezetd
jellegl, hogy biztositani kell
a kozépiskola és az elmélyil-
tebb egyetemi  tanulmanyok
kozotti dtmenetet.

N6 a gyakorlati jellegl is-

tunk az egyetem anyagi tamo-
gatésara!

— Egy-egy kulturalis hét
igen impozans hatasu lehet, de
a diakok nyelvtudasanak szin-
ten tartdsa érdekében a rend-
szerességre is nagy sulyt kell
fektetni.

— Ez igy van! Az elmult
tanév elején érett meg a hely-
zet arra, hogy a munkat egész
évre kiterjesszilk és havonta
tartsunk programokat a mar
emlitett f6 teruleteken. igy
mar egyéves az Interklub.
A klub négy szekcioja Snémet,
angol,  dajlatin, orosz az
egyes tanszékekkel azonos
minden szekci6 tanari veze-
téssel és hallgatéi kozre-
miikddéssel, onalléan dolgo-
zik. A hallgaték részt vesznek
a programok el6készitésében,
lebonyolitasdban, s gyakran
szerepelnek a misorokban is.

— A diakok nyelvtudasa,
beszédkészsége is javult valo-
szinlileg e programok ota.

— Remélem, nemcsak az én
szubjektiv benyomésom, ha-
nem tendenciaként is elmond-

meretek sulya és az egyéni
évkozi munka ellen6rzése, a
félév végi vizsgak szama, és
stlya minimalisra csokken, s
né az irésbeliség szerepe. A
szemléletvaltds egy maésik ele-
me, hogy az 0j koncepciéban
az alternativ jelzének egészen
mas jelentésre kell szert ten-
nie. Az alternativitds véalasz-
tési lehet6séget takar, amely
mogott elvileg az &ltalanosan
kotelez6 targyakkal minden
szempontbdl azonos sulyd, azaz.
alternativan kotelez6 tantar-
gyaknak kell lennilik. Tehat
az alternativ targy addig nem
kotelez6, amig a hallgatd in-
dexébe bele nem kerdl. A re-
formelképzelésnek Gj eleme a
fokozatossag, az egyre mélyild
elméleti igenyesség pedagogiai
elvének érvényesitése. A kiala-
kult gyakorlat az egyszerre
mindent elvét kdveti. Ez sem-
miképpen nem lehet kdvethe-
t6 gyakorlat az altalanosan
kotelezd, bevezet6—alapoz6
tantdrgyak esetében. Ezeknek

a feladata ugyanis, hogy az
adott szakterllet legalapve-
tébb  és id6tall6 ismeretei

alapjan biztos és alkalmazhat6
tudast adjanak a hallgatéknak.
Az eddiginél kevesebb a fo-
galmat, 0Osszefliggést, de azo-
kat alaposabban kell elsajéatit-
tatni. Vilagos képet és nem
kusza zavaros kavalkadot kell
egy atlagos képességi hallga-
to fejében kialakitani. A ta-
nulast szamon kell kérni, ki-
Idnben a tanulé kénnyen el-
tévelyedhet. 1l1Gzi6 azt hinni,
hogy a didkra kényszeritett
kampanytanulas a vart célt, a
teljes anyag osszefoglalé meg-
emésztését teljesiti, ha to-
vabbra is mereven ragaszko-
dunk a vizsgak presztizséhez.
Ha itt nem kovetkezik be a
kivanatos szemléleti valtozas,
akkor ismét az egyetemi ve-
zetésnek kell magara vallalni
a népszeriitlen feladatot és
diktalni a kovetelményeket.

Taldn sikerllt valamelyest
érzékeltetnem, milyen nagy és
sokrétd munka all még el6t-
tink. Szerencsére nem vagyok
ebben egyedil, Endrész Ma-
riann, Bakacsi Gyula és Ké&-
derjik Péter kozvetlenil se-
giti a munkamat, s egy sor
részfeladat megoldasaban al-
kalmi szakért6k segitségét is
igénybe vesszik.

— &n haroméves megbiza-
tast vallalt most el. Mivel len-
ne elégedett a végén?

— Az egyetem reformjat a
mai Magyarorszag megujitasa-
nak részeként fogom fol. A
kortilmények uagy alakultak,
hogy nekem, mint &llampol-
garnak, mint egy, a partvo-
nalon  véarakozd6  generacio
tagjanak itt nyilott tér, ebben
adodott nemcsak felel6sségem,
de lehet6ségem is. Nem lehet
allandéan csak folfele tekint-
getni, mert a rész és az egész
csak egyltt tud megajulni
szerintem, és mindenki felelés
azért, hogy ehhez a folya-
mathoz hozzéajaruljon. De
tal sok jéora nem szadmitok
egyetemen belil sem, ha az
orszagos megujulas elmarad.
Egyel6re nem tdl sok a kulsé
biztaté jel, s6t azt érzékelem,
hogy a szakmai kdérnyezet nem
nagyon bizik abban, hogy ez
az egyetem ezzel az oktatd-
gardaval képes megujulni. Itt
a lehet6ség, megmutathatjuk,
hogy mégis. Az eddigi egye-
temi reform strukturalis for-
dulatot hozott, de azt varom,
hogy ez kikényszeriti a tartal-
mi véaltozdsokat is. Nem val-
lalndm, ha legaldbb ebben
nem hinnék!

A.

hatjuk azt, hogy azok, akik
korabban részt vettek ezeken
a talalkozokon, rendszeresen
visszajarnak a programokra
az egyetem elvégzése utan is.
Nekik mar nem jelent nehéz-
séget az, hogy mindenféle gat-
lastdl megszabadulva megszo-
laljanak a nyilvanossag el6tt.
Szamukra a nyelv mar nem
tantargy, hanem kommunika-
cios eszkoz.

— Nincs olyan veszély, hogy
a diakok tudasszintje kozotti
szakadék tovabb n6? Tehét
az, aki eddig akadozva be-
szélt, a tobbiek el6tt még
kevésbé mer megszélalni?
Nem hiszem. A diadkok
egymastol tanulnak. EI&ttik
all egy ember, aki szuszog és
nem egy filmtekercsrél beszél
hozzajuk. Latjak azt, hogy a
masiknak milyen ol megly
a beszéd, igy 6k is prdbal-
koznak. Azt is halljak, hogy
a tarsaik is elkovetnek néha
hibdkat, de ez nem tragikus.
A lényeg az, hogy megtanul-
jadk az adott nyelv egészséges,
félelem nélkili hasznalatét!

Ré6zsa lvéan



Andorka Rudolf:

Magyar filmszemle; 1988

16re kell bocsatanom, hogy nem értek a filmmi(vészet-

hez, ezért a Kozgazdasz szerkeszt6i, akik megkértek

a filmszemlén szerzett benyomasaim, elinditott gon-
dolataim papirra vetésére, és a lap olvaséi ne varjanak télem
egy filmesztétahoz ill6 szinvonall véleményt. A filmeket, kii-
Ibnosen a magyar filmeket 6hatatlanul szociolégus szemmel
nézem, azt keresem bennik, hogy mit tudhatok meg a ma-
gyar tarsadalomrol, és arra keresek valaszt, hogyan fognak
a magyar tarsadalom kézgondolkodasara hatni. A filmszem-
lére majdnem véletlenil jutottam el, mivel 6sszetalalkoztam
egy volt tanitvanyom férjével, és a vele val6 beszélgetést ko-
vetéen ez a kedves tanitvany, aki a filmmi(vészet teriiletén
dolgozik, kuldettetett nekem két meghivot. Nagyon orulék,
hogy alkalmam volt a szemlének legalabb egy részen részt ven-
ni, mert valdszinlileg igy egymas utan latva a filmeket, sok-
kal er6sebb benyomast hagytak bennem, mint ha egyenként
egymastdl sok hétnyi idétdvolsagban néztem volna meg O6ket.
A latott négy dokumentumfilm és harom jatékfilm ugyanis
egy valamirdl nagyon hatarozottan meggy6zott: a magyar
filmmivészet batran és magas erkdlcsi szinvonalon nyul a
mai magyar tarsadalom nehéz problémaihoz és kdzelmult tor-
ténelmink fajdalmas emlékeihez. Ezzel nagy szolgalatot tesz
a magyar tarsadalomnak, mert segit a mai problémak meg-
ismerésében és a mult keser(iségeinek, tragédiainak feldolgo-
zasaban. Erre pedig mulhatatlanul sziikség van a sokat emle-
getett tarsadalmi megujulashoz. Ezért j6 lenne, ha minél
tébben nézhetnék és néznék meg ezeket a filmeket. Ezt a ki-
vansagot azért érdemes megfogalmazni, mert egyik film sem
jelent kdnny( szorakozast, mindegyiknek megnézése utan fa-
radtan és komor gondolatokkal tele keltem fel székemr6l.

A dokumentumfilmek persze sohasem kénnylek és vida-
mak. Ezért kdzonségsikerlk is kétséges. Mégis miért érdemes
dokumentumfilmeket késziteni? Es vajon j6-e ez, hogy a
magyar filmmdvészetben ilyen nagy szerepet jatszik ma a
dokumentarizmus? A Kongresszusi Palotaban, vetités kozben
és szlinetben, hallottam elitél6 véleményeket is a dokumenta-
rizmusrél és a bemutatott dokumentumfilmekrél. A zs(ri
dontése viszont azt a véleményt, latszik tikrdzni, hogy a be-
mutatott mévek kozil csak a dokumentumfilm kateg6riaban
voltak igazan jo alkotasok, hiszen a jatékfilmek kozil egyi-
ket sem taldltak az els6 dijra érdemesnek. Felmerilhet a
kérdés ennek alapjan, hogy vajon jo iranyban fejlédik-e a
magyar filmmi(vészet.

os, én mindenesetre szeretem és sokra értékelem a
dokumentumfilmeket. Ugy latom, hogy a dokumen-
tumfilm. ugyandgy, mint a szociografia a szociolégiai

tudomanyos kutatasoknak fontos kiegészit6je, a szocioldégus
igen sok Osztdnzést, gondolatot mertihet a valésagot egy az
egyben bemutaté filmekbdl. Miért? Mert egészen mas, lenye-
gesen tobb latni a szerepl6ket, arcjatékukat, mozdulatai-
kat, mikdzben emlékeikr6l beszélnek vagy val6sagos szitua-
ciokban cselekszenek, mint egyszer(ien elolvasni azt, amitel-
mondtak. Néhany évvel ezel6tt megddbbenté élmény volt
szamomra a Pocspetrirdl, a perr6l és a r6 val6 visszaemléke-
zésekrdl készitett film, mert az emlékez6k egész magatartasan
érezni lehetett, hogy milyen rettenetes élményeken mentek
keresztiil. A most latott dokumentumfilmekben talan a leg-

PASZTOR MIKLOS:

megrazobb ilyen ,képi” benyomas a hortobagyi deportaltakat
annak idején 6rz6 rendér mai megjelenése volt. A latvany
ugyanis a szovegnél sokkal inkdbb meggy6z6tt arrél, hogy
szerencsétlen, megnyomoritott és lelkileg beteg emberrél van
sz6. Ez persze nem Kkisebbiti, hanem még borzasztébba te-
szi azt a tényt, hogy ez a nyilvanvaléan beteg ember hatal-
maskodhatott minden korlatozas nélkil a Kitelepitetteken.
Hadd tegyem hozza, hogy érdemes volt Faludi Gydrgyodt is
latni (noha a visszaemlékezéseit tartalmaz6 kdnyv mar volt
a kezemben). Egészen masképpen képzeltem el az ifjisdgom-
ban nekem kedves al-Villon-balladak szerz6jét. A portréfil-
men egy bolcs dregembert lattunk. A Dunapatajrél készitett
filmben szerepl6k interjuszovegeit is olvashattuk mar Ma-
gyar Balint haromkdtetes, kivalo ,,Dunaapati” dokumentum-
szociografiajaban, a bukovinai székelyek viszontagsagos tor-
ténetérél is tdbb munka jelent meg (L6rincz Imre dnéletraj-
za, Csupor Tibor szociografiaja), mégis (j és magasabb
rendl élményt jelentett a dunapatajiakat és az oreg széke-
lyeket latni.

Mindegyik altalam latott dokumentumfilm az elmult év-
tizedek torténelmének kuléndsen tragikus részleteivel foglal-
kozott. A bukovinaiak viszontagsagai, a recski internalétabor,
a hortobagyi tadbor és az 1956 korili dunapataji események
nyilvanvaloan sok keser(iséget hagytak a szenvedd alanyok
emlékezetében. A pszicholdgia azt tanitja, hogy a lelki seri-
léseket okoz6 élmeények ,kibeszélése” hozzasegithet az elfo-
gadashoz, a gyogyulashoz. A dokumentumfilmek tobb szerep-
16jének szavaiban és magatartdsaban Kkitapinthatd volt ez a
gyogyuldsi folyamat. Végil is példaul a hortobagyiak sza-
mara maga a film elkészitése és bemutatdsa is erkolcsi elég-
tételt jelentett. A gyogyulds azonban nemcsak a hajdani
szenvedd felek szamara fontos, hanem az egész magyar tar-
sadalom szamara. Amig nem beszéljik meg és nem tesszik
rendbe a magyar torténelemnek ezeket a tragikus eseményeit,
addig oOhatatlanul kisérthetnek, mint a ,,csontvaz az italszek-
rényben”, ahogy az angolok mondjak.

Szdmomra ezek a dokumentumfilmek kiléndsen jol ér-
zékeltették ezeknek az eseményeknek szinte elképesztd ész-
szer(itlenségét. Nem is csak arrél van sz, hogy semmi sem
indokolta azt, hogy a recski taborba interndljanak (és ott a
bortonoknél sokkal rosszabb korilmények kozott tartsanak)
olyanokat, akik semmi olyant el nem kovettek, amiért az
akkor fennallo biintet6torvények alapjan el lehetett volna
O6ket itéIni. (Noha ezek a tdrvények kozismerten b6 lehetd-
séget adtak az itéletre.) Még kevesebb logikat lehet a horto-
bagyi deportaldsban taldlni, hiszen ott a tébbi Budapestrdl
és més nagyobb varosokbdl kitelepitetteknél sokkal nehezebb
kortilmények kozt éltek olyanok, akiknek altalaban sokkal
kevesebb kozik volt a két vilaghabora kézotti ,,fels6 rétegek-
hez”, ezt a sz6t hasznalom, mert a Kkitelepitetteknek csak
kisebb része tartozott az uralkoddé osztdlyhoz, mint a tdbbi
kitelepitetteknek, viszont tdébbnyire a nyugati és déli hatar
kozelében éltek.

A teljes Osszevisszasag, kiszamithatatlansag és véletlen-
szerliség az egyéni sorsokban is érvényesilt. Hortobagyra
lehetett kerllni egyszerlien azon balszerencse miatt, ogy
valaki egy bizonyos estén valahol kéartyazott (no, persze a de-

portalast végrehajtd karhatalom differencialasra kevéssé ké-
pes gondolkodasa is hozzajarult). A dunapataji film sem
gy6z meg arrél, hogy 1956 utan az egyes szerepldkkel tortén-
tek szoros Osszefliggésben 4lltak azzal, hogy ténylegesen mit
tettek. Aki ezt a korszakot nem élte at, az talan el sem hin-
né (ha a filmeket nem latta, mert a szerepl6k eléadasa tel-
jesen meggy6z8), hogy milyen sok mulott egyszerien a vak-
szerencsén vagy balszerencsén.

Végll nagy benyomast tett ram az, amit Faludi tobbé-
kevésbe ki is mond, de a székelyek és a hortobagyi kitelepi-
tettek szavaibél is vildgosan kirajzolddik, hogy tudniillik
ezekben a nehéz helyzetekben, években az erkolcsi tartas és
lelki mlveltség (ami nem azonos az emberi kultira nagy al-
kotasainak ismeretével, de amelyhez ez utébbiak hozzajarul-
hatnak) nagy segitséget nydjtott a fonnmaradashoz, a fizikai
és lelki épség meg6rzéséhez.

,Kialtds és kialtds” szerintem némileg sematikusan,

ja ,Tiske a korom alatt” realisztikusan prdbalta be-

mutatni, hogy milyen sotét visszahuzé er6k léteztek a
kézelmualtban a magyar tarsadalomban. Szociolégiai vizsgalo-
dasokbol is sejtjik, hogy vannak olyan csoportok a magyar
tarsadalomban, amelyeknek nem érdekik a tarsadalmi és
moralis megujulas, s6t a gazdasagi fellendilés sem. Némileg
hianyoltam mindkét filmben a masik oldalnak a bemutata-
sat. Nemcsak az a problémam, hogy a juhtenyészt6 tanyara
visszavonuld fest6 legfeljebb egészen kivételes eset és
semmiképpen sem tekinthet6 a meguajulas mellé all6 (remé-
nyem szerint nagy létszami) magyar allampolgarok tipusa-
nak, hanem inkabb az, hogy inkabb egy tételt testesit meg,
mint valésagos személyt. Annal val6ésagosabbak viszont a

kittin6en alakitott helyi kiskiralyok.
K Ez érthetd, hiszen a masodik részben bemutatott kép-
sorok ifjasagom legfogékonyabb korszakanak legna-
gyobb hatasu élmenyeit elevenitették fel. Emellett persze
igen szépek a képek. Es amennyire a sajat természetesen na-
gyon parcialis emlékeim alapjan meg lehet itélni, igazak is
ezek a képsorok. Akkor is igazak, ha kétségteleniil nagyon
sok a koltéi, balladas elem bennik. Feltételezem, hogy min-
den olyan fiatal, aki ezt nem élhette at, hiszen még nem is
élt ezekben a honapokban, megért valamit ezeknek az ese-
ményeknek tragikussagabol és ugyanakkor az egyéni sorsok
teljesen irraciondalis alakulasabol 'is, amelyre mar a doku-
mentumfilmekkel kapcsolatban utaltam. Ennek legnyilvan-
valobb példaja az allamvédelmi tiszt halala: ment6auton me-
nekil6 tarsai lovik le, mert 6t nézik felkel6 egyetemistanak
és a féhdst nézik allamvédelmi tisztnek.

Noha erre a filmre azota is sokszor visszagondolok, nem
tudtam eddig elddnteni, hogy tulajdonképpen mi Kosa mon-
danival6ja, vagy — ahogy gimnazista koromban magyar ta-
narom Kissé leegyszer(isitve szokta mondani a kotelezd ol-
vasmanyokr6ol —, az ,alapeszméje”. Taldn a f6hésok (apa és

osa filmje rdzott meg talan a legnagyobb mértékben.

meg kell szakitani egymas gyilkolasanak lancolatat? Vagy
egyszer(ien azt akarja mondani, hogy életlink tragikus, Ki
vagyunk szolgaltatva nalunk hatalmasabb vak eréknek? Azt
hiszem, hogy azzal jarunk legkdzelebb az igazsaghoz, hogy
Kosanak nincs .alapeszméje”, csupan arra akar ravenni
minket, hogy gondolkozzunk el kozelmult torténelminknek
ezeken a tragikus eseményein és az erkdlcsds emberi helyt-
allas nehézségén.

Befejezésiil szeretnék visszatérni a hortobagyi film utol-
s6 filmkockaihoz, amikor valamelyik volt deportalt — az
6rt bemutaté filmrészlet megtekintése utdn — a megértést
és ezzel a megbocsatast javasolja. Ennél toWet én sem tu-
dok mondani.

A kultira kozege a parbeszéd

lgaza van Valcsicsak Imré-
nek, amikor arrél ir, hogy a
Kozgazdaszban fontos vita
robbant ki a kulturarél és a
kultara kozvetitésér6l. Miutan
a kultarara is igaz, mint a
filozofiara, hogy olyan rét,
ahol mindenki legelészhet, igy
tdn én is vehetem magamnak
a batorsagot, hogy szoljak ro-
la. Taldn azért is, mert éve-
kig dolgoztam a Miivel6dés-
kutaté Intézetben, ahol napi
feladat volt ezeknek a témak-
nak a tanulmanyozasa. Vagy
talan méginkabb azért, mert
veszélyes tendenciak vannak a
magyar kultdraban, amikrél
szbIni kell. A restrikcid itt van
a nyakunkon és kdzhely, hogy
ez a kultdrat suajtja elsésor-
ban. Ennél azonban fontosabb,
hogy sajatos negativ kiegyen-
litddés ment végbhe a mult év-
ben, amikor a ,népi” oldal a
lakodalmas rockba menekilt,
mig a hivatalossag az Erzsé-
mbet-napot  Unnepelte. Mind-
kettd mélypont, és talan nincs
is vége a folyamatnak. Ezért
fontos szamomra a vita és az,
hogy minél tébben mondjunk
véleményt a kultararél. Rovi-
den, pontokba szedve a saja-
tom:

Ismét egyetértéssel kell

folytatnom gondolatai-

mat. En is agy latom,
»giccs” nem az utokor altal
mindsil, hanem rdgtén szile-
tése  pillanataban. De azzal
méar  nem értek egyet, hogy
ezt késébb barkinek mindsite-
nie kellene még egyszer. Az
ilyen tipusi déntés idegen a
kultaratol, mesterséges  kép-
z6dmény. Ertékbizonytalansa-
got takar — véleményem sze-
rint —, els6sorban a kultura-
lis kozéprétegeknél. Szamukra
kell valami biztos kilsé tdm-
pont a befogadashoz. Folottik
vagy alattuk, mivel a kultdra
naponta épitkezik a maga rit-
musa szerint, ilyen problémak
nem vet6dnek fol. Aki viszont
kézépen  van, aki tobbnyire
alulrél jon folfelé, annak sza-
mara régi kultdrdja kétséges,
s6t visszataszité is lehet, mig

az 0j csak abrand, nehezen
tapinthaté — inkabb az almél-
kodas targya, mint valds szik-
séglet. Ezt még er6siti benne
az autokratikus elvd iskola,
igy természetes, hogy az alul-
lev6k szamaéra dontobiré akar
lenni és atnevel6 — a maga
Gtjat ismételtetné. Ez a felvi-
lagosito attitlid immar harom-
szazéves Eurdpaban. Igy az a
sajatos helyzet allt el6, hogy
a kozépenlet allandosult, min-
dig van utanpotlasa a tarsada-
lom elérehaladasanak megfele-
I6en. A kultlrakdzvetités t6-
megességének igénye a kozép-
rétegeket juttatja neveld pozi-
ciéba, mig a kulturalisan leg-
fejlettebbek inkabb a kultu-
ralis fejlesztés onallosult sze-
repét viszik. Ezért nem  hi-
szem, hogy kiilondsebb hatal-
mat kellene adni barkinek is
a terjesztésben, mert ez a fen-
tieket erdsitené fol. En gy la-
tom, a kultGra terjesztése nem
hatalmat igényel, hanem beie-
érzést, atélést — egyenrangu
partnerek  vitdjat. Ezért, ha
valaki a fentieket tal kemény-
nek érzi, akkor vegye figye-
lembe, hogy azok egyben o6n-
kritikaul szolgélnak. Az &n-
kritika mindig kissé kemény
és igazsagtalan.

Ha hatalom nem is, de
pénz kell a kultarahoz.

li statisztikakat végigszemléz-
ni. Tokéletes megoldas nincs
még sehol, de j6 néhany ko-
rdbbi csodaszerr6l mar Kkide-
rilt, hogy placebo. Kér, hogy
errdl nalunk még kevesen tud-
nak, kilondsen a doéntési pon-
tokon (bar az igy kapott fize-
téskiegeszités mindenkinek
jol jon).

Az érelmiségi pélya per-

sze rosszul fizetett. De

miért lenne jol fizetett? S

nem az. Az anyagi javak mas
elvek alapjan oszlanak el. Az
értelmiség mindig a jovedel-
mek kozépsé szintjén helyez-
kedik el, a legnagyobbak is
csak ritkdn kapnak tébbet. Az
a sajnalatos, hogy a magyar-
orszé?i kézépjovedelem mesz-
sze elmarad a vilagon tapasz-
talhatotdl, igy a huszadik sza-
zad végi értelmiségi elvara-
soknak sem felelhet meg. Eb-
ben a mintadban példaul mar
benne foglaltatik a vildg sze-
mélyes megismerése. Nalunk
azonban utazni csak kevesek-
nek lehet, holott ma mar egye-
temistaként lenne sziikséges
beutazni a Foldet — lasd a
nalunk tanulé amerikai dia-
kokat. Itt utazni csak nagy
anyagi aldozatok aran, vagy
az Osztondijakért valo tlleke-
dés eredményeként lehetséges
— keveseknek —, de nem ér-

A tdmogatds azonban sajatsniségi alanyi jogon.

helyzetet jelent. A lemaradok
érdekében hozzak létre, még-
is az ellenpolus kapja. A szin-
hézi el6adds tadmogatidsa a
szinhdzba jaréknak jut. nem
a kulturalisan lemaraddknak.
Ok éppen hogy tdbbet fognak
fizetni a nem tamogatott ren-
dezvényekért, szolgaltataso-
kért, akar giccsad6 forméja-
ban is, mint annak val6sagos
értéke. Hasonl6 az ,egyenl6-
ség” az oktatasban is, ha a
mechanizmusok  mésok is.
Mindez ma mar ,szocioldgiai
tény" Ezen az sem valtoztat,
hogy a dotéacidbol Kkispénzi
egyetemistdk is részesednek.
A mai magyar tarsadalomban
6k is a kivételezettek kdzé tar-
toznak — elég csak a felvéte-

A kulturdhoz els6sorban

tehat id6 és demokracia

kell. 1d6, hogy lehessen
foglalkozni, ne napi 10-14 o6ras
munka utdn kerilhessen csak
rd a sor. Demokrécia pedig, az
értéekek és az értéktelenek fel-
mutatasaért, és a koztik levé
vita nyilvanossagéaért. A par-
beszéd a kultira kdzege, nem
a felvildgositas. Ehhez hallat-
lanul gazdag intézményrend-
szerre van szlikség a szabad
id6ben megszerezhet6 egyete-
mi diplomat6l a kdzmdivel&dé-
si egyesiletekig, a tévé isme-
retterjeszt6 eldadasain és a
demokratikus iskolarendszeren
at. Nélunk a kezdetek azon-

ban éppen a korabban meglé-

v6 sokféleségek megsziinteté-
sét jelentették. Egy agressziv
kultarpolitika eredményeként
csak a legegyszer(ibb formak
maradtak meg — iskolarend-
szer, kultirhaz, TIT-el6adas.
Mindez a politikailag motivalt
felvilagositd attitlidre épil, a
tudatos, rombolas szandékaval,
egy Uj kultdra elsajatitasaért.
A régi miivészeket épplgy el-
soporte, mint a régi kultura-
e(lqi|s értékeket; a régi miveld-
&di koroket és intezményeket
éppagy, mint a helyi nyilva-
nossagot. De az Gj kulturarol
kiderllt, hogy alig tébb, mint
a lektlir munkasmozgalomra
atirt véltozata. Ebben a for-
majéban pedig alig fogyaszt-
hatd, mifaji zavar van benne.

Most mar nem Kerilhe-
tem meg, hogy a giccsrél

is szdljak valamit. A giccs

nyege a kozhely, a kdzhelyes

emberek, helyzetek, leirdasok
allandé korbeforgatasa. Tar-
talmanal azonban fontosabb

tarsadalmi funkciéja. Ugy gon-
dolom, hogy ez nem mas, mint
a vilagra valé reagalds egy
formaja. Ebben vagyunk, vagy
lehetlink kdzosek a vilag bar-
mely mas részén él6 embe-
rekkel. A helyi  kultdrak
ugyanis sokfélék, gyakran el-
lentétes elviiek, pusztan értel-
mileg nehezen elsajatithatok,
megeélhetek. Kell olyan kultu-
ralis kozeg, amelyben ezek a
kulénbségek eltlinnek. Van
vpirsze erre jobb megoldas is,
€ ez idGigényes és ma még
kulénleges képességeket igé-
nyel: a barmilyen élethelyzet-
be valé beleélés képességét.
Reméljik, hogy ez egyszer
mindenki szamara adott lesz,
de ma még nem az. Ma a kul-
tira szétszakadt a vilagpiaci
mindségld &rukra, a gicesre és
a magaskultarara, utébbi ép-
pen ezt a beleérzéképességet
jeleniti meg konkrét kulturé-
is termékekben.

Ne becsuljik le a jo szak-
embert, aki giccset fogyaszt.
Ma ezt természetesnek kell te-
kinteni. Szakmajaban mingsé-
get képvisel, mint részleges

kulturdlis tevékenységet,” de Ha a terjesztéshen néni
félelmeit és boldogsagait a O vesszik figyelembe eze-
giccsben éli ki. A giccs he- ket a szlikségleteket,

lyettesiti nala azt az 6si em-
beri szukségletet, hogy id6n-
ként mésokkal egyutt jelenit-
se meg félelmeit és oOrémeit.
Ezért a giccs hol véres rém-
drama, hol szirupos slager. De
ne felejtsiik, ez a vildg 0Osszes
emberének félelmeit és oro-
meit fejezi ki. De mivel ez
nagyon sokféle, ezért a leg-
egyszeribb ~ forméaban  kell
megjeleniteni, hogy minden
beleférjen.

tobbet A&rtunk, mint haszna-
lunk. A demokrécia azt jelen-
ti szamomra, hogy nem Dosz-
tojevszkijt vagy Bartokot er6l-
tetek masokra, hanem lehet6-
vé teszem, hogy sokfajta élet-
helyzetet megismerjen barki és
képes legyen barkivel kom-
munikalni. Erre a rugalmas-
sagra kell folkésziteni az em-
bereket, nem pedig értékek —
béarmilyen nemes és magasztos
értékek — merev kovetésére.

Nyilvanossagvita

Az egyetemi lapok szakosz-
tadlya — mint arr6l idei ma-
sodik szdmunkban mar hirt
adtunk — a koézelmultban vi-
tat rendezett a nyilvdnossag-
rél. A Magyar Ujsagirék Or-
szagos Szovetségének székha-
zdban mintegy szazan gyf(ltek
Ossze, az egyetemi lapokndl
olgozékon kival tévés, radi-
6s, napilapos, MTI-s kollégak
is sokan. El8szér Palos Tamas
(MTI) referdlt a MUOSZ-ban
kidolgozott, az elndkség altal
maér elfogadott anyagrél (ame-
lyet a Kritika idei mésodik
széma koz6l), majd Hirschler
Richard, a HVG fémunkatar-
sa ismertetett egy alternativ
tanulményt, a HNF felkérésé-
re készilt A nyilvanossag re-
formja cimdit.

Az ezt kovet6 majd harom-
O0rds eszmecserében tdébb mint
haszan szolaltak fol. A vita-
ban éles kritika érte a sajto-
iranyitast. annak kézivezérlé-
ses modszereit, az U0jsagird
szOvetség miikodését, a sajtd-
térvényt, a tabukat, a partés
a tarsadalom el nem hatarolt
kontrolljat a sajto folott, a
déntési ~ forumok  Uléseir6l
sz0l6 érdemi tdjékoztatds hia-
nyat, a személyi valtozasok
el6készitésének titkossagat, az
egységes kommunikacios tor-
vény hianyat, az U(jsagirok
érdekvédelmének  megoldat-
lansagat, és egy sor mas alap-
vetd Jelenséget.

A kollégédk rengeteg példa-
val dokumentéltdk az anoma-
lidkat: hogy példaul idén is
kéretett nem tulhangsulyozni
a lapokban a karacsony valla-

si jellegét, ugyanakkor egy
utolsé pillanatban hozott don-
tés alapjan a tévé — torténe-
tében el6szér — helyszini koz-
vetitést adott a Matyas temp-
lomi éjféli misér6l; hogy a te-
levizié  elndkének utasitdsa
értelmében az intézmény dol-
gozéi  informéaciot, interjat
csak felettesiikkel valo egyez-
tetés utdn adhatnak; hogy a
tavalyi télr6l egy roévid ho-
tudositds  el6bb  rendkivali
helyzet szugeralasadnak, ké-
s6bb a ,maskor is ugyanez
van” lefegyverz6 hiradasanak
mindsittetett; hogy Soros
Gydrgy-interjuk hol tdvézlen-
dok, hol nem ajanlatosak stb.
sth.

A sajtotorvényt sokrétl bi-
ralat eérte. A legpontosabb
megfogalmazas szerint a ma-
gyar sajtotérvény nem garan-
tal sajtoszabadsagot. A sajto-
szabadsdg ugyanis komplex
allampolgéri jog, amely a gon-
dolatkdzlés, a gondolatok gyu-
lekezésének szabadsagan tul a
lapalapitas, a lapel6allitds és
a lapterjesztés szaba” 'gat is
magaba foglalja, e definicid-
nak pedig tobb eleme is hi-
anyzik jelenleg. Ennek alap-
jdn a vita sordn a tennival6k
kozott megfogalmazédott tdb-
bek kozott egy 0j, komplex,
demokratikus kommunikacios
térvény megalkotasanak igé-
nye. Elhangzott egy Nyilva-
nossag klub nevl egyesilet
alapitadsat célz6 felhivas s,
ezzel kapcsolatban targyalasok
folynak.

akkor



. Pszicholégiai  szakrendelést
indit az egyetem. Marcius 3-
tol kezd6doen minden csiitor-
tokon kett6t6l négyig cal Ka-
talin rendel majd a 306-0s te-
remben. A szolgéltatds «koit-
ségeit az egyetem fizeti, & ren-
de%és a haﬁ atoknak ingyenes.

Gal Katalin (35 éves) klini-
kai  szakpszichologus, ~orvosi
pszichologiat tanit a SOTE-n
rendszerszervezé diplomajaval
a KSH allamg?azga,aﬂ szami-
t0gépes szolgalatanal egészség-
tgyi informatikai projektet
vezet. Doktori disszertaciojat
az anyaszerep-harjtds. és” a
medd63ég rEfZlchologlau prob-

Iémairol “irta, egyéb 16 szakte-
riletei a szocidlpszichologia

és a Pszmh_(_)szomatlkus pana-
szok témakore.

— Mi indokolja a kézgazon
a pszicholdgiai szakrendelést?
— kérdeztem Gal Katalintl,

— Az egyetemi évek alatt
sok Ujdonsag eri a hallgatokat.
Az Uj kozosség, az Uj eletfor-
ma, az Ujfajta tanulas és vizs-
ﬁ@, a maganeleti, anyagi ne-

gzségek — ugyanakkor ~ nagy
terheket is ronak erre a Kor-
osztalyra, nem beszélve a fel-
notté "valas egyéb nehézségei-
rol, az itt mar ,.lesben” zajlo

arvalasztasrol. A 18-23 éves
orosztaly ~— problémai  elég
nyilvanvaloak, ugyanakkor
mentalhigiénés ellatasaval
senki sem foglalkozik. Ebben
az életkorban mar a kialakult
szemeélyiség vesz részt a konf-
liktusokban, de a csalodasok,

Freud

a negativ tapasztalatok még
nem csontosodtak meg, a fo-
lyamat még visszafordithato.
— Ugy tudom, ilyen szak-
rendelés mikédik mar a
SOTE-nésaz ELTE-n. Az ot-
tani tapasztalatok ismeretében
milyen problémakat tételezel
fel a kozgazosoktdl?
.—Itt is probléma lehet a ré-
i kornyezetbdl valg kiszaka-
4s, az Ujba valo beilleszkedeés,
vélhetGen nehézségeket okoz a
alyavalasztas, az allasokért

olyé  kizdés, a kapcsolatte-
remtés, a felnGtt szerelem, a

parvalasztés. Alkoholizmus- és
drogproblémak sem lepnének
meg

—Miilyen pszicholégiai méd-
szereket kdvetsz majd a mun-
kad soran, mire szamithat az,
aki a rendelésen megjelenik?

— A konzultaciotol a felta-
ro analizisig kilonbdzé pszi-
chologiai  modszerek johetnek
szoba. Vegul is az elsGsorban
Freud nevevel fémjelzett ana-
litikus iskolardl van itt szo.

Az (gynevezett négyszem-
kézt mozgalom funkcioja az,
hogy az egyetemistak szamara
lehet8séget kinaljon egy szak-
emberrel valo személyes kon-
taktus kiépitésere, S olyan
IEroblemak megoldasara, amik-

el eddig sikertelenil birkoz-
tak Ez a mozgalom Popper

,,Eselyt mulasztani pedig nem szabad!

Beszélgetés Faluvégi Lajossal

— Professzor ur, milyen esélyt és (kényszerit6) erdt Iat arra, hogy
a kormany és a part kovetkezetesen végigvigye a stabilizaciéo és a Kki-
bontakozas programjat, ellenallva az engedményekért lobbyzék nyo-
masanak, ami az egész program sikerét veszélyeztetheti?

— A Kkérdés nagyon . egxé—
nes:  tapasztalataim birtoka-
ban is inkabb csak a feltétele-
ket és esel¥]eket lehet jelezni,

mintsem hatarozott valaszt

ad{')" dolom, h |
ondolom, hogy a leg-

ne_hg%«/ab%_ g’ heg\%/ra va%n

mind politikai,”"mind gazdasa-
gi szempontbol. Ez nem fe-
nyegeto joslas, de azt mar
meg kellett tanulnunk, hogy
reformokat, gazdasagi atala-
kitast, tarsadalmi atszervezést
sokkal konnyebb elhatarozni,
mint vegrehajtani. De a ta-
asztalatok biztatnak is.  Sok
Orténelmi példa van (Auszt-
ria, Finnorszag stb.), ahol bi-
zonyos  torténelmi-gazdasagi
helyzetben nem sok  esél

adtak az orszagnak a kivilal-

I0k és mégis  bizonyitottak
életképességuket. Miért  ne
okulhatnank  ezekb0l?

A keérdes Iényegét tekintve:
nekiink most ez az esélyiink

van. Esélyt mulasztani pedig
nem szabad akkor sem, ha
tudjuk, hogy ennek az esély-
nek a keplete egyltt — €s
egymasba hatva — tartalmaz-
za, a _ szikségszeriséget es
szandékot, a valoszinlseget és
a kockazatot. i

Magam a kormanyzat mupn-
kajaban (j elhatarozast, val-
lalast és thunkakészséget |a-
tok (olykor némi kapkodast,
osszehangolatlansagot is), mi-
kozben talan nem méltanyol-
Juk elégge, hoay a megvalto-
zott politikai kornyezetre te-
kintettel kell lenni.’ kor-
manynak most inkabb politi-
kai es = szakmai _tamogatasra
van_sziksége, mint elsietett
kritikara, annal is  inkabb,
mert ez az atalakulas — meg-
itélésem, tapasztalataim sze-
rint — hosszabb és nehezebb
folyamat lesz, mint sokan
idehaza és kulféldén gondol-
jak!

— Amennyiben * kormany eltékélten halad ezen az (ton, d6vatos
és kevéshé derGilaté becslések 100 ezer és 500 ezer ember kozé teszik
hosszabb-rovidebb Id6re a munkanélkiliség sorsara jutéok szaméat. Ez
aranyaiban maéar nyugat-eurépai mérték(. A csaladtagok révén pedig

tdrsadalmunk szadmottevé részét érik igen sulyos tudati

és anyagi

megradzkodtatasok. Mennyire készilt fel az ebb6l adédé gondok keze-

lésére a politikai vezetés?

Véleményem  szerint
ezek a becslések tulzottak.
Jelenleg mintegy 12-15 ezer
koril van az” atmenetileg
munka nélkil levék szama, s
bel6lik is 2-3 ezren vannak
hosszabb ideje munka nélkul.
Ez a foglalkoztatottak 2-3 ez-
reléke.

Az érintett dolgozok atkép-
zési  tamogatast  vehetnek
igénybe, élhetnek a meghosz-

szabbitott felmondéasi idd le-
hetGségével. Ha az  utdbbi
alatt sem sikerdl 0j munka-

helyhez jutni, akkor tovabbi
fél " évig “elhelyezkedési tamo-
atast kapnaK. Tavaly meg-
ezdodott a kozmunkak szer-
vezése, elsésorban az ala-
csony kepzettsegl iskolazatlan
dolgozok probléméjanak eny-
hitese érdekében. Az iden mu-
kodésbe 1ép a Foglalkoztatasi
Alap, mlnteg){ 1,2 milliard fo-
rintos kerettel.

A rio%?tés helyett inkabb
tovabb kell folytatni azoknak
az intézmenyrendszereknek a
kiépitését, amelyek értelme-
sen segitik az &tmenetile
munka nélkul maradok udjboli
elhelyezkedését. Ebben  “még
nagyobb sdlyt kell kaBnl,a az
atképzeésnek,” a tovabbképzés-
nek, a  szakmai ismeretek
megujitasanak.

Ugy gondolom, talan  he-
lyesebb & tarsadalom felkészi-
teserdl es a felkeszliltségerdl
beszélni, ennek kereteben o
néhéany fontos feladat a ,,poli-
tikai vezetésinek cimezhetd.

Ami a politikat illeti, a
kulcskérdésnek azt tartom,

az ideolégia hosszl

hogy

io[eiq nem  segitette, inkabb
gatolta a régi felfogas és a ki-
alakult, felmerdlt “ellentmon-
das feloldasat

S ha szélesebben értelmez-
zUk a politikai szférat, azt a
keser(i _dolgot tapasztalhatjuk:
a legjobb’ szdndékd javasla-
tot meg is  lehet Duktatni
vagy lehet keésleltetni a tul-
zott kovetelmények és feltéte-
lek tdmasztasaval vagy B az
»elvben  egyetértink, " tamo-
gatjuk, de... ” formulaval. A
szakszervezeti vezetés — sa-
jat bels6 résztertiletei nyoméa-
séra is — evekig kifejezett el-
lenérzéssel = fogadta a sziikse-
es, gazdasagj Szerkezeti val-
ozasok  vegrehajtasat:  az
dgazati minisztériumok nem
tudtak sokszor nem is
akartak — attérésre, mindségi
véltozésra alkalmas koncep-
ciokat kidolgozni és felvallal-
ni (lasd: kohaszat, szénbanya-
szat, gy_en%(fn gazdalkodo _tsz-
ek ugyei). A Kamara és a TOT
pedig a vallalatokkal egyutt
az elébb emlitett két oldalrdl
felmerult nehézsegek és az al-
lami paternalizmus kordbban
kialakult t?al’aVénja mogul
,.foglalkozott” az (igyekkel. Igy
azutan sportnyelvéen szolva,
egy igencsak alacsony szinvo-
nald ~ bajnoksagon “sorozatos
dontetlenek alakultak ki, ezek-
kel el lehet evickéIni a kovet-
kez6 szezonig, de tisztes he-
lyezést nem lehet elérni.

A megoldas a regi_Uton nem
megy. A gazdasagi feltétel-
rendszereket, értékrendet ra-
dikdlisan &t kell alakitani: az

aru- és értékviszonyok legye-

nek meghatarozobbak a mun-
kaerG esszerl foglalkoztatasa
tekinteteben is. A politikai ve-
zetés feladata ezeket a refor-
mokat felvallalni és a politi-
kai intézményrendszert nyi-
tottabba, alkélmasabba tenni
az alapvetd célok, modszerek
és  konfliktusok kezelésére.
Szerintem a politikai vezetés
ezt ma mar vallalja, bar a Ki-
dolgozott javaslatok nem elég

— Berendezkedésiink sajatossa
pon példaul fogyasztdsan kereszti

tdrsadalmunkba. Attél a pillanattél kezdve,' amikor az életesélyek

érettek, meggy0z6ek — ebben
a tarsadalom érintett és ért§
rétegének segiteni és biralni
is kell. Vélaszom lényege te-
hat: a gazdalkodéasi feltétele-
ket (mechanizmus), a politi-
kai vezetés felkésziiltségét, a
tarsadalom  fogaddkészségét
egyltt kell jobbitani és ezek-
ben még jocskan vannak ados-
sagaink.

?ai miatt az egyén gazdaséagi ala-

illeszkedik bele a
és

szocializalédik,

-feltételek romlasa miatt a fogyasztas csokken, az egyének el6tt a

szocializmus mint rendszer, a pért-
legitimitasdbol. A valsag

talom veszit vonzerejébdl,

és &llamvezetés mint politikai ha-

4ltal sudjtottak

szélséséges esetben passziv-ellenséges magatartdsiakkad valhatnak, és
végsé esetben a kivandorlast valaszthatjdk. A negativ hatdsoknak az
egyik legjobban kitett csoport a palyavalasztd fiatalok (segédmunkés-
tol az értelmiségig). Mit tehet, mit tesz az O védelmikben a part-, a

politikai vezetés?

—Azt hiszem, a kérdés elsé
felében tett megéllapitas nem
pontos, hiszen ‘nemcsak ,,ke-
nyérrel él az ember, hanem
igevel is”. A kérdés masodik
felében festett kép az én ge-
neraciom szamara borzalmas
élmenyeket idéz, hiszen a sza-
zad eleje ota ez a kis, orszag
és nép” folyamatosan és tobl
sodré  hullamban  rettenetes
szellemi-emberi  veszteségeket
szenvedett ilyenforman,

A, hitelképesseg meglrzése
— amit annyit hallunk — fon-
tos ploIoP, e — velem — je-
lentéktelen ahhoz képest, mint
a ,jovonkbe vetett hit meg-
Orzesenek kepessege™. Nalun
nem eléggé hatolt” a tudatba,
hogy elddeink tortenelmével,
a nemzeti értekeinkkel a vi-
lag jo sorsaért kizdo erdkkel
vald viszonyunkért a felelGs-
séguinket a késdbbi generaciok
nem kulon-kulon  (testileten-
ként vagy személyenként) fog-
Jak meértegelni, $ beldlink, “a
mai Magyarorszaghol, a le-
nyeg: egyuttes erofeszitéseink
és széthlzasaink eredménye
fO?(megmaradnl a torténelem-
nel

A politikai vezetés szamara
— Kkicsit tulozva a kifejezés
kedveert — a legfontosabb fel-
adat a multra-jelenre és a jo-
vire egydtt gondolkozo, min-
den_allampolgart es kuldngsen
a fiatalokat ~0sszekotd hbiztos
nemzettudat kialakitasanak el-
érese. Ebben — nézetem sze-
rint — tobb felismerés tortént
az elmult harom évben, mint
az_elmalt harmincban. Mégis
sajnalattal allapithatjuk meg,
hogy e tekintetben a politikai

— Mai
nélkiliség?

— Ebben is nagy  vitdkat
folytatunk, de nem) ‘tisztdzzuk
kellGen, hogy mirdl van sz6,
igy azutan elSkertinek vég-
letek és sok a félreértés is.
. Klasszikus értelemben — az
ipari allamokban — abszolut
szabad munkaer@piacrdl, 6n-
szabalyz6 mechanizmusrol van
sz0, adott esetben magas ka-
pacitas-kihasznalatlansagrol és
a foglalkoztatottak szamahoz
viszonyitva magas munkanél-

szocializmusképinkbe

szervezetek  kozotti  munka-
megosztas nem mindig egész-
séges: ez nem valakinek, vagy
valakiknek a részfeladata, ha-
nem a vezeto Part legfonto-
sabb kotelessege!

Az elmdlt években a tarsa-
dalmi testiletek inkabb csak
a ma felé fordultak. A pers-
ektivat pedig latni kell, ki-
onosen azoknak, akik a leg-
tobbet tehetnek erte. S6t, mint
egykori tervez6 megkockazta-
tom, hogy tavlati elgondolasok
nelkdl a napi Ugyekben hozott
dontések is bizonytalan alapon
sziletnek. A tavlatok attol
nem lesznek vonzobbak, ha az
erre vonatkozo tervelgondola-
sok a fiokba keriilnek. Batrab-
rabban fel kell tehat azt is val-
lalni, hogy a tarsadalom to-
vabbi jovojeérdl nyiltan vitaz-
zunk!

_ Furcsa nemzetkozi kozegben
élunk, tudnunk kell, hogy a
legjobb koponyakra igényt tart
a vilag, az anyagi versenyben
pedig. 'mi a gyengébbek ~cso-
portjaban vagyunk.  Eppen
ezért a szuléfoldhdz, a nem-
zethez vald kot6dés erbs sza-
lait, és vonzd  kozallapotokat
kel fepntartani, ezekben a ve-
zetGeronek még sok tennivalo-
jtg van. A legfontosabb: lehe-
Gseget teremiteni, hogy az ar-
ra_erdemesek és képesek or-
szaghataron innen és tal lat-
hassanak, tanulhassanak és al-
kothassanak. E tekintetben
meg ,.féllabasak vagyunk”, bar
talan egyetemiinkon a lehet6-
ségek most valamivel jobbak,
mint az el6z6 generéaciok ide-
Jjén.
belefér-e és mennyiben a munka-

kiliségrél (esetenként 6t-nyolc
szézaleka a munkaképes “ng-
P(qssegnek tartosan munka nel-
Ul marad). De kilonbséget
kell tenni egy piaci torvények
alapjan 6nmuUkodé mechaniz-
mus”~ és annak szabalyozasa
vagy felhasznalasi lehétGsége
kozott. Az persze igaz, ha rom-
lik a tarsadalmi-gazdasagi ha-
tékonysag, akkor a kegyetlen
torvények igy vagy Ugy utat
tornek maguknak. Tehat eb-

esRogers hazhoz jon;.i; =+

peterhez  KOthetd, s célja,
hogy egy tapasztalt szakérto

segitségevel  ki-ki megtalélja
azokat a modokat, ahogyana
tarsadalmi, szakmai elvara-
soknak megfelelhet, a megfe-
lel6 kozossegekbe beilleszked-
het. Lehet, hogy a rendelésen
irodalmi vagy filmelmények-
rol beszélgetlink majd, de le-
het, hogy Teltaro terapias Ules
lesz belole, ha kell alkalma-
zok Kilonbozo teszteket vagy
a megfelel6 = szakrendeléshez
segitem hozza az_érintetteket.
Szeretném hangsulyozni, hogy
a rendelésen elhangzottak az
orvosi titoktartds kotelezettsé-
ge Védi, az ott elhangzottakrol
az_ egyetemet semmilyen for-
maban nem kell informéalnom.

A fenti szakrendelésnek al-
ternativdja is van. A Réday
utcai_Kkollégiumban a foldszint
kettben " egyelbre kedden
négytdl hatig, a tervek szerint
majd hétfénként fél hattol fél
nyolcig és szerdan négytdl
hatig is pszichologusok allnak
a kozgazos hallgatok rendel-
kezésére, s péntekenként cso-
portos foglalkozas indul majd.
Ezt a rendelést Bauer Edit, a
pedagégiai tanszék oktatoja
szervezi, s keddenként 6 az,
aki varja az érdekl6doket.

ben a kérdéshben sem lehet tér-
tol és id6tdl fuggetlendl allast
foglalni.

Magam azok kozé a kdzgaz-
daszok  koze sorolom maga-
mat, akik allitjak, hogy — tar-
sadalmi-politikai  alapelvein-
ket tekintve —a klasszikus ér-
telemben vett a ,,munkanél-
killiséget™ értelmetien beillesz-
teni tarsadalmi berendezkede-
sunkbe, mert hossz( tavon
tobb hatrannyal jarna mint
elénnyel.

A varhat6 elény kozismert,
az itt és most varhatd hat-
ranyrol nem sokat beszelnek.
A Fg]azgasagl optimum _ létre-
hozhaté magasabb szint(i fog-
lalkoztatassal is, s6t. A mai
termelékenységi szintiinkén a
tartos munkanelkuliseg az el-
maradt térségek meg nagyobtr
leszakadasahoz vezetne,  nem
is szolva egyes tarsadalmi re-
tegekre haruld hatranyokrol.
Ami pedig a sokat emlitett
.fegyelmezési hatast” illeti: a

e— Miben méas ez, mint d

— A mi modszeriinknek A
fentivel csupan _egﬁttlen azo-
nossaga van, a titoktartas ko-i
telezettsége. Egyébirant mi a
carl Rogers féle mddszert ko-
vetjuk. E gondolatkér szerint
minden  emberben sajat fej-
I6dési képesség van, s'ez min-
dig a megnyilvanulas felé
tor. A pszichologus és a Kli-
ens egyenrag?(uak a kapcsolata
ban, & szakember feladatai
hogy a kliens kibontakozéasé-
hoz™ megfelel6  kornyezetet;
lehetGseget teremtsen. Itt nem
folyik tanacsadas, a dontés és
a felelésseg a kliens kezében
van, a pszicholdgia a sz6-
gyogyszerrel hozzasegiti a Kli-
ensta fejlédeshez, a problémak
megoldasahoz. Aki  hozzank
fordul, azzal el6szor arra to-
reksziink. hogy a kezdeti_ bi-
zonytalansag, ~ felelem  folol-
dodjon. A piszchologus megte-
remti a biztonsagos légkort,
amiben a problémak foltara-
sat izgalmas intellektualis ka-
landként éd meg a kliens. Ezt
at kell élni, elmondassal nem
lehet igazan érzékeltetni. A
kapcsolat lehet egy alkalomra
sz0l6, de rendszeresis, ezt is a
,tanacskéré” donti el. Mi min-
denesetre felajanljuk a tovab-
bi talalkozasok lehet6ségét.

M. G,

munka értékének megbecsiilé-
se sok mas tarsadalmi-gazda-
sagi feltételt kovetel. Peldaul
vissza_kell hozni és ki kell
épiteni Uj — a tarsadalmi sta-
bilizacié "— foglalkozasi réte-
geket és értekeket.
Ugyanakkor nem gy6zém
hangsalyozni — és ez ném el-
lentmondas — hogy sokkal
igényesebb, gyorsabb szerke-
zetatalakitasra van  sziikség,
ennek megfelel6 munkaero-
mobilitasra, a  véllalkozasok
kiterjesztésere, _z;tkeﬁzesre sth.
S ha ez azzal jar, hogy 50-60
ezer ember atmenetileg ,val-
tasban” van, azt nem Kkellene
dramatizalni. A felhevitett vi-
tak nem biztatjak — inkabb
felmentik — azokat a vallala-
tokat és kormanyzati_szerve-
ket, akiket inkabb szigoritani
kellene, hogy értelmesebb bér-
és munkaerdé-politikaval (pél-
daul a szolgaltato terlletek ja-
vara) és a t6keatcsoportositas-;
sél segitsék a kibontakozast.

— A parlament legutébbi Ulésszakan egy képvisel6 azt mondta, &
valasztéival folytatott beszélgetésekb6l szdméara az derul ki, hogy a
vezetés nem ismeri a valés problémékat, 6nnek, mint az MSZMP KB
tagjanak, mi a véleménye, helytallé-e ez a kijelentés, és mennyiben?

— Erdekes  megfogalmazas.
Gondolom, a  vezetékkel foly-
tatando kepvisel6i  beszélgetes
meg teljesebbé tehetné a ké-
pet!?

Nehéz ilyen altalanos fogal-
mak talajan hatarozott, felel6s
valaszt adni, mert a_,,vezetés”
is, a ,problémak” is (persze
a_,tarsadalom” és a ,gazda-
sag” is) sokkal bonyolultab-
bak, rétegezettebbek, mint ko-
rabban. Meégis — egyetemi, al-
lampolgari, politikar — tapasz-
talataim alapjan azt kell mon-
danom, hogya legfelsgbb tes-
tlletekre nézve a kérdesben
megfogalmazott  feltételezés
soK tekintetben helytallo vagy
helytallonak  tlinhet.  Azért
azon érdemes volna elgondol-
kodni, hogy itt valdban a
,problémak nem ismerésével”
van-e dolgunk, vagy egy olyan
helyzettel, amelyben & politi-
kai” vezeto testiletek tobbszo-
rés folyamatos lépéshatranyba
keriiltek  (tudniillik ez nem-
csak a problémak nem isme-
résébdl taplalkozhat!). De mint
sok hasonlé mostani biralat-
nél, addsok maradtunk a dol-
gok mélyebb megvizsgalasa-
val az oKokat illetGen, ez vol-
na a lényeg.

Ahogyan magam latom: nem
a problémékat. nem ismerik,
hanem a politikai Kkorlatokat
latjak tal ', kozelinek™, emiatt
a megérett, hatarozott Iépesek
késdn, lassan szuletnek meg
vagy elmaradnak.

— A politikai kézmegegyezés
a vezet( testlletek (gazdasagi,
érdekvédelmi, tarsadalmi) ko-
zott tartalmaban és modszeré-
ben Kkonzervélodott — vagyis
nem Qjult fel, nem maddosult
az évek folyaman, s ez lassit-
ja és neheziti a problémakra
valo vélaszt.

— Altalaban talértékeljuk ma-
gunkat (nemcsak a ,,Vezetes”)
Szeretlink relacioban mindsite-
ni (ezért nalunk még min-
dig ... a tobbiekhez kepest!),
ez elhomélyositja a targyilagos

Kérdezeti]

onértékelést és leszereli a po-
litikai és gazdasagi cselekvest.
— A politikai-tarsadalmi ve-
zetd testllletek Osszetétele az
elmilt ket évtizedben nem
valtozott a tarsadalom mai
szerkezetével, életevel, torek-
véseivel és érdekeivel parhu-
zamosan és Osszhangban. A Ki-
valasztas modszere ezekben
nem elég meggy6z6, a mobili-
tas alacsony, sajnos a minden-
napi élettdl valo ,.elidegene-
dés” jeleit is fel lehet fedezni.

Végezetul l]g%/, . gondolom;
hogy egP( vezetési ~ rendszer
minden "TépcsGje visel valami
felelGsseget a helyzet valds
megitéleséért, s ebbdl a szem-
pontbol is vannak kulcspon-
tok, dontd mozzanatok, és
mindsitett” helyzetek. Hogy
erthetébb legyen: az, ,h()gy e%E/
testllet mennyire tajékozott,
az nemcsak az ‘egyes tagok Ku-
I6n-kdlon valo tajékozottsaga-
tol és felelossegérzetetdl flgg'l
hanem a rendtdl és korulmé-

nyektdl, a  Kkgrnyezettél, a
kulcspontok és attételek hatas-
fokatol is. Ugy tdnik, hogy

,.berendezkedésink™ alapgs
megujitasra szorul, mert a f0-
dtvonalon tal sok a human
aramlasok vesztesege és eggge
tébb zavart okoznak a ,,kobor
adramok”. Talan nem anakro-
nizmus azt mondani, hogy ,.va-
lamennyi irastudonak’ és va-
lamennyi | politikai-szellemi
miihelynek ereznie kell a ma-
ga felelGssegét az orszag sor-
séert, a problémak megmuta-
tasdban és a megoldas kere-
sésében egyarant.

Nem szeretném, ha félreér-
tenének: egyetemi tapasztala-
taimban ezt a felel6sséget
éreztem és erzem. Sok kemény,
tisztazo és jobbito szandeku
vitdban vettem részt. (Neha
Ggy éreztem magam, mint a
vandorlg apostol Arany Janos
legendajaban. | hegedé-
ben!) A vitdkbdl persze tanul-
tam,” igvékszem ezeket haszno-
sitani és hden tovabbadni.

Budai Janos



Elkezdodott
Buliarin rehahilitalasa

A
tdjékoztattdk
kapcsolatban felkerestik dr.
kdzismert, tobb mint két
térqyalja a 20-as évek szovjet
szoljon néhé&ny kérdésinkre.

kdézvéleményinket

— Mikor is volt a per?

' — 1938, februar 2-t6l mar-

magyar tomegkommunikéciés

Mihalik Istvéan
évtizede
kbzgazdasagi vitait —

és 9-én

Ezze
rofesszort — aki mint
elmélettorténet el6adésaiban
hogy véla-

eszkozok februar 8-an
a Buharin-rehabilitaciérdl.

az

kotjdk a »jobboldaliak és trockis-
tdk blokkja« forméjaban.

A birésagi targyaldsok beigazol-

cius 13-ig tér%/alta a Szovjet- tfkéagfeg 2z em benr]igfgnaezk Oekztzlg
unio L.egfeISO,b Blrosagqnak beri szocialista forradalom els6
Katonai “Kollégiuma az _Ugg' napjaitol  kezdve  Osszeeskivést
nevezett . szovjetellenes JODD- Sihy ¥ oovat' afiam eften”"A
oldali-trockista” blokk” Ugyet. i he iaeitasara ird
z o . ' b ti bék hidsit -
védiottak -~ kozll  ko62gaz- nywio- provokacics kisérletek 101
deszkorokben Buharin a Teg- felin: 2 Lenl el O haier
ismertebb. dali« eszerekkglgl)_/enin, Sztalin és
. o i . Szverdlov letartoztatdsara és meg-

— Kik voltak a tobbiek, és mi Gletésére 1918 tavaszan, a Lenin
Volt a vad? elleni gaz merénylet és Lenin
1 Elsz6 I tosit. _mlggls_ebesitése 1318 nlyarédr) a —blgllé

_ olaali« eszere azadasa

Speretpém o Nepszobackag. (parrn * 7o oLl et
1938. februar 81 szamaban a 1921-ben a lenini vezetésnek be-
T S T L S I I i )
to Iab_ol s;arrrlazo InformaCI(,)t' megdt)nte’sége irényu 3} kisérletelg
Dunai Peter ugyanis azt ir- Lenin betegsége alatt és halala
ja hogy 1938, marcius 13-4n utan; allamtitkok  kiszolgalta-

mind a tiz_ embert golyo alta-
li halalra itéltek. A ,szovjet-
ellenes  jobboldali-trockista,
blokk™” Ugyében — vagy ro-
videbben “szolva a Buharin-
perben — 21 embert Ultettek
a vadlottak padjara, és kozu-
luk 18-at iteltek golyo altalj
halalra, és 3-at = kulonbdz6
idejli, de tartés szabadsag-
vesztésre.

A vadlottak a tarsadalmi-
olitikai élet legkllonbozGbb
eruletén dolgoz0 — tobbsé-
gUkber_l régi és kiprobalt —
olsevikok ~ voltak. ~ 10-et ko-
zuluk mar korabban rehabili-
taltak. Ok a KkovetkezOk: Sz.
A. Besszonov kovetségi tana-
csos Németorszagban;, G F
Grinyko, a Szovjetunid pénz-
tigyi  népbiztosa; F.. Hodzsa-
jev, Uz gllsztap miniszterel-
noke; A lkramov, az Uzbég
Kommunista Part _Kozpontl
Bizottsaganak elso titkara; V,
l. lvanov, a Szovjetunio erdo-
ipari népbiztosa; D. Plet-
nyev orvosprofesszor; V. F
Sarangovics, a Belorusz Kom-
munista Part Kézponti Bizott-
sganak _els6 titkara; 1. A
Zélenszkij, a szOvetkezeti koz-
ont elndke; P. T. Zubarjov,
 Szovjetunio foldmiiveléstigyi
népbiztosanak helyettese.

A Legfelsébb Birosag plé-
huma most, februar 4-én a
kovetkez6ket rehabilitalta: N.
I. Buharin; P. P. Bulanoy, a
Belugyl Néphiztossag titkara;
M., Csernov, korabban Uk-
rajna_kereskedelmi_ népbizto-
sa,  1934-t61 a Szovjetunio
foldmuvelesugyl neépbiztosa;
I. N Kazakov, egy egeszség-
Ugyi-tudomanyos  kutatointe-
zet igazgatdja;, P. P. Krjucs-
kov, a Gorkij Mizeum igaz-
gatOJa,, L G 'Levin, az orvos-
udomanyok doktora, a Kreml

korhazanak konzultansa;,
A. Makszimov-Dikovszkij, a
Kozlekedési Neépbiztossag  fe-
lel6s beosztasu dolgozéja; H.
G. Rakovszkij, Ukrajna volt
miniszterelnoke, majd koyet
Angliaban és FranCiaorszag-
ban; A P. Rozengolc, a Kul-
kereskedelmi  Népbiztossag
felel6s_ beosztasu  dolgozoja;
A |. Pikov, volt bellgyi nép-
biztos, az OSZFSZK, majd a
Szovjetunié  Minisztertanacsa-
nak ‘elndke, 1923-t0l 1930-ig a
Politikai lroda tagja,  1931-tdl
1936-ig a Szovjetunio kozle-
kedési népbiztosa.

Aki  hianyzik a névsorbol’,
hogy teljes Iegéen a2 fés
létszam, az G Jagoda, aki
1934—36-ban  bellgyi népbiz-
tos. Az dltala vezetett appa-
ratus * a_kordbbi koncepcios
perek elGkészitésében és meg-
szervezésében, a = megfelel6
mellékszereplok kivalasztasa-
ban és a valloméasok kikény-

szeritésében fontos szerepet
jatszott. Jagoda szerepe e

miveletekben, akarcsak KiroV
meggyl_lko[asaban, mindmaig
nem tisztazott. A Szovjetunio
folgyesze _az § Ugyében
nem nyujtott be Tellebbezést,
illetve “tOrvényességi Gvast.

Ami pedig a vadat, illetve
a vadakat illeti, engedje meg,
hogy sz0 szerint idézzem &z
SZKP torténete 1938-as  ki-
.adasanak — kozben leveszi a
polcrol ezt a konyvet — ide
vonatkoz6 részét:

»Az 1937-es év Uj adatokat ho-
zott napfényre a buharinista—
trockista banda szérnyetegeirél. A
bir6sagi targyaldsok bebizo-
nyitottdk, hogy a bucharinistadk
és trockistdk mar régoéta a nép
allenségeinek kozés bandajat al-

tdsa és kémszolgéalatok a kulfoldi
felderité osztadlyoknak; Kirov elv-
tdrs galdd meggyilkoldsa; kéartevoé
és diverziés tevékenység, robban-
tdsok ; Menzsinszkij, Kujbisev és
Gorkij galad megoletése — mind-
ezek és ezekhez hasonlé méas gaz-
tettek, mint kitint, hasz éven &t
Trockij, Zihovjev, Kamenyev, Bu-
harin, Rikov és azok wuszaly-
hordozéinak részvétele vagy ve-
zetése alatt mentek végbe a kil-
foldi burzsod kémirodak utasita-
sara.

A birésagi
tették,
rinista
gazdaik,

targyaldsok kideri-
hogy a trockista—buha-
szornyetegek végrehajtva
a kulfoldi burzsod kém-
iroddk akaratait, azt tlzték ki
céljukul, hogy a péartot és a
Szovjetuniot feldaraboljak, a
Szovjet Tengermeiléket japanok
kezére, a szovjet Belorusziat a
lengyelek kezére és a szovjet Uk-
rajnat a németek kezére juttas-
sak, a munkéasok és kolhozistdk
vivmanyait megsemmisitsék. a
kapitalista rabszolgasdgot, a Szov-
jetuniéban visszaéallitsak.”

A fentiek egyrészt _illuszt-
raljak a kor politikai zsar-
gonjat, mely a ,nép ellense-
eivel” valo leszamolést leng-
e korul. Masrészt, ha a va-
daknak csak az_egyGtode | is
igaz, mar azért is golyd jar-
na.

_ Természetesen a vadak nem
igazak! De ennek az elisme-
rese és kimondasa egy hosszu
processzus eredménye ugyan-
Ggy, mint ahog%/ az elitélésuk
egy hosszabb Tfolyamat egyik
lancszeme volt csak.

bévebben?

— Kezdjik az elitéléssel.
Mint koztudott, a 30-as évek-
ben egyre nagyobb méreteket
oltott a sztalini személyi kul-
tusz. A 20-as években a par-
ton bellli vitazokat, sem a
bal-, sem a jobboldaliakat fi-
zikailag Sztalin még nem
semmisitette meg, hanem k-
16nbdz6 péartblintetéseket (ese-
tenként a partbdl vald kiza-
rast) kaptak. A 30-as években
azonban a helyzet mar meg-
valtozott. Az erdltetett iparo-
sitas, a lenini szovetkezeti el-
veket figyelmen kivil hagyo
kollektivizdlads ndvelte az or-
szdg ~ gazdasagi problémait.
Ezekért ,termeészetesen” nem
lehetett a politikai vezetést
hib&ztatni, hanem csakis az
ellenség aknamunkgjét, sza-
botazsait, a régi értelmiséget,
tisztvisel6ket  kidltottak ki
blnbaknak. El is kezd6dtek a
kllonboz6 perek. 1930 novem-
berében az Ugynevezett Ipar-
part pere, 1 marciusaban
a mensevikek ellenforradalmi
szervezetének  pere,  majd
nyilt birosagi targyalas nélkul
hoztak itéletet a Dolgozé Pa-
rasztsag  Partja Ugyében. Koz-
ben Sztalin egyre gyakrabban
hangoztatja azt a tételét, h
a szocialista épites el6rehala-
dasaval az osztalyellenség ta-
madasa egyre dihodtebb lesz,
és a parton belul is tamad.
Az osztalyellenségrél terjesz-
tett kép~ teljesebbé  tételet
szolgalta a_leningradi partve-
zetonek, Kirovnak a meggyil-
kolasa. A népszer(i partiunk-
cionarius haléléért I1s az el-
lenség lett a felelés. De a
korulmények  egészen mast
sugallnak: A gyilkos Nyikoéla-
ev* tettét csakis ugy hajthat-

1 végre, hogy Kirov Orsége-
b6l segitett neki valaki. Tobb
mint gyanUs veéletlen az a
tény, hogy a Kirov személyi
Orsegéhez  tartozd .csekista,
amikor kihallgatasra szallitot-
tak, autdszerencsétlenség’ so-
ran életét vesztette, de Ugy,

— Hallhatnéank errél

hogy a gépkocsi egyetlen més

utasa sem serdlt meg. A gyil-
kossdg utan a politikai rend-
orseg’ (az NKVD) leningradi
vezetGi nagyon enyhe buUnte-
tést kaptak, 1937-ben azon-

ban kivégezték = Oket, és gy
nincs tand, aki a gyilkossag
igazi _ megszervezGire valljon.

qyilkossag utan egyrészt a
bellgyi s “igazsaglgyi szer-
vek szigor( Utasitast  kaptak,
h_(;(t;y gyorsitsak meg a_terro-
rista “Cselekmények” elGkészi-
tésével, vagy veg_r_ehagtasaval
vadolt szemeélyek "Ugyét, a ha-
lalos itéleteket azok meghoza-
tala utan azonnal hajtsak
vegre, mivel ilyen esetekben
a kegyelmi  kervények elfo-
adhatatlanok. Masreszt a le-
artoztatasok egyre tobb em-

bert érintettek, és egymast
kovettek a perek, mint pel-
daul a Zinovjev—Kamenyev, a

Tuhacsevszkij, a Buharin sth.
per. Az onkeny 1937—38-ban
tetézik. Sztalin a ,,néF, ellen-
ségeivel” hadakozva 1ényegé-

N. 1. Buharin (1888—19395)
ben leszdmol a régi bolsevik

vezstégardaval.  1938-ban a le-
nini "~ politikai  bizottsagbol

mér csak egyedll Sztalin volt
életben. A “méretekre vonat-
kozéan illusztralasként csak
annylt, hogy példaul —Sztalin
1937—38-ban 383 listat irt
ala, melyet Jezsoy vezetésé-
vel az D allitott 0Ossze,
és amely el6re tartalmazta a
Javasolt”™ buntetés. mertekét,
azaz az itéletet is. A XVII.
?_artkongress,zus 1956 szavaza-
i vagy tanacskozasi jogu kul-
dotte kozil a kés6bbiekben
1108 f6t, a megvalasztott a?)
litikai bizottsag 139 tagjabol
B f6t tartoztattak le ellen-
forradalmi cselekmények vad-

javal. Lehet, hogy van mér
»Sztalin, oénnel 0j
netébe a -terror korszakanak«

EOHtOS, adat a személyi Kkul-
usz aldozatairol, de én my

nem lattam ilyet. Annyi biz-
tos, hogy a part-, Szovjet,
Komszomol-, katonai és gaz-
dasdgi vezetok kozil —idbb
tizezren Kerulték |ga;5agtal_a-
nul a vadlottak padjara,” bor-
tonbe vagy buntetGtaborokba.

— Csak most, vagy maéar koréb-

ban elkezdédott az igy elitéltek
rehabilitdci¢ja?

— Az igazsagtalanul elitél-
tek rehabiljtacioja is  regebb
Ota tarto_es intenzitasu fo-
lyamat. Sztalin halala utan,
illetve = Hruscsov  elsotltkar-
sa?a idején  elkezd6dott  az
yolvadas™, az |gazsazq érvenyre
{(uttatasa. Az SZKP XX,
ongresszusan Hruscsov arrol
szamolt be, hogy 1954-t6l a
kongresszusig @ LegfelsGbb
Birosag Katonai Kollégiuma
mar 7679 embert rehabilitalt.
A Kkongresszus utan kezdett
elterjedni egy olyan nezet,
hogy a rehabilitdsok terén

minden rendben wvan. A
1959-ben _megjelent parftorté-
net a 30-a5 évek pereivel

kapcsolatban arra a megélla-

itasra jut, hogy ,,az alapta-
anul  ‘uldozott  embereket
1954—1955-ben teljesen reha-
bilitaltak”. A még nem reha-
bilitaltak életben "maradt csa-
ladtagjai, munkatarsai azon-
ban “mas "véleményen voltak
és beadvanyokkal ‘arasztottak
el a kalénbdz6 hivatalos fo-
rumokat. Brezsnyev idején a
folyamat lelassult, majd stag-
nalt. A Gorbacsov altal meg-
hirdetett glasznoszty hatasara
és kilonosen a /1l. kong-
resszus utan a sajtoban s
egyre tobben kezdtek fesze-
getni a konc%Puos perek és
az Ugynevezett fehér foltok
kerdéset. .

Az Ogonyok hetilap 1987.
évi 26. szAméban kozzé tette
Raszkolnyikov 1939-bll szar-
mazo levelét.  (Raszkolnyikov
1910 ota tagja a partnak, a
forradalmi eseményekben
matrozként vett részt, Kiemel-
kedd érdemeket szerzett a
VOros Tengerészet megszerve-
zésében, dolgozott a Komin-
tern kozponti apparéatusaban,
a Kommunyisztyicseszkij In-
ternaciongl ~ folyoirat “egyik
szerkesztGje, diplomata. S7ol-
alati helyer6l 1939 aprilisa-
Dan hazarendeltek, Utkézben
értesilt levaltasardl, Parizsba
menekult, ahol kozze tette
Sztalinhoz _intézett nyilt le-
velét, majd szeptemberben
ongyilkos “lett.) _levélben
e?yebek,mellett a kovetkezék
olvashatok;

idé6szak kezdédott, mely forradalmunk torté-
cimszava i

alatt fog bevonulni. A

Szovjetuniéban ma senki nem érzi magat biztonsdghan, é&lomra
hajtva fejét, senki nem tudja, sikeril-e elkertlnie az éjszakai le-
tartéztatdst. Senki nem szémithat kegyelemre. Jobboldali és biindzé,

oktéober hése és a forradalom

ellensége,

régi bolsevik és péartonki-

vili, kolhozparaszt és kovetségi képvisel6, népbiztos és munkés, ér-

telmiségi és a Szovjetunio
kitéve a vész csapasainak.
forog 6n az egykori
ta

val folytatta,
ket, akik a polgarhdbordban

szAarlasat is ...

Az 6n 6rult bacchanélidja nem

6n blinlajstroma. Végtelen az o6n

marsallja
Mindenki ugyanabban az ordégkerékben
trockistakkal, i ini
kkal kezdte a véres leszamolast,
utdna megsemmisitette

— mindenki egyforman van
zinovjevistakkal, buharinis-
aztdn a régi boisevikok kiirtdsa-
a partonkivili és partkadere-

szilettek és sajat vallukon hordtadk ki
az elsé oOtéves terveket és végll megszervezte

a Komszomol lemé-

tarthat mar sokdaig. Végtelen a2
4ldozatainak listdja, lehetetlenség

mindet felsorolni. A szovjet nép elé6bb vagy utébb a vadlottak pad-

jara fogja dltetni 6nt, mint a szocializmus és a forradalom
a nép

at, mint a legfébb kartevét,
ir6sdgi perek szervezgjét.”

_Buharin_rehabilitalasaért is
tobben kozvetlenul és koz-
vetve szot emeltek. A 70-es
évek vegen az olasz kommu-
nistdk vetik fel rehabilitalasa
szukségességét. = 1987-ben az
Ogonyok 48. szamaban _jelent
meg Medvegyev interjuja Bu-
harin 0zvegyével és "a” Mosz-
kovszkije Novoszty 1987. de-
cember 6-an Portré cimmel
Uj rovatot inditott a lapban,
melyet Voszkreszenszkij Bu-

Pallzlnr()l sz0l6 cikkével™ kezd-
el
1987-ben mar tortént egy re-

habilitacios esemény. A "Szov-
jetunio Legfelsébb  Birdsaga
1987. julius 16-an a Szovjet-
unio_ =~ folgyészének  Ovasa
alapjan megvizsgélta, a Dol-

goz0 Parasztsag Partja iégy,é-
vel kapcsolatban elitelt, 5778)-
lampolgarnak az  Ugyét, és

megszintette velik szémben a
buntetGeljarast, és megalla-
pitotta, hogy a szoban forgd
személyek ‘ellen felhozottak
nem meritik ki a blncselek-
mény _kritériumat. Egyébként
a DPP létezése sem volt bi-
zonyithatd. A 15 rehabilitalt
kozt van két ismert kozgaz-
dasz is, N D. Kondratyev és
A V. Csajanov.

Buharinék csoportjabol mint
emlitettem, tiz. f6t mar ko-
rabban rehabilitaltak, a ma-
sik tiz esefében pedig 1988
februar, 4-én_ a  Szovjetunio
Legfelsébb = Birdsaganak
tagu kollégiuma egyhangulag,
utolag, semmissé nyilvanitot-
ta az 1938-ban hozott itéletet
és bidncselekmény hijan Ggyu-
ket lezarta. Ezzel ™ Buharin
rehabilitacidja — és termé-

aruld-

igazi ellenségét, mint a hamis
szetesen a tobbieké Is —
csak elkezdédott! A
birésag — illetékességenél
fogva = — gondos vizsgélat

alapjan csak azt allapithatta

meg, hogy blncselekményt a
nevezetteK nem kovettek el és

meg nem engedhetd modsze-
rekkel kényszeritették ki val-
lomasaikat. Az  SZKP-nak
azonban még érdemben allast
kell foglalnia Buharin part-
tagsaga és az  altala vallott
nézetek kérdésében is.

— A perr6l és a birdsdgi reha-
bilitdciorél most mar van némi
fogalmunk. De magéarél Buha-
rinr6l joforman még semmit sem
hallottunk.

— Nyikolaj Ivanovics Bu-
harin . Oktober 9-én szi-
letett Moszkvaban. Gimnazis-
ta koraban kapcsolddott be a
baloldali mozgalmakba. 1905
ben mar a szocialdemokratak-
kal kapcsolatban allo  diak-
mozgalom 5z6sz6l6ja, rdplaﬁo-
kat, " illegalis sajtotermekeket
terjeszt. “1906-ban lep be a
bolsevik = partba. 1907-t6l a
moszkvai egyetem jogi kara-
nak hallgatoja és ~kozgazda-
sagtant tanul. 1908-ban mar a
moszkvai VArosi partbizottsag
tagja. 1909—1910-ben_tobbszor
is etartoztat{ak, ‘majd_Kizar-
ak az egyetemrdl. " 1911-ben
Nemetorszagba emigral, 1912
Oszén Krakkoban talalkozik
el6szor Leninnel. 1912—13-ban
Bécsben el és az egyetemen
tébbek kozt Béhm-Bawerk és
Dieser el6adasait hallgatja.
Bécsben keriil 1913-ban koze-
lebbi ismeretségbe Sztalinnal.
A hébord alatt Németorsza-

jahoz csatlakozik.

on. kival jart, illetve élt
ajchan Svédorszaghan,
Norvegllaban Dénidban s az
E@/esut Allamokban, =~ Az
ISA-ban kertl Trockijjal ba-
rati kapcsolatba 1917-ben, |
februari ~ forradalom hirére
Japanon keresztul tér haza
Majushan erkezik meg Moszk-
vaba, ahol rogton a Szovjet
Vegrehajto Bizottsaganak és a
artbizottsagnak a tagja. Szer-
eszti a Szocial-Demokrat €s a
Szpartak cim(i lapot. A pért
VI.  kongresszusan (1917
augusztus) KB-tagnak valaszt-
ak . 1917 “decemberétdl
a Pravda szerkesztGje. Teve-
kenyen részt vesz a” Kommu-
nista Internaciondlé megszer-
vezésében, amely els6 kong-
resszusan _bevélasztja a \i%gé
rehajto bizottsagba, sot 19
decemberében megvalasztjak
a Komintern elnokenek,
juliusaban azonban mar el-
mozditjak a Komintern VB-

bdl. 1929-ben kizé;&é/k a poli-
tikai irodabdl. A XVII. kong-

resszus_ (1933-ban) még meg-
valasztja' a KB pottagjand
és 1933-t0l szerkeszti az lz-
vesztyijat. Az 0j szovjet al-
kotmanyt  elokészito tagu
bizottsagnak 1935 februarja-
ban lett a titkara és ebben
a beosztasaban  kiemelked6
szerepet jatszott az  1936-ban
elfogadott’ ,,sztalini  alkot-
many” megszovegezésében.
1937" februarjaban, amikor a
KB ¢és a KEB egylttes plé-
numa targ)é?_l a az un. ,Bu-
harin és Rikov ugyet”, ki-
zarjak a  KB-bol. — Maércius
elején a plénum ismét Gssze-
alt; és  megszervezték  Buha-
rin fizikai~ megsemmisiteset
behivattak, hogy  a dontésrol
tajekoztassak, majd az Uléste-
remb0l valo tavozasakor tar-
toztattak le és egy teljes évet
toltott vizsgélati togsagban.
Buharin, mint forradalméar

és politikus, aktivan részt
vett a péarton bel(li vitk-

ban. Leninnel ellentétes allas-
pontra helyezkedett a forra-

dalom el6tt az allam, a prole-
tardiktatira, a nemzetek on-

rendelkezési joga kérdésében,
a forradalom utani  idGszak-
ban az allamkapitalizmus, a
roletarkultura stb. kérdesé-
en. 1918-ban ,,baloldali kom-
munista”, a _ szakszervezeti
vita idején (1920—21) eleinte
,Utkoz0™ ,allasgontrg helyez-
kedik, kés6bb Trockij csoport-
S K. 1923-tdl a
-baloldali ellenzék legkovetke-
wetesebb  biralgja, ma%d,_a
partegység  neveben utasitja
el a Véleményalkotas szerve-
zett lehetGségeinek  biztosita-
sat, a parton beldli kisebbsé
ogainal garantalasat.
reobrazsenszkij altal megfo-
galmazott trockista gazdasag-
olitika elkdtelezett ~ biralgja.
1927—29-ben a péarton belul' a
Jjobboldali ellenzék vezérének
nyilvanitjak.

Buharin rengeteg el6adast
tartott, szamos cikket irt,
tobb brosUré{a és konyve je-
lent meg. 1912—13-ban_irta
meg ,,A jaradékosok palitikai
azdasagtana  (az osztrak is-
ola ertek- és_profitelméleté-
nek ,krltlkaia’ cimi  els6
konyvét, meélyben Bohm-Ba-
werk, Oppenheimer, Tugan—
Baranovszkij, Sztruve stb. né-
zeteinek  sokoldalt  biralata
alapjan kimutatta, hogy az
objektiv kézgazdasagi Kategd-
riak_ nem Vezethefok le” a
szubjektiv ertekelesekbdl.
1915—16-ban megirta, de csak
1918-ban jelent meg nyomta-
tasban a ,,Vilaggazdasag eés
imperializmus” cim(i  konywve,
amely a kapitalizmus U{ fei-
16dési szakaszarol vallott bol-
sevik ~ nézetek  teoretikys
igény(i Osszefoglalasa. E m-
hoz “Lenin irt elGszot és Bu-
harin irasanak tudomanyos
jelent6ségét abban latta, hogy
a vilaggazdasagnak azokat az
alapvetd  tényeit vizsgalja,
amelyek az imperializmussal,
mint” egésszel, mint a legfej-
lettebb ~ kapitalizmus megha-
tarozott fejlédésfokaval flgg-
nek d&ssze. 1920-ban jelent
meg ,,A kommunizmus abécé-
e”, melyet Preobrazsenszkijjel
6zosen irt. Ebben a konyv-

ben az OK(b)P programjanak
népszeri magyarazatat adtak.
1920-ban jelent meg ,,Az atme-
neti id6szak gazdasaga” c. mii-
ve, amelyben az Uj tarsada-

A lomhoz vezet§ atmenet gazda-

sagi-politikai rendszerét, saja-
tossagait és feladatait elemez-
te behatéan. Lenin egészé-
ben pozitivan értékelte € md-
vet. 1921-ben jelent me? hi-
res filozofiai mave ,, A toOrté-
nelmi _materializmus  elméle-
te”. 1925-ben latott napvilagot
i!,Az imperializmus és a_toke-
elhalmozas” cim(  konyve,
amelyben Rosa Luxemburg és
Tugan-Baranovszkij Ujrater-
melési és valsagelméletét, il-
letve a rdluk foly6 vitat ele-
mezte, Ugyancsak 1925-ben
Eyuﬁptt_e ossze ,,A trockizmus
erdéseihez” cimmel egy bro-
straba a baloldal ellen jrt
cikkei kozdl a ,Le a frakcio-
zassal”, ,,Hogyan nem szabad
megirni  oktober torténetét”,
U] felfedezes a szovjet gaz-
dasagrol, avagy hogyan Iehet
szétzuzni a munkas—paraszt
szOvetseget”, ,,A permanens
forradalom elmelete”, Az el-
lenzék gazdasagi platformja-
nak kritikaja” cimleket. 1928-
ban jelent meg ,Egy kozgaz-
dasz"megjegyzeser” cim( bro-
strgja, melyben tobb érdekes
ondolatot is _felvetett, Tob-

k kozt utalt arra, hogy a
szocialista felhalmozas opti-
muma nem &z, ami magas €s

ors, hanem az, ami tartos.
elhivta a figyelmet a haté-
konysag, a megterulés _jelen-
t6ségére. Szerinte a fejl6dés-
hez “a belsd piac felvevoke-
pességét kell novelni, tehét a
gazdasagpolitika kozponti
problémaja nem egy  adott
nemzeti jovedelmen Vvalo osz-
tozkodas, hanem a nemzeti
jovedelem novelésének a biz-
tositdsa. A szocialista ipar
felhalmozasa szerinte a pa-
rasztgazdasagok felhalmozésa-
nak a fuggvenye. Itt targyal-
ta az_aranyos” munkarafordi-
tas torvényet, es a_rekonst-
rukcids idészak | kovetelmé-
nyeibdl és az aruhiany té-
nyeb6l kiindulva korvonalaz-
ta a ma kiegyensulyozott no-
vekedésnek Thevezett = gazda-
sagpolitikai  kovetelményeket.

— Bocsanat a kdzbeszdlasért, de
Buharin tevékenységének nincs
magyar vonatkozasa?

— De igen! Egyrészt elkép-
zelhetetlen, hogy a Komin-
ternben fontos szerepet jatszo
olitikusként ne kerult volna
apcsolatba a magyar _kom-
munista mozgalommal, illetve
a moszkvai emigracio tagjai-
val. Ezekrdl azonban konkrét
ismereteim  nincsenek. Mas-
részt vitaja volt Varga Jend-

vel; Lukécs = Gyor di
biralta Buharin iIo%%J'lfiaPenéq

zeteit.

A Komintern VI. kongresz-
szusa 1928-ban Uj programot
fogadott el. A programelGke-
szitG-szOvegezG6  bizottsagban
és a kongresszuson is Varga
Jend  a  hadikommunizmus
kérdésében éles vitaba kertlt
Buharinnal, e napirendi pont
kongresszusi  eléadojaval. A
programtervezet szerint a ha-
dikommunizmus  kivetel, az
altalanos pedig a kapitaliz-
musrol a NEP-re valo koz-
vetlen &ttérés. Varga viszont
az orosz és magyar tapaszta-
latokra hivatkozva, azt allitot-
ta, hogy minden egyes Uj
roletardiktatura esefében a
adikommunizmus lesz a sza-
baIK, a NEP pedig Kkivétel,
Buharin, az elkovetett hi-
bakat felsorolva, azt a vég-
kovetkeztetést vonta le, hogy
ilyen kordlmenyek kozt kész
csoda, hogy a’ proletardikta-
tura egyaltalan létezett bizo-
nyos ideig.

— Befejezéstil még egy kérdést,
on szerint miben volt igaza Bu-
harinnak és miben tévedett?

— Engedje , hogy erre
kézvetve valaszoljak. Iz-
vesztyija tudositdjanak, Bod-
naruhnak a hasonlé jelleg(i
kérdésére Marov bir6 — aki
a legfelsébb birésag plénu-
man 1983 februar 4-én az
Ugy el6addja volt — a kodvet-
kez§ feleletet adta:

~Erre a kérdésre nem tudok vélaszolni. S6t, nem hiszem, hogy
Jelenleg barki is készen 4&llna arra, hogy behaté elemzést adjon
Buharinrél, mint teoretikusrél és politikusrél. Itt méar nem a bi-
rdkra, hanem a tudésokra var ugyanilyen gondos, de sokkal bo-
nyolultabb feladat Buharin tevékenységének tanulményozasa és
elemzése kapcsan. Abban biztos vagyok, hogy itt, ugyantgy, mint
az igazsdgszolgaltatasban, nem lehet kapkodni, hevenyészett meg-
oldéasokkal beérni.”

A valaszt alapos _elemz6
munka utan lehet mIE:_uZd csak
érdemben megadni. Ezt nagy
mértékben el6 fogja segiteni
az is, remélem — a
Szovjetunioban Buharin irésai
kikerulnek ~a ,zart anyag’
kategoridjabol es konyvtar-
kozi kolcsdnzés atjan a kuta-
tok hozzaférhetnek majd, to-

vabbéa értestiléseim szerint na-
lunk is tobb kiadd tervezi,
hogy még 1988-ban Buharin-
kotétet jelentet meg.

— Olvasdink nevében Is ko6szo-
nom, hogy Uujabb értékes infor-
macidkat kaphattunk — Igy egy
csokorba kotve — errél a nagyon
bonyolult tgyrél.



Jo tanulo -

J0 sportolo

Versenykiiras

Az egyetemi tanacs a JO ta-
nuld6 — jo sportolé verseny
keretében minden évben érte-
kes dijjal jutalmazza az egye-
temi tanulmanyokban és a
sportban kivalé eredményeket
eléré hallgatékat. Kalén elis-
merésben részeslilnek azok,
akik egyetemiink sportegyesi-
IetEben, a KSC-ben sportol-
nak.

A verseny rendezbje az
egyetemi tanacs, a KISZ-bi-
zottsdg, valamint a testneve-
lési tanszék. A  versenyen
részt vehet az egyetem min-
den nappali tagozatos hallga-
téja, aki az adott tanév elsd
és masodik félévi tanulmanyi
eredményével és elért legjobb
sportteljesitményével a ver-
senykiiras feltételeinek megfe-
lel, azaz: barmely sportag
bajnoksagain egyéni verseny-
z6ként, vagy csapattagként: az
illetékes szakszOvetség altal
igazolhaté eredménnyel ren-
delkezik és a két vizsgaid6-
szakban tanulmanyi atlagai-
nak szamtani kozépértéke 3,5,
vagy annal jobb. Azoknak a
hallgatéknak, akik kiilsé egye-

siilet versenyz@i, illetve jaté-
kosai, sportolasi engedéllyel
kell rendelkeznitk.

A versenyre a testnevelési
tanszéken beszerezhet§ nyom-
tatvanyon marcius 31-ig lehet
nevezni. A verseny lebonyoli-
tasaért, az eredmenyek ellen-
Orzéseéért és az értékelésért a
testnevelési tanszék és a
KISZ-bizottsag felelés. A ver-
senyre benevezett hallgaté lec-
kekonyvének félévi lezarasat
kdvetéen koteles tanulmanyi
eredményét és legjobb sport-
teljesitményét a testnevelési
tanszéken bemutatni.

Az egyéni verseny gy6ztese
az a hallgat6, aki a. legmaga-
sabb pontszamot éri el. Pont-
egyenléség esetén az nyeri a
versenyt, aki jobb tanulma-
nyi eredményt ért el. Az
egyéni verseny gy6ztese egy
évig védbje a kozgazdasagtu-
domanyi egyetem tanacsa al-
tal alapitott J6 tanulo — jo
sportolo verseny &rokds van-
dordijanak. Az elsé harom he-
lyezett pénzjutalomban része-
sul. A gy6ztes nevét az 0Oro-
kés vandordijon bevéséssel
orokitjuk meg.

Dundi dudas Dundee-bo6l

Vitaanyagok a pb elott

(Folytatas az 1 oldalrél)

nik elé. Az ideologiai tézisek
tartalmassaga messze elmarad
a kérdéskor targyalasanak ak-
tualitasa, fontossaga mogott.”

Alakuljon munkabizottsag

Ezt kovet6en a tézisekr6l
sz016 vitaanyag felsorolta az
ideoldgiai szféerdban kiemelt
fontosagunak itélt kutatasi te-
rileteket, iranyokat. A meg-
jelolt  kutatasi  teriletekkel
Osszefliggésben — egyetemiink
tarsadalomtudoményos és ideo-
logiai jellegével — a vita-
anyag javasolja, hogy ..alakul-
jon az érintett tanszékek ku-
tatoibél olyan munkabizott-
sag, amely kollektiv munka-
val olyan anyagot allit Ossze,
amely tartalmaval hozzajarul-
hat e kérdések igényes meg-
valaszolasahoz”. (Pol. gazd.
ideoldgiai osszefliggései, ter-
melési viszonyok stb?

Az anyag felett élénk vita
bontakozott ki. , Aki oktat, az
nem térhet ki az ideologiai
kérdések el6l” — hangsulyoz-
ta Szab6 Kalman. Véleményt
kell mondani, ha allast foglal,
ha nem. Felhivta a figyelmet
arra, hogy sokszor az elmé-
letet azonositjak az ideoldgia-
val, pedig van alideol6gia is,
amely a tudomény szakszer(-
ségét megkérddjelezi. Javasol-
ta a kutatasi teruletek kozé
sorolni a tulajdonviszonyok
probléméajat, tovdbba az ér-
dekviszonyok eés érdekegyezte-
tés kérdésének kutatasat, va-
lamint a produktiv és nem
produktiv kérdéskordok tiszta-
z4sat.

A  KISZ-hizottsag vélemé-
nyét tolméacsolta Horvath Gyu-
la, amikor a tézisek céljat ke-

resve azt politikai manifesz-
timnak mindsitette. A mani-
fesztum célja az intézmény-

rendszerr6l sz6lo tézisek meg-
alapozasa, néhany ideologiai
gorcs feloldasa, és a hatalom-
gyakorlas mai rendszerének
legitimacidja. Hitetlenségét fe-
jezte ki a tekintetben, hogy a
tudoméanyos feldolgozas val?
toztathat ezen a gondolkodés-
maédon.

Az. ideoldgiai tézisek tartal-
milag hibas dokumentum, nél-
kil6zi a marxista metodolo-
giat — hangsulyozta hozzaszé-

lasaban Révész Ferenc. Az
ideolégia ugyanis nem agy-
szillemény, azaz objektiv va-
lésagon alapszik. A val6sag
elemzése nélkul a tézisek sem-
mibe veszi a marxista metodo-
l6giat. A dokumentumnak nem
a folytonossagra, hanem a
gyokeres fordulatra kell he-
Iyezni a hangsulyt, a hatalom
folytonossaga mellett. A part
el6tt a radikalis atalakitas fel-
adata all a totalitds szem elétt

tartdsaval. Mindehhez tbébb
ponton kedvezébbek a hazai
és nemzetkozi feltételek, mint

korabban voltak.

Az elméleti altalanositasraa
mozgasban levé valésag elem-
zése miatt van szlkség
hangstlyozta Vamosi Sandor.
Majd hozzaflizte, hogy a tu-
lajdonformék alapjan ezt a
tarsadalmat minden betegsé-
gével egyitt, nyugodtan vall-
hatjuk szocialistanak. A tézi-
seket gyengébbnek értékelte
Berecz Janosnak az ideoldgia-
rél sz6l6 beszédénél. Vitatta a
téziseknek az atmeneti tarsa-
dalomra vonatkoz6 megallapi-
tasat.

A téziseket nem lehet elfo-
gadni — allapitotta meg K6-
vari Gyorgy. Cseppfolyos el-
aboratum, lapos  prateticiz-
mus jellemzi. A vitaanyagot is
tébb = szempontb6l kifogasol-
ta: helyenként terjengds, aka-
démikus. Szerinte csak egy-két
alapkérdésre kellene koncent-
ralnia az anyagnak, a tarsada-
lomtudomany eredményeinek
felvonultatdsdval. Nem értett
egyet azokkal, akik az értel-
miség megkilonboztetett ke-
zelését hangsulyoztdk a vita-
anyagban. Szerinte nem te-
szlink jot, ha a zavarosban ha-
laszva megprdbaljuk az értel-
miséget el6nybkhoz juttatni.
Kell “annyi tudatossaggal ren-
delkeznie az értelmiségnek,
hogy beldssa, nem & az elkd-
vetkezd id6szak legnagyobb
vesztese els@sorban.

A nemzetkdzi munkasmoz-

galom tapasztalatainak fel-
hasznalasara hivta fel a fi-
gyelmet Gyenge Zoltdn, pél-
daul a szociadldemokracia ta-

pasztalataira.

Tobb oldalrél kifogasolta az
ideoldgiai téziseket nemzetko-
zi aspektusokbdl Palankat Ti-
bor is. Valsag van a mozga-

FISZOK-program:

A Fiatal Szocioldgusok né-
hany hete alakult klubjanak
tevékenységét ismertetd irast
technikai okok miatt csak a
kovetkez6 szamban tudjuk
kozolni. Addig is felhivjuk a
figyelmet néhany kdézeli prog-
ramra:

Februar 29. 18 dra:

Kamarasi  Istvan—Zsolnay
Laszl6: Egy humanreform kor-
vonalat (Reform és moderni-
z4cid szekcid)

Mércius 4. 13.30 o6ra:

Gyaimathy Gyorgy: Bi'od cs
a kozigazgatds reformja 1945
—50. (Onkormanyzat, kézigaz-
gatas, helyi tarsadalom szek-
cio)
Marcius 14. 20 Ora:

A szakszervezet. (El6adas.)

Az el6adas és a szekcioulé-
sek helyszine a Kossuth-klub.
A belép6jegy ara alkalman-
ként 30 forint, az éves bérlet
ara 80 forint. Egyéb informa-
ciok a szocioldgiai tanszéken.

Filmrendezdink
ezt most nem vallaljak

Hangulatjelentés. Ezek a ro-
lunk-nekink  szél6  filmek
most nagyon  rosszkedviiek
voltak. Rosszkedvil jelentések
egy rosszkedvi korrol. A tra-
gédidk, a nyomaszté kiutta-
lansag filmszemléje volt ez.

Nem hiszem, hogy a filme-
seket kellene vadolnunk rossz-
kedviinkért. Nem hiszem,
hogy 0Osszebeszélve versenyre
keltek volna: ki tud lehango-
l6bb filmet forgatni.

Bizonyara igazuk van azok-
nak, akik hianyoljadk a ma-
gyar filmtermésb6l a kelle-
mes, gondtalan  szo6rakozast
nyajtd filmeket, melyek djra
bevinnék a kozonséget a mo-
ziba. Lehetne ilyen filmeket
késziteni, de azok nagy valo-
szinGséggel nem rélunk szol-
nanak — és ugy tlnik, film-
rendezdink ezt most nem val-

laljak. Vallaljak viszont a
magyar film igazi feladatat:
hogy azt mondja el, amit
helyettink  senki mas nem
mondhat el.

Fogjuk fel figyelmeztetés-

ként filmrendez6ink egyhan-
gl rosszkedvét. Ezek a fil-
mek nemcsak a beletorédést,
hanem annak lehetetlenségét
is kivalthatjak. Lehet, a fil-

lomban. Sokkal nyitottabbnak
kellene lennink a nemzetkdzi
kérdésekre. A bels6 reform
nem kapcsolddik egy vilaggaz-
dasagi modernizaciohoz.

Kozel 0Otszdz kommunista
kozosség vallalta a tézisek
megvitatdsat az orszdghan —
tajekoztatta a pb-t Brody Pé-
ter, a budapesti partbizottsag
osztalyvezetdje. A vitak jel-
lemz6je: Gjdonsagigény; alta-
lanos helyeslés; er6teljes el-
utasitas az arutermeld viszony
és tulajdonviszonyokkal kap-
csolatban; a radikalis reform
elutasitasa.

Az egyetemi anyagban ke-
riljon megfogalmazasra a té-
zisek teljes értékelése — kérte
Modi Csaba — s itt utalt a
kér. kari partalapszervezetet
elutasito véleményére. Az a
véleménye a partalapszerve-
zetnek, hogy a helyzet nem
elég érett a valtozasok kikény-
szeritésére.

A napirendi pont lezarasa-
val Szarvas Laszl6 pb-titkar
a testiilet nevében Kkifejezte
kdszdnetét azoknak, akik az
anyag készitésében részt vet-
tek. Az Ulésen elhangzott ja-
vaslatokkal kiegészitve a pb
felhasznalja az anyagot a to-
vabbi munkaban, és egyben
elfogadta a munkabizottsagra
és annak feladataira vonatko-
z6 javaslatot.

A part vezetd szerepérol

Ezt kovetéen , A part vezetd
szerepér@l tdrsadalmunkban, a
politikai intézményrendszer to-
vabbfejlesztésér6l” cim( tézi-
sekrél kialakult észrevételek,
javaslatok megvitatasara ke-
rilt sor. A pb részére készi-
tett irdsos anyag, melyet el6z6
szamunkban ismertettiink
el6adbéja Varsanyiné Szabo
Maria volt. E témahoz kapcso-
lédott Solt Katalin tajékozta-
tdsa a part vezetd szerepérél
egyetemi partszervezetiinkben
tobb helyen lefolytatott vitarol
sz6l6 tajékoztatdsa: ,Komo-
lyan és felelésséggel targyal-
tak a témat. A part vezetd sze-
repével foglalkoz6 tézisekrdl
azt is megfogalmaztak, hogy
az nem lehet vitaalap. Nem
latnak garanciat arra, hogy fi-
gyelembe is veszik a péarttag-
sag altal megfogalmazott vé-
leményeket. Tébb alapszerve-

men belil nem adjak mega
megoldast. De felhivhatnak
egylttgondolkodasra, 0ssze-
fogasra, vagy akarcsak egyéni
kitorésre.

A legtdbb vitara talan a
Karhozat adhat okot — aja-
tékfilmszemlén a  kalfoldi
kritikusok dijat kapta. Tdr-
hetetlentl lassit kameramoz-
gassal, zuhog6 esdvel, csillék
vandorlasaval, szénporosan
szlirke vilagaval. Aki egyal-
talan kibirja a nézé6téren a
film végéig, biztosan felhabo-
rodva tavozik. De ha a krasz-
nahorkai paros kategorikus
,hem”-je utan megtalaljuk a
mi esetleges igeniinket, ha bi-
zonyitani tudjuk, hogy mind-
ez még nincs igy, és nem is
kell, hogy igy legyen — mar
elérték, amit akartak.

Ha vitazni kezdink Gothar
Péter végelathatatlan alagut-
janak értelmezésén, a Tiszta
Amerika ,Uzenetén”, mar el-
inditott valamit.

Tavozzunk rosszkedvdien,
felhdborodva a mozibdl, vi-
tatkozzunk, és varjuk az el-
s6 magyar filmet, amely Ggy
sz6l rélunk, hogy nem nyo-
maszté viziok, sorozatat, ha-
nem felltdilést nyuajto film-
kockakat perget elénk.

zet szelepnek, fesziltségleve-
zet6nek érzi ezt a vitaddmpin-
get, mig nehany alapszervezet
Uj stilus jeleként értékeli. Az
anyaggal kapcsolatban a vitak-
ban megjegyezték, hogy hiany-
zik a helyzetértékelés, hiany-
zik a magyarézat arra, hogy
a jelzett valtozdsokra miért
van szikség. Hidnyoljak ezen-
kivil a tudoményos eredmé-
nyek felhasznalasat az eddigi
fejlédés értékelését. Megalla-
pitottak, hogy a tézisek az 6ha-
jok gyljteménye, pedig alap-
vetd valtozasok sziikségesek.
Elvetik azt a megallapitast,
hogy a szocializmus épitésének
magasabb  szintjére  értink.
Kevés javaslatot tartalmaz a
dokumentum a valtozés krité-
riumaira. A parttagsag Kkire-
kesztettségét a tézisekbdl szin-
te kivétel nélkil jelzik. (Az
egyszerli parttag csak nézé.
Parttagsag = szervezett par-
tonkiviliek csapata. A péarttag
politikai 6nmegvalésitasa a
parton kival sikeresebb.)
Igénylik a nyilvanossagot az
alulrél val6 épitkezést, a va-
lasztott vezet6knek a véalasz-
tok Aaltal valo folyamatos el-
lendrzését. lgénylik a vélemé-
nyekre valé reagdalast, tovabba,
hogy a parttagok ne csak vé-
leményt mondhassanak, ha-
nem egyes kérdésekben dont-
hessenek is. Szinte kivétel nél-
kil elvetették azt a megallapi-
tast, hogy a péarton belili va-
lasztasi rendszer alapvet6en

bevalt.”
Az irasos anyag és az el-
hangzott tdjékoztaté felett

megnyitott vita kitért a parton
belGli pluralizmus kérdésére,
sz6 volt arr6l, hogy az orszag-
gy(lés korlatozott szerepet jat-
szik a péarttal szemben. Fel-
hivtak a figyelmet a nyilva-
nossag megteremtésének fon-
tossagéara, amely hozzéasegithe-
ti a parttagsagot a vezetdk
munkajanak figyelemmel kisé-
réséhez és a jobb kivalasztas-
hoz.

A vita lezéardsaval Szarvas
Laszl6 pb-titkar javasolta az
ideol6giai tézisekrdl és a péart
vezet6 szerepérdl készilt vita-
anyagok dszedolgozasat. A ha-
tarozati javaslatokkal egyiitt a
partbizottsag a két dokumen-
tummal kapcsolatos vitaanya-
got elfogadta.

H. E.

O is készill a KEN-re

Francia- es nemet nyelvil kulturalis het

Az Interklub német szekcidja
ezlttal februdr 29.—mércius 6. ko-
zott rendezi a német nyelvi kul-
tira betét. A nyelvi jellegld ren-
dezvények kozéppontjdban a vi-
deooktatds all, melynek ig&ri nagy
szerepe van a nyelvoktatadshan.
Egy NDK-beli és ‘egy nyugatné-
met szakember segitségével a
hallgatok két mihe ifoglalkozé—
son kiulonboz6é technikakat, madd-
szereket sajatithatnak el. Egy
NSZK-beli bankar a bankszakma-
ban létez6 vegyesvéllalatok (joint
ventures-6k) mikodésérél  tart
el6adast. Matthias Mander, oszt-
rék menedzser és szépir6 kétna-
pos mihelyfoglalkozast tart 15-
20 fének a vallalatvezetéssel, me-
nedzserképzéssel kapcsolatban,
Ginther Deicke, fiatal NDK-beli
koltd, mifordito miveib6l olvas
majd fel. Filmvetités is lesz: e(};e/
Brecht-m({ alapjan készult NDK-

beli filmet nézhetnek meg az ér-r.

dekl6d6k. magyarorszagi né-
metek kulturélis hagyomanydrzé-
se, jelenlegi kulturdlis torekvései
kérdéskorben dr. Karl Manherz a
meghivott eldad6. Az eddigi leg-
er6sebb szinhazi kinélat lesz az
idén: két-két nyugat-berlini és
keletnémet, valamint egy osztrak
csoport is szerepel. Lesz panto-
mim, zenei parédia, burleszk,
egyszemélyes szinhaz! Ezek a
mivészek =~ szabadlszé félprofik,
akik az alternativ kultara, a ki-
sérleti avantgarde szinhéaz rejtel-
meibe avatnak be minket. A kul-
turdlis hét alatt, idén is 4&rulnak
német nyelvli szak- és szépiro-
dalmi konyveket; s a programo-

kat a szokasos, német folkldrra
épilé bal zarja, ahol az 0Osszes
el6ad6-szereplé elblcstizik a ko-
zonségtél. A zAardébulin idén is
lesz tadnch4dz, a német konyha
remekeibél pedi?( vacsorat készi-
tenek a hallgaték,

A francia—belga hétre maArcius
7—20. koOzott kerul sor. Az.egye-
tem auldjaban marcius 7-én Csaki
Csaba rektor nyitja meg a fran-
cia plakéatkiallitast és agrar-téma-

ju fotokiallitdst. A Nyelvi Inté-
zetben szinte mindennap lesz
tobbo6rds videom(isor Franciaor-

szagrol és Belgiumrél. Tébb fran-

cia nyelvli jatékfilmet is vetite-
nek majd a legktlénb6z6bb té-
méakban éldaul Egy szobaldny
naplé{a; szak csillaga; Asterix,
a gall). A Makarenko utcai el6-
addssorozaton tobbek kozott a
frankofénia helyzete; a francia
nyelv .a -tudomanyos vilagbac;-'

konrunuiiikacioelmélet; a belgiumi
frariéia™' rinély' . — témakorokrdl

lesz sz6. Francid nyelv(i belga
kényvek bemutatéja is varhato.
Francia didkcsoporttal maércius

12-én Esztergomba kirdndulhatnak
az érdekl6ddk: ugyanezen a na-
pon este magyar és francia szi-
nészek, énekesek koézés midsort
adnak a Nyelvi Intézet szinhaz-
termében. Még két szinhazi el6-
adds szerepel a programban; 15-
én a Jozsef Attila Szinhazban
Saint-Exupéry Kis hercegét, 17-én
az Erkelben pedig Bizet: Carmen,
cim{ operéajat tekinthetik meg &
résztvevék. .
—ri

KDC-programok

A KDC februar 26-i prog-
ramja: Bikini koncert, Ven-
dég: Pataki Attila és Molnar
Csaba (Edda), Film: Egy csir-
kefogé halala (Alain Delon
és Ornella Muti). Meglepe-
tés: HiFi sztereo, rock-video.

Diszk6; casind;teahaz;egér-
derby; fagyizé.

Az Art Reaktor nevi{, nem-
rég alakult, intellektualis ze-
nét jatszé egyittes ad koncer-
tet a Kdzgdzon marcius 4-én.
A KDC vendége Haumann Pé-
ter lesz, aki 6nallé estjét mu-
tatja be. Két filmet vetitink:
az egyik a Gyilkosok korutja
cim(d francia krimi, a masik
meglepetés!

Elhalasztott dontések

Szuhay Mikloést, a gazdasag-
torténet tanszék vezet6jét va-
lasztotta elndkéil a kdzmdive-
16dési  bizottsag februar 17-i
lésén. A jelenlév6k tudomasul
vették, hogy a testiilet titkari
teend@it a kozmdvelGdési tit-
karsdg vezet6je, Kovacsné
Audikovszky Irén latja el. Je-
16ltek hianyaban a marcius
9-i Ulésre halasztottdk a bi-
zottsag didk  tarselnokének
megvalasztasat.

Erre az Ulésre marad a koz-
mivel6dési céld pénzeszkd-
z0k felosztasa is, mivel a részt-
vev6k — egyes palyazatok ké-
sei beérkezése és fénymasola-
si nehézségek miatt — nem
tudtak attekinteni a tamoga-
tasért folyamoddk palyazatait.
éEz egy korilbelal 40 oldalas
okumentum.) Masrészt azért
sem hozhattak ez igyben don-
tést, mert tisztazatlan maradt,
hogy a Kbézgaz Diakcentrum
milyen 6sszeggel jarulhat hoz-
za a tamogatasi kerethez. (Ez
a KDC és a hozza hasonléan
jelent6s anyagi bevétellel ren-
delkez6 ontevékeny csoportok
pénzigyi elszamolasi rendjé-
nek készil6 egyetemi szabéa-
lyozasatol fligg.) Marcius 9-én

la péalyazatok alapos ismereté-

ben a Kovacsné Audikovszky
Irénb6l, Hotvath Gyula K1SZ-
titkarbol és henger Csaba IV.
évfolyam tervgazd. szakos
hallgatébol allé el6készité cso-
port tesz javaslatot az egyes
ontevékeny csoportoknak jut-
tatandd 0Osszegekre. A folya-
matos mikodésikhdz szuksé-
ges Osszegeket a dontés meg-
szliletéséig biztositjak a cso-
portok szamara.

Az érintettekbdl, .valamint
a gazdasagi igazgatosag képvi-
sel6ib6l és mas (jogasz) szak-
értékbdl allo bizottsag felada-
ta lesz a jelent6s pénzbevétel-
lel rendelkez6 'kozosségek
(KDC, Réaday-klub) anyagi el-
szamolasi rendjének kidolgo-
zasa. Ennek hatarideje ugyan-
csak marcius 9-e.

Szuhay Miklés, az oOntevé-
keny csoportok jelenlévd tag-
jain  keresztil nyomatékosan
felkérte a kozosségeket, hogy
a kovetkezd uléstdl kezd6dben
a képviseletiikkel felruhazott,
allandé6 megbizottakat dele-
galjanak a koézmivel6dési bi-
zottsagba. Ez a feltétele annak,
hogy a testiilet legitim for-
maban gyakorolhassa dontési
és egyéb jogkdreit.

E. S



Jégen a

Az instruktort szervezet is
e DSK egy hagyomanyt sze-
retne teremteni egyetemi
sport- és kozéletlink kozép-

mély vizeiben: a vizsgaid6-
szak csuszkélédsai és bukésai
utdn mélto félév ,és télba-
cslztatd farsangi jégbulit ren-
deziink a Kisstadionban. Az
Id6pont marcius 2-a (szerda)
16.30—21.30-ig, tehat akinek
oraja van délutan, még bdven
ki tud érni a kori-buli elejé-
re. De mi is lesz itt megfi-
zetve? (Belép6: 25— Ft., DSK
tagoknak ingyenes belépés.)
Mindenekel6tt lehet kisérle-
tezni a korcsolyazassal, (orvos
lesz), de lehet tancolni is

Kbzgéaz

(Koncert: ORKAN rock roll),
lesz forraltbor és teahaz, tom-
bola és ,Ki a parom”, él-
ménybeszdmold az Olimpiardl
(Engi—To6th péros), jégbemu-
taté (Szaraz Andras), egyéni,
sor- és tomegversenyek, jelme-
zes felvonulas és verseny, jég-
korong és minden ami bele-
fér! Varunk mindenkit, hiszen
ez az a buli, amit mindenki
vart! Ezer leszurt Rittberger
és dupla Saltov, szerda este
miénk a jég!
Instruktorok + DSK

Ps: A rendezvény védnoke
a Hungaria Biztosit6 — biz-
tos, ami biztos!

Mikor fizetnek?

A masodik félévben az allami juttatdsok kifizetése a ko-
vetkez6 id6pontokban fog torténni:

Februar 25—26—29.

|—
O0sztondij;

Il. havi jovedelemkiegészités, Il—IIl. havi szociélg

marcius 16—18.

| ~HI—IV. havi tanulmanyi 6sztondij, 111.
lemkiegészités, 1V. havi szocialis 6sztondij;

aprilis 19—21.
IV. havi jovedelemkiegészités, V. havi szocialis dsztondij,

V. havi tanulmanyi 6sztondij;

majus 10—12.
V—VI. havi jovedelemkiegészités, VI. havi szocialis 6sz-
tondij, VI. havi tanulmanyi 0sztdéndij, szakmai gyakorlatok

pénzei.

A jovedelemkiegészités osszege 1988. januar 1-jétol 610

forint.

Kostyai Ferenc E. DJB-eindk

Tanulmanyi verseny

Az ipari l(zemszervezési tan-
szék éz évben is megrendezi
hagyomanyos tanulmanyi ve-
télked6jét, amelyen  Ot-hét
hallgatobél all6 — nem feltét-
leniil egy csoporthél toborzodoé
— csapatok vehetnek  részt.
El6zetes feladatként a csapa-
toknak egy tiz-tizenodt oldalas
dolgozatot kell beadni A val-
lalati tanacs (mint a kollek-
tiv véllalatvezetés dominans
formaja) mikodésének tapasz-

Tanufitianyi

A belkereskedelmi tanszék
nulméanyi versenyt hirdet II.
folyam nappali &ruforgalmi sza-
kos. IlI. évfolyam nappali Tanar
,C” szakos és Ill. évfolyam esti
aruforgalmi szakos hallgaték ré-
szeré.

ta-
év-

Feladat:
Végezzen elemzést
— a magyar lakossa foggaszté—
sénak alakulaséarél 1373—IaS5-Ig,
— a fogyasztds és az aruforga-
lom 'Osszefliggéseirél, vagy
a Jovedelem, a fogyasztds és
a kiadasi szerkezet kapcsolatardl.
A témakorokon belil, az elem-
zés, Osszehasonlitds csoportjait a
palyazé hallgatok szabadon va-
laszthatjak meg.
Beadasi hatarid6:
1988. aprilis 15.
Terjedelem:
maximum hisz gépelt oldal +
mellékletek
Dijazas:
111 helyezett  Aruforgalom
Eazdaségtana targybo6l jeles gya-
orlati ,Jegfyet kap; IV—VI. helye-
zett  Aruforgalom gazdasagtana
tdrgybdl mestesil a masodik dol-
gozat aldl.
Pénzjutalom:
I. helyezett 2000 forint;
lyezett 1300 forint; Ill.
1000 forint.
Budapest, 1988. februar 10.

II. he-
helyezett

A belkereskedelmi tanszék ta-
nulméanyi versenyt hirdet Arufor-
galom szervezése ciml targybol.

talatai és az onkormanyzat jo-
v6je cimmel. A dolgozat elké-
szitéséhez  és a vetélked6re
valo felkésziléshez a tanszék
el6zetes szempontokat és ja-
vasolt irodalomjegyzéket biz-
tosit. A verseny id6pontja
1988. aprilis 27-e. Az els6 ha-
rom helyezett csapat a szoka-
soknak megfeleléen — pénz-
jutalmat és  vizsgakedvez-
meényt is kap.

Ipari izemszervezési tanszék

versenyek

Feladat:

Elemezze a bolti kiskereskedel-
mi halézat fejlédését 1973—1983 kG-
zotti idészakban. Erzékelje a je-
lenlegi halézat forgalomlebonyouto
képességének eredményeit, problé-
mait.

Palyazhatnak:

Il. évfolyam aruforgalmi sza-
kos, Ill. évfolyam Tanar .,C” sza-
kos hallgaték, I1I1l. évfolyam esti

adruforgalmi szakos egyénileg, vagy
maximum héarom tagl csoportban.
Forréas: | .
Belker. = Statisztikai , Evkdnyv,
Kereskedelmi Szemle évfolyamai.
Terjedelem:

maximum huasz oldal mel-

16kletek)

dr. Abraham Agota
Bodor Szabolcs (E 310)
Beaddasi hatarid6:
aprilis 15.
Ertékelés hatarideje:
aprilis 29.

(+

Konzulensek:
(E 302), dr.

Dijazas: ;
1—6. helyezett alairdst kap Aru-
forgalom szervezése cim( targy-
bél; 1—3. helyezett automatikusan
részt vehet a” komplex tanulmanyi
versen%/ sz6beli fordul6jan. (1988/
89. 1. félév)

Pénzjutalom:

I. helyezett 2000 forint; Il. he-
lyezett 1500 forint; Ill. helyezett
1000 forint.

Budapest, 1938. februar 15.

Sakkozzunk!

Szerettek sakkozni? Ez spé-
ciét engem egyaltalan nem ér-
dekel. De van egy sakkcsapa-
tunk. A maultkor alapitottuk.
S6t, azéta mar gy6ztes mér-
k6zést is vivtunk. Csapatkdnk
Osszes tagjai a Kinizsi F/5. V.
emelet lakoja, vagyis itt la-
kunk. De ez meg gondolom
benneteket nem érdekel.

Széval a lényeqg: — miota
megvertik az 'L/6-ot, piszok
nagy a mellényiink, s ellen-

felet keresiink. Egy masik
olyan 6—8 taghdl all6 csapa-
tot (csapat csapat hatan),

melynek tagjai valamennyien
kdzgazosok, s hajlandéak
lennének vellink megmérkéz-
ni. Ismét fel kivdnom hivni
ra a figyelmet, hogy irt6 nagy
mellényunk van. Helyszint (a
szintiink konyhdja) és idépon-
tot mi biztositunk, a sakk-
tdbladkat azonban kozdsen kell
beszerezniink.

Az eddigiekb8l azt hiszem
kiderllt, hogy mi éppenség-
gel nem vagyunk égy sakk-
iefiorhének (bar azt hiszem
csapatunkbol néhanyan ezt ki

fogjak kérni maguknak), csak
egy vig kedélyl vidam tarsa-
sag, akik szeretnek egydtt
bohockodni, na és nyerni!
Ezért j6 lenne, hogy akik
esétlég netalantdn ki meré-
szelnének allni ellentink, nem
egy szedett-vedett tarsasag
lennének, hanem valamiféle
félig-meddig Osszetartozé ban-

da. Példaul kollégiumi szint,
rogbicsapat, asztaltarsasag,
harem, i tak déalse...!

Privat véleményem az, hogy
Gagysem lesz jelentkezd, de
a tobbiek mondtak, hogy
prébalkozzunk, hatha ... Fel-

szeretném még hivni a figyel-
met, hogy eme felhivasunkat
eddig nem tamogatta a KISZ.
a HT, a PT(NY)K, a Hazafias
Népfront, a szakszervezetek,
az MHSZ, a N6tanacs stb. Bar
lehet, hogy azért nem, mert
eddig nem tudtak rola.

Széval barmely csapat
jelentkezését orommel fogad-
juk, itt az otodiken, illetve
Civisnél. Ennél bd6vebb fel-
vildgositast rajtam kivil agy-
sém tud adni senki!

Az Ff5 nevében: Drusza

Rektori utasitas

Az dntevékeny csoportok
nyilvantartasba vételérol

Az oktatadsrél sz6l6 1985 |. sz. tdrvény és az ahhoz kapcsol6dd

MM. rendelet
A jogszabélyok
teszik az dntevékeny kozdsségek

intézkedik a

halijatoi
— értelemszerien
tevékenységének segitését.

ontevékeny kozosségekrdl is.
egyetemnek is ieladatava
Az 6n-

— az

tevékenység, a kdzmivelédés az egyetem alaf)funkci()jénak, az értel-

része.
kultara,
mivelésének

miségkepzesnek szoros
veltség, a szakmai
titasdnak és
a sokoldaltan képzett, korszer(
mivelt szocialista ko6zgazdasz
a tarsadalmi kozéleti
minden olyan csoport,
tdrsadalmunk céljaival,
16dési irdnyaival,
ba mutat. Ugyanakkor
tételeinek szabdalyozasa

szamos

melyne

is.

Magéban
a politikai

szakmai
értelmiség képzését,
szerepvallalés
célja és programja dsszhangban all
értékeinek megdrzésével, azok kivénatos fej-
s melynek tevékenysége végsdsoron a fenti
elengedhetetlen
A fentieknek megfeleléen

foglalja az 4&ltaldnos md-
kultira ontevékeny elsaja-
Feladata, hogy segitse
felkészultség(i, altaldnosan
és oOnképzését,
Tamogatando

tertletét.

kialakulasat.

irdny-
rendjének, fel-
az egyetemi

mikodésik

tandcs a szervezeti és mikodési szabalyzat 57. §-dban az aldbbiakat

fogalmazta meg:
»1. Hallgatéi

6ntevékeny csoport

(példaul kér, klub, kollégiumi

csoport): a) alakulhat tanulményi, tudoményos, kdzmdvel6dési, sport

és méas torvényes célbol; b)
hallgaték, illetve mas
meg tevékenysége tartalméat és
l6an dont,
sok szerint 6nalléan
kozokkel, sajat
gatdsokkal.

2. A hallgatéi
gjelenteni a rektornal.
rt tervezett tevékenységének
els6 szabélyzatat.
helyiségeinek, eszkdzeinek,

bevételeivel és

tagsdga onkéntes,
egyetemek hallgatdi

formajat; d)
maga valasztja meg vezet§it; e)
gazdéalkodik a
a kilsé forrashol

ontevékeny csoport megalakuldsat koteles
A bejelentésnek
lefréasat,
Amennyiben a
illetve nevének hasznéalatara,

tagjai lehetnek nem
is; ¢) maga hatarozza
bels6 ulgyeiben 6nal-
a koltségvetési eldira-
rendelkezésére 4ll0 anyagi esz-
szdrmazé témo-

irdsban
tartalmaznia kell a cso-
mikoédési formajat, illetve
csoport igényt tart az egyetem
nyolc nap-

a megalakulas el6tt konzultalnia kell a rektorral vagy a rektor

P al
havi Jovedﬁfegbizottjéval.

. Az Ontevékeny csoportok
bizottja gyakorol feligyeleti
szabéalysért6 mkodés esetén a
sét felfuggesztheti.

4. Az oOntevékeny csoportokra

felett a
jogot.
rektor

rektor vagy
ontevékeny
feloszlathatja

annak meg-
csoportot jog-
vagy mikodé-

Az

vonatkoz6 dontések meghozatala

el6tt véleményiket meg kell hallgatni.”

Az egyetmen a jelzett tevékenység alapvetéen a hallgatokbol
és az oktatokbél 4&ll6 ontevékeny csoportokban folyik. Ilyen cso-
ortnak tekinthetd minden olyan koz6sség, amely szervezetten, fo-
yamatosan dolgozik és mikodésének bejelentését, az egl( etem rek-
tora elfogadta (példaul szakmai, tudomdanyos szervezetek, kollégiu-
mok, klubok, miuvészeti csoportok, amat6r sportcsapatok stb.).

1.

Az oOntevékeny csoportok zavartalan mi(ikédése érdekében az
SZMSZ-ben foglaltak szerint elrendelem, hogy

—a mar m(ikédé ontevékeny csoportok 1988. februar 15-ig,

— az alakulé ontevékeny csoportok megalakulasuk eldtt nyolc

nappal jelentsék be megalakuldsi szandékukat.
1. A bejelentésnek tartalmaznia kell:

— a csoport tervezett tevékenységének

mikodési korét és formajat,

céljat, programjat,

a felelés szervezd(k) nevet, cimét,
a belsé szabélyzatat, valamint, hog

— az érvényes jogszabéalyoknak megfelel6en fejti ki tevékenységét.

2. A bejelentést
tervezett mikodési
bizottsdg, hallgatéi
janak.

3. A bejelentést a
fogadasarél a rektor

megel6zéen
tudoményos

rektori

séguk személyi, targyi, anyagi
rol, mértékérdl a rektor dont.
5. Amennyiben a csoport
ko6zonség szamara szervezettek
sok stb.) és Aarbcvételesek,
sokat meg kell tériteni.

déasban kell régziteni, melyet

az
tertiletnek megfeleld bizottsdgok
tanéacs

hivatalba kell
nyolc napon
4. Az ontevékeny csoportok az egyetemtdl
tdmogatdsat. A

altal
(balok,
az egyetem
Ennek maédjat,
az egyetem

alakulé csoportok szervez6i a
(k6zmGvelddési
sth.) elndkeivel konzultal-
benyljtani, annak el-
frasban vélaszol.

kérhetik a tevékeny-

tdmogatds formaja-

belil

szervezett rendezvények széles
koncertek, szinhéazi elGadéa-
4ltal biztositott szolgéltata-
mértékét kulon megéllapo-
részérél a gazdasagi f6-

igazgaté és a rektori hivatal vezet6je ir ald.

fi. Az Ontevékeny csoportok gazdéalkodasat
eszkdzok nyilvantartdsat és a kiadvanyok kiaddsanak

szabalyozom.

7. Az ontevékeny
rektorhelyettes, vagy a

8. Az ontevékeny csoport
vagy a csoportot feloszlathatja,
az egyetem hirnevét csorbitja.

9." Az oOntevékeny csoportra

csoportok

felett
rektor més megbizottja
mikodését a re
ha

vonatkoz6

az 4ltaluk beszerzett
rendjét kulon

az--illetékes
yakorol%'a. .
tor felfuggesztheti,

tevékenysége jogsértd,

a feligyeletet

annak

dontések meghozatala

el6tt véleményiket meg kell hallgatni.
Ezen utasitds 1988. januér 1-jén 1ép életbe.

Csaki Csaba
rektor

Pletykarovat

A didkvezer nincs egyediull

Az orszagos hirl diakvezetd
nincs egyedil. Mellette alla-
nak mindazok, akik megva-
fosztottdk, s6t lehet, hogy
még tobben, de leginkabb az
d csinos sz6ke, egyesek sze-
rint barna hallgatond, akivel
az utébbi idében slrln egyutt
lattak. A ,,rettenthetetlen har-
cost” gyengéd pillantdsok pu-
liftottak volna meg? Igen, ugy
tlnik, ez a jérfisors, ez el-
kertlhetctlen.

Megingathatja-e ez a fcjle-
meny a valasztok bizalmat —

tehetnok fel a kérdést. Nos
mindenekel6tt latnunk  kell,
hogy képviselénk nem nés.
igy hazassagtorésrél nem le-

het sz6. Minthogy kétes hir(

éjszakai mulatékrél sem szol-
nak a hirek, nem sejthetjik
az események mogott egy ki-
égett politikai karrier megéde-
sitésének kisérletét. Eppen el-

lenkezdleg!
A legutobbi politikai vita-
esten hdéstink olyan élesre

jent pengével vivott az érvek

adaz csatajaban, olyan kér-
lelhetetlenil tette fel kereszt-
kérdéseit a vita szakértd

vendégeinek, hogy ebbdl csak
egy kovetkeztetés adodhat:
A maganélet mezején aratott
sikerek nemcsak lefegyverzdék
lehetnek, de fel is vertezhet-
nek a kozélet dzsungelében és
iszapbirk6zasaiban valé helyt-
allasra.

Helyreigazitas

Ezaton értesitjik olvaséin-
kat, hogy a multkori szamunk-
ban a fejléc tévesen, Gizgaz-
daszként jelent meg. A hibaért
elnézést kérunk.

A sajnalatos eliras ugyanak-
kor bizonyos félreértésekre
adott okot, amelyeket el kell
oszlatnunk Elterjedt az az el-
képzelés, hogy a lap ,,0j’ ci-
mével egy sajatosan 0j tartal-
mi  tdrekvésuknek kivantak
frappans 0sszegzését adni a
szerkeszt6k. A rémhir szerint
az Ujsag szerz6i ezentdal kul-
turdlis, politikai, gazdasagi és
tudomanyos kozéletiink kozt
l161épésszerien vélogatva ki-
vantak egyes véleményeket
hasznosnak értékelni, masokat
vadhajtadsnak mindsiteni. Az
,»Uj cim” allitélag ez utébbiak
kigyomlalasanak tevékenységét
takarta volna. Nem err6l van
sz0!

Egyszer( technikai hiba tor-
tént. Mivel a lapot megjelenés
el6tt a korrektorokon, a dél-

el6tti és délutani szeddkon ki-
vill csak az ujsag szerkesztdje,
gyakornoka és harom Gjsagiré-

ja olvasta el (néhanyszor),
ezért ez az apro hiba senkinek

sem tlnt fel.
K. S.

A Marx Kéroly
Kodzgazdasagtudoméanyi
lapja
Felelds szerkeszt6:
FARKASI.VSZKYNE 1IALAY EDIT
Szerkeszt6ség:
1093 Budapest IX.. Dimitrov tér 8
. Telefon: 174 518
Kiadja a Hirlapkiadé Vallalat
Budapest VIIIl., Claha Lujza tér 3
Felel6s kiadé:
VAGNER FERENC
vezérigazgatd
83—3923. Szikra Lapnyomda,
Budapest
Felelés vezet6:
CSONDES ZOLTAN
vezérigazgato

Egyetem

Kedes Kassalam A

Kitlin6 magyarsaggal

megfogalmazott

nyilt levelét

olvasvan elnézést kérek az akaratlan sértésért. Teszem
ezt annal is inkdbb konnyl szivvel, mert irasom nem
az etiop kozoktatasrél szolt, s a szovegben szereplé bu-
ta fordulat minddssze stilisztikai funkciot szolgalt.

Tisza

A szakszervezeti bizottsag
és a KOSZ (Kozépkori Ok-
tatok Szervezete) 1988. nya-
rdn  7-9 napos Tisza-tarat
szervez a pozsonyi kozgazda-
sagi fdiskola oktatoival ko-
zosen. Hajokat a szervezdk
valoszinlileg biztositanak. Az
evezés alapjait addig minden-
ki — segitséggel megta-
nulhatja.

Elképzeléseink szerint csa-

Valcsicsak Imre

-tlra

ladi tarat szerveziink: cé-
lunk az aktiv pihenés, kikap-

csolodas, nem pedig a telje-
sitmény.

Kérjik, hogy az érdekl6-
dok  jelezzék  szandékukat
marcius 1-ig a szakszervezeti
bizottsagon, mert legalabb
hozzavetbleg tudnunk  kell,

hany hajora lesz szikségink.
Felvilagositast Liener Péter
(tud. szob. tanszék) ad.

Tiszan innen, Tiszan tul...!

nem! En

Akarsz? Ugye
Vizitarézni!

gyink! A Tiszara.
tételek hasonléak, mint
(ny)elé képesség és megfeleld

embereknek a tura nem ajanlott,

meg 6ket. A probléménk a kovetkezd:

s ezaltal nélunk is
Tehat, aki uagy érzi,
tenni, s ha torik,
csénakazni a Tiszan, az
sét marcius 15-i Kinizsi
F/502 Gyula, valamint Civis,

SenkKit sem varunk szeretettel
de aki nagyon akar, az jojjon.
de evezni mindenkinek maganak
szabecstél
nehézkes. De bizzunk
sem lehetetlen: Kész, ennyi!

jelentkeznek
hogy

most

legaldbbis
Jalius
a PT(NY)K eddigi
pihentagyusag.

a palyazati
ha szakad (ha szakad akkor eldzunk) velink akar
halal
F 513 Drusza,
akéarhol.

Ladikot

nem

ajanlom! Széval me-
22-t6l

augusztus 7-ig. A fel-
tarain mindig, peciét-
Komoly, megfontolt
haldlra unnédk magukat. Mi
rdénk is hatolt Komai apéank,
bizonyos szilik keresztmetszetek.
feltételeinknek eleget tud

mivel

komolyan

adja le jelentkezé-
Raday

106 Dduca, Kinizsi

(a legjobb esetben is pecséttel),
a szakosztalyunk biztosit,
megkozelitéleg: Ti-

kell. Utvonal,

Szegedig. Ha csak cl nem tévedink. Bar ez a Tiszan elég
tapasztalt turavezetdinkben,

szamukra semmi

PT(NY)K vélasztott vezetésége
(a Gyula, meg En)

Egyeteminkdn jartak

Eduard Souma, a FAO f6-
titkara a fejl6dé orszagok ag-
rarpolitikajanak  problémai-
rol konzultalt Csaki Csabéaval,
egyetemiink rektoraval az el-
mult héten. Megbeszélésiikon
attekintették a fejl6d6 orsza-
gokbdl érkezett, egyetemiin-

Oszintén bevallani

kén tanulé diakok gondjait
és eredményeit is.

Lang Istvan, a Magyar Tu-
domanyos Akadémia fétitka-
ra az akadémia és egyete-
mink egyuttm(kodésének le-
helt(iségeirél targyalt a rektor-
ral.

Adoétanfolyam. és verseny

A Pénziigyminisztérium or-
szagos versenyt hirdet koz-
gazdasagi szakkdzépiskolak,
féiskolak és egyetemek hall-
gatéi szamara. A verseny tar-
gya kozépiskolasok szamaéara a

személyi jovedelemadozas,
egyetemistak és féiskolasok
szamara pedig a kisvallal-

kozdsok addézésa. Az el6ddn-
tékre el@relathatolag 1988 no-
vemberében vagy decemberé-
ben keril sor. A verseny
1989 januarjaban televizios
dontéveT zarul, "ahol a ver-
senyz6knek valodi adobeval-
lasokat kell majd elkészite-
niik. A helyezettek értékes
dijakra szamithatnak, a ver-
seny valédi tétje azonban az
el6készitd tanfolyamon meg-
szerezhetd szakmai tudas, il-
letve a dont6be jutottak sza-
mara a televizios szereplés al-
tal biztositott reklam.

A versenyt el6készit6 tan-
folyam el6zi meg. A tanfolya-
mot a Pénzigyminisztérium
megbizdsabdél a jiajk Léaszlo
Szakkollégium  szervezi. A
részvétefingyenes, jelentkez-
het minden 2—5. éves hall-

_gaili. A 2. évesek szamara ai
ad6zas megértéséhez szik-
séges szamviteli alapismeretek
megszerzése céljabdl szikség
esetén konzultacidkat szerve-
ziink. A tanfolyam alapjat a
Pénzigyminisztérium ésa Ma-
gyar Televizio altal kozosen
készitett 10 részes videosoro-
zat képezi. A filmeket az
egyes témakorok kozos feldol-
gozasa, illetve a téma szak-
értéivel tartott konzultacidok
egészitik ki. Azok a hallgaték,

akik a tanfolyamot elvég-
zik, ennek igazolasara lato-
gatasi bizonyitvanyt kapnak,

tovabba térités nélkial meg-
tarthatjak a foglalkozasok so-
ran kapott kb. 1000 Ft értékd
.nyomtatvanyt. A tanfolyam
maércius masodik felében in-
dul, jelentkezési hataridé mar-
cius 12,

A ‘jelentkezési lapokat az
egyetemen megtalaljatok. Ha
tovabbi felvilagositasra van
szlikségetek, Szajko Lorantot
keressétek (Rajk Laszlé Szak-
kollégium, Makarenko u. 20.
félemelet 1 Telefon: 142-284).

Szajké Lorant

Egészen nagy lzletek

RUDOLF

EHRENPFORDT—LUTZ

NAGY UZLETEK

A kotet témajat a nagy va-
gyonok  keletkezése, hires-
hirhedt vagyonos csaladok
élete, feltorése, és olykor lat-
vanyos tonkremenetele szol-
géaltatja. A szerz8paros ma is
ismert személyekkel, cégekkel
foglalkozik, akik kozil egye-
sek (példaul a Fuggerek) tor-
ténete hazdnk torténelmével
is Osszefonddik. Sokat sejtet
a szerz6k stilusabdl mar a
kényv alcime is: ,Torténetek

HELLER: EGfSZEN
replild istenekrél, patkanyfo-
gokrol,  tigrisekr6l, és mas

profitvadaszokrol.” A szerzék
a korunkban is szerepet jat-
sz06 nagyt6kés mamutcégek
és a hozzajuk kapcsoléd6 po-
litikusok vilaganak rejtelmei-
be is beavatjak az olvasot. A
kotet utols6 fejezete kimon-
dottan id6szerdi: . & reagani
politikdt és gazdasagpolitikat
targyalja. (Megjelent a Kos-
suth kiadasaban.)

Bridzsverseny

Az idei orszagos egyetemi

és fdiskolas bridzs-parosbaj-

noksagot az idén a mi egyetemiink rendezi, 1983. februar 27-

én és 28-an. A verseny kezdési
reggel

négy Ora és vasarnap

id6pontja szombat délutan
tiz 6ra, a helyszin a Rajk

Laszl6 Makarenko utca 20. szdm alatti épilete. Nevezés a
helyszinen szombat 15.45-ig folyamatosan; nevezési dij hlsz
forint személyenként. DSK-tagoknak a nevezés dijtalan. Er-

tékes nyeremények és vigaszdijak.

Kdézgaz bridzsklub



