
\ sov*

A személyi változások közvetlenül is érintették az egye
temet, mivel a pártértekezlet az MSZMP Központi Bizottsá
gának tagjává választotta Csáki Csabát. Új tisztségével kap
csolatban in terjú t kértünk egyetemünk rektorától.

— A KB tagsági megbíza- 
tása a Közgazdasági Egyetem  
rektorának vagy az ön szemé
lyének szól?

— Közismert, hogy a KB 
fcsszetétéle lényegesen megvál
tozott. A jelölőbizottság egyik 
törekvése volt, hogy növeked
jen  a Központi Bizottságban 
a szellemi és tudományos élet 
képviselőinek száma és a rá 
nya. Ez köztudottan bekövet
kezett, hiszen a megválasztott 
új Központi Bizottságban négy 
rektor, egy további egyetemi 
vezető és több akadém ikus 
kapott helyet, valam int növe
kedett a szellemi élet egyéb 
területeit képviselők száma is. 
Nyilvánvalóan a központi bi
zottsági tagság szempontjából 
számításba vehető tudósok, 
akadém ikusok köre meglehe
tősen i széles. Abban, hogy 
többek között rám  esett a vá
lasztás, úgy gondolom, nem 
elsősorban személyes teljesít
ményem, hanem a jelen pil
lanatban általam  vezetett in
tézmény, tehát az egyetem te
kintélye és országos elism ert
sége volt a meghatározó.

— A KB-tagság jelent-e va
lam i előnyt a felsőoktatás és 
ezen belül az egyetem számá
ra?

— Erre a kérdésre az elő
zőekben m ár érintettekhez 
kapcsolódva szeretnék vála
szolni. Az a tény, hogy a Köz
ponti Bizottságban a koráb
biakhoz képest rendkívüli mó
don megerősödött az egyete
mek képviselete, m indenkép
pen fontos változás, amely 
megítélésem szerint kedvező 
hatással lesz az egész felső
oktatás-politika és a felsőok
tatás-fejlesztéssel kapcsolatos 
döntésekre. Remélem, hogy 
közvetlen részvételünk a KB 
m unkájában elősegíti annak 
felism erését és a gyakorlatban 
való érvényesülését, hogy az 
egész oktatás és ezen belül 
különösen a felsőoktatás fe j
lesztése a stabilizáció és k i
bontakozás egyik legfontosabb 
előfeltétele.

— M it tart a pártértekezlet 
legnagyobb eredményének?

— A legnagyobb eredmény 
a pártdem okrácia növekedése. 
A küldöttek kulturáltan  és 
okosan politizáltak. Érzékel
hető volt, hogy felnőtt egy új 
nemzedék, amely nagyon tu 
datosan törekszik elképzelései 
megvalósítására és ettől nem 
lehet eltéríteni. Egyetértés ala
k é it ki abban, hogy új veze

tésre és a döntésekre való n a
gyobb beleszólásra van szük
ség a párton belül. M inderre 
a pártértekezlet jó kiinduló
bázis volt, de a dolog neheze 
most jön. Annak a kérdésnek 
az értelmezése, hogy milyen 
szocializmust akarunk, a párt- 
kongresszusra vár, mégpedig 
tudományos megalapozással. 
Ennek az előkészítését minél 
gyorsabban el kell kezdeni. 
Ezekben a tudományos m un
kálatokban az egyetemnek 
nagy szerepe lehet, s úgy gon
dolom, szívesen felajánljuk 
közreműködésünket.

bizatásaira — ezután még ke
vesebb ideje lesz az egyetem
re?

— Nyilvánvalóan ez a meg
tisztelő megbízatás újabb el
foglaltságot jelent számom
ra, remélem azonban, hogy 
nem hoz alapvető változást 
munkarendemben. Ahogyan 
eddig is, tevékenységem kö
zéppontjában az egyetemmel 
kapcsolatos feladatok állnak 
majd. Meg kell azonban mon
danom, hogy a házon kívüli 
elfoglaltságoknak jó része ed
dig is közvetlenül, vagy köz
vetve kapcsolódott egyetemi 
vezetői tevékenységemhez. 
Például a közeli napokban az 
Egyesült Államokba utazom, 
ahol am ellett, hogy előadást 
tartok  a világélelmezési kon
ferencián, program om ban sze
repel az 1988—1989. tanévre 
vonatkozó Soros-ösztöndíjak 
véglegesítése, három, egyete
m ünkkel szoros kapcsolatban 
álló am erikai egyetem meglá
togatása, több megbeszélés 
am erikai hallgatók egyete
m ünkön folyó képzésével kap
csolatban, hogy csak a legfon
tosabbakat említsem. Az egye
temi vezetői m unka szem
pontjából azonban nem hi
szem, hogy lényeges változást 
hozna a KB tagjává történő 
megválasztásom.

— ö n  eddig is eléggé elfog- — Új feladatához sok sikert 
lalt volt — gondolok itt kül- kívánunk! 
földi és egyetemen kívüli meg- H. E.
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^J^öózönő Löózöntő
'V anu ln i jó, hisz annyi csodája van a világnak: betűk,
-* csillagok, a sejtek belseje, eszmék, szimfóniák, szí

nek, csöndek, m ind megannyi titok kezdetben. És ta
nulni rossz is néha: de szívesen hiányoztam volna, 
amikor az árulkodást, a puskázást, a vetélkedést, az erő 
hatalmát, a többség, az idősebbek „igazát” tanították!

Hány és hány tanár keze közt fordultam  már meg, 
s m ennyire más volt m indegyik. Szerettek, bántottak, 
biztattak, vigyáztak rám és „leosztályoztak”, legjobbju- 
kat adták, lenyűgöztek. Ma már a magam, útját járom, 
de velük kezdtem  egykoron.

A zt mondják, a tanár fény a gyerek életében. Pisláko
lókhoz, reflektorokhoz, örökfényüekhez, üstökösként 
pusztulókhoz egyaránt szerencsém volt, s m indegyikük
től egy világot kaptam.

Legszebb pillanatainkban az egész világ derűs, reni
tens iskola volt, s nekem , míg élek, az is marad . . .

M. G.

Alakulóban
a Felsőoktatási Dolgozók

S zak szervezete
ősszel megalakul a felső- 

oktatási Dolgozók Szakszerve
zete, ha a tagság is úgy akar
ja! A Pedagógusok Szakszer
vezetén belül működő felsőok
tatási tanács m ájus 25-i ülé
sén ugyanis a különböző kez
deményezéseket felkarolva úgy 
döntött: szükséges ennek meg
alakítása. Az ülésen m egvá
lasztották a megalakulást elő
készítő bizottságot. Ennek S zi
geti Endre, egyetemünk szb- 
titkára is tagja. A  bizottság a 
közeljövőben olyan program- 
nyilatkozatot dolgoz ki, mely
ben megfogalmazódik az új 
szakszervezet alapvető célki
tűzése, szervezeti és választási 
szabályzata. A bizottság a 
m ajdan elkészült javaslatait 
szét fogja küldeni az egyete
mekre, főiskolákra. A szak- 
szervezeti alapszervezetekben 
folytatandó tagsági v ita  során 
felm erülő észrevételeket, mó
dosító, netán elutasító javas
latokat a felsőoktatási tanács 
ú jratárgyalja.

Ha a három fő területre vo
natkozó végleges javaslatokat

a Pedagógusok Szakszervezete 
rendkívüli központi vezetőségi 
ülése szeptemberben elfogad
ja ; akkor a tagság — felsőok
tatási in tézm ényenként meg
határozott létszámmal — köz
vetlenül delegálhat küldötte
ket az . új szakszervezet őszi 
alakuló ülésére. Ez ki fogja 
mondani a Felsőoktatási Dol
gozók Szakszervezete — ez tt 
név esetleg közben módosulhat 
is — megalakulását. A  közvet
lenül delegált küldöttek egy
ben az új szakszervezet köz
ponti vezetőségét is jelentenék, 

A  dolgok jelenlegi állása sze
rin t a Felsőoktatási Dolgozók 
Szakszervezete a SZOT-on, a 
Pedagógusok Szakszervezetén 
belül alakul meg. Idővel a 
pedagógus szakszervezet szö
vetséggé alakul át, ahol külön 
szerepelne közoktatási és fel
sőoktatási szakszervezet. Ha a 
tagság úgy gondolja; elképzel
hető a Pedagógusok Szakszer
vezetén kívüli megalakulás is, 
de ez a megoldás is o SZOT  
keretei közötti mozgást jelenti, 
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Szeptem bertő l 
testnevelés  

fe lsőéveseknek is
Az 1988/89-es tanévtől a testnevelési tanszék testedzést 

lehetőséget biztosít a felsőéves egyetem istáknak is. A harm ad
éveseknek órarendben próbálják biztosítani a fakultatív óra 
helyét, a többiek szabadidejük terhére járhatnak. A tanszék 
kéri a hallgatókat, hogy szeptemberben az első tanítási héten 
a tanszék hirdetőtábláján jelentkezzenek a fakultatív testne
velési órákra, és azt is jelöljék meg, hogy kosárlabdát, zenés 
gimnasztikát, úszást, focit vagy mit szeretnének.

O tthonterem tők tám ogatása
Új egyesület alakul a pályakezdő fiatalok, főleg volt á l

lami gondozottak első otthonhoz jutásának elősegítésére. Az 
egyesület további célja fiatalok és időskorúak összehozása 
olyan közösségekbe, ahol egymást kölcsönösen segíthetik, ahol 
az idősebbek gazdag' élettapasztalataikat adhatják át, a fia
talok fizikai erejükkel segíthetnek. Az egyesület támogatná az 
idősek panzió- és nyugdíjasház-építkezéseit éppúgy, m int a 
fiatalok első otthonhoz ju ttatását jogi, műszaki, pénzügyi ta 
nácsokkal, szervezéssel, ellenőrzéssel, anyagbeszerzéssel, ked
vezményes állami telkek felkutatásával stb. Az egyesület vál
lalkozna az intézetekből kikerülő 18 éves fiatalok segítésére, 
érdekképviseletére, az alkohol-, és kábítószer-fogyasztás elleni 
küzdelemben való részvételre, valam int együttműködne a 
hasonló célokat követő egyesületekkel, klubokkal.

Akit érdekelnek az új szervezet megalakulásának, m ű
ködésének részletei, esetleg csatlakozni kíván e kezdeménye
zéshez, a KISZ-bizottságon érdeklődjön!

Engem elsősorban a szem é
lyi változások izgattak. Ezzel 
összefüggésben lehet jelentő
sége a programnak. A szem é
lyi változások számomra na
gyon kellemes meglepetést je 
lentettek, különösen a PB ösz- 
szetétele, ami a külföldi la
pok szerint is, szinte forra
dalmi változást jelent és a 
reformvonalnak az abszolút 
megerősödését. Bízom benne, 
hogy ennek a lendületnek 
lesz folytatása. A  személyes 
garanciát adottnak látom és 
Grósznak a kormányban m u
tatott dinamizmusa valószínű
leg a pártvonalat is d inam i
zálni fogja. Nagyon fontos, 
hogy az ígéretekben benne- 
lévö változások hogyan fog
nak lebonyolódni. Erre van
nak garanciák, bár biztosat 
azért most sem lehet tudni.

(oktató)
A p á r té r te k e z lc te n  K á d á r  J á 

n o s  m e g n y itó já b a n  v o lt egy  o ly an  
k ité te l ,  a h o l m e g e m líte tte ,  hog y  
h á n y á n  lé p te k  k i a  p á r tb ó l.  H iá 
n y o lta m  az t, hog y  n e m  b e sz é lt 
a r ró l ,  m ié r t  lé p te k  k i 40 e z re n . 
E r re  n em  k ív á n c s i s e n k i?  P e 
d ig  n a g y o n  k o m o ly  d o lg o k  v a n 

n a k  e n n e k  h á t te r é b e n .  H a  v a la 
k i t  is  m e g k é rd e z n é n e k , b iz to s  e l 
m o n d a n á  a  v é le m é n y é t.  R észem 
rő l  42 e v e t h a g y ta m  o tt ,  a m i
k o r  k ilé p te m . 1946 ó ta  v o lta m  
p á r t ta g ,  ré s z t  v e tte m  az  o rsz ág -  
é p íté sb e n , a z  ö sszes  m e g m o z d u 
lá s b a n  a  fe ls z a b a d u lá s  u tá n . A z
ó ta  is e g y fo ly tá b a n  d o lg o z ta m . Es 
m i tö r té n t?  E lfe le jtk e z te k  a r r ó l  a 
ré te g rő l,  a m e ly  m in d e n é t á ld o z ta , 
a z  id e jé t ,  az  e g ész ség é t. S m it 
k a p o t t  e z é r t?  A k k o ra  n y u g d íja t ,  
h o g y  a  n é g y e z e r  fo r in to t  sem  
é r i  c l, tíz  é v v e l n y u g d íj  u tá n  
d o lg o zn i k e li a z é r t ,  hog y  e lég  le 
g y e n  a  p é n z  a  m e g é lh e té s re . Ezt 
az  e g y e t h iá n y o lta m  a  p á r té r te 
k e z le t m u n k á já b ó l.  A z t, h o g y  e r 
rő l a  ré te g rő l m e g fe le d k ez te k . 
M o st m á r  n in c s  r á ju k  szü k ség , 
m o s t m á r  fé lre  v a n n a k  do b v a . 
N em  k ív á n c s ia k  a  n e g y v e n e z e r  
k ilé p ő re ,  p e d ig , h a  m e g k é rd e z 
n é k , s o k k a l tö b b e t tu d h a tn á n a k  
m e g  a  m a i h e ly z e trő l.

(G I-do lgozó )

Legalább három felé kell 
választani a pártértekezlettel 
kapcsolatos értékelést. Az 
egyik a pártértekezleten ki
alakult v itának az értékelése. 
Ebben a tekintetben minden 
várakozást felülm últ a vita, 
m ert úgy tűnt, hogy valóban 
rendkívül kritikus, illetve ön
kritikus, és a korábbi állás
foglalás-tervezet tartalm át

messze meghaladó vita volt. 
A második az, hogy sajnos a 
vita ellenére a végül is elfo
gadott állásfoglalás messze 
nem tükrözi a vita színvona
lát, alig emelkedik az eredeti 
állásfoglalás-tervezet rendkí
vül alacsony színvonala fölé. 
Egyrészt igen visszafogott a 
helyzetértékelésben — a vi
tához viszonyítva m indenkép
pen —, másrészt egy átfogó 
reformkoncepció • tekinteté
ben • is rendkívül sok kíván
nivalót hagy maga után. Itt 
még azt is megemlíteném, 
hogy egészen furcsa, a vita 
kritikus szelleméhez nem illő 
volt az állásfoglalás elfoga
dásának a rendje. Az egész 
szerkesztőbizottsági tevékeny
ség a vitán elhangzottakat 
csak meglehetősen esetlegesen 
és csak részben vezette át az 
állásfoglalás-tervezetbe, m ás
részt pedig a szerkesztőbizott
sági beszámolót illetően a to
vábbi módosítások kezelése 
régi eljárási módokat, an ti
dem okratikus megoldásokat 
tükröz. Elsősorban azzal, 
hogy az egyes módosító indít

ványokat egyben szavazták 
meg. M agának a szerkesztő
bizottságnak a reagálásai, 
például Hoch Róbertnak a 
módosító indítványaira, szin
tén bizonyos régi reflexeket 
tükröztek.

A harm adik aspektusa 9 
pártértekezletnek a személyi 
kérdésekben való döntések. Ea 
megint csak hasonlóan a vi
tához m inden várakozást fe
lülmúlt. Pedig e tekintetben 
nem lehetett igazán forradal
mi változásokra számítani, 
m ert köztudott volt, hogy az 
értekezlet összetétele előre 
összeállított módon olyan volt, 
amitől nem nagyon lehetett 
egy ilyen jelentős változást 
elvárni. Ennék ellenére a  vál
tozás személyi tekintetben 
olyan nagy, am ilyenre az el
m últ évtizedekbén Magyaror
szágon nem volt példa. Hoz
záteszem még, hogy ' ezeknek 
a változásoknak egy része 
nem előkészített, szándékolt 
változás volt, hanem  tu la j
donképpen az értekezlet által 
kikényszerített változás, ami- 

(Folytatás az 5. oldalon.)

• Nagyon úgy tű n t egyetemünk küldötteinek beszámolójából, 
hogy nem illetődtek meg a pártértekezlet résztvevői az ese
mény súlyának éreztén. Csáki Csaba rektor, Jenei Csilla vég
zős hallgató és Szarvas László pb-titkár m ájus 25-én, szabad 
pártnapon beszéltek tapasztalataikról. Csáki Csaba a szocia
lista pluralizm us és piacgazdaság melletti kötelezettségvállalást 
tarto tta az értekezlet legfőbb üzenetének. Bár nyilvánvaló, 
hogy e fogalmak értelmezésében nagy eltérések vannak pár
ton belül, az bizonyos, hogy ezen a tanácskozáson minden kül
dött komolyan vette m andátum át, érdemi vitát folytatott. 
Szarvas László csatlakozott az esemény történelm i jelentőségé
nek megállapításához, és a sikerek elemzése m ellett k itért 

azokra az egyetemünkön (is) megfogalmazott javaslatokra, am e
lyek most nem kerültek be az állásfoglalásba. A direkt politi
kai szerveződések megengedése és a platformszabadság dekla- 

, rálása a legfontosabbak ezek közül. Megemlítette, hogy az ér
tekezlet hangulatának, a személyi változásoknak különös nem 
zetközi jelentőséget ad, hogy egy hónappal az SZKP értekez
lete előtt történtek, támogatást adtak az ottani reform ereknek. 
J?nei Csilla a finom részletekről szólt. Például a puritán kö
rülményekről (a küldöttek fejenként egy-egy zsemlét kaptak 
uzsonnára); arról, hogy mondandójuk közben udvarias tapssal 
szakították félbe a résztvevők türelmével visszaélő felszólaló
kat; és arról, hogy bár előzőleg ta rto tt attól, hogyan fogja érez
ni magát az „élemedett korú urak” , küldöttkoszorújában, az 
értekezleten kellemesen csalódva találkozott fiatalokkal, ren
geteg volt közgázossal stb.

Fesztelenül,
idősebb urak között

A kérdésekre válaszolva Jenei Csilla elmondta, hogy a FI
DESZ szót szándékosan hagyta ki felszólalásából, m ert az érte
kezlet előtt az egyetemen kívülről finoman figyelmeztették, 
hogy „ne nagyon feszegesse” ezt a kérdést. Két órával hozzá
szólása előtt elkérték a szövegét, valószínűleg a sajtó számára. 
Véleménye szerint ugyanakkor a tömegkommunikáció össze
foglalói a leglényegesebb gondolatokat szelektálták ki. Szarvas 
László a szavazás lefolyását ism ertette. 985 küldött 50 száza
lékának, plusz egy főnek a szavazata kellett a KB-ba kerülés
hez. A 113 jelölt közül 103-an érték ezt el. ö t  volt politikai bi
zottsági tag nem (a kapott szavazatok csökkenő sorrendjében): 
Havasi Ferenc, Óvári Miklós, Németh Károly, Lázár György 
és Gáspár Sándor. Ez volt a küldöttek beavatkozása a legfőbb 
hatalm i testület összetételébe — mondta a pb-titkár —, még
pedig úgy, hogy fejenként átlag 12-15 nevet húztak ki a jelölő
listáról. (Érdekes, hogy az a 3 volt PB-tag m aradt benn a KB- 
ban, akikről köztudomású volt, hogy nem vállalják a további 
PB-tagságot.) Éppen Hoch Róbert azon javaslatáról beszélt Je 
nei Csilla, m iszerint szavaztassák meg a pártértekezletet: akar
ja-e a platformszabadság kim ondását vagy sem, am ikor várat
lanul megakadt, Szarvas Lászlóhoz fordult, és megkérdezte: 
„M ondhatom?” A főbólintásra elmondta, hogy e szavazás ki
fejezetten Kádár János nyomatékos javaslatára m aradt el.

A kérdések tartalm i vitája, ha tetszik, a politikai harc — 
úgy tűnik — most kezdődik igazán.

K. S.

Megerősödött a felsőoktatás
Csáki Csaba KB-tag lett

Vélemények a pártértekezletről



A szem élyi felelősségről
A Z  Á L L A M P O L G Á R  N E M  A L A T T V A L Ó

Meglepetéssel olvastam Végvári Elza cikkét a Közgazdász 
legutóbbi számában, amely „Az egyszemélyi felelősségről” 
cím et viseli.

A cikk is tükrözi az öntevékeny csoportok létezése körüli 
gondolati zavarokat. Ma még társadalm unkban nem term é
szetes, hogy állam polgárai önállóan szerveződnek törvényes 
célokra és tevékenységükért maguk felelnek. Továbbra is 
él a régi görcs, mely szerint valakinek felügyelnie (irányí
tania?) kell a m unkájukat, valakinek meg kell szabnia fe
lülről működésüket.

Ezért volt nagy jelentősége annak, hogy a Művelődési Mi
nisztérium  által kiadott felsőoktatási intézmények szervezeti 
és működési szabályzatáról szóló 20/1986-os számú rendeletbe 
belekerült a következő rész: „Hallgatói öntevékeny csoport 
( . . .)  alakulhat tanulmányi, tudományos, közművelődési, 
sport és más törvényes célból.” Terjedelmi okokból nem 
akarom  idézni az egész 22. §-t, szelleméből egyértelműen 
az önállóság árad. Az öntevékeny csoportnak „fölfelé” a kö
vetkező kötelezettségei vannak: 1. m egalakulásukat be kell 
jelenteniük az egyetem vezetőjének; 2. be kell ta rtan iuk  a 
jogszabályokat (ha nem, a rektor fölfüggesztheti működésü- 

■ két). Azt hiszem, ez így természetes, ha az egyetem nevét, 
term eit, esetleg pénzét használják a csoportok, az egyetem 
vezetője tudjon róla; a jogszabályok pedig m indenkire, m int 
állam polgárra vonatkoznak.

Ha ilyen haladó ennek a szabályozása, akkor m iért volt 
. szükség az országos IP-n a következő állásfoglalásra: „A 

szabadon alakítható öntevékeny csoportok fe lett a rektor (fő 
igazgató) csak törvényességi felügyeletet gyakoroljon! A z ön- 
tevékenységükért maguk feleljenek!”?

Erre — úgy is, m int annak a szekciónak a  levezető elnö
ke, ahol ez elhangzott, úgy is m int az IP-határozat szer
kesztő bizottságának tagja — módom van válaszolni. Az ön
tevékeny csoportok jelenlegi működése — pontosan

a görcsök, illetve jogszabályok miatt
•— intézm ényeként különböző. Nagyobb problém ák két te 
rületen m utatkoznak — ezek körül alakult ki a legnagyobb 
vita a parlam enten. Egyik a gazdálkodás. A mai pénzügyi 
szabályozás keretei közé nehezen illeszthetők be az önte
vékeny csoportok. Keveseknek és csak kivételként adatik 
meg, hogy önálló számlán gazdálkodjanak, a többségre ál
talában a KISZ gazdálkodása vonatkozik, am ely szerint a 
KISZ-nek m inden kiadásukat ellenőriznie kellene — ta rta l
milag. Van olyan eset, am ikor a KISZ pénzügyi apparátusa 
sem elég a gazdasági és tartalm i ellenőrzésre (pl. KDC), 
akkor bizony az öntevékeny csoport rohangál pénzügyi fel
ügyelőért (azt hiszem, itt van az igazi ellentm ondás: önte
vékenység — felügyelő). Az IP javasolta a m inisztérium 
nak, hogy vizsgálja meg valam iféle „korlátozott jogi sze
m élyiség” lehetőségét azért, hogy az öntevékeny csoportok 
vallóban önállóan gazdálkodhassanak, ugyanakkor ne kell
jen  kisszövetkezetté vagy hasonlóvá válniuk.

A  m ásik  problém a pedig a politikai tevékenység. Van 
Olyan felsőoktatási intézmény, am elyben kifejezetten tiltják  
öntevékeny csoportok alakulását politikai tevékenységre. 
Ugyanakkor azt, hogy ezen m it értenek, minden alkalom mal 
külön definiálják (az erdélyi m enekülteknek való gyűjtés
tő l az előadás szervezésén keresztül, a politikád dem onstrá
cióig sok m indenre vonatkoztatják). Szerintem  erre a jog
szabály egyértelm űen irányadó: am ennyiben az adott poli
tikai tevékenység törvényes, akkor az öntevékeny csoport 
joga, hogy „politizáljon”. Mégis, a mai rendszerünkben á lta
lában nem a jogszabályok határozzák meg, hogy az adott 
tevékenységet szabad-e folytatni, vagy sem, hanem  az in
tézmény vezetése (ez inkább a főiskolákra igaz), vagy a fel
sőbb politikai vezetés. Ez tehát egy kézi irányítás, amely 
jelentősen csorbítja (csorbíthatja) az öntevékeny csoport a u 
tonóm iáját. Azt szeretnénk elérni, hogy a törvényes kere
teken belül úgy politizálhasson (a sportoláshoz, a közműve
lődéshez hasonlóan) egy csoport, ahogy akar.

Tehát az, hogy maguk felelnek, egyrészt védelem a cso
portnak, de védelem adott esetben a csoport és a „felsőbb 
vezetés” között lévő rektoroknak, akiknek eszerint akkor, és 
csak akkor joga (és kötelessége) beavatkozni,

ha jogsértés történik.
Az, hogy az öntevékeny csoportok maguk felelnek, jelenti 
tehát azt is, hogy nem más.

Ez u tán  a bevezető után nézzük a szem élyi felelősség kér

dését. Először is, kétféle felelősség vetődik fel. Egyrészt a
büntetőjogi, m ásrészt társadalmi, politikai felelősség.

Ez utóbbi számonkérésére, minősítésére, szankcionálására 
mindeddig nem alakult ki jól működő mechanizmus. Rész
ben azért, m ert a jogmechanizmusok is változékonyak és 
többségében nem társadalm i közmegegyezésen alapulnak, 
így nagyon könnyen összekeveredik a politikai és a jogi fe 
lelősség. M ásrészt m ert nem alakult ki a politikai vélemé
nyek nyilvános ütköztetése, ahol a csoport részéről a nyilvá
nos vállalásban, védelmezésben kellene megnyilvánulnia. A 
csoport tagjai felelősek a csoporttal szemben is, és azt, hogy 
itt kinek m ekkora felelőssége van, azt maga a csoport dönti 
el („van olyan felnőtt”) és erre m egvannak az eszközei. (Pél
dául, ha valaki kicsit is ism er valamilyen öntevékeny cso
portot, az tudja, milyen komoly felelősségre vonás valakinek 
az alulról történő leváltása stb.)

Az em lített cikk, úgy érzem, inkább a büntetőjogi felelős
ségre vonásra vonatkozik. Ha pl. néhányan sikkasztanak a 
szakkollégium nevének felhasználásával, vagy

rablóbandába szerveződnek
szerintem a bíróság egyértelm űen el tud ja dönteni, hogy ki 
az első-, másod- stb. rendű vádlott, illetve a csoportvezető
nek milyen szerepe volt a „banda” kialakulásában. (Szé- 
chenyis vagyok, úgyhogy ezt az előző m ondatot nehezemre 
esett leírni, de a cikkből úgy érzem, a szerző elsősorban 
ilyesmire gondol.)

Végeredményben tehát a törvény előtt m indenki maga fe 
lel (természetesen nem mindenki egyenlően, hanem  m in
denki a  tevékenységének megfelelően).

Politikai kérdésekben is ugyanennek a logikának kell m ű
ködnie. Ha a szakkollégium társadalom - és törvényellenes 
cselekedetre határozza el magát, m egállapítható a vezetők, a 
szervezők, a résztvevők, a sodródók, az ellenzők stb. fele
lőssége, külön-külön.

Ebben az értelem ben tehát m indenki személyi • felelős, de 
m it jelent az, hogy egyszemélyi felelős? Azt, hogy mások 
cselekedetéért is ő felel? Ezt érdemes végiggondolni. El
képzelhető olyan belső irányítási rendszer, am elyben a veze
tő m inden „alatta” történő eseményért, m inden „hozzá ta r
tozó” em ber cselekedetéért felel, szerintem ez az egyszemé
lyi felelős.

A  Széchenyi Szakkollégium  azonban m ásként képzeli — 
és ehhez, m int öntevékeny csoportnak joga is van — irá
nyítási rendszerét. Nem szeretném az olvasókat ezzel un
tatn i (szervezeti szabályzatunkat m inden érdeklődőnek szí
vesen m egm utatjuk), mégis úgy érzem, érdemes a lénye
get néhány szóban leírni. Nálunk m inden választott tiszt
ségviselő a maga területéért a szakkollégiumi gyűlésnek, a 
közösségnek felelős. Feladata elsősorban az operatív ügyek 
intézése. Külső képviselőinket (pl. kollégiumi tanács) sem 
a vezetés jelöli ki, hanem  a kollégium választja. M unkán
kat segítendő, fiatal — m ár végzett — szakem bereket vá
lasztunk (szeniorok, nevelőtanár, igazgató).

Az igazgatónak tehát két feladata van: tekintélyénél fog
va befolyásolja a kollégium tevékenységét, valam int (mivel 
a rektor nevezi ki a kollégiummal egyetértésben) ő a rektor 
képviselője (így figyelemmel kíséri a törvényesség betartá
sát, pl. a gazdálkodásra vonatkozó jogszabályokét stb.).

A fentiek alapján  visszautasítom a cikkírónak azt a m on
datát, m iszerint: „Manapság m indig minden HT-s és IP- 
résztvevő, sőt m inden diák éppen az egyszemélyi felelősséget 
követeli — számtalan esetben.” Ügy is, m int HT-s, úgy is, 
m int IP-résztvevő a személyi felelősségre vonást követelem 
mulasztás esetén, de nem hiszem, hogy jó az, ha egy vezető 
kivétel nélkül m indenért felel, ami „alatta" történik.

Még egy apróság, ami m utatja a fogalmak keveredését, és 
szükségessé teszi — az általam  írtaknál jobb, részletesebb 
— tisztázását. B. Kiss Tamás azt nyilatkozta, ő nem egy
személyi vezető; Végvári Elza pedig cikkében valami egé
szen mást, az egyszemélyi felelősséget kéri tőle számon.

összegezve: sajnálom, hogy az öntevékeny csoportok m ű
ködésével kapcsolatban az első reflex a törvényellenesség, 
illetve a „ki felel m indenért?” kérdés. Amíg így gondolko
dunk és így cselekszünk, addig mindig korlátokba fogunk 
ütközni felülről, de sajnos nem közösen kialakított jogi kor
látokba, hanem  a hatalom  (és magunk) által állított és ke
véssé definiált politikai (vagy álpolitikai) korlátokba.

Lenger Csaba

SZÁRSZÓ '88
45 évvel ezelőtt, 1943 nyarán egy reform átus ifjúsági 

szervezet, a Soli Deo Gloria hívására gyűlt össze Szár
szón a haladó m agyar értelmiség — mégha a háború 
hatására hiányosan is —, hogy a nemzet jövőjéről együtt 
gondolkozzék. (Egy kis névsor a teljesség igénye nél
kül: Németh László, Erdei Ferenc, Kodolányi János, 
László Gyula, Püski Sándor, Nagy István.) E tanácsko
zás tette szellemi életünkben fogalommá Szárszót.

Múlt év őszén határozták  el a felsőoktatásban működő 
szakkollégiumok és a Honismereti és Társadalompoli- 
kai Klubok Tanácsa, hogy augusztus 26—31. között egy 
újabb szárszói tanácskozással em lékeznek meg a 43-as 
találkozóról. A magyar társadalom  ú jra  sorsforduló előtt 
áll. Az, hogy egy pár éven belül m Ctörténik hazánkban, 
évtizedekre m eghatározhatja Magyarország sorsát. A 
mostani találkozót szintén ifjúsági szervezetek — a 
szakkollégiumok és a klubtanács szervezi. Célunk az, 
hogy a progresszív magyar értelmiség velünk együtt 
vegyen részt találkozónkon, s ú jra  tud junk  együtt gon
dolkodni nagyjaink jövőjéről. A következő tém ák kerül
nek m egvitatásra: a tulajdonviszonyok és a szociálpoli
tika — a szocializmus ú tja i — a helyi társadalom  — 
a dem okrácia intézm ényrendszere — környezetvédelem 
— régiónk dem okratikus hagyományai — nemzet, nem 
zettudat. Egy-egy tém a bevezetőjét mi tartjuk , felvá
zolva a kialakult helyzet okait és az előrelépés lehető
ségeit. Ezután a jelenlevők szabadon szólhatnak hozzá. 
Ügy tervezzük, hogy a találkozónkat a 43-as részt
vevők visszaemlékezésével kezdjük. Tanácskozásunk 
nyitott, m inden érdeklődőt szeretettel várunk.

Jelentkezés:
— M arx Károly Közgazdaságtudományi Egyetem (Bp, 

Dimitrov tér 8. 1093) Hallgatói Tagozat (156. szo
ba) Zsegraics Zsuzsanna;

— Légrádi Tibor (Szentendre, Házi Árpád u. 14.);
— Orosz Ferenc (Bp., Csalogány u. 13. 1027);
— Bogárdi Zoltán (Bp., Boróka u. 4/A. 1025);
— a szakkollégiumokban és a klubvezetőknél.
Részvételi d íj: 900 F t; diákoknak: 600 F t; előleg:

200 Ft.
A program füzetet postán küldjük el, s a  pontos hely

színről is ezúton tájékoztatunk.
Szakkollégiumok

Klubtanács

Elsős kurzus A kereskedelmi kar tanácsülése
„A reform erőteljesen 

fog szelektálni"Lassan egy éve már, hogy 
mi elsősök közelebbi kapcso
la tba kerültünk a Rajk és a 
Széchenyi Szakkollégium
m unkájával. Tavaly október
ben. Odor László előadása 
Után 10-15 fős csoportok for
m ájában beindultak az elsős 
kurzusok.

Eredetileg csak egy félévre 
szólt a program, de aztán 
más csoportokhoz hasonlóan a 
m iénk is úgy döntött, hogy 

. fo ly ta tjuk  a második félévben  
.. is. A két szakkollégium egy- 
-j egy tagjának irányításával 

hetenként, vagy kéthetenként 
- összegyűlünk és beszélgetünk,
. vitatkozunk. Az elején még 

fi elég bátortalanok voltunk, 
»•; ali-alig  szóltunk hozzá, de ké

sőbb ez megváltozott. (Persze 
néha most is előfordul, hogy 
csak hallgatjuk a „bölcseb- 
bek” inforrpatív előadásait, 
tapasztalatait). Sokan közü
lünk itt hallottunk először 

-s Bibó Istvánról és ism ertük 
meg néhány művét. Felme- 

sí rü lt a nem zettudat, magyarság 
problém ája is, kapcsolódva 
Szabó Miklós történész cikké
hez, és sokat beszélgettünk 

í: arról is,- hogy van-e „zsidó
kérdés" ma Magyarországon. 
Sólyom László előadása nyo
m án a szabadságjogok, egye
sületek kérdésköre is fe lvető

dött. Nem m aradt ki term é
szetesen a közgazdaságtan 
sem, olvasmányaink között 
szerepelt például a „Fordulat 
és Reform ”, valam int K om ái 
János, Bródy András, Kindler 
József, Zsolnai László írásai 
is. A néhány időközben fel
bukkanó homályos pontra 
fény derült, am it nem érte t
tünk, vezetőink készségesen 
elmagyarázták. A tem atika 
nem kötött, a folyamatosan 
felm erülő aktuális kérdések is 
beleférnek. M indezek révén  
az év elején még oly idegen
nek és zártnak tűnő szakkol
légiumok barátságosabbak let
tek, közelebb kerültek hoz
zánk. Nagy segítség volt, 
hogy kurzusvezetőink taná
csot adtak abban is, hogy a 
ránk zúduló programözönből, 
előadásokból melyeket válasz- 
szűk ki, és felkeltették érdek
lődésünket néhány érdekes 
könyv, cikk iránt. így hát tu 
dásunk sok m indenről kibővült 
és megismertük egymás véle
ményét is.

Őszintén reméljük, hogy az 
u tánunk jövő elsősök számá
ra is indul majd ilyen ku r
zus, és talán mi is segítünk 
majd már m int szakkollégis
ták . . .

£■ A.-*P. A.

E félévben utolsó ülését ta r
totta m ájus 17-én a kereske
delmi kar tanácsa. Huszár Er
nő dékán először személyi kér
désekre té rt ki. Magyar M ik
lós, a Nyelvi Intézet igazgató
ja, októbertől előreláthatólag 3 
évig vendégprofesszorként ta
nít m ajd a párizsi Sorbonne- 
on. Helyettesítéséről tehát gon
doskodni kell, így m ájus 15-től 
Bakonyi István  (az orosz tan
szék docense) az intézetben  
igazgatóhelyettes; m ajd Ma
gyar Miklós távozta után egy 
évig megbízott igazgató lesz. 
A kari tanács egyetértett a ja- 
vaslattaL

Diplomataképzés
A következő napirendi pont 

a nem zetközi kapcsolatok tan
szék tevékenységének, a kép
zéskorszerűsítéssel összefüggő 
feladatainak megvitatása volt. 
Kreskay Ferenc szóban egészí
tette ki az írásos beszámolót, 
m ajd Mádi Csaba (a külker, 
tanszék docense) a nem zetkö
zi kapcsolatok tanszék m unká
já t a dékán megbízásából é r
tékelő bizottság vezetőjeként 
kapott szót. Hangsúlyozta, az 
1963-ban megalakult tanszék 
eddigi tevékenységével bizo
nyította életképességét. A  
szakkal szemben elsősorban 
három fő elvárás merül fel: 
„a diplomataképzés” m ellett a 
közgazdasági háttér is igen 

| fontos, akárcsak a  hallgatók

jó nyelvi felkészültsége. A tan
széknek em ellett önállóan gon
dolkodó em bereket kell „ne
velnie”, hiszen a külügyi pá
lya ilyen szakembereket köve
tel. Leszögezhető, e követel
m ényeknek a tanszék oktatón
ként különböző szinten tud 
megfelelni. Gondot jelent, 
hogy igen sokan hagyják el a 
végzettek közül a külügyi pá
lyát. Nem ártana, ha a tanszék 
az okokat illetően felm érést 
végezne. Ami még problem ati
kus: a külföldi hallgatók tú l
zott arányszáma, a tananyag 
Európa-centrikussága. A  tan
szék néhány tudományos fo
kozat megszerzésével is adós.

Idegen nyelvű 
előadások

Kreskay Ferenc a bizottság 
észrevételeire és más hozzá
szólásokra reagálva többek kö
zött kifejtette: üdvözlendő 
tény az új rendszerben, hogy 
az egyetemi diploma feltétele 
minimum egy középfokú 
nyelvvizsga letétele; de az új 
nyelvoktatási keret szűkös a

nem zetközi szak számára. A 
hallgatók nyelvtanulási lehe
tőségeit, így a tanszék más 
módon — az alternatív  tá r
gyak terhére, vagy idegen 
nyelvű  szakm ai előadások 
szervezésével — növeli. A  kül
földi hallgatók aránya változó, 
létszám uk nem a tanszéktől 
függ; és a tanszék szelektálni 
sem tud, hiszen kötelező je l
leggel kell átvennie az összes 
külföldi jelentkezőt.

Szembe kell nézni
A kari tanács elfogadta a 

tanszéki beszámolót és a bi
zottság észrevételeit; azzal, 
hogy a tanszéken erősíteni 
szükséges a tananyagírói, a 
fokozatszerzési tevékenységet.

Ezt követően Huszár Ernő 
szóban egészítette ki a keres
kedelmi kar éves tevékenysé
gét és tudományos m unkáját 
értékelő írásos anyagot. Töb
bek között elmondta: a kar 210 
oktatójára 1500 hallgató „jut” 
(közülük 900 nappali tagoza
tos). A kar tudományos m un
kája  igen sokszínű és oktatón

ként, tanszékenként igen vál
tozó. Ebben a kérdésben o re
form  erőteljesen fog szelektál
ni, így m indenki rövidesen 
szembe kell, hogy nézzen ön
magával! A  kar jövőbeni fel
adatai közé tartozik a reform 
mal járó  szervezeti változások
hoz való igazodás, egy keres
kedelm i intézet létrehozása 
irányában történő előrelépés 
is.

Vissza a korábbihoz
Halm ai Gábor dékánhelyet

tes a kari doktori és tudomá
nyos tanács elnökeként kért 
szót. Elmondotta többek kö
zött: a kari tudományos m un
kát ösztönző pénzkeret össze
ge az elm últ évben mindössze 
98 ezer forint volt! Ez gyakor
latilag lehetetlenné teszi a 
tanszéki tudományos kutatá
sok kari ösztönzését, irányítá
sát. A  doktori védésekkel kap
csolatban megjegyezte; a je
lenlegi eljárás komolytalanná 
teszi a cím rangját, néhány 
ponton vissza kell térni a ko
rábbi szabályokhoz. így pél
dául az egyszerre három 
tárgyból teljesítendő doktori 
szigorlatokat legalább két 
részre kellene ismét bontani, 
a disszertációk kétfokozatú ér
tékelési rendszere is az alapos 
bírálat ellen ható tényező.

R. I.



Szeptembertől 
Dunaparty Klub

Minden jel arra  mutat, hogy 
1988 szeptemberétől szomba
tonként is nagy bulik lesznek 
ez egyetemen: a KDC m ellett 
egy új klub alakul. Sok a 
mendemonda is ezzel kapcso
latban, ezért Végvári Attilától, 
az új klub leendő vezetőjétől 
kértünk fölvilágosítást.

— K inek az ötlete a szom
bati klub?

— Legelőször Is azt szeret
ném  leszögezni, hogy semmi
féle ellenséges szándékról 
nincs szó, az új klub nem a 
KDC ellen irányul. Én egyszer 
részt vettem m ár egy kisebb 
klub szervezésében, és am ikor 
katonaként itt jártam  egy 
KEN-en, betévedtem az építé
si területre, és m egláttam  az 
aulát, rögtön tervezgetni kezd
tem. Ma is az a véleményem, 
hogy Budapesten 2-3 hely ve
tekedhet ezekkel az adottsá
gokkal, m int ami itt az au lá
ban van. A tervem 70 százaléka 
m ár akkor kész volt. Term é
szetesen elsőként jelentkeztem  
az induló KDC-be, s a koráb
bi tapasztalataim nak köszön
hetően elsős létem re főrendező 
lettem . Egyetértésben voltunk, 
mindvégig tiszteletben ta rto t
tam  Kelemen Zoli elképzelé
seit, de term észetesen azt vár
tam, hogy egyszer m ajd én ke
rülök a klub élére. Aztán Zoli 
megmondta, hogy nem bízná 
rám  a klubot, m ert nem ért 
egyet a nézeteimmel, meg az 
is kiderült, hogy nem akar, és 
nem is tud megválni a klub 
vezetésétől. Az utóbbi időben 
fölgyorsult a  forgalom a KDC- 
ben, sokan távoztak, az én 
cimboráim is, s ez engem em
berileg is válságba vitt.

Szilveszter u tán  mondtam 
meg Zolinak, hogy úgy érzem, 
nem  tudtam  megvalósítani a 
KDC-ben, am it akartam , elis
m erést se kaptam  soha senki
től, s, hogy negatívra billent a 
mérleg. Lem ondtam a főrende
zőségről, és a diszkós m ellett 
technikusként dolgoztam a 
klubban, ebben a félévben, 
m ajd bejelentettem , hogy te l
jes m értékben távozni szereti 
nők a klubból.

Menetközben rengeteg gya
korlati dolgot kitanultam , 
műszaki újdonságokat, és 
pénzügyi dolgokat egyaránt, 
s a sok apró mozzanatból ösz- 
szeállt az egész: úgy gondol
tam, most egybevág minden, 
képes leszek szervezni egy 
klubot. Jól végiggondoltam, 
hogy lehetne itt békét csi
nálni, s akkor kértem  egy 
időpontot a Közművelődési 
T itkárság vezetőjétől, s előad
tam  a szombati klub tervét.

— Miből áll a terved?
— Nagy méretű, szerényte

lennek tűnő, s azon a meggyő
ződésen alapul, hogy ez a hely 
még a KDC látogatottságánál 
nagyobb rendezvényeket is el
bírna, akár két-három ezer 
vendéget is alkalm anként. Ak
kor is a szombatot választa
nám, ha pénteken nem lenne 
KDC, m ert azt gondolom, hogy 
annak  a kultu rá lt szórakozás
nak, am it én akarok biztosí
tani, álln ia kell a KEK, a 
SOTE és mások konkurenciá
já t és állni is fogja.

A régi Közgáz Klub hagyo
m ányát szeretném elővenni a 
koncert-m űsorpolitikában, azaz 
többségében olyan fiatal, am a
tőr együttesek felléptetését ter
vezem, am elyeknek még nevük 
sincs, s am ik a jól ism ert klu
bokban nem tudnak színpad
ra  kerülni, s itt fognak elő
ször ilyen közönség előtt fel
lépni. Lesznek filmek is, nem 
Videók, hanem  mozifilmek, 
egy este több is, korán a 
könnyedebbek, késő éjjel pe
dig a művészfilmek, am atőr
film ek következnek majd. 
Lesznek m eghívott vendégek 
is, igen, itt is vállalom a kon
kurenciát, aki ügyesebb, ah
hoz mennek majd a nevesebb 
emberek. Lesznek kiselőadá
sok, kisszínpadi produkciók is.

Lesz diszkó is, m ert tudomásul 
kell venni, hogy ilyen rendez
vényt nem lehet diszkó nélkül 
elképzelni sem. A diszkós 
ugyanaz lesz, m int a KDC- 
ben, ez egy fix pont, de meg
hívott diszkős vendégek is elő- 
foidúlnak majd.

— Ez így körülbelül ugyan
az, m in t am it a KDC nyújt.

— Vannak azért apró elté
rések, s van egy nagy is: mi 
fölvállaljuk a diákság szóra
koztatását, ami azt jelenti, hogy 
a büfé, a  casinó, a fagylalt 
színvonala megváltozik. Ki
használtam a lehetőséget, el
mentem M ünchenbe és Nyu- 
gaí-Berlinbe megnézni, m ilye
nek ott a diákklubok, és azt 
találtam , hogy a döntő a szín
vonal, a kiszolgálás kultúrált- 
sága. Egy ilyen hely nem en
gedheti meg magának, hogy a 
bejáratnál, vagy a ruhatárnál 
sorba kelljen állni, a büféről 
nem is beszélve. Más lesz még 
sok egyéb is, de ezekről a 
szerződések aláírásáig nem 
beszélek.

— Úgy hallottam, a klub  
nyíltan üzleti jellegű lesz.

— A klubnak hosszú távon 
nem  kell nyereségesnek len
nie, nem gyűjtögetjük a pénzt, 
csupán 100-200 ezer forintot 
tartalékolunk az ingadozások 
fedezésére. Ezen felül nem tö
rekszünk nyereségre, a pénz
nek legfőbb célja a nem nye
reségesen működő közművelő
dési csoportok támogatása, 
így szeretnénk enyhíteni azt a 
hatást, hogy elvesszük a teret 
a ku ltu rá lt szórakozásra a kul
tú ra  elől.

A tervek szerint ezer ven
dégnél lesz a program  nyere
ség, és a veszteség határán. A 
klubban egyébként teljesen

újszerű pénzügyi szabályozás 
lesz, ami szerint néhány fix 
költséget leszámítva, m inden
ki az üzleti siker arányában 
kapja m ajd meg a pénzét. Kö
rülbelül 30 rendezővel, 15 bü
féssel, 4-5 technikussal dolgo
zunk majd, és a szokásos 5-6 
egyetemi felügyelővel.

— Ügy tűnik, a K özm űvelő
dési Titkárságtól a rektorig  
m indenki tárt karokkal fogad
ta a terveidet.

— Igen, az eddigi szervezés 
során meglepően pozitív fo
gadtatásra találtam , az egye
tem m inden pontján zöld u ta t 
kaptam. Most kezdődnek azok 
a gondok, am ik a beskatu
lyázásból adódnak. Ez a 
klub és a KDC két külön do
log, jó lenne, ha így is kezel
nének bennünket, és nem 
m osnának össze bennünket. Mi 
például más helyiségeket, m ás
féle célokra használunk m int 
ők. m iért kéne hát ugyanazt 
a bérleti d íja t fizetnünk? Fon
tos különbségek vannak kö
zöttünk, ne uniform izáljanak 
bennünket!

— Mikor nyit az új klub, és 
m ilyen programmal?

— A program hadd legyen 
még titok, de a nyitás dátuma 
eldőlt: szeptember 3.

M. G.

Hozzátok vissza a könyveket!

Felhívás
Azokhoz a bűnbe esett, de 

megtérni vágyó, jószándékú 
olvasókhoz, akik szívükön vi
selik társaik vizsgaeredmé
nyeit!

Kérjük, hogy hozzátok visz- 
SZj/f azokat a könyveket,

könyv- és folyóiratdarabokat, 
melyeket egy vizs i vagy egy 
dolgozat szorításában illegá" - 
san elvittetek Most büntetle
nül leadhatjátok mindezeket a 
könyvtár ellenőrzési pontján.

A könyvtárosok

Fekete csütörtök
„öröm m el adom á t indexei

ket abból az alkalomból, hogy 
tanulm ányaiknak egy fontos 
állomásaként lezárták a politi
kai gazdaságtan tárgyat és tú l
vannak a szigorlaton.” Normá
lis esetben így valahogy h ir
detne eredm ényt egy pg-szi- 
gorlat után Hámori Balázs, de 
legutóbb sajnos hozzá kellett 
tennie: örömre ez alkalommal 
semmi ok, hiszen a szigorlatot 
hátuknak meg kell ismételni, 
ra jtuk  kívül hárm an elégsé
gesre, hárm an pedig közepes
re vizsgáztak, gratulálni tehát 
senkinek sincs mihez.

A másodéves áruforgalm i
sok lesújtott csapatának tá 
vozta után Hámori Balázs és 
Daubner Katalin felváltva pró
bálja felidézni, mi történt:

— Őszintén szólva meg va
gyok lepve, m ert a tapasztala
tom az, hogy a vizsgaidőszak 
elején a legjobbak jönnek, 
akik biztosnak érzik a tudá
sukat, s ennek megfelelően a 
vizsgaidőszak első harm adá
ban a jobb jegyek szoktak do
m inálni. Ez itt egy nemigen

jellemző különleges helyzet le
hetett — remélem legalábbis.

A legelemibb tanulási prob
lém ákkal találkoztunk. Odáig 
el se jutottunk, hogy mélyebb 
szakmai részleteket firtassunk, 
szerintem a vizsgázók alig- 
alig olvasták el a könyveket, s 
ha mégis, akkor annál sajná
latosabb, hogy ennyi m aradt 
meg belőlük a fejükben. Hiá
ba vagyunk a vizsgaidőszak 
elején, m ár a negyedik félév 
anyaga sem él a vizsgázókban, 
alapfogalmi szinten sem. És 
hiába folynak a vízcsapból is 
a munkatermelékenységről, a 
költségvetési intézményekről, 
a kom paratív -előnyökről szóló 
fejtegetések, ezek a hallgatók 
mégsem tudtak  róluk semmit. 
Pedig szó nincs arról, hogy szó 
szerint kellett volna előadni, 
ami a könyvekben van, a lé
nyeg tudása nekünk elég lett 
volna. Tehetetlenül álltunk, 
am ikor egy hallgató vissza
adott egy tételt, hiába próbál
tuk  rábeszélni, hogy próbálja 
meg, vagy húzzon másikat, és

tegyen abból szigorított vizs
gát.

Ha valaki mégis tudott ösz- 
szefüggően beszélni, az is si
ralm as volt, ta lán  az utolsó
nak vizsgázó bolgár hallgató
nőn látszott valami nyoma an
nak, hogy tanult egyáltalán. 
K érdeztünk a tételek különbö
ző részeiből, hátha csak az ele
je akadozik, hiába, az sem 
m ent jobban. Vizsgátaktikai 
szempontból is hasznos, ha a 
hallgató az elején ö t-hat mon
datban összefoglalja, miről 
akar m ajd beszélni — ha ez 
jól sikerül, m áris az a látszat 
keletkezik, hogy tud ja  a tételt. 
Nos, itt ez se ment, a legtöbb 
am ire jutottunk, hogy össze
foglalva, átfogalmazva ú jra  el
m ondták a tétel címét, m ire 
mi mondtuk, hogy olvasni mi 
is tudunk, ez nem az, amire 
gondoltunk.

Ebben a négykötetes tan 
könyvben vitatkozó álláspon
tok vannak, nem aranyigazsá
gok. Több nézet megismerése 
u tán  m ódjuk van a hallgatók
nak arra, hogy állást foglalja
nak. Ennek itt nyoma sem 
volt, a ma vizsgázó diákok, 
m intha nem is ebből a könyv
ből tanultak  volna. De ha vala
ki legalább újságot olvas, ak
kor is föl kell tűnjön neki, 
hogy a régi kisiskolás módon 
nem lehet ma m ár vizsgázni, 
egységes nézetekről, arany

igazságokról nem lehet többé 
szó. Elég siralmas, hogy pél
dául a tőke definíciói közül 
valaki egyet sem tud egy szi
gorlaton felidézni. Jellemző 
volt az is, hogy vázlatként ren
geteget írtak, de dz aligha volt 
használható. Egyikükét például 
elkértem, de nem adta oda, 
mondván, hogy az nem arra 
való, hogy kiadja a kezéből.

Nem, nem voltak izgatottab- 
bak, m int mások szoktak len
ni. És meglepődtek a sok 
egyes hallatán. Voltak olya
nok, akik feltehetőleg egészen 
jól produkáltak a szem ináriu
mon, csakhogy ott aktívnak, 
problém afölvetőnek lenni egé
szen más, m int a szigorlaton 
számot adni a tudásról, az ösz- 
szefügések átlátásáról. Arról 
m ár nem is beszélek, hogy a 
négy féléves kötelező iroda
lomból senki egyetlen sorra 
mégcsak utalást se tett.

Egy ilyen vizsga rányom ja 
bélyegét az egész napunkra, 
különösen nekem nehéz ez — 
mondta Hámori Balázs —, hi
szen én előadásokat is ta rto t
tam  ezeknek a hallgatóknak, s 
most arra  gondolok, eljártak  
ugyan, de nem tanultak sem
mit?

Pedig mi nem vagyunk ki
hívóan szigorúak, h írünk sze
rin t inkább közepesen vészes 
párosnak ta rtanak  bennünket 
— tették  még hozzá búcsúzóul.

M. G.

Ausztráliában másként csinálják
Gyakorlatra nevelés

A richmondi mezőgazdasági 
egyetemen  egy nagy terem ben 
közel 50 diák ül szerteszéjjel. 
Ki széken, ki a földön, ki me
zítláb, ki tornacipőben. Vala
hol oktatók is vannak, szét
szórtan ülnek, hasonlóan le
zser ruházatban. Csak nehe
zen lehetett megállapítani, 
hogy kilencen vannak. Bele
csöppentünk az első oktatási 
napba, am ikor a diákok 
visszatérve a 2 szemészteres 
gyakorlatukról, beszámolnak 
a tapasztalataikról. Élénk vi
ta  alakul ki a  diák és a far
m er kapcsolatáról, arról, hogy 
miképpen kell megnyerni a 
farm ert, m ert különben nem 
lesz bevezetett megoldás. Egy 
alig 20 éves igen lelkes apró 
term etű diáklány arról számol 
be, hogy szerinte a farmon 
ahol ő élt és dolgozott a gya
korlati idő alatt, a legsúlyo
sabb és az alapvető problém a 
az

az apa és a fia 
közötti viszony

volt, és ezt nem mezőgazda- 
sági, hanem  pszichológiai, szo
ciológiai módszerekkel lehet- 
csak megoldani.

Később kiderült, a diákok 
többsége a  családi s a  szer-, 
vezeti problém ákat és nem a

gazdálkodási gondokat tartja  
a legsúlyosabbaknak.

I tt persze a diákokat arra  
próbálják rávenni, hogy azért 
főként a mezőgazdasági jelle
gű problém ákat kíséreljék 
m e , megoldani.

A teljesen újszerű oktatási 
forma a Hawkesburry Agri
cultural College-ben a mező- 
gazdaság gyakori: ti problé
m áinak megoldására, a nehéz 
helyzetben lévő mezőgazdaság 
helyzetének javítására kívánja 
felkészíteni az ausztrál diáko
kat. A képzés a rra  törekszik, 
hogy a diákok megismerked 
jenek egy-egy gazdasággal 
üzemmel, ism erjenek fel meg
oldásra váró problémákat, ke
ressék meg azt a személyt 
aki érdekelt a helyzet jav ítá
sában, ism erjék fel, hogy m i
lyen tudásra van szükségük a 
probléma megoldásához, sze
rezzék meg ezt a tudást és a 
felhasználóval közösen dol
gozzanak ki és vezessenek be 
a felhasználó - fontos
és hasznos változtatásokat.

diákok nem vesznek részt 
formális képzésben. Az első 
két szemeszterben alapozó 
képzést kapnak ugyan de eze
ket sem előadásokból és gya
korlatokból, hanem kis- és 
nagycsoportos foglalkozásokon

és gyakori könyvtarlátogatá- 
son keresztül. I tt ism erkednek 
meg a diákok a tanulási és az 
akciókutatási módszerekkel és 
a rendszerelemzés módszerei
vel. Ezek birtokában mennek 
ki, általában egyénenként 
egy-egy farm ra vagy üzembe 
2 szemeszter idejére. O tt él
nek, ott dolgoznak

koszt-kvártély
fejében.

Problém ákat fogalmaznak 
meg a farm errel közösen és 
akcióterv alapján tervezik a 
megoldást. Az akcióterv a 
problémából következik és 
ezt időnként m egvitatják az 
egyetemi oktatókkal, akik ol
vasnivalót ajánlanak, esetleg 
haá= egyetem tanfolyam ait 
ajánlják  néhány óra erejéig  

Az egyik leányzó, aki éppen 
most tért vissza a gyakorlatá
ról, beszámolt 'nyeiről. Ö 
azt tapasztalta, hogy a  fa r
mer nem tudta igazán mire 
használni az éppen megvásá
rolt számítógépét. Közösen ta 
nulták meg a számítógép 
használatát. K italálták, hogy 
rá lehet vinni a könyvelést és 
az állatok etetésének adatait. 
A lány korábban mit sem tu 
dott a számítógépekről, a

könyvelésről, az állatok ete
téséről. Sőt arró l se, hogyan 
kell egy farm errel együtt dol
gozni.

A gyakorlat után újból 
visszatérnek az egyetemre, 
megbeszélik, m egvitatják a 
tapasztalatokat, m ajd új hely
színen új problém ákat keres
nek és hozzátanulva új meg
oldásokat vezetnek be.

Ebben a képzési form ában 
450 diák vesz részt 35 okta
tóval az egyetem egyik karán 
Más karon és más egyetemen 
a módszert még nem vették 
át, bár itt m ár 10-12 éve fo
lyik ez a fajta képzés állan
dóan továbbfejlődve. K ülföld
ről annál több az érdeklődő

Az oktatóknak kettős felada
tuk van. Egyrészt a  hallgatók 
m unkájához nyújtanak segít
séget konzulensként. Em ellett 
saját szakmai területükön vé
geznek kutatóm unkát. A taná. 
rok nem mind mezőgazdászok 
Van köztük pszichológus, 
közgazdász is. Többségük na
gyon lelkes. Hisznek ebben a 
nagyon gyakorlati, probléma- 
megoldásra koncentráló okta
tásban, m unkájukat nem kí
sérletnek, hanem  állandóan 
fejlődő, a gyakorlati tapaszta. 
latokra építő tanulási folya
m atnak tekintik.

VECSENYI JANOS

Hasonló cipőben

Vendégünk volt a görög nemzetgazdasági miniszter
Egyetemünk m eghívására 

Panayidis Roumeliopis görög 
nemzetgazdasági miniszter 
május 16-án — „Kis országok 
gazdaságának alkalm azkodó
képessége a változó nem zetkö
zi gazdasági körülmények kö
zött” címmel — tarto tt elő
adást a tanácsterem ben. Ebben 
többek között a technológiai 
kom paratív előnyök dinam izá
lásának fontosságát hangsú
lyozta. Ez m ár csak azért is 
fontos, m ert 'a kis európai or
szágok Délkelet-Ázsia térhódí
tásával elvesztették bér-kom 
paratív előnyüket; gyorsabban 
kell alkalm azkodniuk a világ- 
gazdaság változásaihoz, és egy
formán szükségszerű nekik 
stabilizáció és fejlesztés. A gö
rög stabilizációs program főbb 
elemei: a drachm a leértékelé
se, fogyasztási és bérkorláto
zás. negyven-nyolcvan százalé
kos Importletét. Mindezekkel 
az Intézkedésekkel a fizetési
mérleg deficitjét, az eladosó- 
dás m értékét kívánják csök

kenteni, illetve az infláció 
m értékét lassítani. A pszicho
lógiai tényező — a munkaerő 
jobb kihasználása, a tudo
mány szerepének növelése, az 
emberi tőke — is igen nagy 
hangsúllyal szerepel a prog
ramban.

Bora Gyula tudományos rek
torhelyettes az előadást köve
tően megjegyezte: olyan prob
lém ákat hallott, melyek Ma
gyarországon is ugyancsak fel
lelhetők, ráadásul hazánk is 
hasonló megoldási módozato
kat keres; így olykor szinte 
nem is tudta, melyik ország
ról van szó.

Mészáros Tamás (ipargaz
dasági tanszék) az 1992-re ter
vezett egységes nyugat-európai 
piachoz való görög csatlako
zás m ikéntjére vonatkozó kér
désére a görög miniszter ki
fejtette : Görögországban erő
teljesen ösztönzik a vállalko
zói tevékenységet, egyes húzó
iparágak versenyképességét 
növelik, a nem versenyképes 
vállalatok állam i tám ogatását

drasztikusan csökkentik. Az 
állami segítség olyan ágaza
tokra szorítkozik, ahol van; il
letve, ahol lehet teremteni 
kom paratív előnyt. A hangsúly 
a magas technológiát megtes
tesítő, kemény piacokon is ver
senyképes term ékek gyártása 
tám ogatásán van. Ilyen ipar
ág például a nyugatném et és 
észak-amerikai piacokon nagy 
exporttevékenységgel szerep
lő m árkás ruházati ipar. A gö
rög mezőgazdaság is alkal
mazkodik a piaci igényekhez. 
E szektorban a term ékek egy
re nagyobb feldolgozottsági 
fokára törekednek, összessé
gében elm ondható; szelektív 
és specializált jellegű ágazat
fejlesztés jellemző a görög 
nemzetgazdasági politikára. 
Elképzelhető, hogy egyes ága
zatok — m int például a hajó
gyártás — tíz éven belül el
tűnnek; kivéve persze, ha szer
kezetváltoztatással csúcs- 
technológia bevezetésére való 
átállással nem hosszabbítják 
meg é le tta rta lm ukat

Gál Péternek (világgazda
ságtan tanszék) válaszolva 
Roumeliopis ú r k ifejtette: ő 
sem érti, GATT-országok ho
gyan alkalm azhatnak egy m á
sik tagállam m al — lásd Ma
gyarország — szemben pro
tekcionista gyakorlatot. Hang
súlyozta, hosszabb távon az 
EGK nem folytathat elzárkó
zó politikát. Beszélt arról is; 
a mezőgazdaság fejlesztése, 
tám ogatása egyre kisebb m ér
tékű az európai közösségben. 
A fő tendencia a term ékfeles
legek csökkentése, de Nyugat- 
Európa hasonló m agatartást 
vár az USA-tól is. A közeljö
vőtől az várható, hogy az EGK 
egyre jobban nyit a külvilág, 
így Kelet-Európa felé is. Most 
éppen Görögország látja el az 
EGK elnöki tisztét, és szorgal
mazza az esetleges külön-meg- 
állapodás létrejöttét Magyar- 
országgal. Itt főleg „á la 
car te” -szerű fejlesztési prog
ramból való szabad választás
ról lp' t szó.

B. L



Küldötteink a pártértekezleten
Nagyon meglepte hallgatónőnket, am ikor megtudta, hogy 

C pártértekezlet plenáris ülésén olvashatja fel hozzászólását. 
Nyilatkozataiból kitűnt: úgy érezte, megfogalmazásai talán tú l
ságosan élesek lesznek a többi hozzászóló sztaniolba csomagolt 
szövegéhez képest, végül azonban kiderült, hogy ezen az érte
kezleten szinte m indenki tabukat döntögetett. A  töm egkom m u
nikációból csak erősen rövidítve értesülhettünk arról, m it is 
m ondott valójában küldöttünk, így most az egész szöveget 
tesszük közzé, nem  átvállalva a politikai felelősséget szerkesztő 
közbeavatkozásunkkal.

Jenei Csilla hozzászólása az if jóságról

Í z  elm últ pártkongresszusok ta-
■rÄ_ pasztalatai azt m utatják, 

hogy a  felszólalók kiválasztásánál 
az a döntő szempont, hogy lehető
leg minél többfajta ágazati, te rü 
leti, csoport és rétegérdek képvi
selve legyen. Ügy gondolom, hogy 
mostani tanácskozásunkon sokkal 
nagyobb a té t annál, m intsem 
hogy az elkülönülő, sokszor és sok 
helyen hangoztatott rétegérdekek 
újbóli ism étlésére pazaroljuk az 
időnket. Az érdekegyeztetésnek 
egyébként is m egvannak a maga 
saját fórumai.

Éppen ezért én, m int közgaz
dászjelölt most nem elsősorban az 
egyetemi* ifjúság és a  pályakezdő 
fiatal értelmiség jogos érdekeit kí
vánom hangsúlyozni, hiszen nem 
panasznapra jöttünk. Azt hiszem, 
tú l ismerős és tú l hosszú lenne a 
sor, az ösztöndíjak reálértékének 
és általában a hallgatók szociális 
helyzetének drasztikus romlásától 
kezdve a lakáshelyzet kilátástalan- 
ságain át egészen a perspektíva 
hiányáig. Ezek a problém ák és a 
megoldási lehetőségek a veszprémi 
alágazati ifjúsági parlam ent doku
m entum aiban és az egyes KISZ-es 
akciókban, program okban ponto
san körvonalazódtak.

A problém ák gyökere abban re j
lik, hogy a gazdasági válság te r
heit az elm últ években elsősorban 
az alacsony jövedelmű társadalm i 
csoportok viselték, akik  közül az 
ifjúság jelentős hányadot képvi
sel.

Azt hiszem, azt m indannyian el
fogadjuk, hogy az ifjúság jelenti 
a jövőt. Akkor viszont a mai if
júságpolitika tovább folytatása az 
ország jövőjét teheti tönkre. Ilyen 
vonatkozásban — úgy gondolom — 
sokkal többről van szó, m in t egy
szerűen az ifjúsági rétegérdekek 
képviseletéről.

A pártértekezletet megelőző vi
tákban  központi kérdés volt, hogy 
van-e ma Magyarországon válság. 
Nekem — személy szerint — te l
jesen mindegy, hogy azt, ami ma 
a gazdaságban, a társadalom  egyes 
szféráiban, a párttagok és a p á r . 
tonkívüliek pártta l szembeni viszo
nyában kialakult, hogyan nevez
zük. Én csak annyit mondhatok, 
hogy az én politikai közérzetem 
rossz, és sajnos a környezetemben 
sem látok mást.

Az egyetemen nagyon nehéz m a 
politizálni. De nem azért, m ert az

egyetemista ifjúság apolitikussá 
vált. Tény, hogy szkeptikus — de 
csak a p árt politikájával szemben. 
Jelenlegi nehéz helyzetünkért egy
értelm űen

a pártot teszik felelőssé.
A vezetést következetlenséggel, 

kapkodással, hozzá nem értéssel 
vádolják, és nem utolsósorban 
egyes párttagok, vezetők viselke
dése m iatt erkölcsileg is lejárató
dott a párt.

A hivatalos politikával, szerve
zetekkel való szembenállást jól m u
ta tja  a KISZ háttérbe szorítása, 
tagságának drasztikus csökkenése 
és az, hogy egyre kevesebb egye
tem ista kéri felvételét a pártba.

Nem könnyű ma hallgatói p á rt
tagnak lenni, hisz — m int utaltam  
rá  — egyébként az egyetemi ifjú 
ság nagy része aktívan politizál. 
Nap m int nap szem betaláljuk m a
gunkat eltérő politikai nézetekkel, 
amikkel, m int elvhű kom m unisták
nak vitába kellene szállnunk. Ez 
az, am i nem mindig sikerül. Ne
hezen lehet egy olyan politika 
m ellett érvelni, am elynek nem is
m erjük tisztán sem szándékát, sem 
indítékait, és am ely nem  ad meg
győző választ napi problém áinkra. 
Különösen nehéz dolog ez akkor, 
ha sok kérdésben a párthatároza
tok és KB-állásfoglalások nem is 
ju tnak  el az egyes párttagokhoz, 
meghozatalukban személyes bele
szólási lehetőségünk nincs, így sok. 
szór mi m agunk sem vagyunk iga
zán meggyőződve helyességükről.

Ha elfogadjuk — és kérem, hogy 
fogadjuk el —, hogy a párt vezető 
szerepét nem adm inisztratív esz
közökkel, hanem  tagjain keresztül, 
meggyőzés ú tján  k ívánja a jövő
ben gyakorolni, akkor ennek a 
feltételeit is meg kell terem teni. 
Aktívan politizálni helyi szinten 
is csak inform ációk birtokában le
het, s addig, amíg titkos pártha
tározatok léteznek, illúzió bárm i
féle dem okratikus döntéshozó me
chanizmusról beszélni. Szomorú 
dolognak tartom , hogy pártérte- 
kezleti küldöttnek kellett lennem 
ahhoz, hogy m egtudjam : létezik a 
Politikai Bizottságnak egy felső- 
oktatásról szóló határozata, am it 
szerintem  a mi egyetemünkről még 
egyetlen hallgatói párttag  sem lá
to t t

R agyogj, ragyogj Csilla-gom !

Hasonló a helyzet a  nem régiben 
alakult politikai célú ifjúsági szer
vezettel kapcsolatban is. Annyit 
tudunk, hogy szerveződését

törvénytelennek titulálták
(jogosan vagy jogtalanul — ezt 
ítéljék meg a jogászok), de azt nem 
tudjuk, hogy mi ezzel kapcsolat
ban a hivatalos állásfoglalás. Egy 
biztos: program juk van, am ivel 
nekünk vitatkoznunk kellene, és 
ehhez a csöppet sem könnyű fel
adathoz eddig nem kaptunk segít
séget.

Politikai szándék ide vagy oda 
— az ifjúság a társadalom  egészé
hez hasonlóan tagolt. A jelenlegi 
legális szervezeteken kívül más 
csoportok is vannak, amelyek sa
játos érdekeikkel felszínre szeret
nének jutni. A hangsúlyt arra  kell 
fektetni, hogy minél előbb meg
terem tődjenek működésük törvé
nyes keretei, legyen szó akár ré
tegszervezetekről, akár egyéb di
rekt politikai szervezetekről. P er
sze csak akkor, ha a szocializmus 
keretein belül gondolkodnak, al
kotm ányunkat, törvényeinket és 
nemzetközi kötelezettségeinket el
ismerik. Az állásfoglalás-tervezet
ből ezek sajnos kim aradtak, de a 
helyzet ettől még nem változik. 
Ha a belső politikai tagoltság cse
lekvési és nyílt politizálási igény
nyel társul, előbb-utóbb úgyis k i
fejeződik valam iféle alulról jövő 
kezdeményezésben.

A KISZ a p árt ifjúsági szerveze
te, de nem kellene, hogy az egye
düli ifjúsági tömegszervezet le
gyen. Ez m ár m a is így van, leg
feljebb a többi szervezet egyéb —

szakmai vagy közösségi — tevé
kenysége m ellett — de korántsem 
mellékesen 1 — politizál.

Azért sem lenne jó csírájában 
elfojtani minden ilyen szervező
dést, hisz ezek terem thetik  meg 
egy későbbi

pluralista társadalom
alapját. Itt term észetesen nemcsak 
az ifjúságról van szó. A jelenlegi 
politikai intézm ényrendszer re
form ja során főleg a  népfront és 
független, alulról szerveződő szak- 
szervezetek kaphatnak fontos sze
repet valam iféle ellenpólus kialakí
tásában.

Az állásfoglalás-tervezetben elő
térbe került a pártegység védel
me. Én is úgy gondolom, hogy egy 
egységesebb pártra  lenne szüksé
günk, de nem feltétlenül abban az 
irányban, am erre a mai politika 
halad.

Nem valószínű, hogy az a leg
jobb megoldás, ha a nem teljesen 
egyetértő, de egyébként jószándékú 
párttagokat kirekesztjük, m ert ak 
kor a velük korábban szimpatizá
lók egy részének m egrendülhet a 
bizalma, ami csak továbbgyengíti 
az egységet. Ügy gondolom, a 
döntéshozó mechanizmus akkor 
tekinthető dem okratikusnak, ha a 
különböző vélemények a nyilvá
nosság előtt mérkőznek meg egy
m ással és a követendő politika így 
tud  többséget szerezni.

Örülök, hogy szerepel az állásfog
lalás-tervezetben a kisebbségi vé
lemények védelme, de azt hiszem,

ez ma már kevés.
Nagy lépés lenne a pártdem okrá
cia felé, ha elfogadnánk, hogy a 
párton belül szabadon képződhes
senek politikai platformok, a lter
natív  véleménycsoportok, amelyek 
meghatározott kérdésekkel kapcso
latban jönnek létre, és amelyek 
között választani lehet.

A döntéshozó mechanizm ust az
által is lehetne javítani, ha a 
kongresszusok amolyan pártparla
m entként funkcionálnának. A kül
dötteket nem egy-egy alkalom ra, 
hanem  m eghatározott időre szóló 
m andátum m al kellene felruházni, 
és a politikai helyzettől függően 
— de semmi esetre sem csak 5

évenként — kellene őket össze
hívni. Ezzel elkerülhető lenne, hogy 
egy alkalm ilag összekerült, szemé
lyében atom izált küldöttértekezlet 
hozzon nagy horderejű döntéseket, 
hiszen azok jogossága egymás 
gondolatainak nem ismerése m iatt 
eleve megkérdőjelezhető. Nekem 
például fogalmam sincs, ki az, aki 
itt még rajtam  kívül egyetemi, fő
iskolás nézeteket, hallgatói oldal
ról képvisel, így aztán egyeztetni 
sem tudtuk m ondanivalónkat.

Végül — engedjék meg —, hogy 
néhány szót a személyi kérdések
kel kapcsolatban szóljak.

Pletykaszintű információkkal 
szerencsére kellőképpen el va
gyunk látva, de hát biztosat majd 
csak a megválasztott KB első ülé
se után fogunk tudni. Én most 
csak azt szeretném  elmondani, 
hogy milyen az a vezető típus, 
ak it mi, egyetemisták, szívesen 
látnánk.

Egy politikát általában képvise
lőin keresztül ítélnek meg, ezért 
egyáltalán nem mindegy, hogy Ve
zetője milyen benyomást kelt az 
emberekben. A szempontok közül 
első helyen az önálló arculat, a 
határozott fellépés, vitakészség és 
-képesség, a meggyőző erő szere
pel.

Nálunk az egyetemen sokszor elő
fordult már, hogy egy-egy tém a
kört körüljárandó — legyen szó 
akár a gazdasági mechanizmus, a 
szociálpolitika vagy a politikai in 
tézményrendszer reform járól — 
több, eltérő álláspontot képviselő 
előadót hívtak meg a szervezők. 
És sajnos, nem egyszer előfordult, 
hogy a hivatalos politika képvise
lője

nem merte a vitát vállalni
a tém át tudományos oldalról meg.- 
közelítőkkel. Felkészülten és meg
győzően érvelni nem könnyű, nem 
is képesek rá  sokan. Ezért fon
tos, hogy legalább az az ember, 
akinek nevével fémjelezve van a 
politika, rendelkezzen ilyen eré
nyekkel. Biztosan sokan vannak 
úgy vele, hogy pártértekezletünk 
legfontosabb feladata most sze
mélyi kérdésekben dönteni. Egyet
értek, fontos. De remélem, hogy a 
felm erült gondolatok sem tűnnek 
el a süllyesztőben és meghallga
tásra találnak.”

Szarvas László a pártdemokráciáról
Szarvas László egyetemi pb-titkár írásban adta be az 

alábbi hozzászólását:
A budapesti M arx Károly Közgazdaságtudományi Egye

tem párttagsága, m inden oktatója, hallgatója és dolgozója 
nagy érdeklődéssel tekint a pártértekezletre. Hosszú viták 
közben, tapasztalatok elemzése és értékelése ú tján  alakítottuk 
ki véleményünket, és .szeretnénk, ha ezek közreadásával hoz
zájárulhatnánk a pártértekezlet munkájához.

Érdekes helyzet alakult ki nálunk. Miközben eredmé
nyesen folyt — és folyik — az egyetem épületének a rekonst
rukciója (megújult és megszépült környezetben dolgozunk), s 
miközben dinam ikusan form áljuk a m ár idén ősszel induló 
képzés-korszerűsítési, oktatási reform unkat, — nos, eközben 
közérzetünk mégsem mondható megnyugtatónak!

M ikrokörnyezetünkben is jelentkező konzervativizmuso
kat, érdekfeszültségeket, tehetetlenségeket fel-felerősítik külső 
tényezők; s legjobb szándékú törekvéseinkkel gyakran ütköz
nek a gazdaságpolitika, a felsőoktatás-politika, az egész poli
tikai rendszer működésében található korlátokba. Ezért is tö r
tént, hogy a többségében közgazdász szakmát művelő — ta 
nuló kollégáink, hallgatóink körében elem entáris erővel fo
galmazódott meg a politikai rendszerünk kritikus felü lvizs- 
latának és reform jának igénye. Tapasztalataink m ellett

a  t u d o m á n y o s  K u t a t á s a i n k  a l a p j á n  i s  m e s s z e m e n ő  K ö v e t k e z 
t e t é s r e  j u t o t t u n k : a  m a g y a r o r s z á g i  s z o c i a l i z m u s  —  d e  s z é l e 
s e b b  k ö r b e n  a z  ö s s z e s  l é t e z ő  s z o c i a l i s t a  o r s z á g  —  a  t ö r t é 
n e l m i  k o r s z a k v á l t á s  k é n y s z e r é b e  k e r ü l t ,  s  m i k ö z b e n  f e s z i t ő  
n a p i  p r o b l é m á i n k a t  i s  a l i g  b í r j u k  e r ő v e l ,  e z t  s e m  t e k i n t h e t j ü k  

s z e m  e l ö l .

A feladatunk korszakos jelentőségű —, nem lehet más, m int 
egy modern, dinam ikusan fejlődő — alkalmazkodó, demok
ratikusan, a társadalom  tagjainak akaratával működő jobb 
6zocializmust építeni e hazában.

Tudjuk, hogy ehhez a legjelentősebb, tudatosan szerve
zett akaratot — cselekvést a  politikai rendszerünk mozgó
síthatja, s ennek középpontjában az MSZMP áll.

Teljes egyetértésünkkel tám ogatjuk tehát a pártértekez
let azon célkitűzését, hogy távlatosan és konkrétan a politi
kai rendszerünk fejlesztéséről, a párt m egújulásáról hozzon 
előrem utató állásfoglalásokat.

A szocializmus történelmi korszakváltásának igénye a 
politikában sem lehet más, m int az emberi akaratok, önálló 
cselekvési szándékok mind szervezettebb társultatása, összege
zése a  társadalom  egészének hatékonyabb összmunkája»

A pártban ezt úgy fogalm azhatjuk meg — s a módosított 
állásfoglalás-tervezet m ár ezt teszi, — hogy jelenleg egyik 
legfontosabb feladatunk a pártdemokrácia fejlesztése.

Mélységesen egyetérve azokkal, akik tanulmányokban, 
cikkekben, hozzászólásukban azt állítják, hogy a dem okrati
kus centralizm us gyakorlatában eddig a centralizm us érvénye
sült erőteljesebben, mégis azt mondom, ennél bonyolultabb 
a helyzet!

M i  l e h e t  a z  o k a  a n n a k ,  h o g y  a  p á r t b a n  Jó  n é h á n y  k o n s t r u k 
t í v ,  é s s z e r ű ,  e l ő r e m u t a t ó  h a t á r o z a t  s z ü l e t e t t ,  s  n e m  v á l t  t é n y 
l e g e s  v a l ó s á g o t  v á l t o z t a t ó  a k a r a t t á ?  C s a k  e g y s z e r ű e n  a  v é g 
r e h a j t ó k  h i b á i ,  e l l e n á l l á s a ,  m e g  n e m  é r t é s e  m i a t t ?  N e m  h i n 

n é m !

A meghozott, de teljességében végre nem hajto tt határo
zatok hátterében a döntéshozó mechanizmus antidem okra
tikus mozzanatai állnak.

A bürokrácia és nem a demokrácia!
Amikor az előkészületek szűk körben folynak, a külön

böző apparátusok egyeztetnek, s a m ár sokszorosan lekerekí
tett, „senkinek sem jó, de mindenki elfogadja” elvet meg
valósító döntések születnek, eleve beszűkül a végrehajtók bá
zisa.

Paradox tehát, de tény: a centrális akaratok gyengesége 
is a demokrácia hiányából fakad! Ezért is elengedhetetlen a 
pártdem okrácia szélesítése. De főleg nem ezért! Mit jelent — 
véleményünk szerint a pártdem okrácia. Nem többet, és nem 
kevesebbet, m int am it Lenin állíto tt; a  párt ügyeit az egész 
párttagság intézze!

Jól tudjuk, hogy ennek mechanizmusai ma még nálunk 
is jócskán hiányosak! Az a fő feladat tehát, hogy megtaláljuk 
azokat az eszközöket, amivel az egész párttagság politika
alakító szerepét növelni lehet, kezdeményezéseit fel lehet erő
síteni, országos ügyekben is, helyi ügyekben is! Ahogyan ez 
a pártértekezleti előkészületek folyam atában is kezdett meg
nyilvánulni. Mert mi úgy véljük, hogy pl. ennek a tanácsko
zásnak az összehívása is összefüggött az alsóbb pártszervek és 
a párttagság ilyen irányú javaslataival, kezdeményezéseivel. 
Sajnos, a KB mégiscsak sa ját bölcsességeként közölte, úgy 
döntött, hogy pártértekezletet hív össze!

Az alsóbb szervek kezdeményezéseinek felkarolásához a 
mai merev szervezeti-politikai korlátok megszüntetése is hoz
zátartozna.

T u d o m , m ily e n  m e g h ö k k e n té s t ,  e l le n é rz é s e k e t k e l te t t  ir á n y í tó  
a p p a r á tu s o k  ta g ja i  k ö z ö tt, a m ik o r  a n é g y  b u d a p e s ti  e g y e tem i 
p á r tb iz o t ts á g  v eze tő i, v a g y  a  tu d o m á n y e g y e te m e k  p á r t-v é g re 
h a j tó b iz o t ts á g á n a k  ta g ja i  m e g b e sz é ltek  e g y -e g y , n e k ü n k  n a 
g y o n  fo n to s  k é rd é s t ,  ö s s z e g e z tü k  ta p a s z ta la ta in k a t ,  s e lő fo r
d u lt ,  h o g y  le v é lb en  f o r d u l tu n k  a  KB e g y ik  t i tk á rá h o z .  S ze 
r in tü n k  ez a  k e zd e m é n y e zé s  is h o z z á já ru lt ,  hog y  a fe ls ő o k ta 
tá s  ü g y e i is m é t e lő té rb e  k e rü l te k ,  de  a  lev é l a lá író i  e lőző leg  

n e m  d ic s é re te k e t  k a p ta k !

Természetesnek kellene tekinteni, hogy a hasonló hely
zetben lévő vagy ugyanazon területen (szakmai területen) 
működő pártszervek képviselői rendszeresen találkozzanak, 
kicseréljék tapasztalataikat, s ezek nyomán közös elhatározá
saikról tájékoztassák tagságukat és az irányító pártszerveket. 
Ilyen együttműködéssel hatékonyabb lehetne a párt külön
böző szintű testületéinek együttműködése is! Az ilyen együtt
működés lehetővé tenné — a ma még nagyon elítélt, de vé
leményem szerint elengedhetetlen — a párton belüli külön
böző politikai platform ok kialakulását, közös vélemények ki
formálását, am elyek aztán másokkal vitába keveredve erjesz- 
tőleg hatnának a párton belüli politizálásra! A platformok 
felfoghatók értelmes választási-megközelítési lehetőségként 
egy-egy kérdésben. Az , így felvetett kérdésekben való nyílt 
állásfoglalás elősegítené, hogy a „többség-kisebbség” elvont, 
absztrakt, politikai kategóriája tényleges, konkrét politikai 
halm azt jelentsen, meghatározott politikai akaratok közti 
pártszerű különbségtételhez vezessen!

S ha m ár a nyíltságnál tartok, ezzel folytatnám a p árt
demokrácia taglalását. Több helyről elhangzott már, hogy a 
vezető pártszervek döntéseiről, üléseiről bővebb tájékoztatást 
szeretnénk hallani Ehhez mi is csatlakozunk. Amiről és egy 
kicsit többet szólnék az a pártsajtó szerepe. Az erről szóló 
m ondat a tervezetben a párt szerveinek, testületéinek állás- 
foglalásai képviseletére ösztönzi a párt sajtóját. Ez szerin
tem nemcsak egyoldalú, hanem nem is vág egybe a doku
mentum egész szellemével. A pártsajtó t mi az egész párt, a 
tagság és vezetés közös sajtójának tekintjük.

Ezért elengedhetetlennek tartjuk, hogy párttagok egyéni 
véleményeit, kisebb közösségek adott, fontos kérdésekben ki
fejtett együttes állásfoglalásait, a központi véleményektől el
térő megközelítéseit (főleg döntések előtt!) is lehozzák a saj
tóban, teret engedve a nyílt polémiáknak. Mi az utóbbi hetek
ben,

hírhedtté váltunk
eg y ik  tu d ó s í tá s u n k k a l ,  a m i a K ö zg azd ász  c. la p u n k b a n  je 
le n t m eg . P ed ig  c sak  az tö r té n t ,  hogy  a m it a KB és k o rm á n y  
közös  fe le lő sség é rő l v é g ig g o n d o ltu n k , és  ta g sá g u n k  e lh a tá r o 
z o tt v é le m én y e , le ír tu k !  H a h isz ik , ha  n e m : az egész K öz
p o n ti  B iz o ttsá g  ú jjá v á la s z tá s á n a k  a  le h e tő sé g é t ily e n  a k c ió k  

is  e re d m é n y e z h e tik !



Vélemények a pártértekezletről
(Folytatás az 1. oldalról.)

nek nagyon sok összetevője 
volt. De alapvetően azért úgy 
látom, hogy az eddigi Politi
kai Bizottság értékelését ta r
talm azta az a fajta elem entá
ris averzió, amely a  korábbi 
PB-tagokkal szemben meg
ny ilvánu lt

Ami a személyi változások
nak a végeredményét illeti, 
ebben több pozitív jel tapasz
talható. I tt a pártvezetésnek 
az a szárnya, amelyik jólle
het a „rendpárthoz” tartozik, 
de annak  egy rugalmasabb, 
fiatalabb szárnyát képviseli, 
„koalícióra” lépve a reform 
szárnnyal ki tudta szorítani a 
pártvezetésből a „rendpárt” 
konzervatív szárnyát. Persze 
ez a kialakult egyensúly nyil
vánvalóan egy nagyon kényes 
egyensúly, és nagyon kérdé
ses, hogy vajon ez az egyen
súly meddig m arad fenn. Saj
nos úgy tűnik, azért ebben a 
„koalícióban” a fiatal „rend- 
párto t” képviselők többségben 
vannak, és közülük került ki 
a főtitkár is. Én nem nagyon 
látok garanciát arra , hogy ez 
a fajta  „koalíció” és a re
formszárnynak a bekerülése 
egy meghatározó és tartós fo
lyamat. El tudok képzelni 
olyan fordulatot is, amelyben 
rövid időn belül ez a re
formszárny háttérbe szorul. 
Például ilyen lépésnek érté
kelném azt, hogy ha a re
form szárny képviselőit olyan 
jellegű adm inisztratív teen
dőkkel bíznák meg, amelyek 
egyrészt a d irekt politizálás
tól, másrészt saját bázisuktól 
is eltávolítaná őket.

(oktató)

örü lök a változásoknak, re
m élem  a Grósz elvtárs egy 
kem ényebb irányvonalat fog 
képviselni a gazdasági prob
lémák megoldására.

(IV. hallgató)

M in d e n e k e lő tt a z t  ta p a sz ta lo m , 
h o g y  a  p á r té r te k e z le t  — h a n g u la 
t i la g  — jó té k o n y  h a tá s s a l  v o lt a 
b iz a lm á t v e sz te tt  e m b e re k  p o li t i
k a i  k ö z é rze té re , m in te g y  p o litik a i 
k lím a v á lto z á s  k ö v e tk e z e tt  be .

A z é v e k  s o rá n  e lo d á z o tt  fe la d a 
to k , v é g re  n e m  h a j to t t  h a tá ro z a 
to k , h a lm o z ó d ó  p ro b lé m á k , az 
u tó b b i id ő s za k  fe le lő s sé g te lje s  e l
m é le ti és  p o li t ik a i  v itá i,  a  p e zs 
gő  id e o ló g ia i, p o li t ik a i  k ö z é le t az 
e re d ő je  a n n a k ,  hog y  az  o rszág o s  
p á r té r te k e z le t ,  m in t  a h o g y  a  k o 
rá b b i k r i t ik u s  ta g g y ű lé se k , n y ílt ,  
m in d e n  k e r te lé s  n é lk ü li  k e m é n y  
k r i t ik á v a l  lé p e tt  fe l a  p á r t  fe l
ső b b  v e ze té sév e l sze m b e n . A zo n 
b a n  n e m  m a ra d t  m e g  a  szóbe li 
k r i t ik á n á l ,  h a n em  az  á lta la  fe le 
lő s n e k  ta r to t ta k tó l  — je lö lé sü k  
e lle n é re  — m e g v o n ta  a b iz a lm a t, 
és  n e m  v á la sz to tta  b e  ő k e t a  K öz
p o n ti B iz o ttsá g b a  sem .

A m a g y g r, d e  m in d e n  m á s  „ lé 
te ző  s zo c ia liz m u s”  tö r té n e le m b e n  
e g y e d ü lá lló  e se m é n y e  v o lt  ez,

a m e ly n e k  m a  m é g  n e m  tu d ju k  
fe lm é rn i s em  g y a k o r la ti ,  sem  p o 
lit ik a i-e lm é le ti  je le n tő sé g é t. K i ne 
is m e rn é  — ig az  m á s  ö ssz e fü g g és
b e n  — K o ssu th  s z a v a it :  „ L e b o ru 
lo k  a n e m z e t n a g y sá g a  e lő t t” , 
n e k e m  — m u ta tis  m u ta n d is  — ez 
J u to t t  e szem b e  a  p á r té r te k e z le t  
u tá n .

E szem b e  ju tn a k  a  k é te lk e d ő k , 
a  te l je s  b iz a lm a t v e sz te tte k , a 
p á r tb ó l  k ilép ő k , a k ik  ú g y  g o n 
d o ltá k  n in c s  é r te lm e  a  k ü z d e 
le m n e k , ez a  p á r tv e z e té s  k é p te 
le n  a  v a ló sá g o t és  a  fe la d a to k a t 
h e ly e se n  lá tn i ,  m e g h a tá ro z n i, 
m é g  k e v ésb é  e lfo g a d n i a  p á r t t a g 
ság  tö m e g e in ek  e lm a ra sz ta ló  v é 
le m é n y é t;  „ m in d e n  m a ra d  a r é 
g ib e n ” . N em  íg y  tö r té n t .

M a m á r  n e m c sa k  a  k o m m u n is 
t a  é r te lm iség , h a n e m  m in d e n  e l
k ö te le z e tt  e m b e r  v ilá g o san  fe lis 
m e r te  te lje s  s z in k ro n b a n  a p á r t 
é r te k e z le t  á l lá s fo g la lá s á v a l, hogy 
a fo r d u la t - re fo rm  e lm é le t i-g y a 
k o r la ti  k im u n k á lá s á n a k  és k ö v e t
k e ze te s  m e g v a ló s ítá s á n a k  e le n g ed 
h e te tle n  a la p fe lté te le  a  m e g ú ju lá s  
a  tá r s a d a lo m  m in d e n  s z e k to rá b a n  
és m in d e n  s z in t jé n  d o lg o zó  e m b e 
re k  s z e m lé le ti- id e o ló g ia i m e g ú ju 
lá sa . Ez a  m e g ú ju lá s  a z o n b a n  
n e m  m egy  k ö n n y e n , m á r  ré g ó ta  
ta r t ,  é rz é k e lh e tő  v o lt ez  „ f e n t” 
é p p ú g y , m in t  „ le n t”  az  a p p a r á 
tu s b a n  és a  te s tü le te k b e n ,  a 
p á r t ta g s á g  k ö ré b e n  és a  tis z tsé g -  
v ise lő k  k ö z ö tt. M ost a p á r té r te 
k e z le tte l,  d ö n té se iv e l ú j s z a k a sz 
hoz  é rk e z e t t  ez a k ü z d e lem , és 
n e m  k ö n n y e b b é , h a n e m  n e h e z e b 
bé  és b o n y o lu lta b b á  v á lik . Ügy 
is m o n d h a tn á m  e lm é le t ig é n y e s e b 
b é . A m e g ú ju lá s  so k  d o g m a tik u s , 
k o n z e rv a t ív ,  le e g y sz e rű s itő  n é z e t
te l, e lm é le tte l és  é v e k  s o rá n  m e g 
k ö v ü lt  Id eo ló g ia i té te le k k e l ta lá l 
ja  m a g á t szem b en . H a  a  m e g 
ú ju lá s t  e re d m é n y e s e n  a k a r ju k  
szo lg á ln i, a k k o r  d e m o k ra t ik u s  k u 
ta tá s o n  a la p u ló , m ú lta t  és je le n t 
e g y a r á n t  f e l tá ró  k u ta tó m u n k á ra ,  
v i tá k r a  v a n  szü k sé g .

(o k ta tó )

Nem volt olyan nagy m ér
tékű a változás, m int amit 
elvártam  volna. És egyelőre 
még kételkedem abban, hogy 
jó  dolog-e a miniszterelnöki 
funkciót összevonni a pártfő
titkárival. Egyébként ezt föl 
lehet fogni pozitívan is. Le
het, hogy Grósz Károly a rra  
akarja  m ajd fölhasználni, új 
funkcióját, hogy megvalósít
hassa a m iniszterelnökként 
m eghirdetett program ját. Te
hát az eddigi nagy beavatko
zásokat, kivételeket, pártfő
titkári funkciójánál fogva 
meg tud ja akadályozni.

(oktató)

A z é r te k e z le t  sze llem éb ő l, h a n 
g u la tá b ó l és  a  b e k ö v e tk e z e tt  tö r 
té n e lm i fo rd u la tb ó l s z á m o m ra  
n é g y  lé n y e g es  d o lo g  k ö v e tk e z ik .

1. A z ú j P o li t ik a i  B iz o ttsá g b a n , 
é s  m in d e n k e lő t t  G ró sz  K á ro ly  
sze m é ly é b en  b iz to s íté k á t lá to m , 
h o g y  a  s z a v a k  és a  te t te k  e g y sé 
ge v é g re  m e g v a ló su ljo n . Az é r te 
k e z le te n  re n d k ív ü li  b iza lo m  és 
v á ra k o z á s  n y i lv á n u l t  m eg  az  ú j 
v e z e tő k  ir á n t ,  am i s z e r in te m  azt 
je le n ti ,  h o g y  G ró sz  K á ro ly n a k  és 
c s a p a tá n a k  m e g v a n  a  b á z isa  és 
a z  e re je  ah h o z , h o g y  v é g re h a j t 
s á k  az t a p ro g ra m o t,  a m e ly e t 
g a zd a ság i sze m p o n tb ó l s ta b i l iz á 
c iós p ro g ra m n a k ,  p o litik a i s ze m 
p o n tb ó l p ed ig  a k á r  k o n szo lid ác i
ó s p ro g r a m n a k  is  n e v e z h e tü n k . Ez 
U tó b b in ak  lé n y e g e s  e le m e  le sz  a

dem okrácia  és nyilvánosság fo
kozatos erősödése.

2. K ülön öröm  szám om ra, hogy 
á  KB tag ja  le tt Tőkei Ferenc.

3. Ügy látom , hogy az új ve
zetés tá rsadalom po litika i és gaz
daságpolitikai koncepció ja sokkal 
korszerűbb, haladóbb szellem ű, 
m in t a ko rább i volt. Ez kedvező 
perspek tív á t je len t az in fra s tru k 
tú ra , és m indenekelő tt az o k ta 
tá s  fejlesztése szám ára , és egy ér
te lm űen  a gazdaság és a tá rsa 
dalom  szerkezetének  gyors fejlő 
dése irán y áb a  m uta t. Remélem, 
ezt a p rog ram ot a vezetés igyek
szik m ajd  m inél kevesebb össze
ütközéssel m egvalósítani, de a 
szükségszerű  konflik tu so k a t vá l
la ln i fogja.

4. V élem ényem  szerin t az új 
vezetők szövetsége a ha ta lom ra  
kerü lésig  ta r to tt. P rofi m ódon é l
tek  a lehetőséggel, hogy egy ge
nerációváltási sz ín já ték  kere tében  
leszám oljanak  a p á rt eddig h a 
ta lm on levő szárnyával. M ost v i
szont harc  kezdődik  a k é t vezér- 
egyéniség  : G rősz és Pozsgay 
p la tfo rm ja  között, úgy hogy a 
következő két év (beleértve a 
XIV. kongresszust is) a p á r té r 
tekezle thez  hason lóan  szám os é r
dekességet, nagy izgalm akat hoz 
m ajd .

(H arm adéves hallgató)

Valószínűleg a  későn jött 
és nem kielégítő intézkedések 
sorába fog ez a  pártértekezlet 
beiktatódni. Az egyetlen ér
demi dolog a  személyi válto
zások ügye, s a  többi inkább 
csak körítés volt. A dokumen
tumokból nem volt kiolvas
ható egy igazi változás. Más
részt a vezetésben olyan em 
berek is bent m aradtak, akik 
m iatt nem egyértelmű a vál
tozás iránya. Nyers és Pozs
gay bekerülése a  PB-be po
zitív fordulat. A rra gondo
lok, hogy a  pártértekezlet nem 
a  válság vége, hanem  a kez
dete. Az országban most van 
egy átm eneti kivárás, de azt 
gondolom, hogy a karácsonyi 
felvásárlások körüli gondok 
idején ú jra  el fog kezdődni 
a  problémasorozat.

(oktató)

Vasárnap este és hétfőn 
reggel szinte győzelmi eufó
ria  érzése kerített hatalm ába. 
Aztán egyre higgadtabban 
kezdtem végiggondolni a 
pártértekezlet választási ered
ményeit és mérlegeltem vár
ható következményeit, és las
sacskán elkezdtem aggódni: 
nehogy a  hatalm i váltást kö
vetően befejezettnek tekintse 
a  vezetés a  reformot, a  rad i
kálisoknak a  legfelső vezetés
be való bekerülése nehogy 
azok „lecsendesítését” jelent
se, nehogy a  szavazás ered
ményét félredobva egy más 
struk túrában  m aradjanak meg 
a  hatalm i viszonyok és fő
ként nehogy a  legfelső veze
tésben tö rtén t változással vé
get érjen a  fiatalítás és a  ra 
dikális vezetőváltás.

(oktató)
Összeállította: H. E.

„ Volt Európának egy különös 
tartománya ” (?)

M olnár Gusztáv 1948-ban született B ihar megyében 
Nagyváradon érettségizett 1966-ban, m ajd a kolozsvári 
Babes—Bolyai Tudományegyetem filozófia szakán foly
ta tta  tanulm ányait, 1971-ben végzett. A felkínált tan
széki állás betöltését az egyetem rektora jnegakadá-. 
lyozta. Bukarestbe került a  Román Televízió Bodor Pál 
irányítása a latt szerveződő magyar adásához, ám alkal
mazása itt is meghiúsult, így a K riterion kiadó szerkesz
tőjeként dolgozott 1971-től 1987-ig. A napokban egyete
m ünk m unkatársa lesz, a nemzetközi politikai és stra
tégiai kutatócsoport szerkesztőjeként.

A B retter György-válogatásában megjelent Szövegek 
és körülmények című antológiájában debütált, ezt két 
önálló kötet követte, majd különböző könyveket szer
kesztett, és az erdélyi magyarság szinte m inden politikai, 
kulturális szerepet betöltő személyiségével készített in
terjúkat.

Máig is megszívlelendőnek ta rtju k  Engels álláspontját a 
párt sajtójáról: a vezetésnek ners szabad kisajátítania azt, 
hanem  az egész p árt nyilvánossága érdekében kell m űköd
tetni. (Csak zárójelben jegyzem meg, hogy Engels még ettől 
is továbbm ent: a  vezetéstől független sajtót követelt — de 
erről ma erősen megoszlanak a  vélemények.)

A pártdem okrácia fontos kérdése a párton belüli válasz
tások rendjének  alakulása. Az ebben teendő lépéseket a re
m éljük széles körben m egvitatandó ú j szabályzat majd pon
tosan körvonalazza. Szeretnék azonban néhány szemponttal 
hozzájárulni a döntéseinkhez. Jó  lenne, ha a form át és a ta r
talm at összhangba hoznánk ebben a folyam atban! M ert ma 
minden szintű testület m egválasztásánál formailag az adott 
szintű pártértekezlet dönt. De akik  a döntésben részt vesz
nek, tudják, hogy nem saját tagságuk véleménye alapján, ha
nem azon bizalom alapján, hogy a jelölőbizottság megfelelő 
em bereket jelölt, s ők alkalm asak a testületi tagságra. És 
még valam it tudnak: azt, hogy az alig néhány órával előbb 
megválasztott jelölőbizottság kapott egy előzetes jelöltlistát 
a jelölést előkészítő bizottságtól. (Azt m ár csak sejtik, hogy 
a két lista között nincs érdembeni eltérés.) S a választások 
többnyire az előzetes listákat igazolják. Ez még nem okvetle
nül hiba! Azt azonban jól érzékelteti, hogy

n e m  e lső s o rb a n  a  v á la sz tá s ,  h a n e m  a  je lö lé s  fo ly a m a ta  
a la k í t ja  te s tü le te k  ö s sz e té te lé t. J ó  le n n e  e z é r t ,  h a  a  k ö v e t
k ező  v á la sz tá s i  s z a b á ly z a tb a n  a  d e m o k ra t ik u s a b b  je lö lé s t  le 
h e tő v é  tev ő  m ó d s z e re k rő l g o n d o s k o d n á n k , m é rle g e lv e  e se tleg  

a  k ü lö n b ö z ő  d e le g á lá s i fo r m á k  le h e tő sé g é t is!

A jelenlegi pártértekezleten meghozandó káderdöntések- 
hez tagságunk a következő útravalót adta nekünk: a párt 
legfelső testületéibe olyan párttagokat kell beválasztani, akik 
az elm últ években bizonyították — kezdeményezéseikkel, ki
állásukkal — a változások melletti elkötelezettségüket és ki
vívták a párttagok és a közvélemény megbecsülését!

Szűkebben vett pártm unkánkból kilépve, csak egyetlen 
kérdésről szólnék, ami a szélesebb politikai rendszert érinti. 
A tervezet szól az új közmegegyezés igényéről, az állami, 
szakszervezeti, társadalm i szervek szerepéről a politikai rend
szer egészében. S szól az állampolgári kezdeményezésekről, 
egyesületekről, öntevékeny csoportokról is.

Ezekről szeretnék néhány gondolatot megfogalmazni. Sa
já t tapasztalataink alapján mondhatjuk, hogy az öntevékeny 
csoportok születése két fő forrásból adódik: az egyik az ed
dig monopolhelyzetben levő ifjúsági szervezet tudatos politi
zálásából, amely szerint nem kíván mindenféle tevékenységet 
sa ját kebelében tartani, ezért sok csoport, kör kivált a 
KISZ-ből, illetve a KISZ kezdeményezte ilyenek létrehozását. 
A másik forrás az a tényleges hallgatói öntevékenység. Va
lakik a „hivatalos” fórumokkal való elégedetlenség miatt, má
sok csupán az újszerűség dem onstrálása m iatt, megint mások

az addigiak továbbfejlesztésére törekedve hoztak létre külön
böző, hasznos, értékes célokat kitűnő csoportosulásokat. Ezek 
nálunk zömmel nem politikai karakterűek. De

b á rm e ly ik  s z a k k o llé g iu m , tu d o m á n y o s  d iá k k ö r  v a g y  k lu b  t e r 
m é sz e te se n  p o li t ik a i  te v é k e n y s é g e t is  f o ly ta th a t  «— és fo ly ta t  
is —, h isze n  az  é r te lm is é g iv é  v á lá s  e g y e t je le n t  a  „ n é p b e n , 

n e m z e tb e n  g o n d o lk o d n i”  k ö v e te lm é n y é n e k  e ls a já t í tá s á v a l .
Nos, az ilyen, nem közvetlenül politikai szerveződésekben 

való politizálásnak a követelményeivel a későbbiekben nem 
csak mikrokörnyezetünkben, hanem szélesebb társadalm i kö
zegben is számolni kell. Már ma is számos ilyen egyesület, 
kör működik az országban.

A zt g o n d o lo m , h o g y  az  é r te lm e s  k e z d e m é n y e z é s e k n e k  ö rü l
n ü n k  k e ll, d e  tá g a b b  é r te le m b e n  fo n to s  p o litik a i ig é n y  a  h o z 

z á ju k  v a ló  v iszo n y  re n d e zé s e .
ő si magyar szokás szerint: „am ijen az adjonisten, olyan a 
fogadjisten!” Meg kell ismerni tehát az ilyen csoportosulá
sokat, törekvéseiket, szándékaikat. Tisztázni kell a  működés

politikai és törvényes alapjait,
kereteit. S a párttagoktól el lehet várni, hogy az ilyen cso
portosulásokban képviseljék a párt politikáját. Ehhez azonban 
mindenek előtt az szükséges, hogy a legfontosabb kérdések
ben nyíltan megfogalmazót, érvekkel alátám asztható progra
m unk legyen, s terem tsük meg a párttagság széles körű 
egyetértését. Ezt a célt szolgálja a pártértekezlet állásfogla
lás-tervezete is. Több figyelmet kel azonban fordítani az ön
tevékeny kezdeményezésekre, hiszen az egész társadalom  de
m okratizálásával ezek köre szélesedni fog, — s mi régimódi 
szerveződéseink, politizálásaink fenntartásával nem tudunk 
befolyást gyakorolni m unkájukra.

Ezért javaslom, hogy egy későbbi időpontban a Központi 
Bizottság is tárgyaljon a politikai intézm ényrendszer ilyen új 
elemeihez kapcsolódó feladatokról. Márcsak azért is, m ert el
képzelhető — és tapasztalható — hogy a látens politizálás 
helyett nyílt politikai szerveződések, az eddigi formális szer
vezetek helyett új kezdeményezések is helyet keresnek, és 
ezekkel számolva, törvényes és politikai garanciákat és kere
teket kell teremteni a szocializmust elfogadók cselekvési kö
re bővítéséhez.

Ügy gondolom, a fenti kérdések nemcsak egy szűkebb 
társadalm i csoport — a politizáló egyetemisták, oktatók ügyét 
jelentik csupán. De az biztos, hogy csupán a konkrét meg
fogalmazások az enyémek — a gondolatokat az egész egye
temi párttagság alakította ki — kérem, hogy úgy is kezeljék!

Szöveges módosító javaslataim at a szerkesztőbizottsághoz 
elju ttattam  — s a fentiek szellemében a tervezetet elfoga
dásra ajánlom — és az egész pártértekezletnek további jó 
m unkát kívánok!

vádpont volt, hogy Limes né
ven alkotókört kezdeményez
tem a kiadóm tudta nélkül.

Ez egyébként igaz volt, 
m ert bár irodalommal akkor 
még lehetett foglalkozni, de 
az ideológia és a politikatör
ténet egyértelműen tilto tt te
rü letté  vált. Nekem pedig 
meggyőződésem, hogy az 
áramlatok, jelenségek elméle
ti igényű korszerű tudom á
nyos elemzése, az e századi 
erdélyi magyarság történeté
nek tudományos feldolgozása 
elengedhetetlen. Ezért szervez
tem  meg a Limest, ism ert 
szakemberekből és fiatalokból, 
s másfél év a la tt a publikálás 
reménye nélkül is írtunk ezer 
oldalnyi kéziratot. Hadd te
gyem hozzá, hogy a házkuta
tás ellenére a kéziratok — 
egy kivétellel — megmene
kültek, és m ár biztonságban 
vannak Magyarországon.

A kihallgatást követően a 
Limes működése lehetetlenné 
vált, az állásomat elvesztet
tem, a személyes munkám 
megszűnt, ráébredtem , hogy 
nincs más választásom, m int 
M agyarországra költözni.

— Bármilyen kegyetlennek  
tűn ik is, föl kell vetnem : m it 
szólt ehhez a lelkiismereted?

— Egy m egható találkozást 
mesélek el: m iután az áttele
pülési kérelm eim et beadtam, 
fölkeresett egy fiatal rom án 
filozófus. Előtte nem ism er
tük egymást, s akkor elmond
ta, azért jött, hogy felelősség
re  vonjon. — Elmentek a zsi
dók, el a németek, s most 
mentek ti is? — ezt kérdezte, 
m ajd hozzátette: Szükségünk 
van rátok, há t nem  értitek? 
(Itt jegyzem meg, hogy ak á r
mennyire fá jla ljuk  is az o tta
ni történéseket, azt azért nem 
szabad elfelejtenünk, hogy a 
román értelmiség éppúgy tisz
tában van a helyzettel, m int 
mi, és ők is készülnek a jövő
re, nem  csak mi.) Nagyon ne
héz helyzetbe hozott ez a kér
dés, m ert én nem  mondhatom, 
ho<*v a körülm ények kénysze
rítettek  távozásra, hisz végül 
is szuronyt nem  szegeztek a 
mellemnek, csak a munkám 
vált lehetetlenné. És én az ér
telmiségi m unkára, a kutatás
ra. a tudományos m unka szer
vezésére szerződtem, s ezzel 
nem állhatok meg, m ert na
gyon sokaknak van erre szük
ségünk, s ha ezt csak itt  foly
tathatom , akkor jönnöm kel
lett. Így tehát erkölcsi prob
lém át nem okozott a döntés, 
én itt ugyanazt folytatom, 
am it ott csinálnék. Ezzel kap
csolatban a Limes-körben is 
elméleti v iták folytak arról, 
vajon kisebbségi vagy össz- 
magyar álláspontra kell-e he
lyezkednünk, s én persze az 
utóbbit képviseltem. Engem az 
identitásom, a magyar nemzet 
egészéhez köt, a transsylván 
tudat sose volt rám  jellemző. 
Általában két véglet figyelhe
tő meg a romániai magyarok 
viselkedésében: az egyik a 
végsőkig helytáll, akár a 
m unkáról is lemondva, a lé
tével dem onstrál — sokan te
szik ezt, s erre oda kell figyel
ni, d e  ezt én nem tekinthet
te ^  vállalhatónak, m int ahogy 
yzt a másikat se, ami az át- 
települést. s aztán a mielőbbi 
felejtést, beolvadást célozza 
Én középútként fölvállalom 
azokat a sajátos tudományos 
kulturális feladatokat, amikel 
Romániában ma m ár nem le
het, s am iket itt nekünk, erdé
lyieknek kell elvégeznünk,

m ert senki más el nem  vágd  
helyettünk.

— Mire kell ezt alapozni, 
m ilyen a helyzet odáát?

— Éppen erről gondolkod
tam  abban a  tanulm ányom 
ban, am it a házkutatás előtti 
napokban fejeztem  be, s am i
nek ezért minden példánya 
odaveszett Volt Európának 
egy különös tartom ánya — 
ezt a  k icsit szomorkás címet 
adtam  neki. K iindulópontja 
Timothy Garton Ash-nek, a 
New York Review of Books- 
ban megjelent tanulm ánya 
volt, am ely arról szólt, léte
zik-e egyáltalán Közép-Euró- 
pa, vagy ez csupán bizonyos 
erkölcsi értékek hiteles átélé
se. Én Erdélyt vizsgáltam meg 
ebből a szempontból, és a rra  
a következtetésre jutottam , 
hogy Erdély sem a középkor
ban, sem az önállósága idején, 
sem az osztrák—magyar mo
narchiához, vagy bármelyik 
más hatalomhoz való tartozása 
során nem  volt a szó valódi 
értelm ében közép-európai, da 
sosem vesztette el a lehetősé
get, hogy azzá váljon. Az 
utóbbi hetven évben azonban 
reálissá vált, hogy ontológiai- 
la ; elveszítse ezt az esélyt is. 
Ebben a században ez a ta r
tom ány elvesztette zsidóságát 
(először a II. világháborúban, 
m ajd a m aradékot a negyve
nes, ötvenes évek fordulóján 
kivándorlásukkal), elmenekül
tek ném etjei (először szintén 
a háborúban, majd 1975 körül 
a tízezrével való áttelepülé- 
ser- során). A magyarokkal a 
helyzet nem ennyire súlyos, de 
ma m ár nem vagyunk rbban  
a helyzetben, hogy sajátsze
rűségünket elméletileg, ideo
lógiailag és politikailag a 
legcsekélyebb m értékben is k i
fejezésre juttassuk, m ert ezt 
a román nyilvánosság m ár 
nem tűri. Mára eljutottunk 
oda, hogy Erdély a  történelm i 
visszafejlődés szomorú terüle
tévé válhat.

— Ahonnan egyre többen 
m enekülnek is. Te azonban 
román kivándorló-útlevéllel 
érkeztél.

— Igen, borzasztó ham ar ér
tésem re adták, hogy nem  gör
dítenek akadályt a távozásom 
elé. Ezt előbb megtudtam, 
m int azt, hogy Magyarország 
befogad. 1988 februárra aztán 
olyan nagyon szerették volna, 
ha sürgősen távozom, hogy 
egy hivatalos autó  sofőrrel v itt 
végig a hivatalokon, s pilla
natok a la tt m inden szükséges 
pecsétet megkaptam. P illanat
nyilag átm eneti lakóhelyen 
élek a családommal, bútoraink 
és m indenünk egy padláson 
van, jegyzeteim is becsoma
golva állnak még.

— A z egyetem dolgozója 
lettél, státuszod szerint a 
nem zetközi politikai és straté
giai kutatócsoport szerkesztője 
vagy.

— Igen, de ezen kívül sze
retnék m indenkinek rendelke
zésére állni, aki kíváncsi a r 
ra, am it elmondhatok. A m a
gyarországi közvélemény sze
rintem  nincs igazán tudatában 
a helyzet súlyosságának, s ta 
lán lelkileg sincs fölkészülve 
a valósággal való szembesülés
re. Az én célom az, hogy elr 
kerülhető legyen a hirtelen, 
drasztikus megrázkódtatás, s 
ezért szerintem  mielőbb hite
les tudományos, elméleti érté
kelésekkel kell a nyilvánosság 
elé lépni.

Nem az első, s nem is az 
utolsó vagyok a sorban, egyike 
azoknak, akikkel az elmélet, a 
politológia, a  közgazdaságtan 
új neoliberális nemzedéke 
odaátról megjelenik. Minket 
az etnikailag is idegen nyo
más m egtanított arra, hogy a 
népi, a m arxista, a liberális 
tradíció nyílt felvállalása, 
vagy éppen az egyikhez se 
tartozás kinyilvánítása fontos 
ugyan, de végeredményben 
csak másodlagos jelentőségű 
az összekötő szálak mellett. A 
mi toleranciánk és megvesz
tegethetetlenségünk, az aktív  
politizálás minden — kor
mánypárti, vagy ellenzéki — 
irányzatával szembeni autonó
miánk nehéz iskolán nevelő
dött, és én ezt nem adom föl, 
itt sem- remélem szövetsége
seivé válunk az itteni legjob
baknak.

M olnár Gabriella

M indig is gondoltam rá, 1 
hogy egyszer szem besülnünk ' 
kell majd egy m ásfajta Er
déllyel is, m ert a kalotaszegi 
hímzőasszonyok, a széki zené
szek, a csergék, a feketetói 
vásár, a veretes irodalom, egy 
rész csupán. Lennie kell 
egy tán hallgatag, de erő- 
teli városi értelmiségnek, él
nie kell az aktualitásokat 
meghaladó elméleti viszo- j 
nyúlásnak, az európai form á
tum ú tudományos teljesít
ménynek, a m indennek elle
nére, vagy tán épp am iatt hig- , 
gadt és sérthetetlen autonóm  
alkotónak.

Molnár Gusztáv március 30- 
án családjával együtt érkezett 
Bukarestből, végleges kitele
pülőként.

— Nemigen volt más válasz
tásunk. 87 februárjában ház
kutatást tarto ttak  a lakáso- ' 
mon. Nyíltan megmondták, 
hogy kéziratokat és nyom
tatványokat keresnek. Kife
jezetten a budapesti kiad
ványok érdekelték őket, azok 
a történelm i tárgyú köte
ték, amelyek a magyar kul
tú ra egészével függenek ösz- 
sze. Legalább 400,500 köny
vet vittek el és „term észete
sen” m inden föllelhető kézira
tot. Ezután a bukaresti I. ke
rületi pártbizottságra invitál
tak, ahol ism ertették az el
lenem szóló vádakat: a K ri- 
terionnál ellenséges hangon 
kom m entáljuk a p árt nemze
tiségi politikáját, fasiszta ro
mánellenes könyvet (értsd az 
Erdély történetét) tartok a la
kásomon, nacionalistának, ir
redentának tituláltak. Külön



Törvénysértések 
a hazai sztálinizmus 

évtizedében
M. Kiss Sándor előadása 

a Társadalomtudományi Klubban

1945. február 13-án Dem ény Pált, a hazai kommunista 
mozgalom egyik legjelentősebb vezetőjét, Péter Gábor azzal 
az ürüggyel csalja el otthonából, hogy Gerő Ernő kíván vele 
beszélni. Kétszeri elítélés után 1956 októberében az utolsók 
egyikeként szabadult. Ettől kezdve számíthatjuk a magyaror
szági sztálinizmus törvénysértéseinek hosszú évtizedét.

Lezárult-e ez az évtized 1956-ban?

Rehabilitáltálc-e érdemben
* társadalmi nyilvánosság előtt a törvénysértések ártatlan 
áldozatait vagy csak jogi rehabilitálásban részesültek, s nem 
is mindegyikük? Lehet-e jogtalan gyilkosságokat történelmi 
szükségszerűséggel indokolni? Vállalhatunk-e közösséget 
azokkal, akik tudtak a törvénysértésekről és mégis hallgat
tak? Elítélhetők-e azok, akik megpróbáltak becsületesen dol
gozni? Mindenekelőtt azt szögezzük le: a törvénysértés alatt 
most nemcsak és nem elsősorban a „törvénytelen” törvényt, 
hanem a létező törvények meghamisításán alapuló létező tör
vényszegéseket értjük. Ennek az adott korszakban három fő 
formája volt: X. Koncepciós perek; 2. Internálások; 3. Kitele
pítések.

Néhány per, csupán szinte jelzésszerűen a tárgyalt idő
szakból.

A már említett Demény-per mellett (az első 1946-ban), 
46-ban kezdődnek az ún. Magyar Testvéri Közösség tagjainak 
letartóztatásai, amelyet 1947-ben követ a tárgyalás. A tipiku
san konstruált perben az esetleges személyi kapcsolatok ré
vén a nyomozati szervek — élén a BM ÁVO-val — az ön
magában jelentéktelen és veszélytelen, saját magát Horthy 
felhatalmazása birtokában „Homo regiusnak” tekintő Dálnoki 
Veress Lajos nevével fémjelezhető „Föld alatti Fővezérséget” 
összekötötték a már 45 előtt is létező Magyar Testvéri Közös
séggel. Igaz viszont az, hogy a Közösség valóban aktivizá
lódni kívánt 45 után, de leginkább politikai téren. A szervez
kedésben részt vevő kisgazdák koncepcionális megvádolásá
val egyrészt a per szervezői elérték Nagy Ferenc hivatalban 
lévő miniszterelnök politikai ellehetetlenítését, illetve a szov
jet szervek bevonásával — mivel az ÁVO erre önmagában 
kevés volt — letartóztatták és a Szovjetunióba internálták az 
FKGP volt főtitkárát, Kovács Bélát.

E pereket követte többek között az ún. Földművelésügyi 
Minisztériumban letartóztatott összeesküvők pere, a jobb
oldali szociáldemokraták pere, majd következik a halálos 
ítélettel végződő hűtlenségi per Csornoky V iktor  ellen, amely 
az após — Tildy Zoltán  politikai karrierjének végét is je
lenti.

Az ugyancsak 1948-as M AO RT-pert már az időközben a 
BM ÁVO-ból BM Államvédelmi Hatósággá avanzsált szer
vezet megfelelő részlegei vizsgálják. Ide tartozik még a Nitro- 
kém ia-per  is, továbbá a december 23-i letartóztatással kez
dődő M indszenty-per, amely peranyagából szintén kihámoz
hatok a politikai elemek mellett a koncepciós elemek is.

1949 a Rajk-per éve, s nem szabad arról sem elfeledkez
ni, hogy a főpert egyesek szerint 28, mások szerint 30 úgy
nevezett kísérő — „szatelita” — per követi. A kísérő perek
ben érintettek számát egyes források 90 körül határozzák 
meg, mások 200 körüli vádlottról beszélnek. 1949 a Standard
per éve, melynek ítéletei már 1950-ben születnek meg 
Ugyanebben az évben tartóztatják le Szakasits Árpádot, majd 
Marosán Györgyöt és társait. Ezeket az ún. baloldali szoc. 
dem. pernek lehet nevezni, ö k  azonban már a 4353/1949 M. 
E. rendelet alapján létrehozott Államvédelmi Hatóság őrize
tébe kerültek, mely cég „elvileg” közvetlenül a Miniszterta
nács alá rendeltetett.

Szólni kell még a „tábornokok peréről”, az 1951. április 
20-án megtörtént Zöld Sándor öngyilkosságról, amelyet egy 
nappal követett Kádár János, Kállay Gyula, Ú jhelyi Szilárd 
és mások letartóztatása. Az évet a Grősz-per zárja.

A pereket többféleképpen csoportosíthatjuk. 1945 és 49 kö
zött — példának okáért — néhányan azon a véleményen 
vannak, hogy megkülönböztethetők egymástól a valódi szov
jetellenes összeesküvések és merényletek miatt bekövetkező 
eljárások, a jelentéktelen kémkedési ügyek, melyeket külföld
ről szervezett az MHBK, illetve a nem kommunisták ellen 
lefolytatott koncepciós perek.

1949 után mások a következő típusokat különböztetik 
meg egymástól: a háború előtt és alatt az európai testvérp'ár- 
tokban dolgozó kommunisták elleni perek; a volt szociál
demokraták elleni perek; az itthon dolgozó kommunisták el
leni perek.

Az egész korszakot -figyelembe véve elképzelhető egy 
másik fajta tipizálás is: „frakciós perek”; jobboldali szociál
demokraták elleni perek; a volt polgári ellenzéki erők elleni 
perek.

Túl a pereken a társadalomnak a legnagyobb megpróbál
tatásokat

az internálások intézménye

Íelentette. Az internálótáborok kezdetben a büntetés-végre- 
ajtás kezelésében voltak. Tudjuk, az elbánás a későbbiek

hez képest „humánus” volt. Legalább 34 táborról van tudo
másunk. Ezeket is tipizálni lehetne, de ami a lényeg: az 
ÁVH 1950-es önállósodásával tudomásunk szerint néhány bör
tön mellett, négy tábor került az AVH kezelésébe. (Kistarcsa, 
Jlecsk, Kazincbarcika, Tiszalök).

Intemálótáborba többek között három okból lehetett ke
rülni : 1. A perek torlódása következtében így egyszerűbb volt 
fiz „ügyintézés”; 2. Megfelelő peranyag hiányában megint csak 
ez volt a legegyszerűbb megoldás; 3. Minden másért. (Az in
ternáláshoz nem volt szükséges ítélet, illetve, ha volt ilyen, 
egy idő után az AVH ezzel már nem törődött.)

Az internálótáborok közül a legismertebb a recski tábor. 
Csúcsidőben itt kb. 1100-1300 ember raboskodott. A tábor 
filapjait 300 — mások szerint kb. 180 — szociáldemokrata 
rakta le: „Tied a tábor, magadnak építed” alapon. A depor
táltak között a háború előtti baloldali progresszió kiemelkedő 
alakjai mellett ott voltak a „valós” és „vélt” kulákok, vas
utasok, volt katonatisztek és nem utolsósorban a baloldali 
antifasiszta fegyveres ellenállás néhány kiváló fiatal harcosa. 
Persze olyan is akadt, aki nehezen tudta volna megindokolni, 
miért került oda, mert nem tartozott a társadalom politizáló 
hányadába. Akadtak a táborban olyanok is, akik Dachaut 
tnegjárva, az ellenállásban is részt véve kerültek Recskre.

A szovjet gulágokkal szemben, amelyhez hasonlókat Ma
gyarországon is üzemeltettek, s fontosságuk 1951-ben növe
kedett meg; az ún. KÖMI időszakban, Recsk inkább büntető
elszigetelő tábor volt.

1951-ben hoztak határozatot arra, hogy a volt uralkodó 
osztály tagjait utolsó csapásként személyi tulajdonuktól is 
megfosztják és vidékre telepítik. Erre elvi törvény volt. A 
Gulyás-testvérek film je után aligha lehet valakinek kétsége 
afelől, hogy ezt a hozott törvényt is milyen form ában sértette 
meg „törvénysértés” nélkül a Rákosi-rendszer.

A magyar történelem  egyik leggyászosabb intézm ényét — 
illetve annak létrejö ttét — a „szocialista építés korai szakaszá
ban elkövetett h ibáknak” köszönhetjük. Ez az intézmény — 
nem a társadalom, nem az állam, hanem a kommunista párt 
szervezeteként, m int a BRFK rendészeti osztálya a felszaba
dulás pillanatában létrejött. A fővárosban Péter Gábor, vidé
ken m int vidéki rendészeti osztály Tömpe András vezetésével. 
E kettő egyesüléséből jö tt létre még 45-ben a BM ÁVO. Első 
fontos szerepe a törvénysértésekben — politikai értelem ben
— a M agyar Közösség „leleplezése” volt, am ely ügyben 
ugyan — a katonai résztvevőkre való tekintettel — Páljjy 
György katonapolitikai osztálya is nyomozott, nem éppen a 
leghumánusabb módszereket használva. De az ügy politikai 
lehetőségeit igazán nem kihasználva, későbbi vereségének ez 
le tt az egyik oka.

1950-től

az ÁVH állam lett az államban
és szinte kizárólagosan Rákosi kezébe került, de egy pillana
tig sem szabad elfeledkezni róla, hogy sem Farkas Mihály, 
sem Gerő Ernő nem voltak m éltatlanok a nagy vezérhez. E 
szervezet technikájára mi sem volt jellemzőbb, m int az, hogy 
a beteges és félelmetes gyanakvás légkörében m ár 1946-tól 
szinte folyamatosan nyomozott a  mindenkori belügyminiszter 
után.

M ár az ÁVO-n belül — de ez főként az ÁVH-ra jellemző
— kialakult egyfajta munkamegosztás, melynek következmé
nyeként szinte a teljes magyar társadalom  megfigyelés alá 
került. Nem volt ez alól kivétel maga az Államvédelem sem. 
Ennek egyik pregnáns példája a még ma sem egészen világos 
körülmények között e belső harc áldozatává vált Szűcs Ernő 
ezredes esete is, aki egy időben Péter Gábor helyettese volt, 
s akinek a korábbi perek kidolgozásában szintén nagy sze
repe volt.

Az ÁVH összlétszámáról biztos adatunk nincs. Csupán 
azt állapíthatjuk  meg, hogy vezetői az egészet tekintve nem 
csak a moszkvai emigráció soraiból kerültek ki, hiszen Péter 
Gábor maga is hazai illegális kommunista m últtal rendelke
zett.

Az ÁVH történetében több szakaszt különböztetünk meg 
egymástól. Az ism ertetésbe e tém áról csupán annyi fér be, 
hogy többen, főként 1953 után döbbentek arra rá, hogy a tes
tület több jogtalan eljárást is lefolytatott, melynek számtalan 
áldozata lett. Ezzel is m agyarázható néhány az ÁVH-n belüli 
öngyilkosság, s természetesen azzal is, hogy néhányan az ön- 
gyilkosságban kerestek menekvést, ha gyanúba keveredtek, 
mivel jól ism ertek voltak előttük az ÁVH kihallgatási mód
szerei.

1952 végén, 1953 elején a konc- és bűnbakpolitikát foly
tató Rákosi, Péter G ábort sem kímélte — s nem a jjagos^ ha
nem koholt vádak alap ján  — az ÁVH m indenható főnökét is 
letartóztatta, Décsi Gyula akkori igazságügy-miniszter és m á
sok társaságában.

' 1956. október 28-án az ÁVH-t hivatalosan feloszlat
ták, bár ennek ellenére ez volt az a testület, am ely még 
mindig leginkább volt képes arra , hogy fegyveres harcot 
folytasson a felkelők ellen. November 4-e után a volt AVH 
egy része — habár különböző politikai megfontolások alapján
— az új korm ányt támogatta, bár politikai vezetőiben közel 
sem bízott meg egyértelműen.

A történet elvileg 1962-ben ért el az utolsó felvonáshoz. 
„A KB, m iután elfogadta a bizottság jelentését, határozatban 
szögezte le: a BM-ben, a Legfelsőbb Bíróságon és az Igazság-

Ajtón belül és kívül (Fotó: Rózsa Gábor

ügyminisztériumban ne dolgozzanak olyanok, akiknek részük 
volt e perekben. Más területekre kell helyezni őket, és meg 
kell tőlük vonni az abban az időben kapott kitüntetéseket. 
Azok, akiket bűnök terheltek, bíróság elé kerültek és többe
ket fegyelmi úton elbocsátottak. Mások az élet különböző te- 
területein kaptak m unkát.” (Földes László: A Második vonal
ban).

A határozat egy rendkívül fontos kérdést vet fel: hova 
kerültek ezek az em berek? Milyen posztok gazdái lettek? 
Hányán kerültek felelős vezetői beosztásba a gazdasági-tár- 
sadalm i-kulturális élet különböző területein?

Hiteles

magyarázatokat a koncepciós perek okaira
a mai napig sem sikerült teljes egészében adni, bár külön
böző megközelítések léteznek. Szinte bizonyosra vehető, hogy 
az egyik ok a Moszkvából hazatérő kom m unistákban élő bi
zalm atlanságban keresendő. Gyanúsak voltak a háború előtti 
magyar progresszió különböző szellemi áram latai — népiek, 
polgári radikálisok és liberálisok, illetve a szociáldemokraták 
is. Ehhez a bizalmatlansághoz járu ltak  az 1945. novemberi 
választások eredményei, am elyek alapján Rákosi bizalm at
lansága az egész magyar társadalom  ellen kiterjedt. Bár az 
előadó meggyőződése szerint az elért 17 százalék az előzmé
nyeket figyelembe véve éppen, hogy eredménynek tudható be, 
Rákosi szemében a magyar társadalom  reakciós, sőt fasiszta 
jellege kapott erős hangsúlyt. Aligha kétséges, hogy Rákosi az 
egész magyar társadalm at a vádlottak pad jára ültette. Ennek 
egyik következménye lett az ÁVO—ÁVH m érhetetlen meg
erősödése és társadalmon, illetve állam on és párton felüli- 
sége, illetve ezek következményeként a perek egész sora.

Rákosiék nem bíztak abban a népben, am elynek vezetése 
a kezükbe került, többek között m ár csak azért sem, mert 
nem is ism erték a két világháború közötti magyar társada
lom valós történetét, s azon belül a magyar progresszió tör
ténetét sem, illetve a progresszió bonyolult helyzetét a tá r
sadalmon belül.

Az előadás során még szám talan problém a vetődött fel, 
amelyet élénk vita követett. (Néhány vitakérdésre, m int egy- 
egy gondolat szerves részére m ár az előadás anyagának is
mertetése közben is utaltunk.) A hozzászólók a következő té
nyekre hívták fel a figyelmet. Nem elhanyagolható a SZU- 
ban lefolyt koncepciós perek hatása sein. Az előadó szerint ez 
nem volt kétséges, de felhívta a  figyelmet a rra  is, hogy so
kakban élhetett az a tévhit is, hogy a perek létjogosultságát 
igazolta a háborús győzelem, ami term észetesen szerinte sem 
jogos összefüggés.

Arról is szó volt, hogy kísérteties hasonlóság mutatkozik 
a szovjet és a magyar koncepciós perek logikájában. (Pl.: 
ipari perek, tábornokok pere, a cionista per előkészületei, a 
készülő és egyes elemeiben meg is valósuló ifjúsági perek 
stb.) Gondoljunk a Rákosi által alkalm azott ún. szalám i
taktikára, az élesedő osztályharc elméletére, a Visinszkij- 
elvre stb. Az előadó mindezek lényegi jellemzőivel egyetértve 
hozzátette, hogy nem szabad elfeledkezni a  magyarországi 
perekben megnyilvánuló sajátos magyar politikai jellegről 
sem, a perek egymásra épülése tekintetében.

Egyetértésben az előadóval többen kifejtették azt a né
zetet is, hogy a koncepciós perek elsődleges eszköznek bizo
nyultak arra, hogy egy bólogató, megfélem lített tömeget for
m áljanak tízmillió emberből. Félelmet és rettegést keltve 
azokban is, akik ellen törvénysértő eljárásokat közvetlenül 
nem folytattak le. (Az előadó jelezte, hogy a különböző szá
mok azt m utatják, hogy a különböző törvénysértések, illetve 
eljárások végül is minden negyedik családot érintettek.)

Egy volt in ternált m egállapította: előállt az a furcsa 
helyzet, hogy szabadabban élhettem  a munka-táboron belül, 
m int sokan odakint.

Egyetértés volt abban is, hogy törvénysértésnek foghatjuk 
fel mindazt, ami em berek ezreinek egzisztenciáját forgatta 
fel.

Jellemzője volt a kornak — szólt egy kérdésre a válasz 
—, hogy a R ajk-per kivételével nyílt politikai tárgyalás szin
te nem is volt — Rákosi sokszor még saját m unkatársai előtt 
sem fedte fel az állítólagos bizonyítékokat azok veszélyessé
gére hivatkozva. A sajtó hallgatott, a szóban terjedő és ezért 
egyre torzuló hírek csak tovább növelték a félelmet.

Az egyik kérdés során felvetődött az is: vajon levonhat
juk-e azt a következtetést, hogy Rákosiék tudatos nem zetelle
nes politikát folytattak, ennek okát az egyik felszólaló sze
r in t az érin tettek  zsidó voltával magyarázzák. Mások szerint 
inkább az osztályszempontok dom ináltak. Elhangzott az az 
állítás is, hogy míg a szomszédos országokban kifejezetten 
nacionalista bolsevizmusról volt szó, addig nálunk inkább a 
pártban és a hatalom ban gondolkodott a vezetés. Egyesek sze
rin t szempont volt az antiszemitizmus, illetve a cionizmus — 
bár ezek a tényezők a legkevésbé tisztázottak — míg mások 
azt hangoztatták, hogy ennél lényegesebb volt egy sajátos 
osztályszempontú politika érvényesülése.

Az előadó — bevallottan — nem szívesen vállalta a téma 
boncolgatását ilyen összefüggések alapján , csak arról kívánt 
beszélni, am iről határozott véleménye volt. Megjegyezte, soha 
nem vizsgálta, hogy az egyes pillanatokban — így 1956-ban
— a vezetők közül ki volt zsidó és ki nem. De eddigi stú
diumai alapján  járha tatlannak  és a céltól elvezetőnek tartja  
ezt az utat. Emellett felolvasott egy állítólag Rákositól szár
mazó 1958-as szöveget: (A szöveget egy rokona könyvéből 
idézte.) „Te teljesen megbolondultál! Te, aki ott élsz Magyar- 
országon meg vagy fertőzve a szociáldem okrata nézetekkel. 
Ti ott, a reneszánszban, szociáldemokrata reneszánszban 
könnyen bíráltok. Nemzeti öntudat? Mi hiányzott neked?”

A témához kapcsolódóan szóba került még az is — egy 
papíron beérkezett kérdés form ájában —, tekinthető-e a 
Nagy Im re-per koncepciós pernek? Az előadó szerint — ha a

Rajk-per a koncepciós perek „mintája"
— a Nagy Im re-per nem volt koncepciós per. Ez azonban nem 
azt jelenti, hogy az ítéletekkel egyetért. Legalábbis a közre
adott dokumentumok szám ára az ítéletet illetően nem meg
győző erejűek.

Ügy gondoljuk, egyetérthetünk azzal, hogy egy per nem 
az ítélettől válik koncepcióssá. Ettől még az ítélet lehet kon
cepciós jellegű. Ugyanakkor politikailag elgondolkodtató tény, 
te tte hozzá egy másik kérdés kapcsán, hogy Déry Tibor és 
Farkas Mihály egy napon szabadultak.

A korszakváltáskor elkerülhetetlenül beleütközünk a re
habilitáció kérdéskörébe. Erről a kérdésről m ár az előadás 
során is esett szó. 1953 és 1956 között rendkívül megnehezí
tette a rehabilitációs eljárásokat a politikai harc, a Bizottság 
személyi összetétele, majd annak változásai. Igaz ugyan, hogy 
az első Nagy Im re-korm ány után -az ÁVH visszakerült a 
Belügyminisztérium fennhatósága alá, de mindaddig, a-míg 
ebben a kérdésben alapvetően fontos dokumentumok nyil
vánosságra nem kerülnek, felelősséggel e problémáról szólni 
nehéz. Feltétlenül érdekes adalékokat szolgáltat e kérdésről 
D. Kardos Éva könyve, de mindaddig, amíg főként vissza
emlékezések állnak rendelkezésre a teljes igazság kimondása 
szinte lehetetlen. A történész számára a kutatási lehetőségek 
jelenleg rendkívül korlátozottak. Sok tekintetben logikai ösz- 
szefüggések felállítására kényszerül a kutató, illetve az egyes 
visszaemlékezések összehasonlító vizsgálatára.

H írként terjed — szólt az egyik résztvevő —. hogy a 
konkrét témában érintettek igyekeznek eltüntetni a doku
mentumokat, s egyes levéltárak anyaga is folyamatosan csök
ken.

B. Z. — G. Zs.



a kapitalista demokratikus 
szocializmus (magántulajdon, 
piacgazdaság, dem okrácia);
B. a bürokratikus tulajdonon  
alapuló diktatórikus szocia
lizmus. Míg az első életképes
nek bizonyult, az utóbbi vál
ságba jutott. Ezt a válságot 
kell megoldanunk, 5 kialakí
tani a szocializmusnak egy 
harmadik életképes formáját:
C. a társadalmi tulajdonon és 
hatékony piacgazdálkodáson 
alapuló dem okratikus szocia
lizmust. A dem okratikus szó 
cializmus kialakításának po
litikai program ját Bihari Mi
hály a „Reform és dem okrá
cia’ című, a M edvetánc kü- 
lönszám ában megjelent írása 
szellemében vázolta. E politi
kai program  rövid távon az 
alkotmányos egypártrendszer 
és a dem okratikus kom m unis
ta párt, hosszabb távon pedig 
az alkotmányos jogállam és a 
dem okratikus többpártrend
szer megteremtését tűzi ki cé
lul.

A  v itában többen elkanya
rodtak a válság és a reform 
ideologikus megközelítésétől.

LENGYEL LÁSZLÓ sze
rin t a nyolcvanas évek 
közgazdaságtana, szociológiá
ja, és politikatudom ánya m ár 
nem azt kérdezi, hogy „mi a 
szocializmus” — ez a hatvan-, 
hetvenes évek kérdése volt 
—, hanem hogy „milyen az a 
modell, amiben vagyunk”? 
Em ellett felhívta a figyelm et 
a reformjavaslatok s a fogal
m ak inflálódására. A  reform- 
folyam atok egyre kevésbé 
tudnak lépést tartani a rend
szer felgyorsuló szétesést fo 

lyamatával. A  reform legna
gyobb korlátját Lengyel Lász
ló abban látta, hogy azok az 
erős nyomáscsoportok — a 
félpiaci helyzetben kialakult 
új elitek számára, melyek kü
lönböző különalkukkal egyez
tek ki a politikai elittel s in
tegrálódtak a struk túrába — 
vajon nyújt-e valamilyen pót
lólagos előnyt a reform. A 
nyílt, tiszta piaci és hatalm i 
viszonyok kialakulásáért
ugyanis le kellene m onda
niuk privilegizált helyzetük
ről, monopóliumaikról. A 
bomlás egyrészről a status 
quo fenntartásában való érde
keltséget, másrészről bénító 
patthelyzetet terem t, am ely — 
m int Jugoszlávia példája m u
ta tja  — évtizedekig is e lta rt
hat.

SZÉKELY LÁSZLÓ (Bel
grádi megjegyezte, hogy 
a dem okratikus szocializmus 
programjából Jugoszláviában 
m ár szinte minden megvaló
sult: s mi volt az eredmény . . .  
A mai Jugoszláviában az 
1945-ös választásokon 92 szá
zalékot kapott kom m unista 
p árt m ár rég elveszítette legi
tim itását. A helyzetre jellem 
ző, hogy ma a  kom m unista 
pártnak kétmillió tag ja van; 
a tagok 26 százaléka munkás 
—paraszt származású; a veze
tő állásúak 70 százaléka p árt
tag; s a közvélem ény-kutatá
sok szerint szabad választáso
kon a párttagok 90 százaléka 
nem szavazna a kom m unis
tákra. Székely László a  kelet
európai szocialista országok 
strukturális válságának ma-

gyarázatát a nyugat-európai 
modernizációs modelltől való 
elfordulásban látja.

Többen v ita tták  — BALLÁ 
BÁLINT (Nyugat-Berlin), 
KÖRÖSÉNYI ANDRÁS — az 
originális dem okratikus szo
cialista modell kialakításának 
üdvözítő voltát, mondván, 
hogy m ár a válságba jutott 
„létező szocializmus” is eszmei 
konstrukciókat kívánt megva
lósítani. Ű jabb kísérletezés he
lyett a modernizáció évszáza
dok a latt kikristályosodott 
nyugat-európai intézményét 
tekintették követendő m intá
nak. .

TARDOS MÁRTON sze
rin t tisztázni kell, m iként vi
szonyul a «reformfolyamat a 
szocializmus fogalmához. Tisz
tázni kell, hogy m i a reform  
célja. A. a kapitalizm us ta 
gadásaként létrejövő m arxista 
szocializmus reform ja, vagy 
B. felismerve, hogy a m arxis
ta  szocializmus nem bizonyult 
ígéretesnek, a reform  célja a 
társadalom  visszavezetése a 
fejlődés civilizált útjára.

A z egypártrendszer és a po
litikai demokrácia összeférhe
tetlenségéről a tanácskozáson 
egyetértés volt.

HANKISS ELEMÉR a re
formok lehetséges társadalm i 
bázisát elemezte. E bázist az 
elm últ tíz évben kiformálódó 
új elitek alkothatják. Négy fő 
új elitcsoportot különböztetett 
meg; 1. új párte lit; 2. az ál
lamigazgatás új elitje, 3. me
nedzserelit; 4. új vállalkozói 
elit. Mind a négy elitcsoport

nak kialakulóban a saját hä t
te: e, bázisa és tulajdonfor
m ája. Mindegyik autonóm és 
más módon szerveződik. (A 
korábbi egységes-(párt)elitbá- 
zisa a rosszul működő állami 
tulajdon volt.) Az elitek kö
zött családi és érdek-összefo
nódás alakult ki. Kiformálódó
ban az új elitek „nagykoalí
ciója”, mely társadalm i funk
cióját, szerepét tekintve ha
sonlóvá válhat a XVII—XVIII. 
századi angol nagyburzsoázia- 
hoz. A nagykoalíció már érde
kelt lehet a radikális gazda
sági reformban s egy szűkkö
rű patrícius-demokráciában.

ANTAL LÁSZLÓ ezzel
szemben egy sokkal pesszi
mistább képet festett a párt- 
és állami bürokráciáról. Az 
apparátusokban olyan szaka
dás alakult ki, ahol az egyik 
fé lnek csak veszítenivalója  
van. Egy erózió alakul ki: erő
södik az az érzés, hogy a fo
lyamatok kicsúsznak az irá 
nyítók kezéből s szabályozha- 
tatlanná válnak.

A vezetői ülésen Szigeti 
Endre szb-titkár köszöntötte 
Csáki Csaba rektort, abból az 
alkalomból, hogy a KB tag já
vá választották. M int m ondot
ta, ezzel mind a rektor egyéni 
tekintélye, mind az egyetemé 
növekedett. Az új megbízatás
sal persze együttjár a többlet- 
munka, de a pluszm unka az 
egyetem javát is szolgálja.

Csáki Csaba, megköszönve a 
jókívánságokat,, röviden tá jé 
koztatta a testületet a p árté r
tekezletről. Ezután köszönetét 
mondva a vezetőknek, pe
dagógusnapi ju talm akat, adott

leit vizsgálva két visszafordít
hatatlannak ítélt társadalmi 
folyamat pozitív- szérepére hív
ta  fel a figyelmet Az egyik: 
az elm últ másfél évtized fele
más polgárosodási folyamata 
(ez a társadalom  nem államo
sítható el ú jra teljesen). A 
másik: a magyar ' tarsadálom 
repolitizációja, a módern po
litika pártelvűségének ú jjá 
éledése.

TARDOS MARTON fogal
m azta meg a konferencia fő 
nóvum át: a többpártrendszer
nek a viták középpontjába 
kerülését.

A konferencia további té 
m akörei: A nemzeti identitás 
Közép-Európában, amelyről 
Schöpflin György (London) és 
Hankiss Elemér; A magyar 
külpolitika irányai és mozgás
tere a nagyhatalm ak árnyé
kában, amelyről Tőkés Ru
dolf (USA) és Hardi Péter: A 
társadalm i válság kérdése, 
amelyről Szalai Jú lia előadá
sát v ita thatták  meg a Tészt

á t Ezt követően a napi 
feladatok között szó volt a 
Kovács Sándor által készí
tett egyetemi szervezeti javas
latról, és Dobrovits Iván rek
torhelyettes ism ertette a funk
cióterv irányelveit. Végezetül 
Bora Gyula tudományos rek
torhelyettes adott tájékoztatót 
az egyetem negyvenedik évfor
dulója alkalm ából rendezen
dő tudományos ülésszak elő
készületeiről. A vezetői ülésen 
v itára bocsátották azoknak 1 a 
névsorát, akiket az egyetem 
díszdoktori címmel tüntet ki a 
jubileum  alkalmából.

SZÉLL JÁNOS a rendszer vevők, 
reform álhatóságának feltété-

Vezetői ülés

AIESECing in America

Az MTA Szociológia K uta
tóintézetének politikai szo
ciológia csoportja május 16 
és 20 között rendezte Egerben 
a magyar politológusok és 
szociológusok első nemzetkö
zi konferenciáját. A tanács
kozáson hazai, magyar szár
mazású külföldi és M agyaror
szággal foglalkozó, a  magyar 
nyelvet is beszélő külföldi 
szakemberek vettek részt.

A tanácskozás egyik nagy 
tém aköre a létező szocializ
mus válsága a rendszer vál
ságának m eghatározása és a 
reform  vagy/és rendszervál
toztatás problém ája volt.

BIHARI MIHÁLY előadá
sában azt fejtegette, hogy a 
szocializmus válsága m oderni
zációs kényszert alakíto tt ki, 
ami m odellváltást tesz szük
ségessé. Az elm últ fél évszá
zad bizonyította, hogy a szo
cializmus nem modernizációs 
m inta a kapitalizm us számá
ra  — am inek hangsúlyozása 
ideológiailag különösen fon
tos — de a kapitalizm us sem 
modernizációs m inta a szocia
lizmus számára. Teljesen 
eredeti megoldást kell kiala
kítani, amely olyan elveken 
nyugszik, m int: 1. a haté
kony piacgazdaság és a sza
bad vállalkozás; 2. a dem ok
ratikus politikai rendszer; 3. 
az emberiség által felhalm o
zo tt civilizációs értékek tisz
telete és beépítése.

A  szocializmusnak kétfajta 
történeti típusa alakult ki. A.

A z 1987-es év a nagy sikerek 
éveként vonult be a magyar 

AIESEC történetébe. M ár csak há
rom év m úlva érjük  el a nagyko
rúságot jelentő 18 éves kort, a 
nemzetközi AIESEC azonban m ár 
régóta nagykorúként jegyez ben
nünket. 1987-ben az a m egtisztel
tetés ért, hogy m egrendezhettük 
Pécsett az AIESEC évi három 
nagy találkozója közül az egyiket 
az úgynevezett INPUT-MEETIN- 
GET. Ez a leendő AIESEC-vezetők 
előkészítője. Ősszel pedig Balaton- 
füreden ta rto tta  az újonnan alakult 
Európai—Észak-Am erikai Régió el
ső, nagy sikerű, több m int 400 fős 
kongresszusát. M indezekért s á l
talában kiemelkedőnek ítélt tevé
kenységünkért

a m agyar AIESEC elnyerte a 
Norm ann B arnett-díjat,

mely egy tagállam nak a legna
gyobb elismerés. Négy év óta ki 
sem adták, s ezúttal az USA elől 
oroztuk el a dicsőséget.

Ez term észetesen nem változta
to tt az USA-val való jó viszonyun
kon. Mi sem bizonyítja ezt job
ban, m int közös program unk, 
mely 30 diák kéthetes cseréjét te
szi lehetővé. A pályázati feltétele
ket igyekeztünk közzétenni, több 
m int hetvenen írtak  dolgozatot. A 
független bírálók döntése alapján 
(vil. gazd. tanszék) 12 közgázos ke
rü lt a keretbe. Április 11-én u taz
tunk ki az USA-ba, ahol 

négy egyetemi AIESEC vendé
gei voltunk. Ezek: Emory 
(Georgia), Florida State Uni
versity (Gainsville), A labama 
University (Tuscaloosa) és 
Louisiana State University 

(Baton Rouge).
Időrendben haladva szeretném 
felidézni, hogy m it is csináltunk, 
m it lá ttunk  ezalatt a nagyon jól 
sikerült két hét alatt.

Georgia
(három nap). Bevallom, A tlan

táról nekem eddig leginkább az a t
lantai gyermekgyilkos ju to tt az 
eszembe, ami nagy port vert fel 
néhány évvel ezelőtt. Most m ár az 
is, hogy

itt van a világ második leg
nagyobb repülőtere, évi 78 700 

le- és felszállással!
A tlanta a Dél kapuja, s jelenleg 

Kalifornián kívül a Délkeleti Ré
gió fejlődik legnagyobb ütemben 
az USA-ban. 1980—85 között a 
GNP egy főre 20,3 százalékkal, az 
em berek jövedelme 50 százalékkal 
nőtt átlagban, mely így is csak 
80—85 százaléka az USA-átlagnak. 
Az alacsonyabb bérek vonzzák a 
tőkét, a m unkaalkalm ak a m un
kaerőt. Mindezeket a C and S 
bankban, a Dél 20 m illiárd dollár 
alaptőkével rendelkező legnagyobb 
bankjában tudtuk meg.

Maga a város úgy néz ki néhol, 
mintha tornádó söpört volna vé- 
;ig rajta. A barátságos kertes há
zikók közt az utóbbi 15 évben fel
húztak egy 40—50 emeletes házak
ból álló üzleti negyedet. M inden
hol utat, felüljárót, toronyházat

építenek, betonoznak, csöveket 
fektetnek. Az átlagamei'jkainaik 
azért továbbra is a Coca-Cola öt- 
lik  fel A tlantáról és Jim m y Car
ter.

Az
Emory

viszonylag kis egyetem, de nem 
állami, ennélfogva méregdrága, 12 
ezer dollár egy évre.

A Cola előző elnöke, Mr. 
W oodruff dollártízm illiókat ölt 

az egyetemen az oktatásba, 
ezért m inden az ő nevét viseli, a 
tornaterem től a büféig.

A hivatalos program ban szere
pelt a Cola-székház (itt az auto
m aták pénzbedobás nélkül adják 
a nedűt), a C and S, az IBM, a 
Cable News Network (a világ leg
nagyobb kábeltévéje). A legizgal
m asabb kétségkívül a

Federal Reserve Board 
helyi székháza volt, ahol

golyóbiztos üveg mögött szó 
szerint talicskázták a zöldha

sú bankjegyeket.
I t t  zúzzák be az ide tartozó öt ál
lam ban elhasználódott papírpénzt
— csak ebből napi öt tonna papír- 
hulladék keletkezik.

Florida
(négy nap). A Sunshine State 

igazolta nevét. A ruhadarabok 
igencsak megfogyatkoztak rajtunk, 
m ire Orlandóba érkeztünk. New 
York és Las Vegas után itt ta lá l
ható a legtöbb szállodai férőhely. 
M indezt a Disneylandnek köszön
heti, ahol egy egész napot eltöltöt- 
tünk. Mágnesvasút, vagy kishajó 
visz oda, m iután leszurkoltad a 28 
dolláros belépőt. Miki egér, Donald 
és társa ik  m inden mennyiségben
— valam int egy egész meseváros, 
boltokkal, vasúttal, szám talan a tt
rakcióval várja  Disney híveit. 
Utazz a M arsra, mesekastély, ka
landozás a Nautilussal, 30 mozi, 
Tom Sawyer szigete, hullám vasút 
a vaksötétben — felsorolni is ne
héz.

Ezután főhadiszállásunkat 
Gainesville-be

tettük  át. A városkánál kétszer 
nagyobb campusban él a Florida 
University 36 ezer diákja. Miután 
ez állam i iskola, ezért rendszerint 
kisebb anyagi forrásokkal számol
hat. Ennek ellenére magyar szem
mel elképesztően gazdag a felsze
reltség.

78 ezres focistadion, 40 ezres 
baseballstadion, 15 ezres sport- 
csarnok, uszodák, kosárlabda

pályák
— valóságos paradicsom a K ini
zsi utcai tornaterem  emlőin nevel
kedett közgázosnak. A technikai 
felszereltség is hasonló, egy szá
mítógépközpontban term inálok 
százait lá ttuk  . . .  Egy saját tv, két 
rádió, sa já t újságok, rengeteg ká

véház, szórakozóhely — tényleg 
önálló város. Az AIESEC itt a 440 
onálíó diákszervezet egyike. A 
cam pus nevezetessége egy torony, 
melyből a legenda szerint mindig 
kiesik egy tégla, ha egy lány érin 
tetlenül végzi el az egyetemet. 
Mit mondjak, nem volt valami 
rossz állapotban.

A tengerpart érintése nélkül 
m agyar em ber nem teheti a lábát 
Floridába. Ennek szellemében vet
tünk irányt a Mexikói-öböl p a rt
jára. Néhány óra m úlva a P ana
m a Beach hófehér homokjában 
felvettük az erre  járó  turistákra 
jellemző rák színt. Igaz, hogy 
em iatt két napig nem aludtunk, de 
megérte.

Alabama
(két nap). Az A labam a U niver

sity a dallam os nevű
Tuscaloosában

található. Az AIESEC itt is na
gyon fiatal, akárcsak a többi tíz 
déli helyi bizottság — az összesen 
63 USA-beli tagegyetem nek egy- 
hatoda van tehát ebből a  régióból. 
Kevés időt töltöttünk itt, de zsú
folt program ot bonyolítottunk le. 
Előadást hallgattunk meg a JVC 
CD lemezgyáráról, és ennek tech
nológiájáról, az American Express 
tevékenységéről, a term elékeny
ségkutatás eredményeiről, vala
m in t egy történész beszélt a Dél 
történelm éről. A Konföderáció 
zászlaját még mindig használják 
az állam i és a csillagos zászlókkal 
együtt. A múzeumok teli vannak a 
polgárháború hőseinek emlékeivel, 
egyenruhákkal, fegyverekkel — 
term észetesen csak a  Dél szem
szögéből. Szemmel láthatólag 
büszkék a  m últra, és nem  zavar
ja  őket, hogy vesztettek.

Este természetesen nagy party 
volt, ta lán  az egyik legjobb. Mi is 
bem utattuk rövid reprezentáción
k a t Magyarországról, folyt a  vil
lányi bor és a Budweiser. Ez utób
bi körülbelül a „Mohai Ágnes” h a 
bos változata, a törvény nem enged 
ugyanis három  százaléknál na
gyobb alkoholtartalm at. Emellett 
este m inden szórakozóhelyen na
gyon szigorúan megnézik az élet
kort, és

a 21 éven felüliek pecsétet 
kapnak a kezükre — alkoholt 
másképp nem szolgálnak ki.

Louisiana
(három nap).

Baton Rouge
— LSU +  vegyipar +  Mississippi. 
A .hivatalos egyetemi fogadáson 
meggondolatlanul azt mondtam, 
hogy szocialista országból jöttem, 
ez a kategória beszélgetőpartne
reim nek Ausztriát és Finnországot 
ju tta tta  eszébe. A Ram ada hotel 
úszómedencéjét nem tudtuk ki
próbálni, m ert ism ét csak pár nap

ala tt meg akartak  m indent m u
tatni. Elcip^ltejí „ogy, nagyüzemi 
rákfarm ra, ahol megnéztük a 
csúszómászókat . csúszás-mászás 
közben. A világ legnagyobb válla
latának, az Exxonnak vendégsze
retetét is élveztük. Bevittek egy 
m űgum i-alapanyaggyártó üzembe, 
mely egyharm adát ad ja a világ- 
term elésnek. Maga a gyár legin
kább egy patikára em lékeztetett a 
zajtól eltekintve. Valószínűleg 
nincs, aki szemeteljen és sáros 
lábbal mászkáljon, m ert jó, ha öt 
em berrel találkoztunk összesen, 
azok is a vezérlőterem ben ücsö
rögtek.

"p  elkerestünk egy garantáltan 
■*- magyar települést, 

Springfieldet,
melyet három  m agyar alapított a 
századelőn. Ma a m ásodik-harm a
dik nemzedék m ár alig beszél 
magyarul, s a temetőben idegen 
neveket is lá ttunk, ango lokat. . .  
Aznap este rákevő party  volt, 
ahova az ottani magyarok is eljö t
tek. Kicsit meglepett, milyen tá- 
volságtartóan beszéltek az 56- 
osokról, teljesen különböző világ
nak tetszett a két réteg.

A nagy attrakció,
New Orleans

a végére m aradt. A m odern fel
hőkarcolókkal zsúfolt üzleti n e 
gyed m ellett egy darab Európát 
ta láltunk a French Quarterben. 
Ez főleg építészetileg igaz, m ert 
az itt dolgozók nagyobb része nem 
a tisztességesnek deklarált szak
m ákat űzi üzletszerűen. Egymásba 
érnek a bárok, a mulatók, min
denütt nagyon jó dzsessz- és blues- 
zene szól, miközben a színpadon a 
nagy melegre való tekintettel hol 
lányok, hol fiúk szabadulnak meg 
ruháiktól. Nemigen tanácsos 10 
dollárnál több pénzzel vagy egye

dül ténferegni, így is 
állandóan leszólítanak koldu
sok, prostituáltak, vagy egy
szerűen csak egy elvarázsolt 
szekta még elvarázsoltabb 

hívei.
M indenkinek meg kellett kóstol
nia a „H urrikán” nevű helyi italt, 
melyre igen büszkék. A m agunk 
részéről az elnevezést meglehető
sen nagyképűnek ítéltük. Szervez
tek nekünk egy kikötőlátogatást 
is, ahol centre m egadták az évente 
ki-be jövő magyar forgalm at — e? 
20 millió dollárt te tt ki 1986-ban. 
H ajókáztunk végül másfél ó rát a 
Mississippin, este még kirúgtunk 
a hámból a turistakeret terhére, 
m ajd éjjel három kor visszaindul
tunk A tlantába.

Georgia
(három nap). Kilenc óra a latt 

te ttük  meg a 700 m érföldet. Sze
rencsére a  buszunk valam ivel ké

nyelmesebb volt, m int egy TU— 
154-es, és ha nehezen is, de tud
tunk  aludni egy kicsit. Késő dél
u tán  értünk  vissza, így csak vá
sárlásra fu to tta időnkből. Este pe
dig tv-nézésre, melynek során 
rögtön leszűrhető volt a tanulság, 
miszerint

h iába van húsz tv-m űsor, ha 
m ind a húsz egyformán rossz,, 
és egyidejűleg tizenötön úgyis 

reklám ot adnak.
Az utolsó előtti napot délelőtt a 

C arter Libraryben
kezdtük. Ez nem könyvtár a ne
ve ellenére, hanem  múzeum, ahol 
gyermekkorától végigkövethető a 
népszerű Jim m y karrierje. Állító
lag az Emoryn m a is oktat — m a 
nem politikát, mégcsak nem is mo
gyorótermesztést, hanem  fizikát és 
biofizikát. A kiállítás vegyes be
nyomásokat keltett bennünk, még

Kelet-Eurőpában edzett ma
gyar szemmel is elég különös 
egy élő em ber múzeumában 

sétálgatni.

Sajnos az eső elm osta a város vi
dám parkjában te tt látogatásunkat, 
kifogtuk az évi 1—2 esős nap 
mindegyikét. Viszont az utolsó n a
pon ragyogó időben még stran 
doltunk egyet, m egettük az u tol
só ham burgereket, doughnutokat 
és m egittuk az utolsó kólákat, 
m ajd eljátszottuk a „Vissza a jö
vőbe” című film et a repülőút so
rán  hat órát repültünk előre az 
időben.

Azt hiszem, m indenki nagyon jő 
benyom ásokat szerzett ez a la tt a 
14 nap alatt. Én őszintén szólva 
nem  szám ítottam  az am erikai élet
form a hívei közé, de meg kellett 
állapítanom , hogy míg Európában 
egy am erikai sokszor megmosolyog
ta tja  az em bert és csodabogárnak 
tűnik, addig otthon az USA-ban 
ez nem így van. Kicsit ugyan mi 
is egzotikus jövevénynek éreztük 
m agunkat, de nagyon barátságos
nak és vendégszeretőnek bizonyul
tak  vendéglátóink. Meglepő, hogy 
m ennyire m aguknak élnek, m axi
m um  sa já t állam uk érdekli őket, 
a szövetségi korm ányzattal az adón 
kívül szorosabb kapcsolatuk 
nincs. A reptéren  pedig a napi 
150 000 utasból 4000 a k ü lfö ld i...  
Többen biztosítottak, hogy

a  két hét alatt többet láttunk, 
m in t az átlagam erikai egész 

életében.
A m egtett 2850 mérföld önm a
gáért beszél.

Nem volt könnyű a visszaállás 
az európai időre, de a vizsgaidő
szak hívogató karjával ölelt ma
gához bennünket, s így m indjárt 
könnyebb. Júniusban várjuk a 
30 am erikai AIESEC-est. Ha van 
kedved nyelvet gyakorolni, buliz
ni, esetleg Trabant-rallye-t "ogy 
lovaglást, egyebeket csinálni gyé
re be az AIFSEC-irodába, és ke
ress meg bennünket! M indenkit 
szívesen várunk,

» c ső k

Többpártrendszer, hej...
Politolóquskonferencia Egerben
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A Téka együttes erdélyi népzenét adott elő 
Fotó: Rózsa Gábor

Nagyszabású kultúrprogram  zajlott m ájus 29-én este, az 
egyetem aulájában, melynek különös jelentőségét az adta, 
hogy a bevételt az erdélyi m enekültek megsegítésére a ján 
lották fel. Elsősorban zenei produkciókat élvezhetett a nagy
számú érdeklődő — mintegy 1500-an voltak kíváncsiak a 
m űsorra —, de prózai betétek is tark íto tták  az amúgy is 
változatos programot. A népzenétől a dzsesszen át, a kor
tá rs zenéig sokféle m űfaj képviselői m utatták  be értékőrző 
és értékterem tő művészetüket.

A magyar népzenéből a Téka együttes és a Táltos együt
tes két tagjának kíséretében K ubik Anna  adott ízelítőt. 
A M akám együttes keleti és kelet-európai népzenék elemei 
nek felhasználásával, vegyítésével hozott létre izgalmas, új 
zenét. Szintén régi — olasz és hajdúsági hagyományokat 
elevenített föl a Mandel Q uartett. Brecht—W eil: Koldus
opera szvitjét játszotta a Miskolci Űj Zenei Stúdió. Az 
A m adinda ütőhangszeres együttes M ártha István: Babaházi 
tö rténet című művét adta elő, amely egy áruházi játékosztályon 
k itö rt forradalm at mesélte el. A Trance Balance avant- 
garde rockzenéje fergeteges afrikai ritmusokból táplálkozott. 
Cseh Tamás, a tőle megszokott, utánozhatatlan stílusában 
ed ta  elő dalait, melyeket a drám aiság és a könnyedség 
kettőssége jellemez.

A dzsesszkedvelőknek Schneberger Ferenc és Dés László 
gitár-szaxofon duója nyújtott örömteli perceket.

Galántai György képzőművész ezúttal hangos diavetítést 
tarto tt. Csengey Dénes az est elején mondta el gondolatait 
Erdélyről, a kisebbségekről, megadva ezzel a rendezvény 
alaphangütését. Galkó Balázs, Nagy Lászíó-verset, valam int 
Balaskó Jenő és Sándor György szöveget mondott el. Cser
halm i György Illyés Gyula: Egy m ondat a zsarnokságról cí
m ű versét szavalta, amely az utóbbi harm incegynéhány év
ben nem sokszor hangzott el nagy nyilvánosság előtt. A köl
tem ény az ötvenes évek elején íródott, s először 1956-ban 
je len t meg.

Közérdekű bejelentések is elhangzottak, így például Szi
lágyi Sándor a Menedékbizottság képviseletében számolt be 
m unkájukról, . s kérte, aki valamilyen form ában segítséget 
tud  nyújtani a m enekülteknek, jelentkezzen a 750-730-as te
lefonszámon.

Rózsa Gábor

Cikk-, fotó- és rajzpályázat
Negyvenéves az egyetem

Az Economix kisszövetkezet és a Közgazdász szerkesztő
ség az egyetem fennállásának 40. évfordulója alkalmából 
cikk-, fotó- és rajzpályázatot hirdet. Elsősorban az egyete
mi m unkát, a diákéletet, az egyetem hagyományait, törté
netét bem utató írásokat, fotókat, rajzokat várunk, 1988. no
vem ber 15-ig. A pályázatok díjazására tízezer forint áll ren
delkezésünkre, az eredm ényhirdetés december 6-án, M iku
láskor lesz, a szerkesztőségben. A zsűrit a Közgazdász szer
kesztősége kéri föl. A zsűrinek m ódjában áll a díjakat á t
csoportosítani, összevonni, vagy visszatartani. A legjobb pá
lyam unkákat a Közgazdász karácsonyi száma közli majd. 
A pályam unkákat a Közgazdász szerkesztőségében lehet 
leadni.

Végzősök figyelmébe!
A Magyar Rádió újságíró-gyakornokokat keres a Po

litikai Adások Főszerkesztőségére és a Külföldi Adások 
Főszerkesztőségére.

V árjuk azoknak a végzős egyetem istáknak a jelent
kezését, akik ind íttatást és tehetséget éreznek a rádiós 
újságíráshoz.

A jelentkezőknek széles körű politikai tájékozottság
gal, jó írás- és beszédkészséggel, m ikrofonban jól érvé
nyesülő hanggal és legalább egy idegen nyelv ism ereté
vel kell rendelkezniük.

A jelentkezés határideje: 1988. június 30.
Kérjük, hogy eddig az időpontig a jelentkezők küld

jenek részletes önéletrajzot a Magyar Rádió személyzeti 
és oktatási osztályára (Budapest, Bródy S. u. 5—7. 1800).

A jelentkezéssel kapcsolatban Klemanovits Vera ad 
felvilágosítást a  387-246-os telefonszámon.

Magyar Rádió, személyzeti és oktatási osztály

Ezt még átnézem

szú távú tendenciáit; s a 
könyvben foglalkoznak a szer
zők a különböző beilleszkedési 
zavarok társadalm i kezelés
módjával is, különböző kül
földi tapasztalatok alapján 
tesznek javaslatokat a megol
dásra.

Most, hogy a m ^ y a r  állam 
polgárok m ár világútlevéllel 
rendelkezhetnek; a világjárók
nak igen praktikus tanácsok
kal szolgálhat egy csaknem 
500 oldalas piros zsebkönyv. 
Ennek címe Világútlevél, 99 
ország; alcíme Tények, tip
pek, trükkök a külföldre u ta
zóknak. A népes szerzőgárda 
egy sereg ország — Afganisz
tántól Zimbabwéig — szoká
sait, megközelítési módjait,

Könyvújdonságok
TARI ERNŐ:
Iparvállalatok belső irányí

tási szervezete című könyvé
ben összehasonlító szerkezet- 
vizsgálatokat tesz; kelet- és 
nyugat-európai példákat ír le; 
a legkorszerűbb módszerek 
lehetséges magyarországi al
kalm azásaira utal, s a tovább
fejlődés ú tja it keresi.

ANDORRA RUDOLF, 
a szociológia tanszék vezetője 
is szerepel a Társadalm i beil
leszkedési zavarok M agyaror
szágon című m unkát készítő 
teamben. Ebből m egtudhatjuk 
a tbz jelenlegi helyzetét, hosz-

Ikarus

Álláshirdetés
Az Ikarus Karosszéria- és Járm űgyár a világ és Euró

pa országai között is em lítésre méltó helyet foglal el. ’ 
Az új gyártm ánycsaládok bevezetéséhez, a folyamatos, 
fejlesztés biztosításához a következő feladatok megöl- 
dásához keresünk fiatal, jól képzett, dinam ikus m unka
társakat.

Gyártástervező és -fejlesztő mérnökök számara:
— az autóbusz fékrendszerének, kormányzásának, fu

tómű beépítésének tervezése;
— a járm ű felépítményének tervezése, az abban levő 

egységek, valam int külső, belső szerelvények fe j
lesztése, és a fejlesztés szakmai irányítása;

— a konstrukciós dokumentáció alapján a gyártható- 
ság megállapítása.

Készülék- és célgépszerkesztők részére:
— a karosszéria és vázszerkezet gyártásához hasz

nálatos egyedi célgépek, készülékek, pneumatikus, 
hidraulikus vezérlések tervezésére.

Közgazdász és üzemgazdász végzettségűek szám ára:
— a vállalat stratégiai és operatív terveinek k ia la

kításában, számítógépes tervezés továbbfejleszté
sében, m unkaerő- és jövedelemgazdálkodási tevé
kenységben való közreműködés.

Szociális ju ttatások: 
egyszeri pályakezdő-tám ogatás

— lakáshoz jutás esetén tám ogatás;
— albérleti hozzájárulás, takarékbetét form ájában;
— kedvezményes üdülési lehetőség;
— sportolási lehetőség.
Az érdeklődők jelentkezését a következő címen, illet

ve telefonszámon várjuk :
Ikarus Karosszéria- és Járm űgyár, Budapest, Margit 
u. 2. 1630. Telefon: 636-440/1307. <x)

Mindenki csak tíz forintot!
Az erdélyi magyarság és más emberek elüldözése minden 

m agyar ember, sőt a velünk közös sorsban élő nemzetiségi 
országlakók személyes ügye is!

Eddig néhány millió forint gyűlt össze a Vöröskereszt 
erdélyi m enekülteket támogató számláján. Ez sajnos kevés, 
tízmilliós belföldi népesség mellett. Az anyagiakon tú l a 
személyes, hum anista kiállás is fontos!

Az átköltözés nem természetes, nem kívánt jelenség, de 
a jelenlegi arányok m ellett ez a kérdés — gazdasági ol
dalról — „megoldható”. Ha tízezer m enekült jött, az a la
kosságnak csak egy ezreléke!

Legalább ötmillió aktív kereső van nálunk. Tíz .fölösle
ges forin tja mindenkinek lehet, keressén akár .ötezer, akár' 
jóval több forintot havonta. 5 milliószor 10 forint =- 50 
millió!

Jó  lenne, ha az egyetem valamennyi dolgozója befizetne 
10 forintot a m enekültek tám ogatására, a Magyar Vöröske
re sz t '508-11-468-0 csekkszámlaszámlára.

különlegességeit, k lím áját stb. 
írja  le ebben.

Ha m ár az utazásnál ta r
tunk; egy Izraellel kapcsola
tos könyvre is felhívnánk a 
figyelmet. Már csak azért is, 
m ert a diplomáciai kapcsola
tok lassú rendeződésével pár
huzamosan, egyre több ma
gyar úticélja e bibliai ország. 
A zsidó nép történelm ét, szo
kásait, a zsidó vallás alapjait, 
az ünnepek, jelképek és szim
bólumok jelentését tartalm az
za többek között a Halljad Iz
rael című — az ALEF-soro- 
zatban m egjelent, sók képpel 
illusztrált szép könyv. Ennek 
elolvasása igen nagy fogódzót 
jelent tehát az utazóknak.

A M a r x  K á r o l y
K özgazdaságtudom ányi Egyetem

lap ja
Felelős szerkesztő : 
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C S Ö N D E S  Z O L T Á N  
v e z é r i g a z g a t ó

Vadnyugat
a K in izs i utca 

sarkán
Barátok, ismerősök a tavasz elején csodál

kozva láthatták, hogy Novak Mari — az 
egyetemi KISZ-szervezet politikai m unkatár- 

. sa, a KISZ m ellett működő szervező bizottság 
titk á ra  — napokig bedagadt szemmel járt 

■egyetemünkre. Most, hogy kicsit m ár. távo
la b b ró l tekinthet vissza az eseményekre, így 
meséli el a kellem etlen eset történetét.

— A KEN rektorválasztási program ja után, 
m árcius 27-én éjjel kettő körül mentem ha
zafelé ■ a Kinizsi kollégiumba. M ár a kollé
gium  sarkánál jártam , mikor két srác be- 
lém kötött. Az, egyik arra  , invitált, hogy men
jek  velük. Persze én csak azt kértem  tőlük, 
hagy janak 'békén . Erre a srác" azt válaszol
ta , „cigányok vagyunk,, vagy mi a bajod ve
lünk?” Már , a kollégium oldalsó — a fal 
m e lle tti-— lépcsőjének-közepén-jártam , mi
kor a másik elkapta a válltáskám at.

— Nagy érték volt benne?
— Éppen" véletlenül több ezer forint volt 

nálam . E rre term észetesen elkaptam a táska 
fülét, így a srác lerántott a lépcsőn; s ne
kiestem egy kocsinak. Felálltam  volna, erre 
még egyet rán to tt a táskán. Én kapaszkod
tam  továbbra is ebbe, így vagy öt méteren 
keresztül húzott a földön, s belém is rúgott 
egyet. A szemembe.

— Nem volt senki a környéken, aki segí
teni tudott volna?

— P ár másodperc alatt történt az egész. 
Ahogy sikítottam, egy srác rögtön elindult

felénk a fcoli bejáratától, s az egyetem felől 
közeledett egy fiatal pár is, így a srácok 
„zsákmány nélkül” elszaladtak a Boráros tér 
felé.

— Illum ihált, „rossz arcú em berek” voltak 
támadóid?

— Volt' bennük szesz, de nem voltak be
rúgva. Egyébként nagyon előnyösen öltöztek; 
az egyik sötét zakót, a másik vajszínű öl
tönyt, nyakkendőt viselt.

— Jól megjegyeztél tehát minden apró 
részle te t. . .

— Ha. még egyszer látnám  őket, biztos, 
hogy felismerném m indkettőjüket.

— Súlyos volt a sérülésed?
— A szemem bedagadt; a latta felhasadt az 

arcomon a bőr. Ügy két hét alatt gyógyult 
be a seb. Jártam  orvosoknál is:, a szemész, 
illetve az , idegorvos különböző vizsgálatai, a 
koponyaröntgen-leletek is negatívnak bizo
nyultak. Persze sokkal rosszabbul is já rh a t
tam  volna, ha kicsit jobban „céloz” tám a
dóm, talán elvesztem az egyik szemem.

— Táppénzen voltál?
— Két napig nem jöttem  be az egyetem

re. Valahogy nem szívesen m utatkoztam  em
berek között, hiszen mindenkinek az volt az 
első kérdése: „Mi történt veled?!” Így min
dig akaratlanul is felidézték bennem a meg
történteket. Ügy éreztem, kell egy kis idő, 
hogy lerendezzem m agamban az eseménye
ket.

— Most is még a Kinizsiben laksz. Min
dennap arra jársz, ahol megtámadtak.

— Még elfog olykor egy kicsit a rossz ér
zés, de most m ár tudok nevetni az egészen, 
hiszen természetesen az eset után rögtön be
indult a fekete humor.

— Gondolom, a támadás után azonnal ki
hívtátok a rendőrséget is,

— Először betelefonáltam az egyetemre — 
ahol még zajlott a KEN utáni takarítás —, 
hogy a lányokat ne engedjék haza egyedül.

Nem tudhattuk  ugyanis, hogy a srácoknak 
csömörük lett-e aznapra a lányok riogatásá
ból, vagy esetleg ú jra próbálkoznak mással. 
U tána rögtön hívtuk természetesen a rendőr
séget. Azt válaszolták; fél órán belül jön
nek; azonnal, ha lesz járőrkocsi. Ügy másfél 
ó rát vártunk a portán és a klubban; nem 
jö tt senki. Aztán szólt a portás bácsi, feküd
jünk le nyugodtan, ő majd értesít minket, 
ha jönnek a rendőrök. H át nem érkeztek 
m e g . . .

— De nem hagytad ennyiben a dolgot.
— Március 29-én, kedden elm entünk a IX. 

kerületi rendőrkapitányságra. Ott úgy három 
negyedóra után sorra kerültünk. A jegyző
könyv felvételekor kérdezték tőlem, van-e h i
vatalos orvosi, látleletem. Mikor megtudták, 
hogy nincsen, azt m óndták; százforintos ok
mánybélyeg ellenében ki lehet ezt váltani, 
csak ezután kezdődhet a nyomozás . . .

— Erre természetesen már eltekintettél a 
je lje len téstő l.. .

— Igen Azért még megkérdeztem tőlük: 
gondolják, olyan jó buli volt ez, hogy még 
száz forintot is megérjen nekem?

— Egyszer ellopták a táskámat. Ügy ké t
ezer forintnyi érték volt benne. Az illetékes 
rendőrkapitányságon azt válaszolták nekem, 
olyan kevesen vannak, és annyi a dolguk, 
hogy tízezer forint alatt nem  is indíthatnak 
nyom ozást. . .

— Velem is poénkodtak a srácok: mi öt
ven forintért elmondjuk neked, mi lesz a 
nyomozás eredm énye. . .  Egyébként, mikor 
kedd délután ott voltam a rendőrségen, az 
ügyeletes tiszt éppen egy lopási üggyé! fog
lalkozott. Egy 10—12 év körüli kisgyerek ál
lítólag a hatos villamoson fésűt vett ki egy 
férfi zsebéből, ö  és 16 éves bátyja persze 
mentegetőzött; leesett a fésű a földre, és 
éppen vissza akarták adni a bácsinak, aki 
viszont már nagy patáliát csapott.- M inden
esetre vagy öt em bert ugrasztottak azzal,

hogy zűr van a Ferenc körúton. Ügy lá t
szik, nappal sokkal több rendőr áll készen
létben, m int é j je l . . .

— Kár volt tehát elmenned a rendőrségre, 
csak jól felhúztad magad. A tanulság?

— A tanulság az, hogy este el kell menni
azzal a társasággal, amelyik sörözni hív. A 
többiek ugyanis éppen egy vendéglőbe in
dultak; csak én fáradságra hivatkozva, le
mondtam az invitálást. Különben a statisz
tikák szerint minden nő átesik előbb-utóbb 
hasonló eseten. A Tarkaréti kollégium előtt 
egy lányt például szatír tám adott meg. Azó
ta a kollégium bejárata előtt Is van közvet
lenül buszmegálló. Én m indenesetre elég ol
csón megúsztam; és ha esetleg legközelebb 
ismét próbálkoznak nálam ; csak ennyit kell 
mondanom: „Bocs’ fiúk, nekem m ár meg 
v o lt . . . ” r ■ • ,

★
Azért más tanulságokat is le lehet vonni 

az esetből. A fő kérdés az, hogyan védjük 
meg magunkat, ha nincsenek közelben rend
őrök, Nagyon jó módszert kínálnak a külön
böző önvédelmi tanfolyamok. Akinek pedig 
nincsen ideje ezekre já rn i; hordjon magával 
desodort! Alkalom adtán be lehet fújni en
nek tartalm át a támadó szemébe, aki így rö
vid ideig harcképtelenné válik Állítólag a 
nagyobb nyugati áruházak megfelelő részle
gén fegyverboltokban kapható könnygáz- 
sprayt is be lehet már hozni az országba. 
Itt arra keli ügyelnünk, hogy: ezt helyes 
irányba fogjuk, és né széliéi, szemben hasz
náljuk, különben könnyen visszájára fordul
hat a dolog .. Nuncsakut és más keleti fegy
vereket, boxert tilos magunkkal hordani; de 
egy ernyő nem árt, ha velünk van A hírek 
szerint az igazihoz igencsak hasonlító start- 
pisztoly behozatala is engedélyezett már. Ez 
a leghatásosabb eszköz a támadók elijeszté- 
sérel Rózsa Iván
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