A tartalombodl: 6,2 szazalék a kényszersterilizalast, 4 szdzaléka pedig a cigdnyok Kiirtdsat tartotta volna megoldéasnak.
Ezt a nagyjabdl kordaban tartott befolyast az MSZMP nydjthatja, ha megszabadul attél az imag6jatol,

orosz orientaciéja. (Cikkink a 4. oldalon.)
Anglia, Lengyelorszdg és Magyarorszag lakossadga halalblintetés-parti.

Kijelentette, hogy mint parttag nem kivan osztozni azoknak a bilnoknek a felel6sségvallaldsabol, amelyeket a vezet6k elkdvettek.

és 5. oldalon.)

Szoclalista alomkarrsor

Interju Németh Miklossal

Az elmult hénapok egyik tendencidjaként allapithatjuk meg azt, hogy egyre tébb
kdzgazdasagi egyetemet végzett szakember keriil fontos vezet6i beosztasba. Interji-
sorozatunkban O6ket kivanjuk megszélaltatni; életpalyajukat, elképzeléseiket bemu-

tatni.

Legutobb Németh Miklds miniszterelnokot kerestiik meg; aki elfoglaltsagai

miatt irasban valaszolt el6zetesen megadott kérdéseinkre.

— Palyafutdsa elején — egyetemiinkén és az Or-
szdgos Tervhivatalban — népgazdasagi tervezéssel
foglalkozott; tehat éppen, hogy az &ru- és pénzvi-
szonyok kiiktatdsadnak, a makroszintli beavatkozés-
nak a méaédjait tanitotta, illetve alkalmazta. Most
viszont a piacorientdlt gazdasdg megteremtésének
fontossdgat hangstlyozza. Nincs ebben ellentmon-
dés?

— Nem érzek ellentmondast a modern mak-
rookonomia és a piaci elemzésen alapul6 mik-
rodkonomia kdzott. A koltségvetési és a mone-
taris politika ugyanis csak akkor m(ikédtethe-
t6 hatdsosan, ha a gazdasag mikroszférajaban
a piaci viszonyok szabadon érvényesiilhetnek.
Sit. a makrodkonomiai iranyitast befolyasold
legfontosabb paramétereknek — arfolyamok,
kamatlabak, inflacios rata stb. — a piaci fo-
lyamatok ereddjekeént kell kialakulniuk ahhoz,
hogy megfelel6en orientaljanak, hogy helyes
dontésekre késztessenek.

Ez az-elméleti modell természetesen a gya-
korlatban csak nagyon attételesen érvényesil,
kialéndsen a mi viszonyaink kozott, hiszen na-
lunk még nem beszélhetiink a valos piaci vi-
szonyok széles kor( elterjedésérdl. Ez felidézi
azt a veszélyt, hogy az eltorzult piaci viszo-
nyok. és a voluntarista moédon meghatarozott
makrodkonomiai célok egymas kedvezétlen
hatasat er@sitve rossz iranyba viszik a gazda-
sagi folyamatokat. Ennek elkeriilése érdeké-
ben elengedhetetlenil fontosnak tartom a pia-
ci viszonyok szabad érvényesiilésének miel6b-
bi megteremtését és a korszerli makrookono-
miai politikdk — konjunktira-szabalyozas,
kereslet-menedzselés — erre épilé alkalmaza-
sat.

— Az 0n életatja ,szocialista 4lomkarrier.” A pa-
rasztosaidb6l szarmazé fiatalember Népkoztarsasa-
gi-6sztondijas egy févarosi egyetemen, méar 20 éve-
sen parttag, egyetemi oktaté, néhany évvel késébb
felel6s beosztadst vezet§, majd az ismeretlenség
homalyabdl el§lépve politikai bizottsadgi tag és alig
40 évesen Eurépa legfiatalabb miniszterelnoke. Ugy

ﬁondolta, hatalmi-dontési poziciébél tobbet segit-
et?

— Természetesen korabbi életpdlyam soran
fel sem merilt, fel sem merilhetett bennem,
hogy én leszek Magyarorszag miniszterelndke.
A kilénbdz6 munkahelyeken, ahol dolgoztam
— ideértve az egyetemi éveket is — mindvé-
gig a gazdasagi reformok elkotelezett hive
voltam. Ez részben érthetd, mert akkor jartam
egyetemre, amikor az 1968-ban bevezetett re-
form koncepci6jat kidolgoztdk. Az egyetem
életét akkor Lézban tartottdk a reformmal
kapcsolatos vitdk. A kés6bbiek soran is mad
nyilt arra, hogy lehet6ségeimmel élve a re-
formok Ugyéért tegyek valamit. Persze, ahogy
ezt a kilonb6z6 id6szakok megengedték; a
hetvenes évek elején-kozepén szikiltek a
gyakorlati 1épések esélyei, az évtized végén
viszont ismét teret kaptak a reformgondola-
tok. Ezid6tajt nagy intenzitadssal dolgoztam
munkatarsaimmal egyltt hazank nemzetkozi
pénzigyi kapcsolatainak erdsitéséért, a fize-
tési valsag elkeruléséeért.

1986. végén sziletett meg elészdér az a felis-
merés,. .hogy® sp”~ .aton ~haladunk, a XIII..
partkongresszuson .kit(izott célok &sszességik-
ben irredlisak, az erre épilé gazdasagpoliti-
ka a talelosztast, az eladdsodasi folya-
matot er@siti. Ekkor mar a Kdzponti Bizottsag
apparatusaban dolgoztam, £s .er6feszitéseimet
az 1987. juliusaban .(jlfogacjott gazdasagi és
tarsadalmi kibontakozasi program megfogal-
mazasara koncentraltam. Ez a pidgram kulcs-
fontossagu volt azoknak a valtozasoknak az
elinditasaban, amelyek az elihalt 1-2 évben
véghbementek.

Miniszterelndkként is a i$(prrt)ok. kovetke-
zetes megvalésitasat fekintefn els6dleges cél-
nak. A lehetéségek ebben a poziciéban egy-
részt bévebbek, masrészt bizonyos értelemben
szlikebbek, mert az ilyen kérdésekben nem
egyszemélyi dontések sziiletnek, hanem mun-
katarsaimmal, a kormany tagjaival egyitt ha-
tarozunk. Ezek helyességér6l pedig meg kell
gy6zni a tarsadalom tagjait, ami a mai szocia-
lis helyzetben, a ndvekvd érdekellentétek ko-
zepette rendkivil nehéz.

:sen ez nem zarja Ki

— Szinte az Iskolapadbdl kerult egyre feljebb. Fel-
merilhet tehat, hogy eddig burdban élt, hogy a va-
l6sdgot — példaul a vallalati gyakorlatot — nem is-
mer6 elméleti szakember.

— Ha visszatekintink az elmult két évtized
gazdasagtorténetére, azzal a paradox helyzet-
tel taldljuk magunkat szembe, hogy mig a
gazdasag, egyre sz(kilé haloban verg6dodtt, a
gazdasagelmélet, a kdzgazdasagtan nagyszer
eredményeket produkalt. Gondoljunk csak
Kornai Janos elméletére, Liska. vallalkozasi
felfogasara vagy Brédynak a kodzgazdasagtan
dimenzionalis lehetdségeit is befolyasolé ta-
nulmanyaira! Szerintem ezek a hazai viszo-
nyokon tdlmutato jelentéségl munkak; nagy-
résizuket a gyakorlat mar tobbszordsen iga-
zolta.

A val6sag és a vallalatai gyakorlat azért
két nem teljesen azonos dolog. Eddigi mun-
kahelyeimen jo lehetdséget adtak arra, hogy a
gazdasag hazai és nemzetkdzi folyamatait
megismerhessem. Ebb6l a szempontbdl Ki-
emelném a Tervhivatalban toltott éveket; a
népgazdasagi tervezés rakényszeriti az em-
bert arra, hogy 0Osszefliggésrendszerekben
gondolkodjon és a gazdasagrol kialakitott el-
gondolasait a valésagos folyamatokkal rend-
szeresen Osszevesse. Nagyon nehéz meghata-
rozni, hogy egy kozgazdasz-miniszterelndk-
nek a gazdasdag mely ‘'teriiletén kell legin-
kabb otthon lennie, de én Ggy gondolom,

.hogy ez a népgazdasdgi folyamatok szféraja,

a makrodkonémiai szabalyozas. Természete-
azt, hogy a vallalati
gondokat né ismerjem; bar ha a korményban
jol mikddik a munkamegosztas, akkor az
ilyen ugyekb6l nagyon kevés jut el minisz-
tertanacsi szintre.

— A rossz nyelvek szerint azért nevezték ki jelen-
legi posztjara, mert életkora miatt a fels6vezetés
tagjai kozil egyedil 6nt nem terheli felel6sség a ko-
rabbi hibakért. De volt mar arra példa a vilagtorté-
nelemben, hogy a biintelenbdl &ldozati barany lett.
Ebben a valsdgos idészakban onnek is van esélye
e szerep eljatsz4sara .., m

— A nemzet dnismeretéhez kétségtelendl
hozzatartozik a mult ismerete is. De elsésor-
ban nem a felel6soket kell keresniink, hanem
inkdbb a hibak okait. Ennél is fontosabbnak
tartom a jové feladataira valo felkészilést. A
multb6l nem lehet megélni, arrél nem is be-
szélve, hogy demokratikus tarsadalomban bi-
zonyos foku onkorrekcionak is helye van.

(Folytatas a 3. oldalon)

(Cikkiink a 7. oldalon.)

Marcius,

19899

Ezen a marcius tizenotddi-
kén visszakapjunk valamit.
Valamit, amit oda sohasem
adtunk ugyan, valamit, amit
elvenni se tudott t6link Sen-
ki, s ami mégsem volt mara-
déktalanul a miénk. A nyuga-
lom, a vidamsag, a természe-
tes, magatél értet6dé Unnep
elemi erdvel foglalta el idén a
varost, s az emberek szivét-
lelkét. Ez az Gnnep nemcsak
megfiatd, méltosagteljes, ren-
dithetetlen és dacos volt, ha-
nem kavalkados, laza és civil
is. Lufival, krcmessel a fe-
szliltség helyett. Hitte is, nem
is a nép, hogy ezt igy is le-
het, de aztdn hozzaszokott egy
pillanat alatt. Nyers Rezs6 a
MuUzeumkertben kapott tapsot,
Kis Janos, Orban Viktor és a
tébbiek meg szerte a varos-
ban, és ez igy természetes.

A nem hivatalos (nneplés-
rél tudoésitunk a 2. oldalon.

(Cikkunk a 4. oldalon.)
hogy kulturdlisan és stratégiailag is

(Cikkink az 1.

Ervényes
Unnepeket

Miért van az, hogy jo szivvel még az ilnnepeinket
som tudjuk megllni? Politikai kurzusok ,értékel6”
kénye-kedvénok kitett és acsarkodasba vagy némasagba
fulladt — fill-asztott innepeink! Az egyik most nyerte
vissza jogos helyét, a masik alapjaiban latszik meg-
inogni, és ki tudja, mi lesz a tobbivel. Olyan lgyeket
jelentettek — az emberi-nemzeti-tarsadalmi szabadsag
kérdéseit vallalva —, melyekre az utékor csak al-, vagy
félmegoldésokat hozott. Ezért lehetnek politikai kéartya-
partikban kijatszando aduk a mai napig.

Hiszem, hogy van érvényes tartalma és (izeneté mind-
egyiknek, igy marcius 21-ének is. Persze messianisz-
tikus emberfelszabadit6 hite és viladgforradalmi uté-
pidja tavoli és meg nem értett dolgok homélyaba vész;
szocialis tartalma tiszteletremélt6, de ismerjuk bizony-
talansagait, Kkorlatait. Ugyanakkor diploméciai, nem-
zetkodzi sikereit mindenki figyelmen kivil hagyja. Tor-
ténészeink hiaba bizonyitottak, hogy a 2. Clemenceau-
jegyzék elfogadasa (az a bhizonyos kivonulas a Felvi-
dékrél) valdjaban és végérvényesen leleplezte az antant
imperializmusat és bizonyitotta a magyar proletardik-
tatura békeszadndékat a katonailag védhetetlen-lehetet-
len helyzetben a visszavonulds egyetlen tisztességes
Utjat jelentve. Mégis maig érz6dik a kudarc ize. Miért
van az, hogy mi csak a ,végsé gy6zelmeket” tudjuk
értékelni, a részbizonyitasok, sikerek mit sem érnek.
(Es egyaltalan van-e ,végs6 gy6zelem”?) Vereség-
tudatd Unnepeinken azzal kell szembenézni, hogy nem
az akkori események szerepl8i buktak, hanem a kévet-
kezd korok, amelyek nem tudtak mit kezdeni a vere-
séggel és a tanulsdgokkal, a lelkiismeret-furdalasos uto-
kor, amely nem tudta napi feladatokban megvaldsitani
a megkisértett lehetetlent. Szavaink sokszor kevesek.
ldézziink harom szemtan(t, résztvev6ét, a bolsevik-
kommunistat, a népi irdt és a konzervativ reformer
torténészt.

.... hangsulyozzuk, hogy mi a Magyarorszagi Ta-
nacskoztarsasag sorsat a nemzetkdzi proletarforrada-
lomra alapitottuk ... (apr. 19.) Tirelmemnek végsé ha-
taran tal vagyok. Az 0Osszemiikodas teljes hianyanak
tartom azt, hogy megtorténhetett, hogy Besszarabiabdl
idetolt roman er6k benninket megvertek... Ha a
Besszarabia elleni (orosz) offenziva elmarad, én a fele-
I6sséget azokra haritom, akik Lenint mar akkor is
hamisan informaltdk, amikor Oroszorszagban voltam.”
Jal. 23. Kun Béla).

»A nagy szallodak el6tt, a mutatés koztereken és a
Duna-parti korzoén... a vdrdskatondk egyenruhdjihoz
képest papagéjtarka francia, olasz, cseh, angol, romén
és szerb tisztek alltak itt is és ott is kort. Nyugat-
europai illatu cigarettakrol pdccentgették a hamut, egyik
labuk oly szoborszerlien helyezve a masik elé, ahogy
mancsaval az oroszlan zsdkmanyul lefoglalja a ro-
mantikus mélynyomatokon a gazellat. Esziikbe se ju-
tott, amit pedig az déreg vénasszonyok odasanditasa Ki-
fejezett, hogy az a g6g voltaképpen min osztozkodik.
Teritettek le vajon valaha népet korvadaszibb modon,
kerit6 falkasan, mint akkor a forradalommal védekez6
magyar munkasosztalyt?... az eurbpai térténelem
ilyen fondorlatos, mocskos eszkozokkel végrehajtott
testvérledofést, ennél szennyesebbet, tehat tisztazandob-
bait keveset ismer.” (lllyés Gyula).

»(@ vildghadborut koévetd)... osszeomlasnak is egyik
oka kétségtelenull az volt, hogy sem a vezetd réteg, sem
pedig a falusi nép nem rendelkezett életképes szerve-
zetekkel, a lakossag tokéletesen atomizalva volt, s e
szervetlen és szervezetlen tomeg folé borult egyetlen
véd6éponyva gyanant az allamhatalom. S mikor ezt
a ponyvat egy pillanatra elfutta a vilagtérténelem szele,
az egész nemzet ott allott védteleniil a zimankdéban ...
A demokracia apr6 munkéat jelent, kisemberek o6rok
apr6 munkajat, mely sohasem lesz képes olyan kira-
kati eredményeket elérni, amilyenek az allamtol el-
tartott vagy tamogatott ,egyesiletek” biiszkeségei. De
a kisemberek oOnkentes és szabad szervezetei megma-
radnak akkor is, ha a felépitményt krizis fenyegetné."
(Sze-kfii Gyula).

Nem vilagtérténelmi zimankdkra készillink, csak sze-
rény tavaszi Unnepekre. J6 lenne egyszer nyugodt elé-
gedettséggel Unnepelni.

I. G.

Mi legyen a parttal
az egyetemen?

A partbizottsagi tagokon ki-
viil az egyetemi partszervezet
tobb tagja is képviseltette ma-
gat a nyilvanosra hirdetett
pb-ulésen marcius 13-an.
Rendkivil élénk vitdnak le-
hettlink tandi, ahol az éles
kritika, s6t némelykor még a
talfltottség is tikrozte azt az
Utkeres6 bizonytalan allapotot,
amely ma nemcsak a megujul-
ni akar6 MSZMP-re jellemzd,
hanem az egész orszag allapo-
tara.

Az (lésen megtargyaltak a
vb altal el6terjesztett tézise-
ket, az egyetemi partalapszer-
vezetek feladatairdl és szerve-
zeti Aatalakitasarél. A beter-
jesztett irasos anyag az egye-
temi  partalapszervezetek f6

funkcidit a kovetkezékben je-

161te n.eg:

— folyamatos véleménycsere az
orszag politikai helyzetérél, a po-
litikai folyamatokrol;

—az MSZMP  kilonb6z6 szintd
testiletéi dontéseinek befolyéasolé-
sa. a politika aktiv alakitdsa cél-
jabol ;

— ideol6giai probléméak megvita-
tésa;

— a tagsdg igényei szerint a he-
Ilyi dontések elétt véleményforma-
as;

— kapcsolat mas partalapszerve-
zetekkei kozos platform kialakita-
sara és kozos fellépés érdekében:
— a _ hallgatok  koérében végzett
politikai munka.

A partalapszervezetek kialakita-
sara  harom alternativat jeldlt
meg: 1 a hagfyomanyos szervezG-
dési elveket fenntartva az egye-
tem Gj szervezeti rendjéhez valé
igazodast 2. a platformok alanian
torténé szervez6dést 3. az el6z6
két, megoldds kombinacidjat. Es
végil javaslatot lett az egyetemi
partszervezet irdnyitdsi rendszere

és a vezetd testuletéi atalakitdsa-
ra. A pb célja nem a hatdrozat-
hozatal volt, hanem a téma gaz-
dagitasa.

Vajon id6szer(i-e, van-e rea-
litisa most foglalkozni a szer-
vezeti atalakitassal — vetették
fel tébben a kérdést — ku-
16ndsen, hogy még a szerve-
zeti Atalakitasa eldtt all az
egyetem ? Szarvas. Laszld pb-
titkar szerint mindenképpen
most kell ddnteni, arrél, hogy
milyen felallasban kezdi meg
miikodését az 0j tanévben a
partszervezet. Vagy igazodik
az egyetem Uj kari struktura-
jahoz, vagy mast. valaszt.

A szervezeti tagoltsag vi-
taja helyett azonban sokkal

tobben a part tartalmi kérdé-

(Folytatas az 5. oldalon)



Pachan a tarkarétiek,

avagy lesz-e

— Mi igaz a hirb6l, hogy
mi, tarkaréti kollégistak ma-
jus végétdél ,.kinn alszunk a
tarka réten”, hogy a Kozgaz-
daszban korilbelul egy ho-
napja megjelent cikket idéz-
zem? Elvisznek valéban min-
den mozgathatét és csak a
csupasz falak maradnak a ké-
sei vizsgazék otthonaul
kérdeztem Bozzay Laszl6t, az
egyetem fémérnokét?

— En azt h'iszem, hogy so-
kan kell6 tajékozottsag hia-
nydban eltiloztdk a problé-
mat. A helyzet a kovetkez6.
Harom évvel ezel6tt vette
meg az egyetem az éplletet,
Ugyanakkor a mar benne le-
v8 buatorok, berendezési tér-
gyak az tzemeltet, az Epit6-
ipari Szolgaltaté Vallalat tu-
lajdonaban maradtak. Ezek
hasznalatat, illetve  egyéb
izemeltetéssel kapcsolatos
szolgaltatdsok végzését a val-
lalat egy szerzédésben Kkial-
kudott ar ellenében, biztosi-
totta az egyetem szamara. Az
ar kialakitasa egy hallgatdéra
és egy napra vetitve tortént.
A lényeg az, hogy a cég ezt
az 0Osszeget az id0 alatt tobb-
szordsére emelte, ugyanakkor
pedig vita alakult ki a kar-
bantartasi munkék koril. Vé-
leményem szerint ugyanis a
szerz6désben nem volt kell-
képpen kérilirva, hogy a fi-
zetett osszeg ellenében mit
koteles elvégezni a Vallalat és
mit nem. Ez alatt aztdn maést
értett a vallalat és mést az
egyetem. Az elmult harom év
alatt kb. 10 milli6 forintnyi
olyan elvégzetten munka hal-
mozodott fel, amit nem vé-
geztek el, holott szerintiink ez
Beleértendc’i a kialkudott &r-
a.

KDC-program

A Koézgaz Didkcentrum Kko-
vetkezé mi(isora marcius 24-én,
pénteken 19.30—02.00-ig: Kon-
cert; Gerendas Péter Tarsasag
(Gerendéas Péter, Bornai Tibor,
Lengyelfi Miklés, Marton And-
ras, Moricz Mihaly, Lippényi
Gabor); meghivott vendégeink
a Popexpressz-iorum kerete-
ben: Laar Andras és Galla
Miklos; mozifilmek: Vagyraja-
rok, Elszabadult indulatok (am.
krimi, fsz.: Farrah Fawcet);

Néhany adatot és megjegy-

zést szeretnék kiemelni Miké
Gyula altalanos kari dékan-
helyettes: ,Az esti-levelez6

képzés tapasztalatai az altala-
nos kozgazdasagi karon” c.
1989. februér 1-i 9 oldalas ira-
sabdl; a masodik oldalon sze-
replé tablazat szerint a nem
nappalis hallgatok 70-80%-a
mar diplomas.  91%-uk 25
éves, vagy annal id6sebb (te-
hat volt is mar idejik meg-
szerezni els6 diplomajukat). A

4. oldalon: , Az esti-levelez6
képzésben felmerilé problé-
mak egyik f6, akar objektiv-

nek is tekintheté oka, az egye-
temre bekerdl6 esti-levelez8s
tagozatl hallgatok  alacso-
nyabb tudésszintje”. Es a 8
oldalon, az d&sszefoglaléban:
LIazié azt hinni, hogy a
gyengébb el6képzettségl, ala-
csonyabb oktatasi szinvonalon
tanitott hallgatok (kényszer(-
séghdl) kevesebb id6rafordi-
tassal ugyanolyan szinvonald
tudast szereznek”... mint a
nappalisok.

En a bemend tudésszint mi-
nésitésével vitatkozom. BAr-
mely mas fels6fokd iskolaban
vald 3-6 év elvégzésé és par év
munka utdn az esti-levelezd
hallgaték 70-80%-a eleve- ki-
sebb tudast lenne, még az
egyetemre lépés pillanataban,
mint a frissen  érettségizett
nappalisok? (Akiket vén fej-
jel egyébként szivbdl irigylek.)
Eszerint az MKKE egy olyan
cslcs-egyetem lenne, amely az
érettségizett hallgatok annyi-
ra kiemelkedd elitjét tudja
magahoz vonzani elsés hallga-
toként, hogy a lemaradék még
egyéb felsooktatdsti intézmé-
nyek elvégzésével sem tudjak
pétolni a hatranyukat? Ekko-
ra kilonbség lenne a. kdzépis-
koladkbol  kikerul6k  kdzott?
Vagy talan mégsem. Mikéd
Gyula enyhiti is a mingsitésé-
nek az élét azzal, hogy talan
az érettségi utani to éves
tanulasi kihagyas latszik meg
az estis-levelez6sék nappalinal
alacsonyabb belépé tudasszint-
jén. Tehat hogy kozben 70-
80%-uk elvégzett egy felséfo-
kl iskolat, az nem hasznélt 1é-
nyegesen a szellemi kondici6-
juknak? Van egy masik eny-

butor jovore?

(Miutan pedig egyik fél sem

volt hajland6 engedni, meg-
sziiletett ~a  dontés, hogy
amennyiben a vallalat nem

hajland6 elvégezni a felgyi-
lemlett munkat — pl. ajto,
ablak, kozponti f(ités javita-
sa —, akkor az egyetem fel-
bontja a szerz6dést. Ez de-
cember elején féléves hatar-
idével meg is tortént.)

Miutdn pedig ez majus
végére tehetd, valaki ezt meg-
tudta és elkezdte harangozni
a rémhireket folytatja
Bozzay Laszlé.

— A kollégistaknak tehat
nincs okuk aggodalomra?

— Egyaltalan semmi okuk
rd, s6t szerintem még jobban
is jarnak. A felmondas kori-
li legutobbi egyeztetések so-
ran ugyanis .a kovetkez6kben
allapodtunk meg. El&szor ' is
megnéztik, mikor lehet el-
kezdeni a butorcserét.
Bocsanat a kodzbeszola-
sért, de miért kell kicserélni
a batorokat? Nem vehette
volna meg az egyetemen az
eddig csak bérelt buatorokat?

B~ Nem, mert a vallalat is
igényt tart ezekre. Elég sok
hasonlé szallot  lzemeltet,
ahol hasznosithatok ezek. Az
egyetlen nagyobb tétel, amit
kértink, hogy elfogadhato
aron adjanak el nekink, az a
420 tanul@asztal.

(A listdn szereplé targyak,
példaul fuggony, falvédd, ru-
haszaritd, vodor, szemetes-
edény, lavor, 0ltoz6szekré-
nyek, a bifé berendezési tar-
gyai stb.) Mint megtudtam,
jelent6s alkudozassal, komoly
utanjarassal valasztottak ki a
megfelel6 szallitokat és a ren-
deléseket méar decemberben
feladtak.

videofilm: 10. aldozat (olasz
sci-fi). alland6 programjaink:
nonstop diszk6 (dj.: Szeles Ti-
bor) ; teahaz.

Mdsorel6zetes: marcius 31-
én EAST. Mozifilmek: Kizdk-
kent vilag (am. kisérleti film
Coppola stadidjabdél); Hegy-
lako  (Highlander) (angol).
Allandé programjaink. Apri-
lis 2-a4n, vasarnap 17 és 21
Orai  kezdettel: Ladr Pour
Laar. Aprilis 3-an, hétfén és
4-én, kedden 16 és 20 6rai kez-
dettel: Farkas a mezdén.

— Biztosithatok mindenkit
— mondja Bozzay Lé&szlé
olyan nem lesz, hogy valaki-
nek hianyosan felszerelt szo-
baba kell bekoéltdéznie. A meg-

allapodas szerint a vallalat
csak akkor és annyi butorat
szallithatja el, amikor és
amennyinek megfelel6 utan-
p6tlas mar itt lesz a kollé-
giumban. A csere tobb Iép-
cs6ben zajlik majd le. EI6-

szor 100 fér6hely Ki-, illetve

bekoltoztetése torténik. En-
nek idejét kb. egy hétre, tiz
napra tesszik, majd jon a

masodik szaz fér6hely, végul
a tobbi. Ugv itéljik meg,
hogy a munkakat jalius el-
s6 hetében kezdenénk és au-
gusztus kozepére be lehetne
fejezni a feltétlentl szikseé-
ges festéssel egydtt.

— Kordlbelil mennyire rag
majd a szamla és honnan
szarmazik a pénz, amivel
mindezt ki lehet egyenlite-
ni?

— Kiilénb6z6 fogyodeszko-
zOket korilbeldl 6 millio fo-
rint értékben kell vasarol-
nunk. Hogy honnan szarma-
zik a pénz, ahhoz tudni kell,
hogy mindenféle épitésjelle-
gl beruhazas esetén a kolt-
ségekhez hozzéaszamithatd
egy uUgynevezett els6 fogyd-
eszkdz-beszerzés koltsége.
Amikor a minisztérium ezt
az éplletet megvette, akkor
ezt a pénzt tulajdonképpen
megsporolta. Az egyetem te-
hat most kapott 6 milli6 fo-
rintot, hogy a kollégiumba
szilkseges eszkozoket besze-
rezze. Ha ez kevés lenne ah-
hoz, hogy ugyanilyen nivon
berendezzilk a kollégiumot,
akkor egyéb forrasokbdl po-

toljuk a hidanyz6 0Osszeget.
Ami pedig a személyi részt
illeti, mi felajanlottuk min-

den dolgozdnak, hogy legyen
ezentdl az egyetem alkalma-
zottja. Nagyon kevesen mond-
tak nemet. Rajtuk kivil sajat
karbantartdink is tesznek a
helyszinen, akik megadott
program szerint végzik a
karbantartadst és a hirtelen
adéd6é hibak elharitdsat is
gyorsabban elvégzik.

Az egyetem tehé&t osztott-
szorzott, és Ugy dontdtt, job-
ban jar, ha maga Uzemelteti
a kollégiumot.'S6t elarulom,
hogy szeptembert6l mar te-
lefonkdzpontja is tesz a kol-
légiumnak, nem kell orakig
tarcsazni, hogy valaki elérjen
benninket.

B. M.

Felemas megiteles

hit6 koérulmény is: ,,Megkoc-
kaztathatdé azonban az a Kkije-
lentés, hogy az esti-levelezés
hallgaték korilményei kozott
sok nappali tagozatra jar6 sem
tudna a nappalival egyenérté-
ki diplomat szerezni”. Tehét
még mindig adva van egy
egyetem, annak kival6 tudasu
nappalis hallgat6i, és valami
szégyellnivaldként a hattérben
néhany estis-levelezds szeren-
csétlen, akinek nehéz az egye-
temen kival élete (tal azon,
hogy eleve alacsony tuddas-
szinttel érkezett). Ez a Kis
mellékes csoport jelenleg az
egyetem hallgatéinak mintegy
felét teszi ki. Akkor ezzel

arnyékban van
az egyetem fele?

A gondolat, ha nem is ilyen
nyiltan, de sejlik az 4altalam
vitatott frdsban is. Az estisek
eleve rosszabb induld tudasa-
nak a leszdgezése utan: ,Tdb-
bek szerint... a probléma
gyobkere az, hogy a lényegesen
nagyobb draszamd  nappali
foglalkozasok vannak aranyo-
san lekicsinyitve az esti-leve-
lez6 tagozat oktatdsaban. A
megoldas az tehetne, hogy a
tagozathoz illeszked6 oktatasi
maodszerrel keltene kitolteni
ezt az 6raszamot, egy lényege-
sen hatékonyabban feldolgoz-

haté irott anya?ra épitve.”
A folytatas ehangol6bb:
... .megbékélve a korilmé-

nyekkel eleve egy alacsonyabb
elvart tudasszintet kellene a
tananyag &sszeallitdsanal meg-
célozni, és ennek minél biz-
tonsagosabb elsajétitdsara kel-
tene 0Osszpontositani az er6-
ket”.

Ez az a pont, ahonnan hall-
gatoként, estis hallgatoként,
mellesleg a nem nappalisok
egyetemi  tanacsi  hallgatoi
képviseléjeként a sajat gondo-
lataimat inditani szeretném.
Hatha nemcsak leereszkedni,
elnézni kellene az egyetemnek
az egyetemen kivuli problé-
méakban verg6dd szerencsétlen

minden masodik hallgatéja-
hoz! Es vezérfonal ugyancsak
talalhaté az eddigi idézetek
mellél: ,,Az eredményesen al-
kalmazhat6 .. anyagok elké-
szitésének legf6bb gatja az ok-
tatok ellenerdekeltsége.” Itt
(is) lenne elasva a kutya? Mi-
ért oly takargatnivalé ez a
tény? — hogy a hallgatok le-
mindsitésének egész eszkozta-
ra kell korllvegye a megem-
litését? Félreértés ne essék!
Nem UGjabb személyes polémia
a célom, mint ahogy a ,,Mér-
k6zés” cimi firassal sikeralt.
Bizonyara Mik6 Gyula is a
helyzet logik4jaban fogalmaz,
és valoszinlleg gondolkozik is
igy. O nem estis, nem levele-
z6s. Szamara, ilyen koritéshen
egy tényezé az, hogy ,, .. .nem
biztos, hogy ez a munka (a
jobb esti-levelez6 tananyagok
készitése) anyagilag és erkol-
csileg elismerhet6”. Nekem
viszont, mint estis hallgaté-
nak, aki nehezen kiizd meg az
egyetemen Kivili terheivel is,
& legnagyobb, a legleklzdhe-
tetlenebb akadaly az, amelyen
a legkevéshé tudok valtoztat-
ni, amely t6lem nem fligg, ha-
nem s6t, aminek a probléma-
jat még rejtik is el6lem. Je-
len esetben az egyetemi okta-
tas agy, ahogy van, ahogy a
hallgatoknak megjelenik. Az
egyetem szerkezete és renge-
teg megnyilvanuldsa rejtély.
Annyira rejtély, hogy a leg-
tébb hallgaté nem is foglalko-
zik vele. Tudomasul veszi,
mégha itt-ott bele is gabalyo-
dik. Lehet, hogy félreértettem
egy csom6 mindent. Lehet,
hogy a mai napig sem én, sem
estis-levelez8s tarsaim nem
érjuk el a kezdé nappalisok
szinvonalat sem. De ez annyi-
ra alapvet6 kérdés, hogy jo
tenne pontosabbat tudni réla;

mik is ezek
a fogyatékossagok?
Mit tehetne elleniik az egye-

tem, a hallgat6, a hallgatoi ér-
dekvédelem, stb.? Az ilyen ti-

Flggetlen
marcius 15.

Szabad Magyar Televiziét!

A 31 alternativ szervezet

altal szervezett, fél 12-re
meghirdetett Figgetlen mar-
cius 15. elnevezésl tiintetésre
tobb tizezren érkeztek, hogy
41 év utan el6szor ismét sza-
badon  Unnepelhessék  meg
nemzetink e magasztos (n-

nepét. Sokan a Il drakor kez-
dédott hivatalos. megemléke-
zeésrél érkeztek ide a Petdfi-

szoborhoz. Az Unnepség aren-
dez6 szervezetek neveinek fel-
olvasasaval kezd6détt, majd
a Szé6zat és a Himnusz .ko-

z0s eléneklése utdn Unnepi
beszéd hangzott el, melyet
egy korozé helikopter zaja

teljesen elnyomott, ezért Gjra
keltett kezdeni.

Ezutan Vigh Karoly, a Baj-
csy-Zsilinszky Tarsasag elno-
ke mondott beszédet. Em-
lékeztetett, hogy 1931-ben,
névadojuk 'ugyanezen a he-
lyen beszélt, aki akkor asza-
badsag nyilvanvalo eltiprasa-
nak jelét latta az Unneplék
kéré vont rend6rkordonon.
Vigh Karoly elmondta, hogy
idén el6szér nem aktualisak
mar Bajcsy-Zsilinszy szavai.
Tovabba kovetelte oktober 23.
nemzeti Unneppé nyilvanita-
sat.

pusu egyetemi onismereti ku-
tatdsok felfutdsa el6tt azonban
hallgatéként a ,,masik oldal-
rol” megkockaztatok egy fel-
tevést arrél, hogy mi lehet az
oktatoi vélekedés alapja, hogy
ha tényleg ,gyengébbek” a
nem nappalisok. Hol szerez-
hették pl. a gyengeségiket?
Ok mar nem 100%-ig eltar-
tottak. Segit ugyan nekik a
csaladjuk, de mar tal vannak
az étet els6 leckéin. Egyrészt
a nappalisoknal sokkal in-
kédbb gazdalkodni kényszeril-
nek idejikkel, energidjukkal.
Masrészt 70-80%-uk viszonyi-
tani tud korabbi felsé6foku ta-
nulméanyaihoz. Es viszonylag
hamar kialakul a véleményiik,
joval a vizsgak eldtt egyes tan-
targyakrél: milyen szintet 0t
meg a tantargy = maga? Es
hogy mekkora lehet a felhasz-
nalhatésdaga az életben? A
nappalist taldn jobban ra te-
het venni olyan targyak tanu-
lasara is, amir6l csak a vég-
zettek tudjak, hogy helyette
taldn mast vagy maéasként is
tanulhattak  volna nagyobb
haszonnal. Az élet kérlelhetet-
len, talan ma mar enyhild
realitdsa az, hogy a diploma
tartalménak kisebb a kont-
rollja, mint a meglétének.
Még mindig nagyon a papir
szamit. Ezt agy altalaban tud-
juk. Es mintha az egyetem is
tudnd. Nem is fordit ra4 kilo-
ndsebb energiat, hogy hatéko-
nyabbd tegye a munkdjat a
hallgatok felét Kitevd estisek-
levelezGsok felé. Személyes &l-
dozatvéallalds rengeteg tapasz-
talhaté az oktatok részérél,
egyetemi  vezet6k  részérél.
Azonban ez a megkdszonniva-
16 felbecsiulhetetlen  értékd
segitség csak ritka fonatd pél-
daként borul a nem nappalis
képzés koncepcidtlansagara,
amelyet Miké Gyula is emlit,
pl. 4gy, hogy a ,tadvoktatds”
fo?(alméra 0 is csak kils6 pél-
dédkat felhozva tud hivatkozni.
Adva van tehat egy kdzgazda-
ségi, tarsadalomtudomanyi
egyetem. amelyen szivosan
emlegetik a hallgatok felének
diplomés felkésziletlenségét,
ugyanazon hallgatéknak —az
egyetem részérél valé sokira-
nyu ellatatlansaga mellett.
Fay Arpad

A nép szava

Ezt kdvetben Mécs Imre, a
Torténelmi  lgazsagtétel Bi-
zottsag képvisel6je tobbek ko-
zO0tt a munkas6rség eltorlését
javasolta. Kudlén  hangsulyt
fektetett a flggetlen Unneplés
szikségszer(isegére, mely nem
a nemzet kettéosztasat hiva-
tott szolgalni, hiszen a dekla-
ralt célokban ma majd’ min-

denki megegyezik, csak az
odavezet§ utak megitélésében
vannak eltérések. Ezenkivil

a hatalom altal felajanlott ko-
zds Unneplést mindaddig nem
fogadhatjdk el, mig az nem
az egyenranglak, hanem az
Ur és szolga szovetségén alap-
szik.

A felszé6lalasokat zajos tet-
szésnyilvanitas kisérte. A ko-
vetkez6 helyszin a Szabadsag
tér volt, ahova tdbb UGtvona-
lon lehetett eljutni. Idén nem
rend6érok, hanem az alterna-
tiv szervezetek rendezdi ira-
nyitottak a vonuldkat a kért
és engedélyezett utvonalon.

Ttt, miutan az utolsokat is
bevartak a Szabad Ma-
gyar Televizio felirat elhelye-
zésével, jelképesen lefoglaltak
az MTV-t. Cserhalmi Gyorgy
mondta el az (j 12 pontot,
majd Csengey Dénes, az MDF
képviselGje beszélt. Reményét
fejezte ki, hogy megsziinik a
gyomorgorcs, amit eddig a
nemzeti  Unnepeink megin-
neplése okozott mind a hata-
lom, mind az dnnepelni va-

gyok korében. ,Sokan féltek
attél, hogy meg fogjuk ostro-
molni az MTV-t: mi nagyon
fogunk vigyazni erre a tele-
viziéra, mert a miénk, erre
az orszagra, mert ez is a
miénk”. Lényeges volt beszé-
dében, hogy a 12 pontrél rea-
galast kovetelt a hatalom ré-
szér@l, kezd6djenek targyala-

sok a megvaldsitasukral.
Ezenkivul kilon  midsorid6t
kért az alternativ szerveze-

teknek. Ezzel, azt hiszem, nem
dongetett lres kapukat, ez
jol latszott az e napi esemé-
nyek tv-kodzvetitésén, ahogy
nem az események sulyanak
megfelel6éen kaptak helyet a
misorid6ben. Hangos tetszést
arattak zardszavai: ,Szabad
marcius 15-ét, 16-at, 17-ét,
18-at és igy tovabb az orok-
naptar utolsé napjaig”.

A kovetkezd szinhely a
Kossuth tér volt, ahova so-
kan azutan érkeztek, hogy a
Batthyanv-mécsesnél elhelyez-
ték a megemlékezés virag-
csokrait. Itt Orban Viktor a
FIDESZ Kképviseletében mon-
dott hatdsos osszefoglald jel-
legli beszédet, melyben Kkifej-
tette, hogy a jelenlegi hata-
lom egy cs6dtomeget hagy
maga utdn az orszagra, ami
féleg a fiatalokat érinti, akik
nehezen tudjak azt elfelejte-
ni, hogy elkdtyavetyélték a
nemzet vagyonat. Kételkedé-
sét fejezte ki a péartallam
Gszinteségét illetéen, mivel
azok, akik néhany hénap‘pal
ezel6tt még gumibottal illet-
ték példaul a tobbpartrend-
szer hiveit, méara mar szintén
ugyanazt hangoztatjak. Maid
Kis Janos, az SZDSZ kiildot-
te szolalt fel. Kifejtette, hogy
az eddig szocializmusnak ne-
vezett rendszer felett a tor-
ténelem kimondta az itéletet,
bebizonyitva  életképtelensé-
gét. A hatalom demokratiza-
l6dasat gyengeségével magya-
rdzta, ezért felhivta az ellen-
zék figyelmét, hogy 0Ossze kell
fogni, hogy a hatalommal
szemben egy Kkikerllhetetlen
politikai erdt, targyal6part-
nert jelentsenek, és igy Kki-
kényszerithetik igéreteik be-
tartasat, mindaddig, mig tor-
vényes garancidk nem szilet-
nek ezekre. Végezetul félper-
ces néma tisztelgés kovetke-
zett annak a 206 embernek
az emlékére, akiket ezen a
téren I6ttek le 1956 oktobe-
rében, majd a székely him-
nusszal megemlékeztiink azok-
rél, akik ezen a napon nem
tinnepelhettek szabadon.

Innen a Bem-szoborhoz vo-
nultunk, ahol az Unneplés a
kelet-k6zép-eurdpaisag jegyé-
ben folyt. Felolvastadk a len-
gyel Szolidaritas, az illegalis
csehszlovidk és NDK-beli pol-
garjogi szervezetek, az Eszt-
orszagi Népfront, valamint a
Romania Libera Udvozletét.
Ez utébbi felhivta a figyel-
met, hogy annak ellenére,
hogy orszagukban  allami
szintre helyezték a magyar-
gylldletet, 6k és a roman nép
tobbsége testvérének tekinti a
jogaiért kiizd6 magyar népet.
Kérte a magyar embereket,
hogy élesen hataroljak el ma-
gukban a roman népet és
Ceausescut.

1? zutdn a Batthyany téri
Kdlcsey-szobornéal réttak
le tiszteletiket j6 néhéanyan.
Helyhiany miatt nem kerilt
sor kozds megemlékezésre.
Este a faklyas felvonulas
szép befejezése volt ennek a
felemel§ napnak. J6 volt latni
az egyéni arcokkal rendelke-
z6, 6nmagukat vallalé embere-
ket, akik tudjak, hogy ma
csak békés indulatokkal lehet
célt érni.
Békés Zoltan

Budapest langjai

Fot6: Rézsa Gabor



Szoclalista alomkarrier

Interju Németh Mikléssal

(Folytatas az 1. oldalrol)

A magam részér6l a legha-
tarozottabban ellene vagyok
annak, hogy a tarsadalmat
vétkesekre és aldozatokra osz-
szuk fel. A mult terhe sulyos,
nem mentes személyi hibak-
tél sem. Konzekvenciainak
jorészét viszont mar levon-
tuk, és le fogjuk vonni, ha
a targyilagos értékelés ren-
delkezésiinkre all.

En nem akarok semmiféle

»Szerepet” eljatszani, amikor
ezt a poziciot elvallaltam, ak-
kor ezt ©&nmagammal és
masokkal is  egyértelm(en

tisztdztam. Ennek ellenére —
ahogy erre sok példa van
a torténelem kioszthat egyes
vezetékre bizonyos szerepet.
Ezt csak ugy lehet elkerilni,
ha az ember folyamatosan el-
lenGrzi 6nmagat: sajat elgon-
dolasait, céljait és értékeit
mennyire valdsitjia meg, és
mennyiben sodrodik az arral.
Ez ma kulénosen nehéz, ami-
kor a vezetGket igen sok
iranybol erGteljes nyomas éri.
Azt hiszem, ilyen helyzetben
egyedil a joézansag segithet;
vagyis tirelmes vitak soran
kell megosztanom gondjaimat
és dilemmaimat munkatar-
saimmal.
Elterjedt a hir,
Grész Kéaroly embere,
vabban ne is fogalmazzunk. So-
kan RAakosi MAatyds és a fiatal
Hegedls Andras ~ viszonyéra is
asszocialnak. Véleménye szerint
onnek lesz ideje és ereje arra,
hoz];y 6néallé arculatd, markéns
politikussa véljon?

— Engem az Orszaggydilés
véalasztott miniszterelndknek.
Hallottam mindenféle plety-
kadkat. Ezek tdbbféle valtozat-

ban arr6l szolnak, hogy

ho on
hogg/y dur-

kinek az embere vagyok,

ki tett miniszterelnokké. A
pletykakkal nem foglalkozom.
Ezek mindig ,megteremnek”
és ez kuléondosen érvényes a
mai feszult politikai légkor-
re. Az nyilvanval6, hogy mind-
maig nalunk az a rend érvé-
nyesll, hogy a HNF és a Kdz-
ponti Bizottsag tesz javaslatot
az Orszaggy(llésnek a minisz-
terelndk személyére. Az sem
titok, hogy az ilyen javaslatok

hosszi id6n keresztil infor-
malddnak, és a személyi ja-
vaslat kialakitdsaban fontos

szerep jut a part Politikai Bi-
zottsaganak, annak tagjainak.
Ami a kérdés masodik felét
illeti; tavol all t6lem, hogy
6nmagamat mindsitsem. Ezt
majd megteszi helyettem a
tarsadalom, a nép. 1d6t a
torténelemté6l nem kaptam,
hiszen mindenki el6tt jol is-
mert; az elmdalt néhdny ho-
napban rendkivili mértékben
felgyorsultak a politikai, tar-
sadalmi és gazdasagi esemé-
nyek. Tehat nincs felkészilé-
si id6; folyamatosan kell don-
tentink és kozben hosszabb
tava, stratégiai jellegl kér-
désekkel foglalkoznunk. Az
id6hiany mellett — mely két-
ségkiviil magaban foglalja a
kapkodas veszélyét — a cik-
cakkban haladas jelenthet
még nagy bizonytalansagot.
Eddigi munkam soran ennek
elkertilése, illetve elhéaritasa
igényelte a legtdbb energiat.
— Allitélag jelentds kadercseré-
Eje, készil, sajat szakemberi Gar-

4t — minél tobb kozgazdasszal
— akar maga koré vonni.

— A korabbi évtizedekben
els6sorban a politikai elhiva-
tottsdg, a mar megszerzett
tapasztalat érvényesilt a
munkatarsak kivalasztasa-
ban. En arra torekszem, hogy
a kormanyzati munkaban a
szakértelem, a hozzéaértés, a
feladatok ©nall6 megoldasi
készsége erdsodjon. Ezt alapo-
san felkészilt szakemberek,
szakért6k alkalmazéasaval le-
het elérni.

Héarom kovetelményt kiva-
nok itt hangsulyozni; jogot ar-
ra, hogy a vezet6 megvalaszt-
hassa a munkatarsait; a tel-
jesitményelvet, hogy minden-
kit addig és ott foglalkoztas-
sunk. amig és ahol munkaja-
val bizonyit; s végul de nem
utolsésorban a politikai arany-
érzéket.

Ezt a kérdést egyébként ki-
nevezésem pillanatatdl kezd-
ve gyakran felteszik. Allas-
pontom egyértelmd:

szeretnék kadercseréket,

fontos posztokon fiatalitast
(persze a kor 6nmagaban még
nem érdem), de ezeket sem-
miképpen sem szeretném el-

kapkodni. A pusztan a hely-
zet konszolidacidja érdekében
végrehajtott latvanyos ,sze-
mélycserék” (gy gondolom,
inkabb  rontanak, mintsem
javitanak a helyzeten. Most
mar lassan elérkezik az az
id6, amikorra annyi tapasz-
talatom lesz a kormany mun-
kajaval, az @%yes, kormanyta-
gok egyttimikodesi készsege-
vel, szemléletével és mentali-
tasaval  kapcsolatban, hogy
atgondoljam és megtegyem a
kormany d&sszetételenek val-
toztatasara vonatkozd javas-
lataimat.

— Pozsgay Imre és Nyers Rezsé
dllamminiszterként segitik mun-
kéjat. A kormany és a Politikai
Bizottsdg benjaminjaként van-e
tekintélye ilyen nagyrabecsilt.
Loreg rokak”™ el6tt? 'Egyéaltalan
kell6 tapasztalat hijan, hogyan
tudja 0©sszeegyeztetni az egyes
agazati lobby érdekeit?

— Nyers Rezsével és Pozs-

gay Imrével a kialakitott
munkamegosztas alapjan jol
egyutt tudok mdikodni. Mas

kérdés az egyes agazat* lob-
byk problémaja. A lobbyzéas
a  gazdasagi-politikai élet
olyan része nalunk, amelynek
nem egy karos hatdsa van.
Ez ellen a leghatdsosabban
ugy lehet fellépni, ha a kor-
many munkaja is a nyilva-
nossag minél nagyobb kont-
rollja ala keral. A lobbyk le-
hetOségeit sz(ikiti az a javas-
lat is, hogy a jov6ben a nagy-
beruhazasokrol, az Orszaggyu-
lés dont. 1llGzié volna azon-
ban azt gondolni, hogy a mo-
dern gazdasagban a lobbykat
meg lehet szintetni. Ami reéa-
lis tendencia: ezek atalakula-
sa nyilvanos, demokratikusan

szervezdd6 érdekképvisele-
tekké.
— Mint volt egyetemi oktaté;

ei tudja-e érni az ‘orszadg jovdjét
meghatdrozé fels6oktatds nagyobb
megbecsiilését?

— A fels6oktatas nagyobb
megbecsiléséhez sok minden
szikséges. Természetesen
mindenekel6tt pénz, de ez on-
magaban nem elegend6. Sok-
kal merészebben kellene el6-
relépni a fels6oktatasi intéz-
mények autonémiéljénak meg-
teremtése tjan, liberalizalni
kellene a felvételi rendszert.
A fels6oktatasi intézménye-
ket — a fels@szinti szakem-
berek feln6tt-képzésébe és to-
vabbképzésébe valdo bekap-
csolddasukon keresztil —va-
l6di kulturalis és tudomanyos
centrumokka kellene
Ugy gondolom, hogy a kozeli
jovében érdemben kell Iépnie
a kormanynak e téren.

— Az elmualt évtizedek politikai
gyakorlata alapjan az emberek
tobbsége csak legyint, ha manap-
sag vezet6 politikust lat a televi-
zioban: mondvadn a szdécséplést
Ggysem koveti tett, Az o6n kor-
ménya hogyan kivannia visszasze-
rezni az emberek bizalmat?

— SzoOcsépléssel, igérgetés-
sel valéban nem lehet vissza-
szerezni az emberek bizalmat.
S6t, manapsag a programok-
nak, a koncepcioknak is egy-
fajta inflacioja tapasztalhato.
Ezért arra torekszem, hogy a
kormany alapelve legyen a
nyilt gyakorlati beszéd, a le-
het6ségek redlis bemutatasa,
még akkor is. ha ez manapsag
igen népszerlitlen.

Remélem ellendllunk annak

a csabitasnak, hogy azt mond-
juk: még eddig és eddig lesz

rossz a helyzet, utdna mar
biztos, hogy jobban fogunk
élni. llyen

garanciak nincsenek,

ezért a politika sem igérget-
het felel6tlenal, mert ezzel
csak olyan rovidtavua el6nyodkre
tehet szert, amelyek mar ko-
zéptdvon az el6nydknél sok-
kal nagyobb karokat okoznak.
— 06n kis zempléni faluban, egy-
szeri emberek gyermekeként ne-
velkedett fel. Az Aaremelések vi-
szont éppen a vezet6k korabbi
dontéseiért legkevéshé felel6s Kis-
emberekre ro.ijdk a leenacvobb
terheket. Ré&adéasul az é&tlagember
— akinek elfogvtak a tartalékai
— hajlamos minden rosszat a gaz-
dasagi reformokkal azonositani.
Megnyilatkoz4sai alanian 6n vi-
szont ezek kovetkezetes végigvi-
telénck hive. akar szocialis fe-
sziltségek &ran is. Nem érez sza-
kadékot a kozott, ahonnan oln-
dult és amit jelenleg képvisel?!
— A Kkérdésben felemlitett
ellentmondas  kétségkival a
legfaiobbak  kozé tartozik.
Mindenki tudja, hogy az ar-
emelések kilénboz6képpen
érintik a tarsadalom rétegeit,
a legnagyobb gondot a kis-

nyugdijasoknak és mas Kkisjo-

vedelmieknek  okoznak. A
tisztdn politikai gondolkodas
ezzel kapcsolatban pedig az.
hogy minden eszkdzzel el

tenni.

kell Kkerilni az ilyen feszult-
ségnovel6 intézkedéseket. De
amennyiben kézgazdészfejjel
is megprobalunk gondolkodni,
akkor az is nyilvanvaléva va-
lik, hogy az aremelések elha-
lasztasa, az artdmogatasok to-
vabbi felduzzasztisa eltorla-
szolja a gazdasagi kibontako-
z4s Utjat. Persze joggal lehet
ezzel kapcsolatban  felvetni,
hogy miért nem ad a kormany
tébb jovedelemkiegészitést
ezen rétegek szaméara az ar-
emelések kedvezdétlen szocidlis
hatasanak. ellenstlyozasara.
Itt megint

eltér a kdznapi
és a kozgazdasagi logika.

A kdznapi logika szerint ter-
mészetes igény, ho,gy az ar-
emeléseket a lehetd legszéle-
sebb korben ellentételezze a
korméany. Azonban kozigazda-
sagi szempontbdl ez olyan
tobbletvasarloerdt jelent, mely
tovabb erdsiti az inflaciés fe-
szlltséget.

Mindent egybevetve: én
nem a kozolt érzem a szaka-
dékot, ahonnan elindultam és
amit jelenleg képviselek, ha-
nem athidalhatatlan ellent-
mondast latok a politikai, a
hétkdznapi és a kozgazdasagi
logika megkodzelitései kozott.
Viszont az a meggy6z6désem,
hogy ezt a problémat Ugy ke-
zelhetjik hosszabb  tavon,
hogy a gazdasagi szikseégsze-
riséget helyezzik el6térbe és

nagyon raciondlisan béanunk
a szocialpolitikai  kiegészité-
sekkel.

— Nemrég gerelyhajité olimpiai
bajnok névrokonéval teniszmeccs-
re hivta ki Mark Palmer amerikai
nagykovetet és Tar6czy Balazst.
Szilveszter napjan a tévéhirado-
sokkal vivott futballmérkézésen
egész Ugyesen jatszott. Az ilyen
jellegli szereplések nem voltak
jellemz6k az elmult negyven év
vezet6 magyar politikusaira. Ezzel
is a népszerliségét akarja novel-
ni?

— Nem, ez eszembe se ju-
tott. Pusztan arrol van sz0,
hq?y a nyilvanossag el6tt is
vallalom ~ a maganéletemet.
Egyébként sem a népszerlisé-
get, hanem az eredményessé-
get tartom a politikus érték-
mércéjének.

— A sporton
hobbija is?

— Ha lenne, akkor sem len-
ne idém ra. Hiszen a sportra

kivil van mas

Délutéani beszélgetésre gydl-
tink ©ssze marcius 2-an, csi-
tortokon a rektori kistanacs-
kozoban. Zalai Erné rektor-
helyettes hivta 0ssze az els6
félevet jeles eredménnyel zard
hallgatékat. Tizen jottink el
az adott idépontban (Lovro
Adrien, Pucsok Péter, Ebli
Gabor, Tabak Péter, Balogh
Erika, Jinda Balédzs, Kondrat
Zsolt, he Hoang Anh, Pal Ga-
bor, Seres Béla), mert jonak
tartottuk az otletet, hiszen az
egyetemi informacidé-aramlas
(kildnosen az elsé évfolya-
mon) az EV minden er6feszi-
tése ellenére akadozd, nem Ki-
elégité (elég Makay Laszlo
cikkére gondolni az el6z6 Koz-
gazdaszban). igy nekiink is, az
egyetem vezetinek is fontos
egymas véleményének, szandé-
kainak ismerete, a sok téves

informéaci6, ,,rémhir” eloszla-
tasa.
Zalai Ern6 hangsulyozta,

hogy kilondsen a reform elsd
évében nagyon fontosnak tart-
ja, hogy az 1. évfolyam minél
tobb rétegét képvisel6 hallga-
tokkal személyesen is véle-
ményt cseréljen, s ezeket a
rendszer ,finom behangolasa”
soran figyelembe vehesse. Ez
a beszélgetés igy egy megkez-
dett sorozat egyik fontos allo-
méasa (koradbbigk: rendszeres
konzultacié az EV-vel, téli el-
s6s tabor). Az oktatds mindig
egy gyakran nem létez6 atlag-
ra méretezett, igy kuléndsen
indokolt a jobb teljesitményd,
az atlagnél tébbre képes hall-
gatdkkal valé foglalkozas.

A tarsalgads persze nehezen
indult, ezert a rektor-helyet-
tes bevezetésképpen atfogd, al-
talanos képet adott az alapve-
t6 fels6oktatasi szisztémakrol,
0sszehasonlitva a porosz, az
angol és az amerikai rendsze-
reket. A porosz rendszer me-
revebb, dominaléan tekintély-
elvl, a professzorok féleg ku-
tatdmunkajukat végzik, a hall-
gaték megkapjak a kovetel-
ményrendszert, kampdanysze-
riien készilnek fel a vizsgak-
ra. Az angolszasz, a ‘'hires

sem jut annyi, amennyit sze-
retnénk.

— A Magyar Gazdasigi Kamara
elnokségi Ulésén azt mondta, hogy
intézményes garancidkat kell Kki-
épiteni ‘a sztalinista restauréacio
megakadélyozésara. Az emberek
tobbsége viszont okkal fél ettdl,
és L’lg&/ érzi, a jelenlegi torékeny
demokratizalédasi tendencidt egy
lengyel tipust katonai beavatko-
zas rovid id6 alatt megszintethe-
ti...

—A katonai diktatura
katasztrofalis

kévetkezményekkel
de a mai Magyarorszagon
ez nem realis feltételezés.

Ugy latom, hogy a kilén-
b6z6 politikai mozgalmak
még a legmilitdnsabbak is —
szintén el akarjdk kerilni a
nyilt konfrontaciot. Ennél na-
gyobb veszély az, hogy anar-
chiaba, vagy kaoszba fullad-
nak a jelenlegi folyamatok.
Hogy ezt kivédjik, megfelel6
0sszhangot kell létrehoznunk
a gazdasagi és a politikai re-
formok kozott. Igy elérhetjik
azt, hogy a politikai mozga-
sok ne fékezzék, hanem segit-
sék a gazdasagi kibontako-
z4st. Ebben minden hatalmon
l1évé, illetve alternativ szerve-
zetnek kiemelten nagy a fe-
lel6ssége; ugy kell vitatkoz-
nunk — olykor viaskodnunk
—, hogy kozben azért folyjon
a termelés, legyen export, ne
akadozzon az ellatds, ne val-
jon ellen@rizhetetlenné az inf-
lacié.

— U,?yanezen az dlésen azt is
hangstlyozta, hogy jelenleg nem
a rendszer-, hanem a modellval-
sdg helyzetében vagyunk. Vannak
akik masképp vélekednek. Erzései
szerint hogyan vonul be a torténe
lembe: mint az &llandé véalsaco
kért felel6s egypértrendszerld dik-
tatira talan utolsé miniszterelnd-
ke. vagy pedig mint egy olyan
politikus, aki segitett kivezetni a
katyubdél az orszdg és a szocia-
lizmus szekerét?

— Ismételten hangsulyoz-
nadm, nem az én feladatom
annak megitélése, hogy fogok
bevonulni a  tdrténelembe.
Magam arra térekszem, hogy
hozzajaruljak a partallamtél a
képviseleti demokraciaig tartd
atmenet békés iranyitasahoz,
hogy el6émozditsam az (j
szocialista tarsadalmi modell-
nek megfelel6 vegyes piac-
gazdasag kiépulését.

— Koszondm az interjat.

Rézsa Ivan

jarhatna,

Jeles’

college-ok tutori rendszere
sokkal nagyobb hangsudlyt he-
lyez a nevelésre, szemléletfor-
malasra és a folyamatos,
egyenletes tanulasra. Az ame-
rikai rendszer megkisérli a
kett6t 6tvozni, s a jobb egyete-
mein ezt sikerrel meg is valo-
sitotta. A két fokozatl, a gya-
korlat és az elmélet szorosabb
kapcsolatat megteremt6, a
diszciplinak kozotti valtast le-
het6ve tevd, és altaldban na-
gyobb .valasztasi lehet6séget
megenged6 angolszasz képzési
forma kovetendd példa lehet-
ne a jelenlegi kétagu (f6iskola
és egyetem) és szakmaspeci-
fikus hazai fels6oktatdas sza-
mara. De nyilvanvaléan csak
abban az esetben lenne igazan
hatadsos, ha az egész rendszer
allna at, s nemcsak elszigetelt
kisérletek lennének, mint pél-
daul a Kozgazé.

Az egyetemi reform ege/lk
célja a folyamatos, s ezaltal
eredményesebb tanulas altala-
nossa tétele. Err6l a kérdésrdl
méar élénk vitdba kezdtlink
(volt, aki szerint az eddigi fél-
éves helyett negyedéves ,.kam-
panyok” alakultak ki). Az biz-
tos, hogy amig az egyenletes,
jo teljesitményre valo torek-
vés nem valik bels6 igénnyé
(sez nemcsak egyetemi, hanem
az egész magyar tarsadalomra
érvényes probléma), amig a
»leisurce society” mentalitas
nem valtozik meg, addig fon-
tos elem lesz a kiils6 kényszer
is (példaul esetiinkben a vizs-
gaid6szak ,s(ritett” menet-
rendje). S ez barmilyen kelle-
metlen, de eredményes: az el-
s@sok, tobbet tanulnak, mint a
,,fels6sok”™.

Ezek utdn sor kerilt a be-
mutatkozasokra, s elmondtuk
véleményilinket, élményeinket
az els6 félévrél, a reformrol.
Az egyes targyakrol annyi ész-
revétel hangzott el, hogy szik-
ségesnek tartottuk azok iras-

A Kossuth-szobor talapzaténal

Kis J&nos (SZDSZ) mondott

beszédet

A STUDENT megvonta

az 1988-as

A ’89. évi els6 tagértekezle-
tét a STUDENT Diakszovetke-
zeti Csoport marcius 9-én,
cslitortokon 17 odrakor tartot-
ta. A Il. el6ad6 zsufolasig
megtelt, 420-an voltunk, ami a
824-es taglétszamhoz viszo-
nyitva éppen elég volt a ha-
tarozatképességhez. lgaz, tob-
ben nem is fértink volna el.

A formasagok utan Heged(s
Istvdn, a STUDENT elnéke
tartott beszamoldt az 1988-as
évrél. Kiderilt, hogy &sszes-
ségében  véve  eredményes
évet zart a Kkisszdvetkezet. A
munkakban lényeges eltol6das
tortént az adminisztrativ és
bizoméanyosi munk&k iranya-
ba. Az arbevétel kb. 80 szaza-
lékat teljesitménybéres mun-
kaval teljesitettiik, januar el-

sejét6l pedig 18-20 szazalé-
kos drabéremelést valdsitott
meg a szovetkezet. A STU-

DENT mi(ikodési feltételeinek
elemzése soran Heged(s Ist-
van kitért a STUDENT-et h(-
ségesen  Kkisér(t)6 ,jo oOreg”
problémara, az irodara. El-
mondta, hogy létszamunkhoz,
arbevételinkhéz  képest az

beli rogzitését, atfogo értéke-
lések elkészitését, s ezen mun-
kalatokat onkéntes ,trojkara”
biztuk, amelyek az EV segit-
ségével a hallgatésag széles
korének véleményét is 0ssze-
gy(ljtenék (jo kiegészités len-
ne a tantargyi értékel6lapok
mellé¢). Néhany kiragadott vé-
lemény :

— szémitastechnika: a tan-
szék hozzaallasa, segit6készsé-
ge sokak szerint nem megfe-
lel6; féleg azoknak nehéz a
helyzete, akik el6tte, nem fog-
lalkoztak komolyabban e
targgyal (nagy tudasszintki-
I6nbségek) ; a dolgozat nehéz,
értékelése tual szigora volt; a
régi téma: nem nyelvet, in-
kabb gondolkodasmodot kelle-
ne oktatni, vagy legalabb le-
hessen nyelvet valasztani;

— gazdasagioldrajz- és torté-
net: itt is szoba kerilt a mar
tébbszor emlitett probléma, a
szamonkérés nem megfelel§
(kizarélag irasbeli) maédja. A
gazdasagtorténeti targynak
nem lexikalis tudast, adatokat
kellene bemagoltatnia, hanem
a kozgazdasz altalanos alap-
miveltségéhez tartozo torté-
nelmi szemléletmdd kialakita-
sat kellene segiteni. A gazda-
sagfoldrajzi  el6adasok  tal
hosszlak, s emiatt unalmasak
is, az anyag egyrésze elavult,
sziikség lenne a folyamatos
frissitésre. Ezért is volna fon-
tos az el6adasok mell6l oly-
annyira hidnyz6 szeminariu-
mok helyettesitése, féleg on-
kéntes alapon, konzultacidk,
vitak szervezésével (ugyanez a
gazdasagtorténetre is érvé-
nyes). Mindkét targy esetében
hianyzik ugyanis a visszacsa-
tolas lehet6sége, igy az érdek-
16dés is csokken irantuk (a
hallgaték jelentds része pasz-
szivva valik); ezért is lenne
sziikség a tanszékek ,bezarko-
zottsdganak” csdkkentésére, a
hallgatéosdg és a tanszékek
kozti didkdsszekoték intézmé-

eV merleget
irodaval valé ellatottsdgunk
igen szlikds. A korulbelul egy
éve kapott hatarozott igéret,
miszerint a kozponti épulet-
ben kapnank irodahelyiséget,
az6ta sem realizalédott, és
szinte biztosnak tlinik, hogy
nem is fog. Egyetlen lehetdség
tinik valoszinlnek, hogy a
mostani Raday utcai rektori
lakasok kozul lek6ltdézhetlink
egy nagyobb foldszinti lakas-
ba.

1988-ban, az akkor kb. més-
fél éves STUDENT jelentfs
erkolcsi elismerésben része-
sult, amikor is megkapta a
,,Kivalo Kisvallalkoz6” cimet.
A masodik napirendi pontban
az elnék nagyon téméren a
'89. évi gazdasagi tervezetet
foglalta 0Ossze. Ebb&l kiemel-
het6, hogy jelent6sen a bizo-
manyosi,  ertékesitési  teveé-
kenységet kivanja felfuttatni a

szOvetkezet. Ezutdn a kilon-
féle folyd, Illetve jov6beni
munkékrél hangzott el tajé-
koztato.

A kilénlegesen gyors és to-
mor tagértekezlet a varva vart
marcius havi fizetéssel zarult.

B. M.

nyének felGjitasara  (persze
megfelel6 aktivitas és szinvo-
nal mellett).

Anh  (vietnami)  baratunk
kapcsan sz6 esett a kilfoldi
hallgatok  problémairol  is.
Egyeseknek kevés az egy év
elokészités (nekik esetleg tobb-
re lenne szikségik). A ma-
gyar mellett (vagy, ha mar
kell6 szinten elsajatitottak,
helyett) tobben mas idegen
nyelvet is szeretnének tanul-
ni (a rektor-helyettes vélemé-
nye szerint ezt masodévtol le-
heté6vé kell tenni). Altalaban
cél, a magyar és kulféldi hall-
gatdk oktatasi és kovetelmény-
szintjének kiegyenlitése.

A szakkollégiumok csokkené
szerepe is felmerult. E jelen-
ség tobbé-kevésbé érthetd, hi-
szen megalakulasuk egyik oka
és programjaik alakito szem-
pontja annak idején éppen az
egyetem nem elég hatékony
miikddése volt. A reformmal
egyutt kurzusaink egy része be-
épult a tantervbe (pl. A hiany),
feladatuk sdlypontja a szak-
mai helyett az altalanos értel-
miségi képzés felé tolodik el
A rektorhelyettes jelezte, hogy
elképzelhetonek tartja, hogy
mar az elsé két éven is, alter-
nativ drakeret egy része ter-
hére el lehessen szdmolni szak-
kollégiumi rendszeres foglal-
kozést. Ez lgyben targyalaso-
kat kezdett mar, s fog folytat-
nila szakkollégiumok vezetdi-
vel.

Az utols6 kérdések egyike:
lehet-e &thallgatni mas szakra
ill. egyetemre? Természetesen.
Tobbek kozott az alternativ
Orakeret egy része terhére is
fel lehet venni targyakat mas
egyetemrdl (a felvétel engedé-
lyeztetését az oktatd tanszéken
kell elintézni). Ami az egyete-
men belili szakok kozotti at-
hallgatast illeti, akar a kett6s
diploma megszerzésére is lehe-
téséget kivan az egyetem te-
remteni.

A kissé hosszlura nyult be-
szélgetés végén megegyeztiink
a marcius 20-i folytatasban.

Tabak Péter



Az oktatdi vélemeényezésrol,
az egyetemi tanacs munkgjanak
el6készitésérol

A vezet6i Ulés mércius 14-én
a soron kovetkez6 egyetemi
tanacs el6készitésével foglal-
kozott. A tanéacsulés f6 témai:
az esti-levelez6 képzés, a koz-
mivelédési bizottsag és a
HTT tevékenysége. Szarvas
Laszl6 javasolta, hogy tekin-
tettel az ifjusagpolitika és a
hallgatéi munka sokrétliségé-
re és a kdozelmult valtozésaira,
célszerl lenne ezt a kérdést az
Glésen atfogéan megvitatni és
ezt a témat egyetemi szinten
irdnyitani. Kupcsik Jozsef —
egyetértve a kérdés felvetésé-
vel — jelezte, hogy az ifjusagi
el6add kinevezése is ilyen
igényt kivan Kkielégiteni, va-
lamint javasolta, hogy a kér-
dés atfogo vizsgalatat a kovet-
kez6 tanév elejére tlizzék Ki.
Vadasz Istvan bejelentette,
hogy  miutéan egyetemiink
megszerezte a konyv- és jegy-
zetkiadas jogat, a Mivelddési
Minisztérium erre a célra 11
millio forintot bocsat az egye-
tem rendelkezésére, a tovab-
biakban pedig évi 5 milliot.

Kutassy Jen6, a HT képvi-
sel6je kérte az altalanos és a
kereskedelmi kar dékanjait,
hogy az oktatok hallgatdi vé-
leményezését a szabalyzatnak
megfeleléen az ipari karhoz
hasonl6an e félévben is készit-
sek eld. A vezet6i értekezlet
dontése értelmében a lezért
targyaknal kell az oktatokat
véleményezni. A lebonyolitas-
hoz a HT segitséget kivan

A Marsha

Varga Jen6 tanulmanykote-
tének egyetlen cikkét lesza-
mitva, Magvarorszagon évek
O0ta nem jelent meg elemzés a
Marshall-segélyrél. Nyugaton
viszont egyre tobben emlege-
tik, hogy az adossagvalsag
megoldasa, kilonos tekintet-
tel a kelet-eurdpai szocialista
orszagokra, csak egy Ujabb
Marshall-segély lehet.

A Marshall-terv gondolata
el6szor 1944-ben merult fel,
azutan néhany évig sz6 sem
esett rola, az amerikai mono-
poltéke a New Deal és a ma-
sodik vilaghabora  évtizede
utan megelégelte az allami be-
avatkozast, amely ugyan biz-
tositotta a orofitot, de jogokat
adott a szakszervezeteknek, és
talajaul szolgalt a politikai li-
beralizmus eszméinek.

1946—A47-re azonban néhany
dolog viladgossa valt:

1 Ahhoz, hogy az USA ké-
pes legyen jelentds visszaesés
nélkil atallni a béketermelés-
re, nagymértékben ra van
utalva a kilkereskedelemre.;

2. Az amerikai aruknak te-
kintélyes vasarlépiaca lehetne

Nyugat-Eurépa, amely hatal-
mas élelmiszer- és iparcikk-
hiannyal kiizd, de dollar- és
aranytartalékai a  haboru
alatt és a rakdvetkezd évben
elfogytak;

3. A kilatastalannak t(in6
helyzetben a témegek a kom-
munista partokhoz kozeledtek,

kilondsen  Franciaorszagban,
Olaszorszagban és Belgium-
ban;

4. 1947—48 tajan a kelet-eu-
ropai orszagokban megtortént
a fordulat, megkezdd&dott a t6-
kés rend felszamolasa.

Ebben a helyzetben szanta
rd magat az Egyesilt Allamok
finanszirozasara (a kelet-eur6-
pai orszagok szamaéara eleve
olyan feltételeket javasoltak,
hogy kénytelenek  legyenek
visszautasitani a kolcsont). A
Marshall tdbornok felkérésére
Osszelllt bizottsdg 1947 elején
kb. 20 milliard dollaros kol-
csont allapitott meg az Gjja-
épités céljaira, négy évre el-
osztva. Mire a javaslat az
amerikai képviselohaz elé ke-
rilt, ez az 0sszeg 5 milliardra
olvadt.

A segélyszerz6dés példa nél-
kul &llo feltételeket tartalma-
zott. A legfontosabbakat (a
115—118. cikkelyek tartalmét)
a kovetkez6kben ismertetjik.

1 A segély és a kélcson fo-
lyositasat azonnal fel lehet
fliggeszteni, ha a kolcson ad-
minisztratora ugy véli, hogy az
adott orszag nem az USA ér-
dekei szerint cselekszik;

2. A segélyként érkezett
aruk ellenértékét az adott or-
szag sajat pénznemében, elki-

nyljtani. Sz6 esett a végz0s
hallgaték adatlapjanak Kkitol-
tési gondjarél. A konyvtar
igazgatdja kérte, hogy a veze-
toi értekezlet vizsgalja felil a

nyomda tevékenységét. Zava-
rokat okoz ugyanis, hogy
nyomdai munkara varo

konyvtari anyagok két éve ha-
lasztédnak mar. Jelezte tovab-
b4, hogy a Fels6oktatasi Alap
palyazatan toébb millio forin-
tot nyert a konyvtar és a sza-
mitastechnikai program fej-
lesztése egydlttesen, és azt is,
hogy mind ez ideig nem jutot-
tak hozza a pénzhez. llyen té-
ren nem mikodik az egyetem
— allapitotta meg a kdnyvtar
igazgatoja. Ellenzésre talalt,
hogy az dsszeget altalaban az
egyetem kozos kalapjaba ki-
vanjak  tenni. Felvet6dott,
hogy tul sok a bizottsag az
egyetemen, amelyek tdébb eset-
ben nem tesznek eleget a ki-
tizott  feladatuknak. Ehhez
csatlakozott Szarvas Léaszld, és
egyben bejelentette, hogy az
egyetemi péartszervezet felll
kivanja vizsgalni jogi hatas-
korét, hogy pontosan lassa,
milyen jogokkal rendelkezik,
és minek a leépitésérdl kell
donteni. Foglalkozik ezenki-
vil a péart a k&aderhataskor
megszintetésével is. Ennek
kapcsan Pécsi Vera, a TDDSZ
képvisel6je  javasolta, hogy
szulessen meg eg minden
forumot érintd hataskori lista
az egyetemen.

l-1ervrol

I6nitett szamlan helyezi el,
amely felett a kolcson admi-
nisztratora rendelkezik. Ezzel
az intézkedéssel az USA valta
legnagyobb schilling- és lira-
tulajdonossé;

3. Az USA megtilthatja —
persze a szabad vilagkereske-
delem szellemében mind-
azoknak az A&ruknak az ex-
portjat, a Marshall-terv orsza-
gain kivili allamokba, ame-
lyeket katonai célra lehet fel-
hasznélni (pl. konzervek);

4. A kolcsdn adminisztrato-
ra termelési programokat A&l-
lapithat meg a Marshall-terv
orszagai szamara (ezért kellett
Franciaorszagnak szenet szal-
litania a Ruhr-vidékre, és
visszafejlesztenie az acélipa-
rat, Anglidnak pedig feladnia
az acélipar allamositasat. En-
nek a kikotésnek a tulajdon-
képpeni célja az volt, hogy
Nyugat-Europa az USA nyers-
anyag- és félkésztermék-szal-
litdja legyen.

A terv f6 céljai megvalosul-
tak: 1948-ra megsz(int a balol-
dali fordulat veszélye Nyugat-
Eur6paban, Franciaorszag tor-
vényekkel garantalta az ame-
rikai tékebefektetések védel-
mét, Anglia importvdmrend-
szere, amely az Atlanti Egyez-
mény nyomasat is elviselte,
néhany éven belil 06sszeom-
lott, és vele egyitt a Brit Bi-
rodalom is; létrehoztak a vas-
fuggonyt a kelet-eurdpai or-
szagok koral, bevontdk az
amerikai érdekszféraba az 0j-
jaépulé  Nyugat-Németorsza-
got, alairtak az Eurdpai Védel-
mi Szerz6dést, amely a NATO
elédjének tekinthetd; 1950-ben
a Marshall-segélyt teljes egé-
szében katonal segélyprogram-
méa szervezték at stb. Igaz,
hogy az 1949-t6l nyiltan elis-
mert cél, a harmadik vilagha-
bordra val6 katonai és gazda-
s&gi felkészilés, idejét multa
— gy6z6tt ugyanis a kinai for-
radalom, az USA elvesztette
atommonopdliumat, Koreaban
MacArthur vereséget szenve-
dett —, tartésnak bizonyult el-
lenben az 6néall6 nyugat-eurd-
pai stratégia felszamoldsa és
Nyugat-Eurépa atvaltoztatasa
a transznacionalis monop6liu-
mok gyakorlé palyajava.

A Marshall-terv ma is hasz-
nos minta a Nemzetkdzi Valu-
taalap (a Vilagbank tarsintéz-
ménye) szamara abban a te-
kintetben, hogy milyen felté-
telek megszabasaval fosztha-
tok meg az adds orszagok szu-
verenitasuktél; a technikak
persze ma sokkal kifinomul-
tabbak, mint a Marshall-terv
idején voltak.

Czabéan Laszl6

* Kivonatos valtozata a szerz6 egy
hosszabb irdsdnak, aminek elsé
része a TEK Fordulat c. alkalmi
kiadvanya 1. szdméaban jelent meg.

A diszkriminacié nem megoldas

A tavaly decemberben ala-
kult Raoul Wallenberg Egye-
sulet neve a tervezett miskol-
ci csOkkentett komiortd lako-
telep elleni akciék sordn ivo-
dott a kodztudatba. A Wallen-
berg Egyesilet altal Miskolcra
kaldétt  tényfeltar6 bizottsag
tagja volt Ladanyi Janos,
egyetemink szociolégia tan-
székének munkatéarsa is. Az
egyesiletrdl, illetve a Miskol-
con torténtekrél beszélgetink.

— Kikbd8l all az egyesilet?

— F6ként egyetemistakbol,
féiskoldsokbol és fiatal értel-
miségeikb8l az élet minden
terletér6l. Jomagam, ha jol
tudom, egyedil képviselem
egyetemiinket.

— Az egyesilet nevébdl a
laikus esetleg arra kovetkez-
tetne, hogy ez a nacizmus zsi-
dé aldozatainak emlékét apold
tarsasag. Miskolcon viszont a

ciganysag érdekében emelte
fel szavat.
— Koztudott, hogy Raoul

Wallenberg a svéd kdvetség
titkaraként 1944-ben  zsidok
ezreit mentette meg a biztos
halaltél. Manapsag, amikor a
gazdasagi helyzet romlasaval
parhuzamosan egyre

nének a faji

P

elGitéletek.

Igen aktuéalis Wallenberg pél-
daja, szellemi 0oroksége. Hi-
szen az euroOpaisadg kategoria-
jdba nemcsak a magas élet-
szinvonal, hanem a Kkisebbsé-
gekkel szembeni tolerancia is
beletartozik. Eppen ezért —
hogy az alapité nyilatkozathdl
idézzek — ,,az egyesiilet célja,
hogy hozzajaruljon egy olyan
demokratikus szellemi, tarsa-
dalmi kozélet, k6zgondolkodéas
kialakitasdhoz, mely az embe-
reket valés személyiségik, és
nem valamely csoporthoz tar-
tozasuk alapjan itéli meg,
amelyben a kisebbségi érzé-
kenység dOssztarsadalmi érzé-
kenységgé valik, és az d&nbe-
csulés és masok megbecsiilése
elvélaszthatatlan™.

Tehat az egyesilet szolida-
ritdst vallal barmely kisebb-
ségi csoporttal, ha ezt sérelem
vagy diszkriminacié éri. A
kalfoldi szines béri egyeteml
hallgatok elleni bérfeji akciok
elitélése éppagy szivigyunk,
mint a magyarorszagi lengyel
vendégmunkasok, vagy az er-
délyi menekiiltek sorsa. A
miskolci akciéonk volt eddig
az els6, és egyetlen, melyet
hamarosan tovabbiak kovet-
nek.

— Hogyan kapcsolodott be
az egyesilet a ,,csdkkentett
komfortfokozatl lakotelep™
ligyébe?

— Tavaly novemberben
részt vettem egy rendezve-,
nyen, melyen Horvath Aladar
— aki Miskolcon az egyik al-
talanos iskola Ugynevezett ci-
ganyosztalyaban tanit —, el-
mondta, mi készil a varosban.
Ezutdn kezdtem az dgy irant
érdeklédni. Havas Géabor szo-
cioléogus kollégdmmal el is
utaztunk Miskolcra. A helyzet
annyira aggaszté volt, hogy az
esetet jelentettik a kisebbsé-
gek érdekeit védé Wallenberg
Egyesiiletnek. Ekkor az egye-
stilet létrehozott egy 6 tagu
tényfeltard bizottsagot, mely-
nek mi is tagjai lettink.

— Mit tudott meg ez a bi-
zottsag? Milyen szempontok
vezették a miskolci tanécsot
déntésében?

— Egyrészt a varosban a
gazdasagi helyzet romlasaval
parhuzamosan jelent6sen no-
vekedett az onkényes lakas-
foglaldas miatt eleve rosszhi-
szem{ jogcimnélkili, mas-
részt

a lakbérhatralék miatt

a birésag altal azzad mindsi-
tett  lakashasznalok  szama.
Oket eddig nemigen lehetett
kilakoltatni, hiszen a véros-
ban nincsen elegendd szikség-
lakés.

Masrészt Miskolc térténelmi
varoskdzpontjat, és az azt at-
szel6 Széchenyi utca hazait az
elmualt évtizedekben nagyon
elhanyagoltdk. Eppen ezért,
mikor a 70-es évek elején a
Sajo elontotte a varos legna-
gyobb ciganytelepét, a haj-
lektalanna valt csaladok nagy
részét az itteni héazak hétso
udvaraiba  koltoztették  be.
Nemrég azonban nekifogtak a
Széchenyi utca rekonstrukcio-
jahoz: az utcafront lakasait
atalakitjak, korszerdsitik, a
hats6 udvari épileteket pedig
lebontjak. A lebontésra, itélt
épiletekbdl eleve el kell kol-

tozni a lakdknak; rdadasul a
varosi tanacs arra hivatkozva,
hogy jelentds atalakitas esetén
a korabbi lakashasznéalati jog-
cim megsziintethetd, a fel-
Gjitasra kerll6 lakasokban él6
csaladok jo részét is ki akarja
kéltoztetni.

Jelent6s rekonstrukciét ter-
veznek a diésgydri var mel-
letti — immar lerobbant —
miemlékjellegli épililetegyit-
tesben is, ahonnan szintén sok
cigany csaladot akarnak kikol-
toztetni. Bar a hat6sagok tel-
jesen bizonytalanok voltak ab-
ban, hogy kiket akarnak a la-
kételepre koltoztetni, valdszi-
nlsithetd, hogy e harom cso-

portot, réteget akartdk egy
helyre dsszezarni.
— Hol, és milyen tervek

alapljén épult volna fel a la-
kotelep?

— A varos északkeleti pe-
remén, egy korabban mez6-
gazdasagi mdvelésre hasznalt
tertletrél volt sz6, ami a leg-
kozelebbi buszmegallotél ko-
rilbelil 1 km-re fekszik. Ez
teljes izolaltsagot jelentett
volna tehat. Raadasul a telep
mellett csupan egyetlen Kicsi
élelmiszerboltot akartak léte-
siteni; a gyerekek oOvodai és
bolcsédei elhelyezését tobb ki-
lométerre  fekvé  létesitmé-
nyekben kivantak megoldani.
A lakéasok komfortfokozatéval,-
illetve nagysagaval kapcsolat-
ban tébbszor is valtozott a

terv. Az els6 valtozat szerint
40—80 négyzetméteres, furdd-
szobaval es WC-vel is ellatott
lakasok épultek volna. A to-
vabbi valtozatok szerint mar

a lakasok csatorna
nélkiliek

lettek volna, és csak az ut-
carol lehetett volna vizet hor-
dani-. A lakasok alapterilete
pedig 29 négyzetméterre zsu-
gorodott. Ez a kozvélemény
nyomasara 34 négyzetméterre
novekedett, és a tervekbe a
mosdéhelyiségek is bekeriltek.
94 szoba-konyhds tanacsi bér-
lakds épult volna. A szobak-
ban vaskéalyha, a konyhéban
sparherd biztositotta volna a
futést. Minden lakéshoz 97
négyzetméteres nadragszij-
parcella tartozott volna, me-
lyek végében udvari arnyék-
székeket helyeztek volna el.
— Tehét tulajdonképpen
szlkséglakasok épultek volna
Gjonnan.

— lgen, pedig a lakasgaz-
dalkodasban alapveté elv,

hogy alacsony értékd, lakaso-
kat nem szabad egy olyan
varosban Gjonnan épiteni, ahol
Ggyis tal sok ilyen lakas van.
Ha mégis szikség van ilyen
lakdsokra, akkor is a megle-
v6nél mindig magasabb kom-
fortfokozati  lakasokat kell
épittetni, hiszen a lépcs6zetes-
seg elve kovetkeztében igy is
alacsony komforté lakasok
szabadulnak  fel. R&adasul
iszony( draga lett volna a la-
kételep. A 94 lakas tébb mint
99 milli6 forintba kerdlt vol-
na, ez 30 ezer Ft,négyzetméter
arat jelent.

— Gondolom, beszélgettetek
a potencialisan érintett cigany
csalddokkal is. 6k milyen
megoldasra gondoltak helyze-
tuk rendezésére?

— Tobbségik semmiképp
sem akart bekoltozni a ter-
vezett lakotelepbe. J6 néha-
nyan a szocialpolitikai tamo-
gatasra, valamint a munka-
helyi kdlcsdnre apellalva
épitkezésbe fognanak legszi-
vesebben. Mésok régi, rosz-
szabb 4llapotban levd csaléadi

haz megvéasarlasdra gondol-
nak. Egyeseknek egyéltalan
nincs pénzilk lakasra; az 6

probléméjukat valahogy min-
denféleképp meg kell oldani.
Persze, nem egy ,gett6” épi-
tésével. Szamukra példaul a
régi banyaszkoloniak épiletei-
ben szikséglakasokat lehetne
viszonylag olcsén kialakitani.

A tanédcs azonban ezen éplile-
tek koziul sokat lebontott, és
tobb ilyen kol6nia ma is bon-
tas elétt all.

— A getté ellen hamar fel-
lazadt a helyi ciganysdg, a
Gettoellenes Bizottsag megala-
kuldsa is ezt jelzi.

— Februar 2-an fogadta el
a tanacs a tervet, a

Gettoellenes Bizottsag

még aznap este alakult meg.
Ennek létrejotte mar csak
azért is nagy jelent6ségd,
mert Magyarorszagon nem ti-
pikus az, hogy az &llampol-
garok megvédik ©6nmagukat,
inkabb az ,,allam bacsi" segit-
ségét varjak. Az pedig tudo-

masom szerint Kkelet-euré6pai
viszonylatban teljesen egye-
dalallé, hogy a ciganysag
spontan mddon hozott Iétre

egy alulr6l szervez6dd testile-
tet. A mi feladatunk ezek
utan az volt, hogy szakembe-
rekkel segitsik munkajukat,
és felhivjuk a nyilvanossag
figyelmét az esetre.

— Ez sikerdlt is. Els6ként
az Ablak, majd a 168 dra és a
napilapok is foglalkoztak a
»clganygettéval”. A nyilvanos-
sag erejének koszonheté az,
hogy a tanacs ledlt targyalni
a kerdésben kozvetlenill érin-
tett ciganyokkal is.

— Ha nem valik orszagos
botrannya az eset, akkor talan
sohasem Kkerll sor a februér
15-i megbeszélésre. Ezen a
varosi tanacson kivil a HNF
keretén belll mi{ikodé Magyar-
orszagi Ciganyok Demokrati-
kus Szbvetségének tagjai is
részt vettek, valamint megje-
lent a Gettbellenes Bizottsag,
a Wallenberg Egyesilet, a te-
levizio és a radio is. Az lé-
sen lassan fény derilt az el-
hallgatott tények tdbbségére,
melyeket mar emlitettem. A
Gettoellenes Bizottsag februéar
27-ére  megbeszélésre hivta
meg a tanacstagokat, akik ad-
dig egyaltalan nem voltak haj-
landék velik targyalni. Ezen
a megbeszélésen szintén jelen
voltak a radi6 és a tévé tudo-
sitéi, a Gettdellenes Bizottsag
képvisel6i és mi is. Itt a nyil-
vanossag dacara is megdob-,
bent6 szegény- és ciganyelle-
nes elszolasok, kijelentések
hangzottak el. Az egyik értel-
misegi (orvos) tanédcstag holgy
— pedig 6 egyike volt a feb-
rudr 2-i tanacsilés két tartdz-
kodéjanak — példaul felh&bo-
riténak talalta, hogy a tdmeg-
kommunikaciés eszk6zok olya-
nokat allitanak a Borsod me-
gyei pérttagokrél a cigany-
probléma megoldasat illetéen,
amit 6 nem tud elhinni. Erre
felallt egy miskolci szociold-
gus holgy, és idézte a Propa-
gandista cim{ partkiadvany
1988'6. szaméat, ahol az olvas-
hatd, hogy egy Borsod megyei
parttagok korében végzett vé-
letlenszerl felmérésen a pért-
tagok 6,2 szazaléka a

kényszersterilizalast,

4 szazaléka pedig a ciganyok
kiirtasat tartotta volna meg-
oldasnak. Az orvosnd erre el-
fehéredett és azt mondta: héat
ezt nem hitte volna; a kény-
szersterilizalas még rendben
van, de a fizikai megsemmisi-
tés gondolata nagyon cslnya
dolog...

— Végill is visszavonta a
tervet a tanacs. Beszélhetlink
gy6zelemrgl?

— Februar 27-én a Miskolc
varosi partbizottsag a helyi
sajtd hasabjain is megjelen-
tette allaspontjat és ajanlatait.
Ezek szerint a lakotelep fel-
épitése nem kell6en atgondolt
terv és egyben felszolitotta a
,kommunista tanacstagok cso-
portjat”, hogy a terv felfug-
gesztése mellett szavazzanak.
Ezek utdn nem csoda, hogy
marcius 2-an, mikor a tanacs
Gjratargyalta az ugyet, egy-
hangllag sziletett hasonld ér-
telml dontés.

A helyzet azonban nem
megnyugtaté. A tanacs to-
vabbra sem mondja meg

konkrétan, hogy mennyi pén-
ze van, és hogy mire akarja
ezt felhasznalni. Igy a Getto-
ellenes Bizottsag sem allithat
fel alternativ  javaslatokat.
Masrészt a tervek modosita-
sa csak arra vonatkozik, hogy
mashol, jobb miszaki allapot,
rendezettebb kdrnyezet mellett
kellene felépiteni egy maésik
ciganylakotelepet. Tehat a
probléma lényege nem vaélto-
zott meg. Tovabbra is arrol
van sz06, hogy amugy is mar-
ginalis tarsadalmi  helyzeti
embereket akarnak 0sszezarni,
igy a devians magatartasok
csak feler6s6dnének. Masfeldl
a tapasztalatok szerint az
ilyen tipusd telepek mestersé-
ges létrehozéasa diszkriminativ
jellegli, egy Kkisebbség &nér-
zetét sérti es etnikai feszultsé-
get szit.

Bebizonyosodott, hogy hoz-
zank is begydriizik az olajval-
sag, a kabitészer, az AIDS; és
természetesen arra sincs sem-
mi biztositékunk, hogy a faji
jellegl fesziltségek nem fog-
nak ,begy(lrlzni”. Ennek a
rendkivil leromlott gazdasagi
helyzetben lev6 orszagnak
most mar csak pont az hia-
nyozna, hogy nalunk is faji
villongasok toérjenek ki. Meg
kellene hat végre érteniink,
hogy a ciganysagot eltiintetni

nem lehet, renddri eszkozok-
kel sem lehet megoldani a
kérdést. Legaldbbis a mai

europai alapnormakat elfogad-
va nincs erre lehet6ség. Egyitt
kell élniink tehat veluk, tole-

ralnunk kell massagukat, se-
giteniink kell felemelkedési-
ket ! Ro6zsa Ivan



Mi legyen a parttal az egyetemen?

(Folytatas az 1 oldalrol.)

sei felé terelték a beszélgetést.
Dontse el az MSZMP tagsaga,
hogy mit akar az egyetemen
és mit akar az egyetemen ki-
vil a lakéteriileteken csinalni,
mert az ma mar egyértelmd,
hogy kint is és bent is dolgoz-
ni kell — vetette fel Herédi
Istvan. Ezzel kapcsolatban fel-
hivta a figyelmet arra a

Zurzavarra, poS|t|ka|
infantiiitasra,

amely ma a lakoterileteken, a
Minnich Ferenc Korben és
egyéb csoportosulasokban, Ki-
advanyokban fellelhetd. Mind-
ezek szilikségessé teszik, hogy
az egyetem bekapcsolodjon a
lakéterileti partmunkéaba. A
szervezeti atalakitassal kap-
csolatban megjegyezte, hogy
szivesen venné az dénszervezl-
dést, de ehhez elengedhetetlen
tisztazni az egyetemi partszer-
vezet funkciojat és a koz6s
platform megfogalmazasat.
Aktudlisnak leginkabb a Nép-
szabadsagban megjelent
MSZMP programja feletti vi-
tat tartotta volna most a pb-
Ulésen, annéal is inkabb, mert
tébben azt allitjak err6l a
programrdl, hogy a part ezzel
kisajatitotta az alternativok
programjat. Véleménye szerint
barkié is legyen az, amig nem
téltik meg tartalommal, addig
semmit sem ér.

A partnak villamgyorsan és
ésszer@ien ki kell vonulnia az
egyetem testiiletéib6l — mon-
dotta Horvath Gyula — ahol

mar ugyis csak formalisan
van jelen. Valdjaban frak-
ciokra szakadt, kulonb6z6

utakon jar a tagsag. Megujul-
ni az alapszervezetek atszaba-

saval nem lehet. — hangsu-
lyozta Horvath Gyula.
Révész Ferenc szerint a

partnak meg kell szabadulnia
a terhekt6l a megUjulas cél-

jabol. Nemcsak arrdl kell be-
szélni, hogy a partnak mit
kell leadnia, hanem arrél is,

hogy a partalapszervezet a
transzmissziés szerep betdlté-

bazisa legyen az MSZMP-
nek. Majd emlitést tett Be-
rend T. Ivannak, a KOZ-
GAZDASZ 3. szamaban meg-
jelent amelyben
a rektori periodusat, me-
lyet egyeteminkdn toltott éle-
te kisiklasanak tartja, ugy ér-
zi nem érte meg a befektetett
energiat, mert a megujulasi
torekvéseknek idejét  mult
ideologikus  érvekkel vetett
gatat egy konzervativ, dogtri-
ner oktatéi mag. Révész Fe-
renc szerint ezzel a ténnyel
szembe kell nézni az egyetem-
nek, mert ez a mi torténel-
mink. Nem lehet csak a jo-
v6rél beszélni, bizonyos elha-
tarolédasra az egyetem szint-
jén is szilkség van. Majd igy
folytatta, gondot okoz, hogy
felgyorsultak az események és

a parttag nem tudja meg-
emészteni a dontéseket, ami
nagyofk( zavart okoz benne.

Sajnos az egyetemi partszer-
vezetnek nem sikerllt mar-
kans allaspontot kialakitani a
valtoztatas érdekében. Problé-
mat jelent, hogy

az MKKE nem halad

a politikai gazdasagi reform
vonulataban, nem kapcsolodik
be olvan mértékben, amilyen
mértékben be kellene kapcso-
lédnia.

Toéth Tamas javasolta, hoev
az eevetemi partszervezet at-
alakitadsadval kapcsolatban ne
kérdéseket tegyenek fel az
alaDszervezeteknek. hanem
hagyjak a véleményeket sza-
badon é&ramolni, amelyet az-
tdn 0Osszegezve, kozds anyag-
ként végleges vitara lehet bo-
csatani.

Nem tesz eleget a pb elé
teriesztett anyag annak a
célkitlizésnek, hogy gyokere-
sen mee(iitsa a partot és
szervezetileg is Aatalakitsa —,
vélekedett Poller Imre. Ez
egv hatalmas feladat, amely-
hez pontosan ismerni kellene,
hogy milyen vélemények és
csoportosulasok  vannak az
egvetemen. Kulcsfontossagu-
nak tartja az anyagnak azt a

vonal is  kirajzolédott mar,
nem igaz, hogy nem léteznek
platformok hangsulyozta
Kerekes Sandor. Arrol persze
korai vitatkozni, hogy milyen
erévonalak integralédnak.
Majd azokrol a problémakrol,
kételyekrél beszélt, amelyek-
kel, mint parttitkar talalja
magat szemben, amikor a
partb6l kilép6k leveleit olvas-
sa. Veliik szemben képviselnie
kellene a part allaspontjat, de
hogyan, ha nem tudja van-e
ilyen és mi az. Szenvedélyes
hangon igy folytatta: ha any-
nyi mindent elrontott ez a
part, akkor érdemes-e azok
kozé allni, akik ezt a partha-
talmat meg akarjak tartani?
Csak, ha segitiink vele a tar-
sadalmi bajok megoldasaban,
akkor érdemes, azonban véle-
ménye szerint nem ez a ten-
dencia. Egyel6re

csak takargatjak
a szennyest,

jegyezte meg utalva a Vasar-
napi Ujsag altal felvetett '56-
os torvénytelenségek valasz
nélkil hagyasara. Kijelentet-
te, hogy mint parttag, hataro-
zottan elzark6zik azoknak a
blndknek a felelgsségvallala-
satol, amelyeket a vezeték
kdvettek el.

Tobben azon a véleményen
voltak, hogy a platformok
alapjan nem tartjak jonak az
alapszervezeti szervezdédést. A
felsz6lalok kéziul sokan csak
kivéansaglistdt nydjtottak be
ahelyett, hogy konkrét javas-
latokkal segitették volna a

megujulasi torekvést. Ezt a
fajta  munkastilust  Szigeti
Endre felsz6laldsaban  kell6-

képpen elmarasztalta! Nem ér-
tett egyet azzal a hozzaszoélas-
sal sem, amely azt hangsu-
lyozta, hogy a partszervezet
nem halad az élvonalban. Aki
ezt mondja, nem volt jelen a
partértekezlet el6tti vitakon,
melyeknek nyoman megfogal-
mazodott  hatarozataval az
egyetemi partszervezetnek is
talan szerepe volt abban, hogy

A vitaanyagot nem javasol-
ta az alapszervezetek elé ter-
jeszteni Vagi Ferenc, mert sze-
rinte ott is mint a pb-Ulésen
csak fecsegést fog eredményez-
ni. A part orszagos viszonylat-
ban tortén6 megUljuldsanak
nagy jelentésége van, de eb-
ben az alulrél jové kezdemé-

nyezésnél dontébb  szerepet
tulajdonit annak, hogy fe-
lilrol is tudjak mit akar-

nak. Ha nem igy van, ak-
kor nagy a baj. Es ez megmu-
tatkozik véleménye szerint az
MSZMP  vezetésében. Nincs
hatarozott akarat arra vonat-
kozélag, merre haladjon a
part. Jol mutatja ezt a tobb-
partrendszerrel kapcsolatos
korabbi hatarozatlansag., De
a hatarozott cselekvés hianyat
kifogasolta az egyetemi part-
szervezetben is. Mint mondot-
ta, ki kell munkalni a meg-
Gjulast és véghez kell vinni.
Ezzel egyitt olyan kérdéseket
is végig kell gondolni, tébbek
kdzott példaul, hogy ki marad
meg az egyetemen parttagnak.

AKki ugy véli, koérvonalazni
tud egy tervezetet a part szer-
vezeti felépitésére, az szemé-
lyesen juttassa el a vb-hez —
javasolta Varsanyiné, Szab6
Méria. De a KOZGAZDASZ is
hatékonyan be tudna kapcso-
16dni ebbe a munkaba, az
ilyen vélemények megjelente-
tésével.

Vagi Ferenccel ellentétben
Bed6 Gyula a targyalt anya-
got érdemesnek tartotta arra,
hogy a partalapszervezetek
elé vigyék, mert allasfoglala-
sa jo, és védhetd. Kulondsen
jonak tartotta a munkahelyi
partmunka er@sitésének gon-
dolatat, a lakohelyi partmun-
ka mellett vagy peldaul a
parttestiletek megUjitasara
vonatkozo elképzelést. Meg-
jegyzést tett a multhoz vald
viszonyulasrél is. Véleménye
szerint nem cselekvé dolog,
egyébbel sem  foglalkozni,
csak ami folyton kompromit-
talja a tevékenységet. A mult-
tal szembe kell nézni, de eld;
re kell menni, mert ha nem
igy torténik — vélekedett —,

hel il 5dési részét, amelv azt kutatia,
s€ nel yett mityen szervezodesl hogv mit kell tenni a pért-
formaban valhat a politika gszervezetnek munkahelvcent-
alakitojava. A partnak az rjljusan. .Gyckeresen mast!, A
egyetemen szellemi mdhely- partta“oknak egészen rrvés-
lyé kell atalakulnia — véle- k'pp kell. liényompi a bélye-
ménye szerint —. hogy orsza- gét a miinkara, TP'fit eddig.

gos szinten is legf6bb szellemi Az egyetemen tobbféle erd-

Két vilag kozt
a senki foldjén

Téved, aki azt hiszi, hogy Bogomolov akadémikus hiressé
valt nyilatkozatdban Magyarorszdg semlegességér6l beszélt.
Nem, 6t nem ez érdekelte. Ot a Szovjetunio és Kozép-Kelet-
Eurépa Gj viszonya izgatta, az, hogy hogyan tarthatjak meg
ezt a katonai-stratégial el@teret és gazdasagi holdudvart mi-
utdn nyilvanvalévé valt, hogy a szovjet rendszermodell
exportja nem célravezet6. Azt mondta szarkasztikus mosoly-
lyal a szaja szogletében, hogy a magyarok is jobban tennék,
tia sajat érdekeikre koncentralndnak (nyilvan a végyaik he-
lyett): mi a jo nekik? A semlegesség? Ezt — Ggymond — ne-
kik kell elddnteni.

Bogomolov elvtars arra batorkodott célozni, hogy vajon
hogyan is integralhatna Magyarorszagot Eurépa? Nem lehet,
hogy gazdasagilag csak Ugy, mint egy harmadik vilagbeli
orszagot? Nem lehet, hogy' a dél-eurdpai nemzeteket is csak
a nyugati szovetségi rendszer stabilitasa kedvéért engedte a
falain belllre? Mire véljuk, hogy

«is uni(s/*/’liclinti Sdlytun uat
hun ffsd lynaauli,

miszerint a Nyugatnak tekintettel kell lennie a ,szovjet biz-
tonsagi érdekekre”. Arra, hogy mikdzben a sajat tarsadalmi
modelljiket ajanljak, nem igérik az ehhez sziikséges piacok
megnyitasat, technolégiaexportot, méar csak azért sem, ne-
hogy feljavitott allapotunkban aztan a rivalis Eurdpa kebe-
lére boruljunk. Pedig azok nélkil nem fog menni. Harom-
millié finn finnlandizalasa, felzarkéztatdsa nem ugyanannyiba
kerul, mint szdzhuszmilli6 kodzép-kelet-eurdpaié. ?Pléme, ogy
annak terheit jorészt nagy kozos szomszédunk vallalta.) Le-
het, hogy Europanak egyszerlien nincs ereje ahhoz, hogy
magahoz szipkdzzon — ezt akarta mondani az akadémikus.
A félreértések elkeriilése végett: a szovjeteknek nincs
igazan szlkségik rank. Europai teriiletik jo réeszének a Nyu-
gatétdl eltér6 tradicionalis kozdsségén tul egy vildg az oOvék
Azsidban, amely szdmara 6k jelentik a modernizaci6 lehet6-
ségét a sajat és szomszédaik fundamentalizmusaval, a kinai
és iszlam terjeszkedéssel szemben. Az ezekkel valé integracid
lehet a természetes torekvésiik — barmilyen nehéznek Ilat-
szik ez most —, mert ezek befelé (is) torekednek, a szoros
kapcsolatok felé. Csak Joszif Visszarionovics és tanitvanyai
hihették azt, hogy Kozép-Eurépa keleti fele odacsatolhato.
A tébbiek tudjak, hogy ez csak egy utkéz6zona a hatéaruk
el6tt.
Eurépdhoz vonz a tradiciondlis kozdsségérzés és az, hogy
nyilvan az 6 gazdasagi-politikai modelljikb6l fog kiindulni
a jovg tarsadalma. Csakhogy

a saovjvtvknvk is vannak érveik.

Csak nekik és az USA-nak van olyan tudomanyos kutatasi
apparatusuk, csak 6k ketten tudjak eltartani azokat az alap-
kutatdsokat, amelyek megszilhetik a jové technolégidjat. A
nem kd&olajra és csak részben atomenergiara épilé vilagét —

akkor akcioképtelenné valik a
part. Nem lehet Ugy el6bbre
lIépni, ha csak a diszkontinui-
tast keressik — hangsulyozta.
Véleménye szerint a bels6
partdemokracia megteremtése
jellemzdje kell, hogy legyen az
erds kommunista partnak.

a péartértekezleten az esemé-
nyek ide fejlédtek.

Gyenge Zoltdn tdbb kiegé-
szitéssel kapcsolédott az irasos
anyaghoz, és a jelenlegi szer-
vezeti kéretek megtartasat in-
ditvanyozta.

hogy tegylink egy célzast a dolog lényegére és jelent&ségére.
Bogomolov utalasaban az is benne volt, hogy hiba lenne,
ha elhomalyositand a latdsunkat, hogy ezt az el6nylket eddig
nem tudtdk a maguk és szOvetségeseik hasznara forditani.
Amikor Europaval valé kozosségiunk kialakult, akkor
még nem volt egy szuperhatalom a masik hatarunkon, ugy-
hogy ma, egyel6re nincs mas at, mint a .

hiniapaliiiku e két sult/pnni kiiadtt.

Mindez a politikai er6k kozil az erre egyedil hajlandé
és képes MSZMP-nek kedvez. A reform nyoman létrejohet
a lakossag 40-50 szazalékat érint6 enklavé szektor, a vilag-
gazdasdgba bekapcsolédni képes, de a tarsadalom tobbi re-
szét6l elszigetelt gazdasdg. Ez'a tdrsadalomrész a stabilitas-
ban érdekelt, ami nem jelenthet az orosz nagyhatalmisag el-
leni politizalast. Az esélytelenségbe szoritott 50-60 szdzaléknyi
tarsadalomrészbdl ugyanis sziikségképpen kin6nek szélséséges
politikai iranyzatok. Egy nagyhatalomnak pedig mindig meg-
vannak az eszkOzei arra (titkosszolgalat sth.), hogy ezek vala-
melyikét tamogassa, ha az uralmon 1évé politikai csoport
nagyon csipi a szemét. A befolyds nagyjab6l kordaban tar-
tott formajat az MSZMP nydjthatja, ha megszabadul attél az
imagojatdl, hogy kulturalisan és stratégiailag is orosz orien-
tacioju, és hogy rendszeresen torvénysértéseket kovet el

Igy kialakulhat egy hazai valtozata a harmadik vilagban
honos politikai rendszereknek: széles, er6s kodzéposztalyok
vetélkedése helyett egy vezet6 oligarchia uralma, amelyet
csak akkor lehet elvesziteni, ha nag?/on megmerevedik (nem
cserélnek idGben vezért, klikket az allam élén) vagy ugyvivoi
végletesen korrumpaldédnak. De akkor is csak atmenetileg,
mert a vilagpiacrol kiszorulé 60 szazalékkal a technikai fej-
lettség mai szintjén masok sem tudnak mit kezdeni, (akar
diktaturarol, akar ellenzéki koaliciér6l legyen szd).

Ne legyenek illuzidink! Nehogy azt higgylk, hogy valami
sajat, kulonds, magyar utat talalhatunk (jarhatunk) a vilag-
tarsadalomba(n). Vegll is

ess vytf kis kulidru.

Ez nem kinal egy komplett vilagot — a tipikus hétk6znapi
életformaktol az ezeknek megfelel6 direkt vagy mivészeti
alkotdsokba rejtett filoz6fidig, vallasig mint az angol-
szasz, az orosz, a német, a francia vagy a kinai, az indiai.
Az egyén szamara tehat dnmaga és a vilag kozotti kozveti-
téként nem adodik valamilyen sajat, természetes tradicio,
amit kovethet (vagy megtagadhat), mint valami &nmagahoz,
gyokereihez valo viszonyt.

Még csak egy olyan jellemz6je sincs, amely az egysége-
silé Foldon mint az egyik altalanos emberi viselkedésminta
marad fenn. (Ugy példaul, ahogy a japan egyéni harcmiivé-
szetek, amelyek most méar ezen a bolygén az emberi egyéni
harcmivészetek altalanos formaiként maradnak fenn, vagy
ahogy a maffia az olasz, a temperamentum, az spanyol eredett
latin, a ritmus az afrikai, a bazar az arab, kozel-keleti. A
kiskultiraknak ehelyett legfeljebb villandsaik lehetnek, mond-
juk a ri6i karneval, a jamaicai reggae, Chopin, Bergman
vagy Bartok.) igy itt a vildgba integralédashoz mindenkinek
egyénileg magéanak kell mixelni a viselkedésében a nagy-
kultarak elemeit — a kicsik ezekkel egyenérték(i, de témeges
emigracio, nemzetkdzi hatalmi statusz vagy zsenialitas hijan
nem 4ltalanositott szineivel. A mésok kdvetésének stratégiaja
adodik, annak minden nyomorisagaval (talpnyalas) és eselyé-
vel (fogékonysag). Komacsin Sandor

Megjegyezte, hogy mostanéban
a part

mintha megfeledkezne
az ellenségrdl.

Nem hiszi, hogy nincs ma el-
lenség, csak ellenzék. Hogy
kit tart ellenségnek Bedd
Gyula, a mai helyzetben, arra
nem tért ki a hozzaszo6laséban.

Szigeti Endrével egyitt Be-
dé Gyula is szova tette Be-
rend T. lvan méar emlitett cik-
két. Véleménye szerint ez sér-
t6 az egyetem 0sszes dolgozé-
jara. Mikdzben betonfejlinek
mind@siti Berend T. Ivédn az
egyetemet, masok nyakaba
akarja varrni, amit mint rek-
tor nem tudott megvalositani
— jelentette Ki.

A mult iréanti felel6sség kér-
déséhez szolt Valcsisdk Imre.
A péart mint mondotta, még
el6tte all annak, hogy igazan
szembenézzen a multtal. Amig
ez nem torténik meg, addig ez
sajnos rossz iranyban befolya-
solé tényez6 marad. Egy azon-
ban biztos, ki tobbé, ki kevés-
bé, de

a parttagok valamennyien
felelGsek

vezet6ik tetteiért —
lygzta.
Osszefoglalva az elhangzot-
takat Szarvas LA&szl6 vélemé-
nye szerint a vita a bizonyta-
lansagbdél az &tmenetiségbdl
fakad. A péart tagjai keresik
a dilemma feloldasat, azt,
hogy hogyan Iépjenek el6re.
Megallapitotta: egyetértett a
pb azzal, hogy a parttagoknak
az egyetemen és a lakoterile-
ten is dolgozni kell. Az (j
egyetemi szervezeti rendhez
alkalmazkodva az (j part-
alapszervezeteket a kari
struktdraknak megfelel6en
kell kiépiteni, emellett 0j ira-
nyitasi strukturat, kell beve-
zetni, amely egy testiletb6l
és allandéan mikod6 kuldott-
értekezletbdl &ll. Az egyetemi
partszervezet tartalmi munka-
janak szlikséges megujitasarol
— a pb vitajdban elhangzot-

hangsu-

takat is figyelembe véve,
egy Uj vitaanyagot szerkeszt a
vb. amit véleményezésre va-
lamennyi alapszervezetnek
megkild majd.

A megbeszélés folytatodott”
part megujuldsarél, a pb-llés
kovetkez6 napirendi pontja
keretében, hogy Szarvas
Laszl6 elGterjesztésében meg-
vitattak az ,Allasfoglalds a
politikai rendszer reformjanak
id6szer( kérdéseirdl” szolo
KB-tervezetet.

A napirendi pont megtar-
gyalasaval Szarvas Laszlo
osszefoglalta a vita lényegét.
Es .érint a pb megallapitotta,
hogy a KB torténelmi jelen-
téségli fordulatot hatarozott
el a tobbpartrendszer( politi-
kai berendezkedés megvalosi-
tasdnak tdmogatasdval. Egyet-
értett azzal is. hogy az &tfogd
reformhoz az 1988-as majusi
partértekezlet csak kiindulasi
lehet6séget adott és fontosnak
tartja, az azota eltelt id0szak
értékelésében annak kiemelé-
sét, hogy az MSZMP KB és
irdnyito szervei nem tudtak a
partértekezlet lendiletét to-
vabbvinni, sok tétovazas, bi-
zonytalansag volt az allasfog-
lalds kovetkezetes végrehajta-
sat, értelmezését illetéen, s
ekdzben a parton belul erdso-
dott az aramlatok, iranyzatok
kizdelme. A pb egyetértett
azzal, hogy a gazdasagi reform
felerdsitését 0sszekapcsolja
a politikai intézményrendszer
reformjaval. Torténelmi jelen-
t6ségl valtozas a politikai
pluralizmusnak a tobbpart-
rendszer keretében tdrténd
megvaloésitasa, tdmogatjak a
tobbpartrendszerre valé at-
menet szlikségességét, s az
MSZMP, mint az é&tmenet
meghatarozé ereje kivan len-
ni. Hangsulyoztdk tovabba, a
pb-n, hogy jogos az a megal-
lapitds, hogy mindehhez az
MSZMP-t meg kell Gjitani. Az
Osszefoglaloval’ a pb egyetér-
tett és ezzel a tandcskozas be-
fejez6dott.

H. E

A két Gilnther a Kdzgazon

Ha egy Nobel-dijas ir6 Ma-
yarorszagra érkezik, hol 1ép
01?7 A Kozgazon. Mégpedig
azért, mert van ugyanitt egy
dzsesszklub. Tortént ugyanis,
hogy egy lipcsei dzsesszfesz-
tivalon Gilnter Sommer a
dzsesszklub szervezdinek me-
sélt a Grassal folytatott koé-
z6s munkair6l, megmutatta
az err6l készilt lemezeket. Igy
fogant meg az otlet egy ma-
gyarorszagi fellépésrél. Buda-
pesten megkerestik a Goethe
Intézetet, amely vallalta, hogy
finanszirozza a turnét. Ezutan
kézenfekvd volt az egylttm(-
kodés a német tanszékkel,
ig% a német nyelvi hét kere-
tében sikerilt megrendezni a
programot. Ezek utan hivata-
los meghivot kaldtink az
NDK-ba a megfelel6 szervek-
nek, hogy engedjék ki az or-
szaghdl G. Sommert. Ok vala-
mi rejtélyes okbdl nem oril-
tek a mi otletlinknek, agyhogy
sok idegeskedés, telex és tele-
fon utdn az utols6 pillanatban
kapta meg az engedélyt. Vé-
gul mindenki id6ben megérke-
zett.

Mércius 5-én  — Gilnther
Grass a Goethe Intézetben
tartott egy felolvasast, majd
egy beszelgetést, amit Kon-
rad Gydrgy vezetett. Ezalatt
Ginther Sommernek a Kozgaz
dzsesszklubban (Kinizsi kollé-
gium) volt egy felejthetetlen
szolbestje. Rola annyit érde-
mes tudni, hoi drezdai, 45
éves, mindenféele Gt6hangsze-
ren jatszik, és a kortars
dzsessz vildghir, a hangsze-
rén ,,meghataroz6™ egyénisé-

ge. Masnap kerilt sor a tulaj-
donképpeni produkciéra az
egyelemink 1V. el6adéjaban.
Telthaz el6tt (koralbelal 500
f6) zajlott le a behatarolhatat-
lan  mifaju el6adéas, ahol
Gunther Grass két mdvébél, a
Badogdobbol és a Patkanyn6-
b6l adtak eld részleteket. A
Magyar Nemzet szerint: A
nagy élmény, amelyet a hétfgi
felolvasas szerzett, valdsaggal
eltorpult a két Ginther ked-
di fellépése mellett. ,,Baby”
Sommer mindennel tud ze-
nélni, amibél csak hang ki-
csalhat6 ... Fantasztikus volt
és a Gesamtkunstwerk Grass
szavalata, Sommer hangeffek-
tusai és a fémhangszerek tiik-
rézédése-villédzasa.”

Az estet mindsiti, hogy azok-
nak is nagy élmény volt, akik
nem értették jol a német
nyelvet.

Néhany tanulsag szamomra.
A 7V. el6ad6 alkalmas komoly
kulturédlis rendezvények  be-
fogadasara. Ellenben a techni-
kai felszereltsége nem meg-
felel6. Példaul mikrofon ugyan
van elég, csak egyik sem
olyan, melyre husz centir6l
ra lehet beszélni. A szinpad-
nak pedig egyaltalan nincs vi-
lagitasa. Ugyhogy a Jazz és a
Dunaparty Klub gardajanak
kemény munkajaba  kerilt,
hogy valami szinpadképet és
hangot sikeriljén &sszehozni.

A masik tanulsag, hogy
lelkes emberek @sszefogasaval
ebben a gazdasagi helyzetben
is lehet jelent6s kulturalis ese-
ményeket szervezni!

Cz. Gy.

Egy Kelet- és egy Nyugat-Gunther (Sommer és Grass)



A jokora késéssel megjelent GAZDASAG 88/4. szama-
ban olvashat6 KOVARI GYORGY és GABOR R. ISTVAN
tanulmanya BEVALTHATOK-E A BERREFORM IGERETEI
cimmel, melyet a tavaly novemberben rendezett egyetemi tu-
domanyos konferencian is el6adtak.

Ebben azt kivanjak bizonyitani, hogy elhamarkodottak
és bevalthatatlanok a bérliberalizald intézkedések és az azok-
tél vart pozitiv hatdsok. Munkaer6piacunk szerkezetét, a bé-
rezés krdnikus funkciézavarait elemezve, eloszlatnak néhany
kozkeletli hiedelmet. Példaul a minimalis és maximalis kere-
setek koOzdétti viszonylagos eltérések nem maradnak el szamos
nyugat-eurépai orszagban mért eltérésektél, ugyanakkor az
tizemen, vallalaton belili eltérések meghaladjak a nyugaton
szokasos és normalisnak tartott kiilonbségeket.

Meggy6z6 érveléssel vezetik le, hogy a bérliberalizalési
koncepcio nem tudja bevaltani a teljesitmények altalanos ja-
vulasanak igéretét sem, mikozben

a rendszer bérinfidciés nyomés forrasava valhat.

A nagyobb teljesitmények hianyanak a gazdasagi kényszer
hianya az oka, azaz hogy. a vallalatok nem érdekeltek a
munkavallalok munkaerejének, képességeinek maximalis ki-
aknazasdban. A szerz6k véleménye szerint gazdasagunk adott
teljesit6képessége mellett legfeljebb a realbércsokkenés féke-
zésnek vannak némi tartalékai. Jelen helyzetben, kiiléndsen
a hianyzo, kiépiletlen nyilvanos intézményes béregyezkedési
rendszer miatt nem nélkilézhetd a bérnovelési lehetdsége*
antiinflaciés célzatla kilsé kontrollja.

Hivatkoznak a piacgazdasagok tapasztalataira is, ahol a
dolgozdi érdekképviseletek — kuléndsen valsagos id6kben —
nem a korlatlan vallalatkézi bérversenyért, hanem a szolida-
ris bérpolitikdért, antiinflaciés gazdasagpolitikdért szallnak
sikra. Ennek megfelel6en nagyjabol egységes plafonnak kéne
megszabni a vallalatok bérndvelési lehet6ségeit, s ki kellene
épiteni a hianyzé feltételeket, amelyek nélkilézhetetlenek egy
alapvetéen piackoordinalta modern gazdasag miikddéséhez.

BRODY ANDRAS a KOZGAZDASAGI SZEMLE februari
szamaban ,AZ INFORMALIS INFORMACIOCSEREROL”
cimmel megfontoland6 megallapitdsokat tesz. Elemzi az in-
formaciogazdasagnak nevezett teriilet sajatossagait, kilonos
tekintettel arra, hogy hazank elmaradottsdga ezen a terile-
ten kilondsen nagy. A sajatossagok egyike, hogy e terlleten
a hagyoméanyos munkaérték-elmelet cs6dét mond. Vagyis az
esetenként igen nagy értéket képvisel6 informacioknak alta-
laban nincs (egzaktan mérhetd, meghatarozhato) aruk. igy az
informalis informaciégazdasag meéreteit nehéz behatarolni.
Annyit azért biztonsdggal megallapithatunk, hogy e szektor
a modern gazdasagokban a GDP legnagyobb részét el6allito
agazat.

E tendericidkat azonban — bar mar az oOtvenes években
felismerték — a dogmatikus felfogas szerint gyorsan

félresoporték az improduktiv jelz6vel,

mert csak az anyagi raforditdsokkal jaré munkakifgjtést te-
kintették értékalkotonak. Holott a modern tarsadalom els6-
sorban informéaciot, szolgaltatast termel és fogyaszt.

Ezt kdvetben a szerz6 bemutatja azokat a negativumokat,
amelyek az informéaciés (hidny)gazdasag tekintetében hazén-
kat jellemzik. Igy példaul a magas ,fehérgalléros” létszam
nalunk éppenséggel gatolja a termelési, kereskedelmi folya-
matok gazdasagossaganak novekedését. Bizonyitja, hogy a
kereskedelem is értekteremt6 folyamat, mert kdzben infor-
macidcsere is torténik.

Brody Andras bemutatja az informaciécsere folyamatat,
annak jellegzetességeit a piacgazdasdgokra és a tervgazdaséa-
gokra is. A kett6 kozotti 6sszehasonlitas egyértelmli — a terv-
gazdasagokban az informéciécsere elsorvasztasa, a nagyfokul
titkositas karos behatasai jelent6sen benne vannak elmarada-
sunkban. @sszefoglalasaban a szerz6 megallapitja, harom te-
rileten kell elérelépni az elavult nézetek felszamolédsaval. Az
els6 dogmatikus munkaértékelmélet, a masodik a proletar-
diktatdra szikségessége, a harmadik a kereskedelem meddé-
ségének tana. Az elmult évtizedek gazdasagpolitikdja ugyan-
is nem Marx elméletét alkalmazta, hanem a 19. szdzadra vo-
natkozé el@rejelzéseit probalta erészakkal megvalositani. Ez-
zel a technika és a tarsadalom tényleges fejl6dési iranyaval
kertlt ellentétbe.

A mult szdzadot céloztuk meg,

tobbé-kevésba sikerrel, azonban ennek ara a ma szinte be-
hozhatatlannak t{in6 elmaradas.

A KOZGAZDASAGI SZEMLE ugyané szamaban MO-
SOLYGO ZSUZSA a parlament 08. oktéberi (ilésszaka, s a
B6s—Nagymarosra vonatkozé dontés drigyén azt feszegeti,
mi torténik a magyar reformmal, kifejezetten a vizlépcs6-
épités szemszogébdl. Elséként a beruhdzaspolitika struktdra-
jat tekinti at, s az adatokb6l lathatd, hogy az energiaipari
beruhdzasok ardnya a 80-as évek kozepére majdnem 50 sza-
zalékra nétt (a hetvenes évek elején alig volt tobb 30-nal),
mégpedig a feldolgozdipar rovasara. Azaz a beruhazasi
restrikcio azt a terliletet sdjtja, amelyet a kitérés érdekében
a leginkabb kéne fejleszteni, és

azt preferéalja, mely oka is a mai csédnek.

Ez a kiszoritasi hatas kuléndsen er6sen érvényesiilhet a
BNV esetén is, kovetkezményként a lakossagi fogyasztas,
visszaszoritdsdval és a vagtatd inflacioval egyarédnt szadmol-
hatunk.

Miért teszi és teheti ezt a struktUrapolitikdban a koz-
ponti part- és kormanyzati vezetés? — teszi fel a kérdést a
szerz6. A magyarazatban onnan lehet elindulni, hogy a fels6é
vezetés pozicioinak szilardsaga attdl fligg, milyen mélységben
képes részt venni a jovedelem-Gjrafelosztds folyamataban.
Ehhez viszont jo alapot ezek a szektorok adnak. Ez a valto-
zatlan beruhdzéspolitika ugyanis segit Gjratermelni és stabi-
lizalni a valtozatlan hatalmi-politikai szerkezetet. Ezek az ér-
dekek talalkoznak a vallalati vezet6k érdekeivel, amit jol mu-
tat a parlamenti dontés is, hiszen a képvisel6k jo része a

valtozatlansagban érdekelt kozép- és felsd szintli vezet6i ré-
teghez tartozik.

Kovetkezésképpen a politikai-hatalmi viszonyok mingségi
atalakitasa, a demokracia intézményesitése nélkil sem a gaz-
dasdgi, sem a tarsadalmi konszolidaci6 nem épithet fel, és
ehhez mar nem elégségesek a reformprogramok és -szolamok,
tettek kellenek.

Budai Janos

El6adéas-sorozat indult a
Rajk Laszl6 Szakkollégiumban
marcius 7-t6l keddenként 17
orai kezdettel.

Tudomanyos-maodszertani vi-
tak folynak arr6l — ontold-
giai és politologiai kérdéseket
sem megkeriilve —, hogy a
tarsadalom, mint egész, bir-e

elsédleges meghatarozo er6-
vel, vagy az egyén, mint
rész, modositja-e a tarsadal-

mi folyamatokat kozremiko-
désével?

A kérdésre a lelki megbete-
gedések gyogyitasaval, meg-
el6zésével foglalkozé szaktu-
doményagak, a pszichiatria,
pszicholégia, mentalhigiéné
gyakorlati tapasztalatai egy-
arant figyelmeztet6 valaszt
adnak. Eszerint, anélkil, hog
a ,tyuk vagy a tojas” els6d-
legességének kérdését elddnt-
hetnénk, a vilagszerte terje-
dé aktiv-agressziv és passziv-
Ondestruktiv  viselkedési za-
varok kezelésében ismételten
felszinre keril egy alapprob-
léma. Az, hogy a technikai
civilizaci6 embermodellje a
racio- és teljesitménykdzpon-
ta, haszonelvl értékrendjével
nem kevéshé egyoldald élet-
formak csapdajaba esik, mint
azok a hiedelem- és vallés-
centrikus el6z6 széazadok,
amelyek az emberfolotti esz-
ményképeket foldi hierarc-
hidkka degradaltak, kény-
szerritudlékba merevitették.

Nem kisebbek ezek a mai
csapdadk sem: mert amikor a
tudos elvesziti a meglep6dés-
csodalkozds képességét a va-
l6sdg ismeretlen megnyilatko-
zasaival szemben, és csupan
a kételkedés serkenti a to-
vabbkutatasra, akkor a ,,min-
den megcafolhaté” munkahi-
potézise a kutatét és kornye-
zetét is megfosztja az elért
eredmények sikerétél, egyut-
tal az er6gydjtéshez nélkiloz-
hetetlen megérdemelt pihe-
néstél is. A gyokértelen 0j, a
mindendron més nem Kkevés-
bé veszélyes, mint a tovabb-
noni képtelen, 6nmagaba zéar-
kézott régi. A ,,mindig roha-
n6, mindig elégedetlen” neu-
rotikus ember — ez korunk
népbetegsége.

A szikségletek hierarchia-
jat kutaté szakemberek (A
Maslow 1954) ugyan sokan
megéllapitottak, hogy minde-
nekel6tt a létfenntartdshoz
nélkilézhetetlen taplalék és
véd6 kornyezet az, amelynek
biztositasaért mindannyian
kockéaztatunk. De azért arra
is figyelmeztettek (K. Jan-
kowski, 1975), hogy a torté-
nelem sok megrazo példat is-
mer, miszerint emberek és
csoportok eszmei célokért je-
lentés nélkulozéseket voltak
képesek elviselni, embertelen
kortilményeket emberként tal-
élni. A magyar torténelem
most éled6 Onvizsgalataban is
szép szammal talalunk erre
példakat...

Persze, a mindenaron tulél-
ni akards fanatizmusa joggal
taszit!... Csakhogy a védett-
séget, egyensulyt csupan a
fogyasztdi igények kielégitésé-

Megvédte kandidatusi érte-
kezését egyetemiink sokoldalu
érdeklédésl, sokiranyu aktivi-
tdsu tehetséges fiatal oktatd-
ja, dr. Solt Katalin. A sze-
rény szerz6 irja értekezésének
téziseiben: ,,Az elmélettorté-
nész azonban nincs abban a
szerencsés helyzetben, mint az
alaszkai aranyasok, akiknek
legalabb toredéke driasi arany-
rogokre bukkanhatott. Sokkal
inkabb a dunai aranymosok-
hoz hasonlithat6, akiknek bi-
zonyosan &t kell mosni tdbb
kobméter homokot ahhoz, hogy
néhany gramm csillogé arany-
port taldljanak.” !

A tucatnyi éve foly6 szor-
gos kutatomunkénak nem elsd
gyumolcse az értekezés, majd
masfél tucatnyi publikacié
el6zi meg. Ezek csaknem Ki-
vétel nélkial a hazai kdzgaz-
dasagi elmélettdrténet fehér
foltjainak eltlintetésére iréa-
nyultak, csakagy, miként A
,masodik reformnemzedék”
k6zgazdasdgi nézetei 1890—
1913 cim( kandidatusi érteke-
zés is. Solt Katalin joggal
vallja és hirdeti, hogy mai
problémaink megoldasédhoz
elengedhetetlen, mert tanulsa-
gaival hasznos tdmpontokat
nyljthat, a mult értékeinek és
tapasztalatainak feltdrdsa. Ma
a torténettudomany ndvekvd
lehet6ségekkel és felelésséggel
jarul hozza a nemzeti meg-
ujulas folyamatdhoz. E hozza-
jarulds részesévé valt a szer-
z6 — remélhet6leg mielébb a
széles nyilvanossag szamara is
hozzaférhet6vé valo értekezé-
sével. A széles korld forrés-
anyag feltardsan, korrekt fel-

Pro es

kontra

szembesulések

Amit a modern

vilag krizisérdl

tudni lehet a tradicio alapjan

t6i remél6 mai ember 6nma-
gat helyezi minden célok elé-

be — mikdzben nem veszi
észre értéklogikadja parado-
xonét: Az egyediség minde-

nekkel szembenall6 igenlése a
tobbi méassadganak kizéarésaval
végul dnmaga Kirekesztéséhez
vezet. A kivilmaradasban vi-
szont megszlinik a viszonyla-
gossag, igy elvész az egyedi-
ség megkilénboztetd massa-
ganak jelent&sége is.

A tomegesedés, a kovethe-
tetlen sokféleség és az allan-
dé dontéskényszer el6l mene-
kilés persze megmagyarazza
az ,itt és most” megragada-
sanak gorcsds igényét. A meg-
kapaszkodashadl azonban
bennragadas lesz w~ Minc-
hausen bar6 nem tudja ma-
gat hajanal fogva kihuzni...
Mindaddig, amig nem tud
magaval szembeallitani olyan
célképzetet, ami el6re, dnma-
ga elé — esetleg ,fole”
nézésre kényszeriti (de min-
denképpen valami &nmagéan
tali, onmagéanal tobb felé).

A tudatossdgat nehezen
megszerzett ember azonban
nem szivesen tekint dnmagan
talra, mert a viszonylagossag-
ban meghatarozédva szabad-
sagat véli elvesziteni. Jogos-e
ez a félelem? A cselekvés
gyakorlata és a gondolkodas
elvont jelrendszere ko6zétt al-
ternalé szimbdlumok sokértel-
mi vildga vajon csak elnye-
léssel fenveget-e? Vagy a
»Szimpatikus  alapszikseglet”
(R. A és F. J. A. 1982) ki-
elégitésének téri és id6felté-
teleit szamitasba vevd élettér-

tervezés egy nem kdnnyen
kezelhetd, kétségkivil &nfe-
gyelmet kivan6, de nagy

perspektivakat igényl6 rejtett

energiaforras? Ha az ‘erre
szant  befektetést nem te-
kintjuk  értéktermel6nek,. a

szimbolikus hianytinetek (ka-
bitészer,. .beilleszkedési, zava-
rok) kezelése sokszoros kélt-
ségraforditadssal egyenliti ki a
tarsadalom egyoldald szemlé-
letét!

Ezzel szemben a jelenlegi
tarsadalmi berendezkedések
zéme fogy6é energidink kora-
ban agy igyekszik er6tobblet-
hez jutni, hogy egymas el-
len kijatssz™ a biolégiai-, a
pszichoszocialis és a szellemi
energiaforrasokat. Vagyis on-
magabol is csak egyes alap-
képességek aran tud jelentds
teljesitményeket kisajtolni,
kérnyezete természeti és tar-
sadalmi  er6forrasait pedig
ugyancsak rablégazdalkodas-

Csillogo

dolgozasan, mertéktarto elem-
zésén talmendéen Solt Katalin

tobb témakdrben  sikeresen
teljesiti a torténetiras bemu-
tatasat. Az elméleti  6rokség

aktualis mozzanatainak er6l-
tetettség nélkuli felmutatasa
terén tett Iépései elismerésre
méltoak.

sal kényszeriti mindenkori
fogyasztoi igényei szolgalata-
ba. A diktatorikus dialektika-
tél az 6nmaga arnyékvetésé-
nek ellentmondasait felvalla-

16 alternal6 dialektikaig
hosszl 0t vezet — és a kul-
tarantropolégiai kutatasok

nagy része is a fentiekhez ha-
sonléan azt mutatja, hogy ez
az 0Ot nem jarhatdo meg csak
a tarsadalmi kivilrél iranyi-
tottsdg  terén. Beljebb kell
keresni, Gjra felfedezni és fel-
véllalni az individudlis fele-
I6sséget is: ,a kim(velt em-
berf6k” sajat képességeik ke-
zelésében is érvényesitett bel-
s6 demokréciahoz nélkildzhe-
tetlen. Mit jelenthez ez? H.
A. Simon (1976.) elment a ra-
cionalis kovetkezetesség hata-
rdig; a kozgazdasagtudomany,
a szervezetelmélet, a kognitiv
pszichol6gia No&bel-dijas poli-
hisztoraként bevezette a ,,KOR-
LATOZOTT RACIONALITAS”
fogalmat: Az ember, kiillondsen
gyors dontéseikor a legegy-.
szer(ibb kognitiv sémdi sze-
rint dont — pillanatnyi indu-
lati, érzelmi allapotaival at-
szinezve és felnagyitva a sza-
mara kozeli, kénnyen atélhe-

t6 kovetkezményeket. Ugyan-
akkor ,diszkontal” — leegy-
szer(isit, lerovidit — térben
és id6ben korlatoltan, jelen-
leg belathatdo érdekeiért fel-
aldozva idében  tavolabbi,
akar létfontossagu értékeket
is.

Ez a megfigyelés
az emberi
denkori

feltarja
képességek min-
egoisztikus 0sszjaté-

kat, a személyiség 0Onigazol6
kisérleteire Is  ravilagitva,
aminek tarsadalmi kovetkez-

ményeit mindannyian meg-
szenvedtik. A feltardshoz
rendelkezésre allé6 megfigyelé-
si adatok azonban az emberi-
ség Janus-arct torténelmének
csak egyik oldaldt mutatjak
meg. Maga H. A. Simon s
figyelmeztet, hogy a tapaszta-
lason alapulé  funkcionélis
bevéalds elemzésénél azt is
figyelembe  kell vennink,
hogy az emberi és él6 kor-
nyezet allandé valtozdsa mel-
lett adataink csak arra a ko-
vetkeztetésre jogositanak fel,

ami a bevalt funkciok rend-
szerfenntart6  hatasat illeti.
Arra azonban mar nem Kko-

vetkeztethetiink, hogy arend-
szer miikodése a tovabbiak-
ban is csak ennek a funk-
ciénak a mikodtetésével tart-
haté fenn (Korlatozott racio-
nalitds, 1982., 64-65.).

aranypor

Az értekezés a téarsadalmi
mozgastorvényekre, a mono-
polkapitalizmus egyes jellem-
z6ire, az agrarkérdésre és a
jové tarsadalmara vonatko-
20, f6leg szocidldemokrata és
polgéari radikalis nézeteket tar-
gyalja. Bemutatja a kilénbo-

Ezért szikséges a jelenle-
gi ,szlikdés energiaforrasok”
mellett kortaoly figyelmet for-
ditanunk a Janps-are masik
oldalara, a TRADICIO megis-
merésére is. A mindenkori kis
és nagy hésok bolcsességét
szimbolikus nyelven meg0r-
z6tt hagyoméanyok mitoszok-
t6l a milvészetekig, gyogyit6
hiedelmekt6l a gyogyité hitig
rejtett vagy nyilt formaban'
jelen vannak mai életiinkben
is. Mindenki, aki alkoté6 mo-
don béanik bels6 és kils6
adottsdgaival, hozzajarul a
tradici6 meg6rzéséhez. Eppen
ezért a szil6, a nevel§, a se-
gité vagy a gyogyitd, a prob-
lémamegold6, vagy akarcsak
az egyszeri példaadd altal
Jtermelt” tovabbélés értéké-
nek gazdasagi megragadhato-
saga, az ,emberi tényez§”
valddi értékké emelése lehet
a jelen valsagkorszak kihiva-

sara adott egyik doént6 va-
lasz!

Ehhez kivanunk hozzja-
rulni fenti cim@  el6adas-
sorozatunkkal, amely RE-
NE GUENON  (1886—1951)
nagy hatasd francia gondol-
kodé és ir6. a XX. sza-
zadi  tradicionalis ondol-
kodas taldn legnagyobb mes-

terének tarsadalomszemléleté-
vel ismertet meg. Az emberi-
ség szellemi hagyomanyainak
metafizikai egységét hirdette
minden mdvében, francidul
kb. 30 kotetnyit publikalt
(nem szamitva kb. 20 kotet-

nyi levelezését, ami még ki-
adatlan).
Alapmi(veit a nagy vilag-

nyelvekre méar tobbségukben
leforditottak. Nalunk alig is-
mert, f6leg Hamvas Béla fog-
lalkozott vele ...

R. Guénon munkassagat a
nyugati civilizacié alapjainak
kegyetlen kritikajaval kezdte
— éppen ezért sikerilt az
igazi  valsagokat megtalal-
nia. Sorra vette a tarsadalmi-
gazdasagi-kulturalis élet tor-
zulasait, és ami igen ritka:

tradicionalis-metafizikai
szempontbdl elemezte azokat.
Diagnézisa ma is él6, érvé-
nyes itt és most. Megallapi-
totta, hogy a valsag (a, val-
sagok, a mi valsagunk) oka,
alapja els6sorban nem anya-
i, hanem  szellemi-eszmei
probléma. Lényege, hogy
Eurdpa elvesztette él6-hiteles
kapcsolatit sajat,,gorog-zsido-
'keresztlhy hagyomanyaval:
talajtalanria valt; Ertékrendje
is ezért torzult el, valt immo-
ralissa, s ilyen allapotaban
képtelen szot érteni mas kul-

tardkkal (illetve csak maj-
molja azokat).
Guénon szerint létre kell

jonnie Kelet és Nyugat dial6-
gusdnak, s ha ez valéban a
lényegbe vag, akkor nagysze-
ri eredményt hozhat, egy Uj,
szellemibb korszak eljovetelét,
az élet emberibb aranyainak
visszanyerését.

Fehér Jozsef Andrés
Ranschburg Agnes
kreativitaskutatok

z6 iranyzatokat és az egyes
szerz6k felfogasanak véltoza-
sait is.

A disszertacio értékeit az
opponensek és a biralobizott-
sag tagjai is elismerték.

Dr. Vigvari Andras, a koz-
gazdaségtudomény kandida-
tusa, tobbek kozott kiemeli a
sztdlinizmusnak a marxista
partok 0Osszfejlédésében rejld
gyOkereire utalé megéllapité-
sokat, Varga Jen6 |. vilagha-
borG el6tti hazai m(kddésé-
nek bemutatisat, a habord és
a gazdasag kapcsolatat targya-
16 nézetek feldolgozasat és az
agrarkérdés gazdag elemzését.
Kritikai megjegyzései a dolgo-
zat bdvitésére és tovabbfej-
lesztésére Oszténzik a disszer-
tanst.

A masik biralé dr. Varsa-
nyi Erika, a torténelemtudo-
mény kandidatusa volt. Elis-
mer0en szolt — tobbek kdzott
— a vallalkozas uattér6 jelle-
gér6l, a szerz6 tarstudoma-
nyokban tanusitott jartassaga-
rol, az agrarkérdésre vonat-
kozé nézetek feldolgozasarol, a
forrdsok igen alapos feltara-
sar6l.  Ugyanakkor vitdba
szallt pl. a cimvélasztas jo-
gossagat, egyes elméletek ér-
tékelését illetéen, Tobb téma-
kér kapcsan az anyag kib6vi-
tését javasolta. i

Az ismert tudds, Agh Attila

vezette biralobizottsag titkos
szavazassal —  maximalis
pontszdmai — javasolta a Tu-

domanyos Min6sit6 Bizottsag-
nak, hogy dr. Solt Katalinnak
itélje oda a kodzgazdasagtudo-
many kandidatusa cimet.

Dr. Szigeti Endre



Ne legyen tobb
halalos itelet!

A Halalbintetést Ellenzék
Ligdja — ez a nemrégiben
alakult orszagos egyesilet —
a mult héten tette kozzé azt
a nyilatkozatot, amely a halal-
blintetést foloslegesnek és el-
térlendének  mindsiti.  Sajo
Andrés, egyetemink jogi tan-
székének professzora egyike a
liga vezetdinek. Hozza fordul-
tunk kérdéseinkkel:

— Nyilatkozatuk a halal-
blintetést a legszéls6ségesebb
es célszer(tlen erdszak meg-
nyilvanulasanak tekinti, olyan-
nak, ami a jovatehetetlen sé-
relem lehet6ségét is intézmé-
nyesiti. Hangsulyozzak, hogy
a hatosagi tévedés teljesen so-
sem kiszobdlhet6 ki, és, hogy
a politikai visszaélés aldozatai
feltamaszthalatlanok. Mindez
az egyesillet nagyon er6s poli-
tikai jellegére enged kovetkez-
tetni.

— Nem szeretném, ha ez a
mozzanat tlinne meghatarozo-
nak, hiszen a halalbuntetést
erkolcsi, vallasi, humanitarius
okbdl is lehet ellenezni. Bar
kétségtelen, hogy a mai hely-
zetben leginkabb a politikai
aspektusok a szembet(in6ek.

— Hogyan érvel 6n a ha-
lalbuntetés ellen?

— Bizonyos orszagokban a
jogallami gondolkodas miatt
nem magatol értet6ddé az allam
azon joga, hogy az élet folott
is rendelkezzen. Ennek héttere
az a mult szazadi felfogas, ami
szerint az allampolgar fiktiv
szerz8désben lemond bizonyos
jogairol, s ez alapozza meg az
allam hatalméat. E hatalmat
eleve korlatozza az, hogy e
szerz8dési elmélet szerint bizo-
nyos jogokrol, példaul az élet-
rél nem lehet az allam javara
lemondani. Egy masik érv az,
hogy egv tarsadalom civilizalt-
sagat méri az, vajon eltiir-e
ilyen barbar blntetést, vagy
kiall az élet sérthetetlensége
mellett. Széls6séges megfogal-
mazassal humanitarius szem-
pontbél a kivégzés nem mas,
mint

allami politika rangjara
emelt gyilkossag.

S végil itt van a tévedés koc-
kadzata: A politikai leszamo-
last célz6 eseteket nem sza-
mitva is elkerilhetetlen, hogy
artatlanokat is  elitéljenek.
Rengeteg véletlenszerli elem
van abban, hogy kit itélnek
halalra, ki kap kegyelmet, s
ki az, akit el sem itélnek. Egy
mult szadzadi vizsgalat szerint
minden kétszazotvenedik koz-
torvényest olyasmiért végzik
ki. amit nem kovetett el. Sza-
momra magatél értet6dd, hogy
a jovatehetetlen 06nkényesség
helyett erészakmentes, civili-
z4lt blntetési modokat alkal-
mazzunk.

— Az onkényeskedésnek
Magyarorszagon is sokan estek
aldozatul. Tudjak ©nok, hogy
mennyien?

— Nem. Az e szazadi politi-
kai inditékl téves itéletek eg
részénél nincs ténybeli alapju
az itéleteknek, ilyen volt pél-
daul a Rajk-per. Vannak az-
tdn olyan esetek, amikor va-
lamit tett az illet§, de azt a
mai jogérzet, vagy politikai
felfogas nem tekinti biincse-
lekménynek. Az 1945 utani
itéletek nagyon nehezen bi-
ralhaték el, hiszen a legsze-
rencsétlenebb 4&ldozatok és a
legstlyosabb — példaul habo-
ras — blndsok Osszekevered-
tek. Latszolag egyszer( kilon-
valasztani a koztdrvényeseket
a politikai aldozatoktol. Ne
felejtsik azonban, hogy akit
ki akartak nyirni, azt sokszor
Lrabizonyitott”  koztérvényes
bln alapjan végezték ki, gon-
doljunk csak

Buharin harom-négy
kdzblntényére.

Mindenesetre az '56-tal 0sz-
szefligg6 kivégzettek szama
100—300 kozdéttire becsilhetd.

— A koOzépkorban egyértel-
mien megtorlo célzatiak vol-
tak az itéletek, érvényesilt a
fogat fogért elv. Tévedek-e,
ha agy vélem, hogy a mai ha-
lalos itéletek inkabb elretten-
t6 célzatiak?

— A kozépkorban gyakori
blintetés volt a kivégzés, lo-
pasért gyerekeket is folakasz-
tottak. A Kkivégzések elvileg
elrettenté célzattal torténtek
nyilvanosan, de ez sosem mu-
kédott igazan. Rendszeres volt

példaul a tdbmeges zsebtolvaj-
las; mikdzben a banda egyik
tagjat éppen akasztottdk. A
kulonb6z0 vizsgalatok szerint
a haldlbintetés alkalmazésa
vagy eltdrlése nincs bizonyit-
hato hatassal a blinesetek sza-
mara, sllyossagara. Igy hat a
legtobb orszagban hosszabb-
rovidebb huzavona utan belat-
tak, hogy megvannak nélkdle.

— A halalbuntetést eltorld
nemzetkdzi egyezményt 1983-
ban tizenot allam irta ala, az-
Ota 1987-ben az NDK-ban is
eltorolték a  halalblntetést.
Gondolom aligha népszavazés-
sal dontotték el ezt a kérdést.
— Szinte mindenhol parla-
menti szavazast tartottak agy,
hogy annak soran példaul
Anglidban — mondvan, hogy
a haléalbintetéshez val6é vi-
szony lelkiismereti kérdés —
a partfegyelem sem kotdtte a
képvisel6ket, azaz a partjuk
hivatalos allaspontjatol elté-
réen is szavazhattak. Kogvéle-
ménykutatdsok szerint egyéb-
ként Eurépdban a legtobb or-
szagban ellenzi a lakossag a
halalblntetést, mikézben nincs
adat az NDK-r6l, a Szovjet-

uniorol. Csehszlovakiarol,
Bulgariardl. Anglia, Lengyel-
orszag és

Magyarorszag lakossaga
halalbintetés-parti.

— Azaz van egyfel6l a po-
litikai jellegi  aldozatokkal
kapcsolatos blntudat, masfe-
161 a tényleges blindzok ellen
iranyulé gydlolet, hadd ne
mondjuk, bosszivagy?

— Bizonyosan nem kellemes
ugy itélkezni, hogy erds lincs-
hangulat alakul ki egy va-
rosban. Ilyenkor johet aztan a
hamis tandvallomastél a ha-
mis bizonyitékgyartasig min-
den. Emlekszem példaul egy
esetre, amikor a renddrség
mindenképpen produkalni
akart egy kéjgyilkost. Kétsze-
resen halalra itéltek egy fér-
fit, mondvan, hogy azért nin-
csenek vérnyomok, mert ace-
tonnal eltlintette 6ket. Az nem
zavart senkit, hogy az aceton

vérkonzervalé anyag. Kegye-
lem folytdn maradt életben
az illetd, akirgl végil, nyolc

év borton utan kiderilt, hogy
artatlan. Az &ldozat hozzatar-
tozdinak esetleges bosszligé-
nyét lehet, hogy kielégitheti a
tettes kivégzése, én azonban
Ggy gondolom, hogy a hosszu
— akar évekig is eltartod
per talontdl nagy lelki meg-
terhelés ahhoz az érzéshez
képest, amit a bosszlvagy
beteljesitése esetleg' nydjthat.
A tarsadalmi bosszivagy pe-
dig a halalblintetés értelmes
alternativadinak félmutatasaval
lassan-lassan kiolthaté. A ha-
lalbiintetés eltorlése egyébként
nem modositana a bintények
és a biintetések egymashoz vi-
szonyitott sUlyossagi aranyat,
csak a kiindulépontot valtoz-
tatnd meg: amiert eddig halal
jart, azért ezutan életfog?/tig-
an jarna, a kovetkezd sulyos-
sagi fokok is igy Ief'(jebb Sz0-
rulnanak, s lennének olyanok
— a pillanatnyilag legenyhébb
esetek miatt borténben lev6k
—, akik kikeriilnének a borto-
nokbél.

— En prébalom megérteni,
hogy a rossz korilmények ko-
z0tt egyre novekvd sulyos bi-
ndzés agresszivvé teszi az em-
bereket ...

— A Dblindzés nodvekedése
csupan egy érzés, egyaltalan
nem nd a gyilkossagok szama,
csak most lehet is réluk ol-
vasni. Ez része egyrészt a ,ke-
mény  kéz”-polit.ikat eladni
szandékozé kampanynak, mas-
részt

jol szolgalja
a beltigy érdekeit:

a tarcaérdekeltség jegyében
ugyanis annal tobb pénzt kap-
nak, minél aggasztobb képet
tudnak elhitetni példaul a
kdzbiztonsag romlasardl. Ne-
kink azonban nem szabad
csupdn az érzelmeinkre ha-
gyatkozni, figyelembe kel
venniink a civilizacios fejl6-
dést, kulénben még ma is ott
tartanank, ahol 5000 éve. A
statisztika alapjan egyébként
kétségtelen.tény, hogy tavaly
javult a kozbiztonsag.

— En azt hiszem, az embe-
rek félnek. Ma mar talan nem
a besltgoktol, hanem a koz-

biztonsag romlasatol, a tar-
sadalmi robbandstél, és nem
utols6 sorban a biin6z6ktdl.
Akiknek egy nagy tomege —
ha a halalbiintetés megsz(inik
— a fentiek miatt nem lesz
bortontoltelék, hanem szaba-
don jar-kel a varosban. S a
stlyos bint elkdvet6k is elébb-
utobb visszakeriilnek a tarsa-
dalomba. Az emberek attél
tarthatnak; mi lesz, ha az
egyuttélésre végérvényesen al-
kalmatlan, a tarsadalomba
visszavezetheletlennek mindsi-
tett emberek ,,megnyugtaté”
elkulénitésének ezzel végesza-
kad?

— Emberjogi  szemponthol
ez a dontd mozzanat. Eddig
meg lehetett futamodni a re-
ménytelennek titulalt esetek
elél, s az évi kett6-harom ha-
lalos itéletnél itt-ott follelhetd
is volt az a motivum, hogy
a Kkivégzéssel végérvényesen
pont keriilhet az lgy végére.
A tapasztalat az, hogy don-
téen a magyar bortonok allit-
jak egy blnozd6karrier atjara
a bekerul6ket, s ez vezethet
egy olyan leépiléshez, ahon-
nan tényleg nincs mar visz-
szalt. A haladlbintetés eltorlé-
sével két lehetdség lesz: az
egyik

0z életfogytiglani itélet,

azaz a végleges elkllonités —
kivégzéshez képest — civili-
zalt modja, amikor biztonsagi
probléma nincs, de erkélcsi
annal inkabb. Vagy vallalni
kell bizonyos kockazat aran
is, hogy az emberi életet és
méltésagot a végsokig tisztel-
juk, s ekkor moralis teher he-
lyett biztonsagi problémaval
kerllink szembe. A nemzet-

kézi tapasztalatok szerint ez
utébbi valtozat kockézata Ki-
sebb, mint gondolndnk. Pél-
daul  Svédorszagban, vagy
Hollandiaban sokkal magasabb
blin6zés mellett alig vannak
bortonben elitéltek, s a koz-
munkak, a hétvégi eltavoza-
sok, a normalis bortonviszo-
nyok megoldjak a tarsadalom-
ba valé visszailleszkedést, mig
nalunk a visszaesés a tipikus
folytatas. Magyarorszagon
térténelmileg folhalmozédott a
szorongas, ez tény. A félelem
mindig borzalmas eszkalaciot
indit el, Aartatlanok feljelen-
tésétdl artatlanok kivégzéséig,
ezt jol tudjuk. Ne hagyjuk,
hogy a félelem diktaljon és
irracionalis viselkedésre
kényszeresen benninket, ez
volna a legrosszabb, ami jo-
hetne.

— A liga a racionalis civi-
lizalédast kivanja szolgalni.
Mit tegyen az, aki mindezek
alapjan tamogatni kivanja te-
vékenységiket?

— Az egyesiiletnek formalis
tagsdga is van, a belépdk egy-
értelmden Kkifejezik, hogy el-
lenzik a halalblntetést. Az
egyesilet tevékenysége felvi-
lagositasbdl, meggy6zésbél, al-
ternativak kidolgozasabol all,
ehhez sok aktivistdra van
szikség, orilnénk, ha az ér-
dekl6dok jelentkeznének ap-
rilis 12-én Balashazy Maria-
ndl, a jogi tanszéken. Gydj-
tink alairasokat is, amelyek-
kel azt szeretnénk bizonyitani,
hogy terjed mar a civilizaltabb
gondolkodas a tarsadalomban
ezen a téren is. Iveinken bar-
ki aldirasaval adhat nyomaté-
kot annak, hogy tamogatja
célkitlizésunket.

Molnér Gabriella

SAVE OUR KEN

Mar akciéban van az Ut6képes Csoport, amely teljés
energiaval dolgozik, hogy Ujraélessze a j6 dreg KEN-t. A
KEN haldlan volt. Az Ujraélesztés soran a csoport Ugy hata-
rozott, hogy friss vért ad neki, idléleszti, 4tformalja. A KEN
most labadozik. Segits neki meggyoégyulni Te is!

| XVI. KEN, 1989.
Id6pontja: APRILIS 19—23.

Ez a gyogyitds nem is olyan nagy feladat. Csak tettre
kész stabok szlkségesek hozza. Es egy ilyen stdbban NEKED
is ott a helyed! Végil is elkel az unalmas hétkéznapok ko-
z0tt egy kis Onfeledt tombolas.

dnfeledt tombolasodhoz — szerény keretein belil — Ut6-
képes Csoportunk is hozzd szeretne jarulni, mind pénzben,
mind egyéb segitséggel is.

Hasznalj ki minket!

SEGITS, HOGY JOL EREZD MAGAD!
Tovabbi informacidkért keresd a KEN plakéatjait!
Az Ut6képes Csoport

CIVER 56, 48, JOVONK

FIDESZ-szemmel

J elképekben gondolkod6 nép vagyunk.

a szlikséges valtozésokhoz képest ez is, bar szép, de dnmagéa-

I Napjainkban aj cimert valaszt,az orszag, de minderddn mindenképpen csekéIP( eredmény.
je

tudja, érzi, nemcsak maga az Uj-régi cimer a fontos, hanem
ezzel teljes utobbi negyven évink Ujrakezdése, a ki nem
mondott cél. Bizony eltelt 40 év, nagy tervekkel indultunk
az Utnak, s most mégis a vildg tobbi orszagaval 0sszehason-
litva magunkat, nem beszélhetiink el6relépésrél. llyen koril-
mények kozott keresink magunknak régebbi toérténelmink-
kel Gsszekdtd szalakat, melyekre méltan biszkék lehetlink.

I1.
sérél vitatkoznak, de vitajukkal a torténelem vizsgalata mel-
lett a jelen helyzetr6l mondanak véleményt, kivant véaltoztata-
saik radikalizmusanak fokat is megfogalmazzak. lgazolasként
a mondottakhoz Pozsgay Imre szayait idézem, aki a ,Mar-
cius tizenotddike” cim( lap hasabjain igy fogalmazott: ,A
torténelmi igazsag helyretétele nem csupan kulturalis .meg-
Ié(jzelités és historizalas, hanem politikai és legitimacios kér-
€s.”

Majbd amikor a KB 0Osszellt, atfogalmazta, agymond ,ar-
nyaltabba” tette véleményét '56-tal kapcsolatban, mi igazabol
annak oriltink, hogy ezek szerint Pozsgay Imre, s vele egyitt
a radikalis reformergondolkoddék tabora bennmaradt a veze-
tésben, s6t, ezzel a Kkis bels6 csatdval taldn meg is erdso-
dott.

I1.
mondhatna barki, ez idaig még csak nem is piros betlis. Mégis,
mar honapokkal megrendezése el6tt azon folyik a vita. Ki,
kivel, hogyan fogja Unnepelni. Nagy a tét; az orszé% eﬂysége
forog kockdn. Az eredmény: Budapesten s a legtébb helyen
az orszagban kulén dnnepelt a hatalom és a hatalombdl ed-
dig kimaradt szervezetek népes tabora.

A ,Lanchidi-csalara” s egyéb tiintetéseken mutatott aktiv,
beavatkozé rend6ri részvételre visszaemlékezve ez érthet§ is.
Hozzatéve, hogy az alternativ csoportosulasok a jov6ben kell§
atalakuldsok esetén nem zérkéznak el a kozds unnepléstdl.

'T'alan egész torténelmiink folyaman soha nem volt még
1 ilyen nagyszabast, maratoni ez az (nnep. Pet6fi szob-
ratél indult a tomeg a piros-fehér-zéld tara vonaldn, beba-
rangolva Pestet és Budat, elzarandokolva minden fontosabb,
az Unnephez és szabadsageszméhez kapcsoldédd torténelmi
helyszininkhdoz. t

Végig'hallgattuk szonokainkat a radikalis FIDESZ-estél
az elemz6 SZDSZ-esig, de én most inkabb néhany transzpa-
rens feliratdbol idéznék az ottani hangulat jobb visszaadasa-
hoz: Pet6fidesz; 1945—89 Ennyi volt / elég volt; Hatra a lenr,:
Uton; Petdfi utan szabadon; Ivén, nincs honvéagyad?

A tomeg fegyelmezetten, minden rendbontas nélkil in-
nepelt. Mindebbdl kovetkezik, hogy béar a helyzetink igen
rossz, gazdasagi, tarsadalmi, politikai valsdgban az orszég,
de az emberek még tiurelmesek. Bizakodnak.

Biznak az Uj szervezetekben, az MSZMP megujulasaban,
s lecsillapitja, tirelemre inti 6ket kormanypartunk rugalmas,
alkalmazkod6 politikaja is.

Az MSZMP, mint tarsadalmunk 30 éven at vezet§ ereje,
a mostani lehangolé helyzetért felel6s, mégis az utobbi év
politikajat tekintve nagyfok( alkalmazkodoképességrél, ,.en-
gedékenységrdl” tesz tanubizonysagot. Bizonyara benne van
ebben ’56 tapasztalata, de ett6l fuggetlentl is minden vald-
szin(iség szerint ez a legmegfelel6bb politika szdmdra, hogy
elkeriilje a fesziiltség fokozodasat, meg6rizze a bdkét az or-
szagban.

A hibdk utdn, ami a mai helyzetbe juttatott mindet, most
a hatalombirtoklas tekintetében — jorészt a parton belili,
hazai, illetve a kulféldi hatasoknak, elvarasoknak engedve —,
realpolitikat folytat az MSZMP.

Persze még kozel sincs lefutva minden nagy kérdés. Pél-
daul, hogy milyen lesz az 0j alkotmény, s hogy mennyire
lesznek demokratikusan szabadok, a ’90-es véalasztasok. Nem
is beszélve arrol a térténelmi hagyomanyainkhoz hiven 12
pontba foglalt kovetelésrél, melyet egylttesen fogalmaztak
meg az alternativ szervezetek.

Hogy mit végeztink mégis ezzel a ’'89-es, 32 év Ota elsd
11 szabad maércius 15-ével? Fir Lajos — MDF — gondola-
tadt idézem, aki az Unneppel kapcsolatban igy fogalmazott:
,»Ezzel a nappal a totalis diktatdra ért véget Magyarorsza-
gon.” Reméljiuk, a térténelem  majd 6t igazolja. Azonban

Egyel6re egy nem teljesen lathaté kimeneteli atalaku-
lasi folyamatnak vagyunk még mindig az elején. J6 irdnyba
haladunk, mondjak nekiink jobbrél, mondjak nekiink balrél
s magunk is igy érezzik legtdbben. Azonban igentsok még
a tehriival6. A sok probléma, baj és viszaly kozott egyvalami-
b6l talan mondhatjuk, szerencsere elég jol allunk: reménybdl
a' javulasra eldg szép adaggal rendelkeziink. Kdszonhetd ez

Az alternativ szervezetek s az MSZMP 56 értéked¢-egyre pozitivabb itthoni politikai véltozasoknak, s kiilhoni

tamogatd értékeléseknek. Talan soha torténelmink folya-
man még nem biztattak ennyien minket a legkilonb6zdbb
orszagokbol. Egyre jobban kirajzolodik a kép. Egyre vilago-
sabb a helyzetink, a XX. szazad végén ismét jo eséllyel
rajtolhatunk — sajnos csak rajtolhatunk — arra, hogy meg-
valoésithassuk évszazados almunk, a fejlett Eurépahoz valo
felzadrkdzast. Talan most sikeriil. Mindenesetre bdn nem ki-
hasznalni egy ilyen lehet6séget.

Amit legelészor meg kell valésitanunk — az alternativ
szervez6dések véleménye szerint — az dsszesen 4 szoban ki-

fejezhet6, s majd 150 éve nem  valtozott semmit: Szabad,
flggetlen, demokratikus Magyarorszagot!
Ugye nem is csengenek olyan ismeretlenil ezek a sza-

vak? Milyen konnyd leirni, de milyen hatalmas munka lesz

S végul marcius 15-e. Egy Unneplink a sok kozithég megvalésitani ezt a célkitlizést.

Viszont ha ez meglesz, megvan a biztos alap, s egy ilyen
biztos alapra mér konnyebb lesz magas hazat épiteni a suly-
lyedés komolyabb veszélye nélkil, mint az megesett mar
annyiszor vellink torténelmink soran.

Megvolt tehat az igen vart Gnnep, az emlékezés, nagy
fogadkozasok, célkitlizések ideje, jO6jjon most mar a munka,
az alapozéas, hogy legyen mit felmutatni magunknak jévére,
az Ujabb szamadaskor. Kalocsai Péter

A vén zaszlétartd



SPORTHIREK

Versenyben a feljutasért!

Sorozatban hatodik tétmér-
kézésiiket nyerték meg kosa-
ras lanyaink, igy az 6szi gyen-
gébb szereplést feledtetve ma-
sodik helyen allnak a bajnok-
sagban, azaz feljutdé helyen
varjak a még hatralévé harom
meccset. Ezek kozll egyet kell

megnyernilik ahhoz, hogy a
csoportok kozoétti  rajatszasba
keruljenek (ahol az NB II.

harom csoportja 1., 2. helye-
zettjei jatszanak harom fel-
jutd helyért).

Mar januar 1-jén kemény
munka kezd6dott. Ekkor in-
dultak Lengyelorszagha egy
alapozé edzotaborba. Ezutan
heti 3-4 edzéssel késziltek a
bajnoksag folytatéséra. A
bajnoksag elsé ' felvonasa
februar kdzepén zarult, ez a 2.
helyen talalta a KOZGAZ-t.
Az els6 négy helyezett rajat-
szasa is meg februarban kez-
dédott. Ennek  befejeztével
mar csak a 3. helyen allt a
csapat.

A rajatszasban jol kezd6dott
minden. A volt valogatott ja-
tékosokkal meger@sitett Tata-
banyai BHG-t itthon jo jaték-

kal 60-50 aranyban legy6z-
ték. A csapatbél a legtébb
pontot Banki Monika (15) és

Callai Erika (11) dobtak. Ez-
utdn kovetkezett az o6rék el-
lenfél MAFC-csapata. Korab-
ban vesztettink ellenik, am
most 0sszeszedték magukat a
lanyok és biztos 81-61-es gyd-
zelmet arattak. A legeredmé-
nyesebb jatékosok Gallai Eri-
ka (24) és Haraszti Ildiké (16)
voltak. Az elmult szombaton
Tatabanyan taldlkozott egy-
méssal a KOZGAZ és BHG.
Ekkor is kevés volt Nagy Csil-
la és Szuchy Kati rutinja a
KOZGAZ SC lanyai remek
csapatjdtéka és érett taktikai
fegyelmezettsége ellen. Az
eredmény 62-52 a javunkra. A
mérkézés gdlkiradlyndje Farkas
Kata tett 22 ponttal (amiben
ot !!tripla dobas is volt), mig
Kovacs Judit 17 pontot szer-
zett jo centermunkajaval.
Legkozelebb ismét a MAFC
kovetkezik  (marcius 28-an),
majd kétszer a Testnevelési
Féiskola ellen jatszunk. A
csapat jo hangulatban, biza-
kodva varja a folytatast.

Alig fértem a b&rombe, mikor elolvastam Gyongydsi Sza-
bolcs Engedmények-Minek? ciml cikkét, mely a marcius
9-ei Kozgazdaszban jelent meg. Igen, nem halt ki a magyar
virtus! Ez a kemény, szittya gyerek nem sirankozik, nem
panaszkodik, hogy magasak a kovetelmények, hanem épp el-
lenkez6leg, keményebb feltételeket kovetel. Hadd hulljon a
férgese!

Az el6z6 évfolyamokhoz képest bekdvetkezett ugrasszeri
szellemi fejlédésnek koszonhetéen nekiink elég 1 évig heti
3 matekora is annak a matematika tananyagnak az elsaja-
titasahoz, melyhez a satnya fels6soknek 2 éven at heti 4 ora
szikségeltetett. Az ész nagyjai k6zott nincs helye annak, aki
a '.-jel faktoralis értelmezésével nem talalkozott a szakkozép-
iskoladban!

Az un.
atjat allni.

EV pedig kézzel-labbal igyekszik a fejlédésnek
Hat nem elintézték, hogy az egyetemi ag feltétele
3,2 legyen? Ez, amellett, hogy gatja a késébbi magas kove-
telményeknek valé megfelelésnek, mégcsak nem is eredeti;
az egyetemi vezetés mar a nyaron Kkikildott Tajékoztatoban
is ezt az értéket adta meg ... Es még 6k tartanak igényt az
»evfolyamvezetés™ titulusral Hat milyen vezetés az, amely
sajat megvalasztasa el6tt sem képes harmincnal tébb em-
bert dsszehivni a vélasztasra?!

Egyszerlien érthetetlen, hogy ezek utdn mégis hogy le-
het olyan népszer(i a porok korében, hogy az altala hirdetett
évfolyamgy(lésre majdnem egy tucat elsds jott el? Itt lenne
mar az ideje, hogy higgadt, tajékozott évfolyambeliek fel-
nyissak tarsaik szemét e blinGs tarsasag tevékenységét ille-
téen, Ugy, ahogy azt Gy. Sz. tette, aki még arra is ravila-
gltott hogyha a Radayban lett volna a valasztas, még keve-
sebben jottek volna el! Csak a Kinizsi vonzerejének volt ko-
szOnhet6 a 30-as nagysagrend( érdekl6dés. Folytassuk tovabb
a megalapozott kritikai észrevételek kozhirré tételét! Koves-
stik attorénket, Gy. Sz.-tl Lovasz Tamas

Emlékeztetdiil:

Az 1989. marcius 1. és 1989. majus 31 ko-

z0tt érvényes prémiumrendszeriinknek az a lényege, hogy aki

egy adott honapban

egy munkahelyen

(egy szerz8déshen)

legalabb 40 6rat dolgozik, az az itteni teljes keresetére 10%

prémiumot kap.

Rendkivil
cius 31-éig kell

fontos:

Mint tudod,
meghosszabbitani
tag szamara kotelez6, aki elmulasztja megtenni,

viszonyt mar-
Ez minden
annak a tag-

a tagsagi
az irodaban.

sagi viszonya marcius 31-én megsziinik és tobbet nem dol-

gozhat az UNIVERSITAS-ban.
Munkak:

1 Adminisztrativ — szakmai:
SZUV de., du.

Kcpint-Datorg, adatbevitel
idegen nyelven, de., du.
ASZ Kisszovetkezet, Uzletkotés

Mikroelektronikai Vall., adat-

régzités de., du.

AUTOKER de., du.

Magyar Kabel de., du.

Lott6, Aruhaz

HALERT de., du.

2. Fizikai

Magyar Hitelbank Rt. de. vagy
. (tartésan)

UNIPACK de., du.

Egyetemi Nyomda de., du.

Szeszipari Vallalat de.

Magyar Poszté de., du., éjjel

Kossuth Nyomda de., du., éj-

jel

6rinci Fon6 de., du., éjjel

Serf6z6 Gyula 173-033/F 510 és
Cséaki Sa&ndor 384-766/501

Demeter Krisztina 882-434
Fent Gyula 384-766 516

Gyémant Csilla 173-033/L 313.
Vass Lucia UNI-iroda

Nagy Zsuzsa 567-565/24
Forg6 Ferenc 764-481

K6 Attila 173-033/L 107.

Babies Egon 384 766/217.
Kalocsai Péter 606-697

Toth Anita 384-766 508

Toth Anita 384-766/508
Tari Laszlé 147-975

Pesti Imre 664-855/201
Hoffmann Jozsef 122-422

Tavaszi sporthirek

Az MNK-sorozatban mar januar végeztink, ebben a nekink ran-
13-4n palyara léptink a MAFC gos mezényben.
NB Il-es csapata ellen, itt 3:0-ra A bajnoksag tavaszi forduldit
nyertink, igy tovabbjutottunk és marcius 4-én kezdtik meg Kin-
januar 27-én ismét jatszhattunk. csesbanya ellen, melyet 3:0-ra
Ekkor Szigetszentmiklés volt az megnyertink. Ezutan kovetkezett
ellenfél, ismét nyertiink, de most a legnagyobb rivalisunk, mivel 6k
3:l-re. A sorsolds szeszélye foly- a masodikok csoportunkban, és
tan februar 8-ra mar igen er6s raadasul néluk jatszottunk. De
Eger SE-t, nagy kuzdelemben sikerilt 3:2-re

csaEatot kaptunk, az

akik az NB I-ben a III—IV. he- nyerniink. Ez a mérkézés a kiz-
lyért kiizdenek. Ezen a mérk6zé- deni tudas, akaras diadala volt
sen 3:0 aranyban alul maradtunk, mivel jaték az sehogy nem
és igy kiestink a tovabbi kizdel- akart beindulni. Kiemelni egyeéni-
mekbél. leg senkit sem lehet a jo jaté-

i 3 ) o ké&ért, viszont egyltt az egész
A bajnoksagra valo felkészllés csapatot megilleti a dicséret. Ezek

jegyében részt vettink a ,Gydri
Torna” elnevezési versenyen, me-
lyen az NB Il. Nyugati csoport L.
1., I1l. helyezett csapatai, vala-
mint az ifjusdgi valogatott is részt
vett. Igen jo mérk6zéseket jat-
szottunk, és kozben az I. helyen

ardnnyal,
N3 II.

altal |
ben szerepelni.

Ektiisftsirafori palyazat!

csolddd kutatasokban
részvétel (6nallé kutatas ill.
kutatasszervezési tevékeny-
ség végzése témavezetd ira-
nyitdsa mellett).
A demonstratori
leaddsanak hatarideje:
tanszék
(Veres Palné utca 36., 103. szo-

Az MKKE vallalatgazdasag-
tan tanszék demonstratori pa-
lydzatot hirdet az 1989/90-es
tanévre, 2 f6 részére.

A demonstratorok felada-
tai:

1 Részvétel a Vallalatgazda-
sagtan c. targy anyaganak
tankdnyvvé formalasaban.

2. A ,Mikrogazdasagi Kuta-
tasok” c. programhoz kap-

10, a

ba).
Vallalat-gazdasagtan tanszék

utdn 13 mérk6zéshdl 36:9-es szett-
veretlenul

Déli csoportot.
Az 1988—89-cs bajnoki évet sze-
retnénk veretlentl
a kovetkezékben

vezetjuk az

nyerni, és ez-
az NB I-

Demé Péter

A Marx Karoly
Koézgazdasdgtudoményi Egyetem
lapja.
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,fordulat” balrol

T Tj elméleti folyoirattal jelentkezett feb-

ruarban az egyetemen, a Té&rsadalomel-
méleti Kollégium, Fordulat cimmel. A szer-
keszt6k szandéka szerint a megjelentetendd
cikkek, tanulmanyok nem kot6dnek csak a
kollégiumhoz. Barki publikalhatja mivét a
kiadvany lapjain, aki szdmdra a lap nyiltan
vallalt politikai hovatartozdsa, a tarsadalmi
progresszié és baloldalisdg értéke egylttesen
elfogadhaté. A mai tarsadalmi és politikai
folyamatokat megvizsgalva bizonyos foku bé-
torsagra van szikség egy ilyen platformon
allé kiadvany épp itt és most valo megjelente-
téséhez, amennyiben a cél az, — maérpedig a
szerkeszt6k célja mindenképpen az —, hogy
minél tobb emberrel megismertessék ezeket a
gondolatokat. Iranyultsagat tekintve, a For-
dulat az egyetemen mindenképpen hlanypotlo
periodika, és hogy Ujdonsagnak is szamit azt
az bizonyitja, hogy négy nap alatt az els6
szam hétszaz példanya teljesen elfogyott. Per-
sze, hogy mennyire sikeriilt megnyerni az ol-
vasok tetszését, az majd a kovetkez6 szamnal
derdl Kki.

Az elsé szdmban négy dolgozatot olvasha-
tunk, négy kaléonbdz6 mifajt. Az olvasék
megismerkedhetnek azzal a platformmal,
amelyet a TEK-esek a tavaly 6szi szakkollé-
giumok kozotti — ,,A szocializmus, mint mo-
dernizécidés alternativa™ ciml — vitara alli-
tottak 0Ossze. (Err6l annak idején a Kozgaz-
dasz hasabjain is olvashattunk.) A révid dol-
gozatban mdfajanal fogva csupan témasze-
rGen kerul kifejtésre a szocializmus kialaku-
lasa. a modernizacios elméletek torténelmi és
elméleti beadgyazottsdga, és e két elmélet
(amennyiben az anyag a szocializmuson a
marxi szocializmust érti) egymashoz val6 vi-
szonya. A marxi formaciéelmélet alapjan el-
vetne a modernizaciés elméleteket mind mod-
szertani. mind pedig tartalmi szempontbél, s
a szocializmusnak nem a modernizaci6 szem-
pontjab6l valé vizsgalatat javasoljdk — hi-
szen igy mar eleve maga a kérdésfeltevés is
bizonyos torzitasokat tartalmaz —, hanem
azokra a kérdésekre keresik a valaszt, hogy:
,»Mennyiben szintették meg a kialakult rend-

szerek, a korabbi félfeudalis berendezkedése-
ket, illetve mennyiben haladtdk meg azokat?!
Mennyiben segitették el6 a kialakult viszo-
nyok az dssztarsadalmi termelés novekedését,
az ipari tarsadalmak létrehozasat, a kulturalis
felemelkedést, a szocidlis ellatas javitasat,
stb.?” s végil, hogy: ,,Képesek voltak-e az (j
rendszerek a termelést hatékony, Gj munka-
szervezeti formak segitségével megszervezni,
a birokraciat ellenérizni, stb?”

A kovetkezé dolgozat téméaja a Marshall-
terv Czaban Laszl6 tollabol. (A cikk befejezé-
se a kdvetkez6 szamban.) Id6sorok, statisztikai
adatok és gazdasagtdrténeti, politikai elemzés
alapjan betekintést nyerhetlink az amerikai
gazdasag, és Nyugat-Eurdpa Il. vilaghébora
utdni helyzetébe. Feltdrulnak a politikai és
gazdasagi folyamatok kozotti 6sszefliggések, a
habord utan meger6sodott baloldal (a kom-
munista és munk&spartok és altaldban mun-
kasmozgalom, valamint a felszabadit6 moz-
galmak) és a nemzeti burzsoazidk kozotti fe-
sziiltségek élez6désé, valamint az amerikai t6-
ke szerepe — éppen a Marshall-tcrv formaja-
ban —, amelyet a baloldali er6knek a nyugat-
eurdpai népfrontos kormanyokbdl val6 kiszo-
ritdsaban jatszott. A cikk aktualitdsat az adja,
hogy éppen manapsag vetik fel sokan, Ma-
gyarorszag és a Marshall-terv kapcsolatat,
mind olyan értelemben, hogy hiba volt eluta-
sitani azt 1947-ben, mind pedig oly mddon,
hogy a kelet-eurdpai orszdgok gazdaséagi ba-
jainak orvoslasara egy ,,Uj Marshall-tervre”
tenne szilkség. Mindenesetre ezen cikk folyta-
tdsa me%erl azt, hogy a Fordulat mésodik sza-
mat is elolvassuk majd-

A harmadik tanulmany egy ma rendkivil

divatos témat boncolgat szokatlan nézé-
pontb6l. A téma divatos, mert a sztalini mo-
dellrél beszél ma mindenki (még a Ludas Ma-
tyi is), a megkdzelités azonban szokatlan,
mert a lenini és sztalini koncepciét igyekszik
a szerz6 élesen elvalasztani egymastol, kimu-
tatva azt. hogy a sztalini elképzelés nem a le-
nini gondolatok idébeli folytatdasa, hanem egy
attdl teljesen eltéré irdnyd koncepci6. Kar,
hogy nem igazan deril ki, hogy az els6 fejezet

KERESS BENNUNKET,
HOGY KERESHESS!

UNIVERSITAS [IRODA: 1092
BUDAPEST, KINIZSI U. 1—7.
1160. SZOBA.
TELEFON;

170-233/150 M.

176-426, VAGY

Mannheim! kapcsolat

Meguszta

Lothar Spath, a Baden-W irt-
temberg tartomany miniszter-
elnoke és Alexander Arnot, az
NSZK budapesti nagykovete is
megjelent marcius 17-én, ami-
kor egyetemiink és a mann-
egyetem
rogzité szerzédést alairtdak. A
Iévé rektor helyett
Kupcsik Joézsef koszdntdtte a
koztik Oito Ja-

Uj Soros-utazok

Balaton Kéaroly (USA) 5 fidnap;
Bognar Karoly (USA) 10 hénap;
Bokorné Ivanfy Katalin (USA) 5
hénap; Bugnics Richard (Hollan-
dia) 5 hénap; Elek Sé&ndor (Ang-
lia) 5 hoénap; Horvath Lajos
(NSZK) 5 hénap; Petrasovits An-
na (Anglia) 5 hénap; Rajki And-
r4és (USA) 5 hénap; Sandor Péter
(Olaszorszdg) 2 hénap; Tihanyi
Laszl6 (USA) 10 hénap; Toéthné
llonszky Gabriella (Anglia) 5 ho-
nap; Varga Tibor (USA) 5 hénap;
Varjas Pal (USA) 5 hénap; Vas-
tag Gyula (USA) 5 hénap; Veres
Pal (NSZK) 5 honap; Vlrag Mik-
Ios ,& SA) 10 hénap; Zedld Laszlo

) 5 hénap.

heimi
kulfoldon

vendégeket,

vényes

elején a szerz6 normativ értékeket fejt-e ki,
vagy pedig ugy Vvéli, hogy ténylegesen azok a
folyamatok és valtozasok zajlottak le a létez6
szocializmuson belul, amelyeket 6 ott Kifejt,
[példaul ,,Tette ezt oly modon (marmint a
gyaripar és az urbanizalt életfeltételek megte-
remtését a szocializmuson belil az 6&tvenes
években — D. M.), hogy kdzben képes volt
megkimélni az embereket a kapitalizmusban
létez6 emberellenes jelenségekt6l.” vagy,
»lgaz ez az osztdlytdrsadalmisdg magasabb
rend{, mint a kapitalista osztalytarsadalmisag,
mert nem a t6kében és a bérmunkaban vald
érdekeltség ellentmondasan alapul.”] Ezek a
megjegyzések annél is inkdbb érthetetlenek,
hiszen a szerz6 — Balta Csaba — is azok kozé
tartozik, akik a fennall6, szocialista rendsze-
reket nem azonositjdk a formacidértelemben
vett szocializmussal, hanem atmeneti korszak-
nak nevezik azt, s ily moédon, nem hiszem,
hogy a tdrsadalomtudomanynak még ma is
azt kellene bizonygatnia, hogy a létez6 szo-
cializmus orszagai — ezek az atmeneti tarsa-
dalmak — ,magasabbrendiiek a kapitalizmus-
nal”. A dolgozat méasodik és harmadik része
viszont rendkivil informativ és 6sszeszedett,
amelyekbdl vilagosan kideriilnek azok a koor-
dinédlis eltérések, amelyek a lenini és sztéalini
elméletet élesen megkllonbdztetik egymastol.
llyen kérdések keruilnek széba, mint a gazdal-
kodas megszervezése és a tomegek illetve a
kozponti iranyitéapparatus kapcsolata, az ap-
paratus és a tarsadalom viszonya, a lenini
kdzvetlen demokracia és a sztalini kollektiviz-
mus, stb. Mindezek révid, tézisszerl kifejtése
utan jut el a szerzé a dolgozat, zarégondola-
tahoz: ..... a sztalini szoclalizmus egyaltalan
nem. tekinthet6§ a lenini bolsevizmus belsd
tovabbfejlédésének.”
2\ z utolsé irds Juhész Janos tollabdl a mar-
xi és engelsi szocializmuskép filozéfiai
szempontld, az ember, az emberi teljesség
szempontjaboél vett vizsgalata. A dolgozat ko-
zéppontjaban az elidegenedésnek, az ember
végletes felaprozottsdga megszintetésének
szikségességét vallé tarsadalomkép — a szo-
cializmus filoz6fiai megalapozasa all,
... ami a marxi és engelsi kommunizmus-
felfogas lényegét illeti, ... annak nem forrasa
az utdpikus nezetrendszer. Annak lényege
sokkal inkdbb rokonsidgot mutat az emberi
onlétrehozas ... hegeli gondolataval.” A tar-

cobs professzort,
mi egyetem elnokét.
Jozsef rovid beszédben ismer-
tette egyetemiinket és méltat-
ta a két orszag és intézmény
kozotti egylttmiikodés
téségét. A marcius 17-ét6l ér-
.szerz6dés
egyetemi oktatok, kutaték és

hallgatok mennek majd in-
nen Mannheimbe és jonnek
onnan ide. Evente egy 6szton-
dijat ajanl fel mindkét intéz-
mény, s évi egy hoénapos pro-
fesszorcsere is lesz. Szorgal-
mazzdk a vezet6k a kultura-
lis és miivészeti csoportok
kapcsolatait, cseréjét is. A
szerz6dés — amelyet most Ot-
to Jacobs és Kupcsik Jozsef
alairt — harom eévig érvényes
és tovabbi harom évre auto-
matikusan  meghosszabbodik,
ha a felek egyike sem mond-
ja fol.

Lothar Spath és Otto Jacobs

kapcsolatat

a mannhei-
Kupcsik

jelen- noharkoszontdikben nagy  je-
: ] lent6ségli eseményként érté-
értelmében kelték a kapcsolatok tovabbi

béviilését.

sadalmi fejl6dés ellentmondasa, hogy a tech-
nika fejl6édése, a munkamegosztds mind toké-
letesed0 forméja az egyén egyre végletesebb
feloldasat, elszegényedését hozza magaval,
vagy ahogy Adam Ferguson irja a manufak-
tarakorszakot vizsgalva: ,,...Azt lehet tehat
mondani, hogy a manufaktirak ott viragoznak
a leginkabb, ahol leginkdbb megszabadultak a
szellemt6l, oly médon, hogy a mihelyt egy
gépnek lehet tekinteni, melynek rései embe-
rek ... Helétdk nemzete vagyunk, nincs koz-
tink szabad ember.” Marx és Engels tisztaban
voltak ezzel a folyamattal, s a szocializmus
eszméje nem azt a célt szolgalta naluk, hogy

a realisan létez6t az elméletben oldjak fel. Vi-
szont vizsgalédasaik soran felismerték azt,
hogy meg kell kiillénbdztetni egymastol a tar-
sadalom anyagi tevékenységének tartalmat és
ennek a tevékenységnek a sajatos formajat,”
és, hogy ... ezeket a formékat szukségszer(
formakként kell felismerni, amelyek nem vé-
letleniil kapcsolédnak az e formaktol megki-
lonboztetett anyagi tartalom meghatarozott
fejlettségi fokdhoz." A t6kés fejlédés léryege,
a tarsadalmi el6rehaladas szempontjabol ép-
pen az, hogy ,, ... a tébbletmunkat oly médon
és olyan feltételek kozott kényszeriti ki, me-
lyek a termel6er6knek a tarsadalmi viszo-
nyoknak a fejlédése és egy magasabbrend( Uj
alakulat elemeinek a megteremtése szempont-
jabél el6nydsebbek, mint a korabbi formak, a
rabszolgasag, jobbagysag stb. Ily moédon egy-
részt olyan fokra vezet, amelyben a tarsada-
lom egy része nem fogja tobbé a masik rova-
sara kikényszeriteni és manipulalni a tarsa-
dalmi fejl6dést. ..; masrészt megteremti olyan
viszonyoknak az anyagi eszkdzeit és csirajat,
amelyek a tarsadalom egy magasabb formaja-
ban lehet6vé teszik, hogy ,,... a tobbletmun-
kat az anyagi m.unkanak egyaltaldban szen-
telt id6 nagyobb korlatozasaval kapcsoljak
egybe”.

Ez pedig nem mas, mint marxi értelemben
vett szocializmus Iehetoseggnek megfogalma-
zasa.

Ez hat a Fordulat bemutatkozé szama,
amely akkor érhotoé el igazi céljat, ha nem
csupan elolvasnak, hanem egyre tébben kap-
csolédnanak be féleg a didkok kozil — az el-
s6 szamban csupéan egyetlen cikk szarmazik
az 6 tollukb6l — a folydirat tartalmi munka-
jaba is. Durucské Mihaly



