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iVereíő o k t a t ó k
— n a g y k o r ú  h a llg a tó k

Vercors írja  valahol egyik 
könyvében: Kb. 500 m il­

lió évig ta rto tt az  em berré- 
válás, azonban ahhoz, hogy 
M arxból és 'Einsteinből az le ­
gyen, am ivé lett, kb. 25 esz­
tendő is elég volt. S e  folya­
m at egyik fő mozgatórugója 
— meglepő: a pedagógia volt. 
Nem kevesebbet je len t ez — 
joggal —, hogy az ism eret- 
anyagok továbbadása, a  tudo­
m ány csúcsainak meghódítása 
csak úgy vált lehetségessé, 
hogy közben az em beriség 
hol tudatosan, hol ösztönösen, 
de mindig — nevelte egymást.

Az április 9—11-ig Szegeden 
rendezett I. Országos Egyete­
m i Nevelési Konferencián, 
melyen 14 egyetem, 7 főiskola, 
4 m űvészeti főiskola, a  m e­
gyei KISZ-bizottságok, több 
tudom ányos kutatóintézet és 
10 m inisztérium  képvi­
selője gyűlt össze, a  felsőok­
ta tás  legidőszerűbb nevelési 
problém áit v ita tták  meg. Ép­
pen ideje volt, hogy megfelelő 
dinam ikával lássunk hozzá e 
kérdés megoldásához.

Nem véletlenül, de kide­
rü lt, hogy b ár volt Apá­
czai Csere János és van 
számos, pedagógiát felső 
fokon m űvelő tanárunk, 
még sincs kidolgozott fel­
sőoktatási, pedagógiai el­
m életünk, irodalm unk és 

rendszerünk.
(Ez nem  is olyan könnyű fel­
adat, m ert én még nem  ta lál­
koztam  olyan diákkal, ak á r 6 
vagy 20 éves lett-légyen, ak i­
hez így lehete tt volna fordul­
n i: jól figyelj ide, most én  té­
ged nevelni fog lak !. . .  Talán 
valam ilyen pszichikai ellenál­
lás, ta lán  a rossz pedagógiai 
m ódszer? Ügy vélem, m ind­
kettő.)

A konferencia az alkotás 
légkörében tárgyalta az 

Országos Egyetemi Nevelési 
Munkaközösség javaslatá t „A 
Felsőoktatási Intézm ények 
m unkájának alapvető felada­
ta i és szervezeti form ái” — 
anyagát, téziseit.

Előadást ta rto tt a tém ában 
dr. Polinszky Károly művelő­
désügyi m iniszterhelyettes, aki 
többek között m egállapította, 
hogy az  egyetemi és főiskolai 
képzés elsősorban a  jó  tan ­
széki m unkán múlik.

Szükség van az úgynevezett 
kétlépcsős oktatásra.

1. Alapozzunk. 2. Segít­
sük a  hallgatót élethiva­
tása m egválasztásában;

legyen a d iák  kutató, kísérle­
tező és ugyanakkor szakm ájá­
hoz értő  specialista, a  ma for­
radalm i feladatainak cselekvő 
részese.

Mindez csak úgy várható  
ezektől a  m ár felnőtt fiatalok­
tól,

ha biztosítjuk és segítjük 
öntevékenységük kialakí­
tását, szélesítjük demok­
ratikus jogaikat, melyek 
bővülő kötelezettségekkel 

is együtt járnak.
A három napos tanácsko­

záson, a  h a t szekcióülésen 
részt vettek  és hozzászóltak 
egyetem ünk képviselői dr. Be- 
dö Gyula docens, oktatási rek ­
torhelyettes; Szántai Kálmán, 
egyetem ünk pártbizottságának 
titkára; Árvái Jánosné ,a 
nyelvi tanszék adjunktusa, dr. 
Gyenge Erzsébet, a  statisztika 
tanszék adjunktusa, dr. Csáki 
Csaba, a  mezőgazdasági tan ­
szék adjunktusa, és Molnár 
Sándor, a  testnevelési tanszék 
vezetője.

A vitázók m áris sok k ér­
désben közös nevezőre 

jutottak. M egállapították, hogy 
magában

a  szaktárgyak oktatásában 
kell együtt értelm ezni az 
ideológiai, politikai és er­

kölcsi nevelést.
És méghozzá nem valam iféle 
erőszakolt, kívülről bev itt m ó­
don, hanem  azok az illető tan­
tárgyak belső dialektiltájából 
adódjanak!

Igazuk volt m indazoknak, 
akik m egállapították, hogy v a­
lam iféle külön nevelési fe l­
ada tta l megbízott ok ta tó  (cso­
portfelelős, évfolyamfelelős 
stb.) nem  o ldhatja  meg a n e­
velést az „azon felül” neve­
léssel — „belülről” kell n e ­
velni!

Dr. Kahulits László a  m ű­
velődésügyi m inisztérium  fő­
osztályvezetője hangsúlyozta, 
hogy a  mostani soron követke­
ző feladat — épp azért, hogy 
az oktató, tudományos, neve­
lőm unka hárm as egységét te l­
jessé tegyük — növelni kell az 
ok ta tás hatékonyságát. Azt, 
am it m ár egyetemünkön e l­
kezdtünk: korszerűsíteni kell 
a képzést. Világossá kell tenni 
m indenki előtt, hogy a  hallga­
tók vállát

nem a túlterhelés, hanem  
a  felesleges terhelés nyom­

ja.
Nem vitás, hogy a felesleges 

túlterheltség  megszüntetését 
elősegíti például az „elfecsé­

re lt” vizsgaidő megfelelő 
helyre tevése.

Lehetetlenül rossz arány 
az, hogy egy egyetemi 
hallgató 6 hónapot tanul, 

s 4 hónapot vizsgázik.
Legyen a  vizsgaidőszak m ini­
mális. Az ok ta tás hatékony­
sága m agában az oktatási fo­
lyam atban, m enet közben le­
gyen értékelhető. S a  végle­
ges szakm aválasztás későbbi 
időpontra tolódjék, legalább a 
harm adik félévre!

Ahhoz, hogy választott tá r­
gyát a  diák m egismerje 

és adott esetben jól művelje, 
sőt ú ja t fedezzen fel, 
nyilvánvalóan szükséges a 
diák és a pedagógus harm oni­
kus összehangoltsága, együtt­
működése. Akkor fór össze a 
gyámkodás az öntevékenység­
re  való neveléssel, ha az ok ta­
tó t van m iért tisztelnie a  hall­
gatónak és i t t  nem csak a sze-

A prilis 22-én, délelőtt 9 óra­
kor II. 246-os terem ben

A BERUHÁZÁSOK ÉS AZ 
IPARTELEPÍTÉS AKTUÁLIS 

PROBLÉMÁI

Vitavezető: dr. Megyeri
Endre, tanszékvezető egyetemi 
docens.

Bauer Tamás IV. évf. általá­
nos: — A beruházások struk ­
turális kérdései és az új gaz­
daságirányítási rendszer. Laki 
M ihály IV. évf. ált.: — B eru­
házási1 döntési szintek az új 
gazdaságirányítási rendszer­
ben. Csuk Ferenc III. évf. 
ipar: — Ipartelepítésünk idő­
szerű kérdései. Siklóssy Ákos
III. évf. ipar: — A területi 
m unkaerőm érlegek hatása az 
ipar terü leti elhelyezésére.

Á prilis 22-én délu tán  14 óra­
kor II. 246-os terem ben

AZ Ü J GAZDASÁGIRÁNYÍ­
TÁSI RENDSZER ELŐZMÉ­

NYEI ÉS ALAPVONÁSAI
Vita vezető: dr. Sipos Aladár, 

tanszékvezető egyetemi docens 
(ELTE).

Follyn Ferenc III. évf. (EL­
TE): — A 20-as évek gazda­
ságpolitikai vitái a Szovjet­
unióban és ennek aktualitásai 
a gazdasági mechanizm us re ­
form jának tükrében. Budai 
Benjam in  III. általános: A
piaci m echanizm ust alkalm azó 
népgazdaság működésének ál­
talános vonásai. Hábetler A n ­
na, IV. évf. külker.: — Ma­
gyarország külkereskedelem - 
politikája és annak távlatai. 
Doszkocs Mária: IV. évf. kül­
ker.: — A kereskedelem politi­
kai eszközök alkalm azása gaz­
daságirányítási rendszerünk­
ben.

Április 22-én, este 19 órakor, 
KISZ-klubban

A Közgazdaságtudományi 
Egyetem és az ELTE Állam- 
és Jogtudom ányi K ara tudo­
mányos diákköri vezetőinek 
és a  konferencia részvevőinek 
baráti találkozója.

m élyas példam utatást, hanem  
az állandó, rendszeres egyéni 
foglalkozást stb. is értjük .

Mindezek m egterem tésé­
hez biztosítanunk kell a  

feltételeket.
E feltételeket nem csak az á l­
lam i vezetés — pénz, oktatói 
létszám, tankönyv, kollégiu­
mok, stb. —, hanem  az egye­
tem eken belül az o tt  élő fia­
talok, a KISZ-szervezet segít­
ségével kell megoldani.

Ügy vélem, az első Orszá­
gos Egyetemi Nevelési K onfe­
rencia nem csak kezdeti lépést 
jelentett. Ennél m ár előbbre 
jutottunk. Megközelítően egy­
séges szem lélet a laku lt ki az 
o tt részt vevő 200 vezető, s ok­
ta tó  között. A mi egyetemünk 
kollektívájának is ado tt tehát 
a  legfontosabb feladat: az egy­
séges szem léletet kövessék — 
a tettek.

Á prilis 23-án délelőtt 9 órakor 
III. 332-es terem

A VÁLLALATI GAZDÁLKO­
DÁS NÉHÁNY IDŐSZERŰ

JOGI ÉS KÖZGAZDASÁGI 
PROBLÉMÁJA

Vitavezető: dr. Sárándy Im ­
re, tanszékvezető egyetemi ta ­
nár, dékán (ELTE).

Kertész István  III. évf. (EL­
TE): — Az állam  és az állami 
vállalat viszonya, különös te ­
k in tettel az alapító szervek 
tulajdonosi jogaira. W iener 
György III. évf. (ELTE): — Az 
állam  és az állam i vállalat 
kapcsolatának állam igazgatá­
si és jogi vonatkozásai. Pró- 
kai Mária III. évf. ipar: — Az 
anyagi érdekeltség néhány 
problém ája az új gazdaságirá­
nyítási rendszerben. M aksay 
Gyöngyi III. évf. ipar: — Az 
anyagi érdekeltség és ezen be­
lü l a nyereségérdekeltség vizs­
gálata a kapitalizm usban és a 
szocializmusban.

Április 23-án, délu tán  14 óra­
kor, III. 332. terem ben

A TERVEZÉS KORSZERŰ 
MÓDSZEREI ÉS AZ ÜJ

GAZDASÁGIRÁNYÍTÁSI
RENDSZER

Vitavezető: dr. Kovács Gé­
za, tanszékvezető egyetemi do­
cens, dékán.

Káposztás Ferenc V. terv.- 
m at.: — A műszaki fejlődés 
becslése hazánkban term elési 
függvény alapján . Homálya 
Ferenc IV. évf. agrár: — A 
műszaki fejlesztés tényezőinek 
gazdaságossága a mezőgazda­
ságban. Jakabfy Imre  V. évf. 
terv-m at.: Szimulációs mód­
szerek a szénelosztás optim á­
lis irányainak m eghatározásá­
ra. Dajka M iklós V. évf. terv- 
m at.: Lineáris algebrai model­
lek felhasználása az éves szén­
elosztás elm életi optim umának 
meghatározására.

Ünnepségek 
M a rx  születésének 
150. évfordulóján

A  Párt főiskolával közösen rendezett országos Marx 
ünnepséget m ájus 6-án 10 órakor tartjuk az aulában.

A z  ünnepség előadója Friss István elvtárs, a Köz­
ponti Bizottság tagja, a Közgazdaságtudományi Intézet 
igazgatója.

A z  ünnepi beszédet műsor követi.

¥
Május 6-án délután a politikai gazdaságtan tanszék 

tar* ülést M arx munkásságáról, s a polgári közgazdászok 
m arxi bírálatáról. A  fe lkért előadó dr. Mátyás A ntal 
egyetemi tanár.

¥
Egyetem ünk állami vezetői, párt- és K lSZ-szerve- 

zets m ájus 6-án ünnepélyes keretek között megkoszo­
rúzzák az aulában M arx Károly szobrát.

¥
A z egyetem ünkön május 8-án Tudományos Diák­

kör' Konferencián vitaülés keretében em lékezünk meg 
a m arxi életműről.

Kincses György

ÍDK-viM lés
| p-i gyetem ünk és az ELTE Á llam - és Jogtudom ányi Kara 
V j közös vitaülést rendez 1968. április 22—23-án: A z új 
gazdaságirányítási rendszer néhány közgazdasági és jogi kér­
déséről. A  vitaülésen kerül sor az 1967. őszén m eghirdetett 
tudományos diákköri pályázat eredményhirdetésére. A  leg­
kiválóbb pályam unkák ismertetésére, a vitaülésen elhangzott
« - » T / í Trriaio+lsovn C-rn-m/irnJehnn 'l'ri.RXT'.n.tP.TiLTLÍG..
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KULCSÁR JÓZSEF FELVÉTELE

Japán professzor
—  Japánról

Jő félórával az előadás 
kezdete előtt m ár ki 

lehete tt volna tenni április 
2-án délután egyetem ünk ta­
nácsterm ének a jta já ra  a  „Meg­
te lt” táblát.

Az érdeklődés az előadó 
illusztris személyének, no meg 
a  v itában  résztvevő tudomá­
nyos m unkatársaknak, p ro­
fesszoroknak szólt.

Az előadás ugyanis a  K ul­
turális Kapcsolatok Intézete 
és a M agyar Tudományos 
Akadém ia Afroázsiai Kutató  
Központja  m eghívására a  to­
kiói Keio  egyetem vezető köz­
gazdásza, dr. Kenzo Kiga pro­
fesszor ta rto tta , s az előadást 
követő v ita  vezetője dr. Bog­
nár József professzor volt.

Dr. Kenzo Kigá előadásá­
ban részletesen ism ertette 
hazájának az elm últ évszázad­
ban a  gazdasági fejlődésben 
m egtett ú tjá t, s  annak egyes 
állom ásait. Színesen ecsetelte, 
hogyan le tt Japán  elm aradott, 
feudális országból gazdaságilag 
fejlett, vezető tőkés hatalom  
a  II. világháborúig, s  a  hata l­
mas háborús károk helyreállí­
tása u tán  m ilyen erőfeszítése­
ket te ttek  azért, hogy vissza­
szerezzék, sőt, tú lszárnyalják  
a  háború előtti gazdasági 
eredm ényeiket, pozícióikat.

Közgazdasági tételeikkiel, 
törvényszerűségekkel és sta­
tisztikai adatokkal igyekezett 
bizonyítani: hogyan volt lehet­
séges, hogy Japánban  a  világ­
háborút követő húsz évben 
nagyobb volt a  term elés növe­
kedése, m in t bárm elyik más 
nyugati országban, s  milyen 
módszerekkel volt elérhető, 
hogy m a Japán  Anglia u tán  a 
tőkés világban a  legkoncent­
rá ltabb  nehéziparral rendel­
kezik.

A színvonalas előadást köve­
tő vitában egym ást érték  a 
kérdések, s Kiga professzor 
készséggel adott m indegyikre 
pontos, k im erítő  vá lasz t

A zárszóban dr. Bognár Jó­
zsef professzor foglalta össze 
az elhangzottakat, s  vont p á r­
huzam ot Kiga professzor elő­
adása alap ján  a  japán  és m a­
gyar gazdasági fejlődés egyes 
problem atikái között.

Besötétedett m ár, m ire a  
tanácsterem  kiürült. A részt­
vevők — közöttük egyetemünk 
oktatói — azonban nem  sa j­
nálhatták  az időt: színvonalas 
előadást hallhattak  egy távoli 
világrész szám unkra eddig ke­
vésbé ism ert országáról!. . .

— pongrácz —

P
Órarendi változások

A Tudományos Diákköri 
Konferencia ülésszaka idejére 
az alábbi órarendi változások 
lesznek:

Á prilis 22-én, hétfőn 
délelőtt: III—IV. évfolyam ál­
talános és tanári „A” III—IV. 
évfolyam ipar, IV. évfolyam 
pénzügyi és terv-m atem atika- 
szakos hallgatóknak egész 
délelőtt, a  IV. évfolyam bel- 
ker. és a tanári „D”-szakos 
hallgatók szám ára 12—14-ig 
elm aradnak az órák.

Délután: a III—IV. évfolyam 
általános, és IV. évf. külker, 
szakos hallgatói szám ára lesz 
tanítási szünet.

Á prilis 23-án, kedden: 
Délelőtt: I II—IV. évfolyam 

ipar, IV. évf. közlekedés sza­
kos hallgatóknak egész dél­
előtt, a  IV. évf. beiker. és „B”- 
szakosoknak 8—10 óráig, a III.

évf. beiker., és a „D”-szakos 
hallgatóknak pedig 12—14 
óráig m aradnak el a foglalko­
zások.

Délután: III—IV.—V. évfo­
lyam terv-m atem atika cs a  IV. 
évfolyam agrár szakos hallga­
tóknak nem lesz előadás. Ezen 
kívül a tanszékek egyénenként 
is engedélyezhetik az órák he­
lyett az ülésszakon való rész­
vételt.

KONZULTÁCIÓS
ELŐADÁS

Nyers Rezső elvtárs, az 
MSZMP KB titkára, a  Politi­
kai Bizottság tagja április 25- 
én, csütörtökön fél 3-kor az L 
előadóban tájékoztatót ta rt 
időszerű kérdésekről.



GY YOTÁ TANULSÁGAI...
A z  egyetemista közvélemény érdeklődésétől kísérve — 

helyeslést és ellenkezést kiváltva — hetek óta vita folyik a 
Közgazdász hasábjain a  „marxista” templomozók m egítélé­
séről, illetve nem  egészen a „megítélésről”, és ebben látom a 
vita  fő  erényét.

Ugyanis a  vita lendületesen indult és ezért félő volt, 
hogy a  hozzászólók csak a jéghegy tengerből kiálló részét 
veszik észre, ö rvendetesnek tartom , hogy a hozzászólókat ál­
láspontjuk megfogalmazásában m értéktartás és józanság ve­
zette. A vita elgondolkoztatott az egyetemi hallgatók köré­
ben fellelhető vallásosság indítékain és ezzel kapcsolatosan 
az eszmei nevelőm unka helyzetén is. A vitával kapcsolatos 
gondolataim at szeretném  leírni vitazáró jelleggel, de nem  a 
probléma megoldásának igényével.

gozói egyaránt résztvesznek a 
társadalom  gyökeres átalak í­
tásáért fo lytatott harcban.— ,,Marxista99

templomozók —
A problém a megoldása 

ugyanis hosszú és gyöt- 
relmes folyamat. A való világ 
vallásos visszfénye csak abban 
az esetben tűnik  el, ha az em ­
berek gyakorlati, m indennapi 
viszonyáról, egymáshoz és a 
term észethez való viszonyuk­
ról lehántódik a  m isztikus 
ködfátyol, am ikor a  társadal­
mi életfolyam at a szabadon 
tá rsu lt em berek term éke, 
am ikor a  társadalm i folyam a­
tok az em berek tudatos, terv­
szerű ellenőrzése a la tt állanak. 
Pusztán a történeti hűség ked­
véért, és nem azért, hogy ka­
nonizált szerzőkre hivatkoz­
zam, szeretném  idézni Engel- 
set, aki az A nti-Dühring-ben 
felvetette, hogy „ . . .  a  puszta 
megismerés — még ha mesz- 
szebbre és m élyebbre hatolna 
is, m in t a  polgári gazdaságta­
né — nem  elég arra, hogy tá r­
sadalm i erőket a  társadalom  
uralm ának alávesse. Ehhez 
m indenekelőtt társadalm i tett 
kell.”

Bizonyos, hogy ebben az é r­
telmezésben

a  vallás végleges leküzdé­
sének kulcsa a kom m unis­
ta  civilizáció társadalm i 

praxisában rejlik.
Szocialista építésünk jelenlegi 
szakaszán nem  ez a  helyzet. 
Ugyan az elm últ évtizedekben 
a  vallás pozícióvesztésének, 
háttérbe szorulásának lehe­
tünk tanúi, de_bizonyos társai, 
dalm i körökben m a is ható, 
norm aként érvényesülő, az 
életfolyam atot átható ideoló­
gia a  vallás.

E szen  nem kell m egbotrán- 
kozni, hanem  tárgyila­

gos józansággal fel kell tárni 
a  vallásosság fennm aradásá­
nak  okait, és meg kell vizsgál­
ni a  vallásos em berek szerepét 
a  szocializmus építésében. A 
dolog lényege ugyanis az, hogy 
m a a szocialista társadalom  
vallásos és nem  vallásos dol-

Ezért a  vallásról folyta­
to tt bárm ilyen vitának — 
legyen az hívők és ateis­
ták  dialógusa, vagy ateis­
ták  egymás közti polém iá­
ja  — a  szocialista építés­
be való bekapcsolódást 

kell elősegítenie.
Ez egyrészt megköveteli, hogy 
türelm et tanúsítsunk a  vallás 
kérdésében a  hívő, vallásos 
em berek irányában, nem  egy­
szerűen taktikai okokból, h i­
szen a szocializmus az egész 
nép szám ára, így a vallásos 
dolgozók szám ára is épül.

Ugyanakkor a lelkiism ereti 
szabadság összeegyeztethető 
azzal, hogy állam unk követel­
m ényeket tám aszt állampolgá­
raival szemben, így a hívő em­
berekkel, az egyházzal szem­
ben is. M indenekelőtt szembe 
kell fordulnunk az im perializ­
m ust támogató nemzetközi 
egyházi erők reakciós törekvé­
seivel. Ugyanakkor az egyhá­
zaknak és a vallásos em berek­
nek épp úgy ki kell venniük a 
részüket a szocializmusért és 
a  békéért folytatott küzdelem­
ből, m int társadalm unk egyéb 
tagjainak.

Ebben a tekintetben hazánk­
ban norm alizálódott a  helyzet. 
A vallásos em berek többsége 
— m int ezt egyes egyházi ve­
zetők is megfogalmazzák — a 
szocialista építés céljait sa já t­
jának  érezve tevékenykedik 
hazánk felemelkedésén. E l­
enyészően csekély azoknak a 
száma, akiknél a  vallásosság 
szocializmusellenes m agatar­
tással együtt jelenik meg,.: A 
p árt és a  korm ány a rra  tö­
rekszik, hogy a vallásos em be­
rek  is nagyobb figyelmet fo r­
dítsanak evilági tennivalóik 
végrehajtására, és hogy erő­
södjön bizalm uk a  szocialista 
politika iránt, a  nép igazi üd­
vére, a haza javára.

A v ita egyik fogyatékossá­
gának azt tartom , hogy 

a problém ák izoláltan  vetődtek 
fel. Kétségtelen, hogy az egye­
temi hallgatók élete a tá rsa­
dalmi lé t sajátos közegében

—  R JÍiJUá ***#
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zajlik. Egyetemünkön valóban 
más dim enzióban  vetődik fel 
a  vallásosság, m int az Orvos- 
tudományi Egyetemen, Műsza­
ki Egyetemen, vagy a társada­
lom más köreiben. Az egyete­
mek a társadalm ak szerves 
részei, képzési rendjük, köve­
telm ényrendszerük a  társadal­
mi szükségleteknek megfelelő­
en alakul. Nem elég tehát a 
vitában az egyetem és a tá rsa­
dalom sajátos viszonyára u ta l­
ni, hanem  ténylegesen ebből a 
sajátos viszonyból kell kiin­
dulni, m ert a  vallásos em be­
rek  helyzetének, társadal­
m unkban betöltött szerepének 
tipikus jellemzői az egyetemis­
ták ra is érvényesek. Egyetér­
tek azzal, hogy a tém át le kel­
le tt szűkíteni. Ügy érzem 
azonban, hogy ez helyenként 
nem  a tém a leszűkítésére, ha­
nem  izolálására, valamilyen 
„lombik-szemlélet” m egjelené­
sére vezetett.

Halász György vitaindító 
cikkében helyes érzékkel 
nyúlt a  problémához, de né­
hány pontatlan megfogalmazá­
sa félreértésekre ad alkalm at. 
A közelítés dim enzióinak hall­
gatólagos változtatására gon­
dolok. Helyesen kérdez rá  cik­
ke végén az objektív idealista 
meggyőződés és az alkotó, 
m arxista eszmékhez hű tevé­
kenység ellentm ondására. De 
ez zavaró is egyben, m ert a 
cikkíró addig a vallás és a 
m arxizm us viszonyát taglalta. 
A kérdés ilyen értelmezésével 
kapcsolatban két kifogás 
emelhető.

Egyrészt a  vallás antitézi- 
se nem a m arxizm us, ha­
nem  a  m arx ista  megala­

pozottságú ateizmus.
Másfelől nem  lehet összeke­
verni a vallás és ateizmus, ob­
jek tív  idealizm us és m arx iz­
m us viszonyát,

m ert igaz az, hogy m in­
den m arx ista  egyben a te ­
ista, de nem m inden a te ­
ista m arxista, és amíg 
m inden objektív idealiz­
mus feltételezi a vallá­
sosságot, addig nem m in­
den vallásos em ber ob­

jektív  idealista.
A vitaindító  cikkben olvas­

hatjuk  a  következő m egállapí­
tást: ...... a  M arx Károlyról el­
nevezett szocialista közgazda- 
sági egyetemen is viszonylag 
nagy körben felleljük a  vallá­
sos nézeteket, az istenhitet.” 
Lehet vitatkozni azon, hogy 
ez az állítás helyénvaló-e vagy 
sem, az em pirikus bázis azon­
ban, am elyből a  következtetést 
a  cikkíró levonja, m indenkép­
pen szűk. Az, hogy valaki „is­
tentiszteletre igyekszik” csak 
általában, de nem  feltétlenül 
je len t vallásosságot. Még 
problem atikusabb a  vallásos­
ságot feltételezni annál a  hall­
gatónál, akinek egyházi eskü­
vőjéről h ír t kapunk. M anap­
ság, az egyházi esküvő sokféle 
indítéka között nem  tekinthető 
tipikusnak az egyházi szertar­
tás keretében házasságot kötő 
fiatalok vallásossága.

Ú gy gondolom, hogy ko­
runkban differenciálni 

kell a vallásosság különböző 
megjelenési formái között. Nö­
vekszik ugyanis a  vallás iránt 
közömbös em berek száma, to­
vábbá az olyanoké is, akik for' 
m a szerint az egyházhoz ta rto ­
zónak vallják  m agukat,

de egyre ritkábban  gya­
korolják a vallást, s m in­
dennapi társad almi tevé­
kenységükben az egyházon 
kívül és az egyház ellené­
re  kidolgozott norm ákat 

és parancsokat követik.
Természetesen vannak tá rsa­
dalm unkban olyan vallásos 
em berek is, akiknél a  hitélet 
nem  form alitás, hanem  belső 
eszmei-erkölcsi-érzelmi ta r­
talm ak kifejeződése. A vallá­
sosságnak m egint m ás típusa 
az, am elyik filozófiai megala 
pozást nyer.

A vallás fennm aradását sok 
tényező magyarázza. így pl. 
hagyományos értékeket és cse­
lekvési módokat ápoló család­
fő, anya tekintélye, vagy a 
szűkebb környezetben kiala­
kuló közvélemény nyomása, 
vagy pusztán a hagyományok 
ereje („így csinálták ezt ná­
lunk mindig”), vagy a tudati 
fejlődés azon sajátossága, hogy 
valam ilyen „tehetetlenségi 
erő” folytán az eszmék túlélik 
az őket létrehozó társadalm i 
viszonyokat.

Helyénvaló vo lt tehát a v i­
tában a fázislcérdés problémá­
jára való utalás, bár az u ta lá­
sok többségében a tudat elm a­
radása a társadalm i lé t mö­
gött tú l le tt értékelve a_ vallá­
sosság fennm aradásának
szempontjából. Helyenként ki­
csit féloldalassá — úgy is 
m ondhatnánk, túlzottan racio­
nalista megközelítésűvé — 
vált így a vita, am it Kutas Já­
nos m értéktartó  hozzászólásá­
ban némileg feloldott.

A problém a komplex
megközelítésének köve­

telm énye leginkább Balogh 
Géza vitacikkében érvényesült. 
I tt  fogalmazódott meg az a 
felismerés, hogy

„a vallásban elsősorban 
term észetesen nem  a tu ­
dat logikájának elíerdü- 
lése jelentkezik”, és hogy 
„az értelm i bizonyítottság 
m ellett az érzelmi nevelés 

is szükséges”.
L,aki M ihály viszont hozzá­

szólásában — tudatosan meg­
lá tva  vagy ta lán  csak ösz­
tönösen érzékelve a vita he­
lyenkénti egyoldalúságát — 
nem te tte  a v itá t teljesebbé. 
Miközben polemizál a  vita 
szükségességéről, a fáziskésés

álláspontjának nem  az ellenté­
tét, hanem  a fonákját fejtette 
ki. Á lláspontja szerint a val­
lásról a Közgazdászban v ita t­
kozni „csupán érdekes, de fe­
lesleges”, m ert a  vita előfelté­
teleként meg kell keresnünk a 
vallás mögött rejlő lényeget.

Ha Laki Mihály fonák ra ­
cionalizm usának igaza 
lenne, akkor villam osra 
sem lehetne szállni, a vil­
lamosban lejátszódó fo­
lyam atok lényegének is­

m erete nélkül.
Helyénvaló a  vallás és az 

elidegenedés összefüggésére, a 
vallás fennm aradásának tá r ­
sadalm i indítékaira való u ta­

lás, am ennyiben az eszmei 
harc társadalmi— történeti fe l-  
tételezettségére irányítja a f i ­
gyelmet. Valóban, egy olyan 
sokévezredes m últra  vissza­
tekintő, a társadalm i folyam a­
tokba sok szállal beágyazó­
dott felépítményi képződ­
ményt, m int a  vallást, nem  le­
het csak propagandával, csak 
a m aterializm us terjesztésével 
m egszüntetni. A képzelt hata l­
m akba vetett h it a tudatban 
csalc azzal összefüggésben szű­
nik meg, am ilyen módon és 
m értékben előrehalad az egyes 
em ber személyiségének szabad 
kibontakoztatása, cselekede­
te i révén a  tényleges tá rsadal­
mi folyam atokban.

Természetesen ez nem  jelenti azt, hogy a világnézeti 
meggyőző m unka felesleges. Fontos feladat ez, m ert a vallás 
megszűnése nem  spontán, hanem csak tudatos folyam at 
eredménye lehet. A m arxizm us szerint a társadalom  nem kö­
vület, hanem  az em beri cselekvés terepe és közege. Az anya­
gi indítékok közvetlenül mindig, m in t eszmei indítékok je ­
lennek meg, ezért szükség van az eszmei indítékok közvet­
len form álására is.

Az eszmei harc kereteire és form áira vonatkozólag re­
ceptekkel nem  rendelkezünk. Tény azonban, hogy vitákra  
szükség van a szocializmus építése érdekében, és a vallásos 
em berek érdekében is.

Jenei György 
Filozófia tanszék

Vállalati politika
— vállalati tervezés

MUNKAÉRTEKEZLET AZ 
IPARI ÜZEMSZERVEZÉSI 

TANSZÉKEN

1968. áp rilis  11-én, az egye­
tem  tanácsterm ében gyűlt ösz- 
sze m integy 30 egyetemi ok­
ta tó  és vállalati szakember, 
hogy — dr. Varga S ándor tan ­
székvezető elnökletével — 
megvitasson az új gazdasági 
m echanizm usra való felkészü­
lés során  az iparvállalati gaz­
dálkodás, szervezés, tervezés 
terü letén  szerzett néhány fon­
tos gyakorlati tapasztalatot.

* ■
A  napirend így a lakult:

1. Gazdasági helyzet az első 
negyedévben. Előadó: Dr. Sass 
György, az MSZMP Pártfő is­
kolájának tanszékvezető tan á­
ra. 2. A vállalati politika és 
vállalati tervezés. Előadó: Dr. 
T atár József c. egyetemi do­
cens, a  PANYOVA vezér- 
igazgatóhelyettese, Rabi
Béla egyetemi adjunktus, 
a  Csepel M űvek Tervgaz­
dasági Főosztályának ve­
zetője. 3. A reform  és a  vál­
lalati szervezet korszerűsítése. 
Előadó: H orváth László, az Or­
szágos G um iipari V állalat ve­
zérigazgatója. Bóta László 
egyetemi tanársegéd, a MOM 
Szervezési és Elemzési Főosz­
tályának vezetője. 4. A szerve­
zési intézet és az iparvállala­
tok kapcsolatai. Előadó: Feke­
te József, a  KGM Ipargazdasá­
gi — Üzemszervezési és Számí­
tástechnikai Intézetének igaz­
gatója.

Az elhangzott v itaindító  elő­
adások, a  kérdések és az azok­
ra  adott válaszok u tán  ké t té ­
ma részletesebb v itá já ra  ke­
rü lt sor. Ezek: M ilyen az éves 
tervezés vállalati rendszere? 
(a te rv  tartalm i keretei, tago­
lása, m utatószám ainak rend­
szere, a vállalat és a  gyár­
egység munkam egosztása az 
éves tervezésben) ?

A FUNKCIONALIZMUS
JELENE ÉS JÖVÖJE A 

VÁLLALATI 
SZERVEZETBEN '

A vitában  résztvevő szakem ­
berek együtt közel 100 000 
m unkást és alkalm azottat fog­
lalkoztató vállalatok konkrét 
tapasztalatairól, elképzeléseik­
ről szám oltak be. Dr. Varga 
Sándor összefoglalójában meg­
állapította, hogy 1968. több 
szempontból sem tekinthető 
tipikus évnek, hiszen a  mecha­
nizmus intézm ény-rendszeré­
hez igazodó vállalati, szerve­
zeti-személyi feltételek kiala­
kítása időt kíván. így is meg­
állapítható  azonban, hogy a 
vállalatok az éves tervezést 
szükségesnek ta rtják , bár a 
korábbialthoz képest eltérő 
rendszerben és nem csak infor­
mációs bázisát, a  kidolgozás 
menetét, hanem  módszerét, 

, tartalm át tekintve is. Az éves 
I tervezés is felkészülést je­

len t a  várha tó  gazda­
sági helyzetre; kom plex  
gazdálkodási terv  kell, hogy 
legyen tehát, m ert csak így 
biztosíthat áttekintést. Részle­
tes tervezés nem  lehetséges 
— szemben a  korábbi illúziók­
kal, az exportpiacok éppúgy 
korlátozzák ezt, m in t a  pénz­
ügyi és műszaki fejlesztési ol­
dalró l jelentkező nehézségek.

A te rv  rugalmasságánál: és 
stabilitásának problém ája 

is sorra került. A v ita  résztve­
vői szerint bizonyos stabilitás­
ra  szükség van  a piaci hatások 
és egyéb impulzusok érvényesí­
tésével együtt. Hogy ezt m i­
képpen óldják meg, úgy pl.,

hogy alapvető változásokat vé- 
giggyűrűztetnek a  terven — 
ahogy V arga elv társ javasol­
ta  —, vagy oly módon,, hogy 
a te rv  évközi változtatása he­
lyett a  változásoknak m egfe­
lelő operatív intézkedési terv 
születik — ahogy ezt Horváth 
elvtárs beszámolója szerin t az 
OGV bevezette — e kérdésben 
az értekezlet szerin t sokféle 
megoldás lehetséges: sok út 
vezet Rómába! és az iparági, 
vállalati sajátosságok szabják 
meg a konkrét választást.

Ami a  funkcionalizm ust il­
leti, a  hozzászólók megítélése 
szerint m a m ég rendezetlen a 
helyzet. Az egyszemélyi fele­
lős vezetést tám ogató szabá­
lyozott funkcionalizm us  szük­
séges. — Az esti órákba nyú­
ló m unkaértekezletet hasznos 
és színvonalas referátum ok so­
ra  és alapos v ita  jellemezte.

K. S.
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A KISZ által rendezett nyelvi verseny szóbeli feladata közben
Foto: K ádár

A tv kamerája előtt
— FELHÍVÁS A FIATALOK KÖZGAZDASÄGI 

VETÉLKEDŐJÉN VALÓ RÉSZVÉTELRE —
A KISZ 50. évfordulója tiszteletére a  Magyar Kom­

m unista Ifjúsági Szövetség, a Műszaki és Term észet­
tudom ányi Egyesületek Szövetsége, a  M agyar Rádió és 
Televízió megrendezi a  fiatalok közgazdasági vetél­
kedőjét.

A vetélkedő célja:
— A korszerű közgazdasági és ipargazdasági m unka 

gyakorlati alkalm azásának bem utatása.
— A fiatal gazdasági szakem berek ösztönzése ism e­

reteik bővítésére, egyben a  legjobbaknak lehetőség biz­
tosítása, hogy a tv  nyilvánossága előtt számot adhassa­
nak felkészültségükről. A kérdéscsoportok alapvető köz- 
gazdasági, elsősorban vállalatgazdálkodási területekre 
irányulnak.

A vetélkedőn részt vehet m inden 30 éven aluli fiatal.
A vetélkedő lebonyolítása három  fordulóban történik.
ELŐDÖNTŐK: Megyénként és Budapesten 1968 

júniusban.
KÖZÉPDÖNTŐ: Budapesten szeptemberben.
DÖNTŐ: A tv nyilvánossága előtt októberben.
A döntőbe ju to ttak  helyezésük alapján értékes ju ta ­

lomban részesülnek.
Jelentkezéseket név, m unkahely, beosztás és lakcím 

feltüntetésével 1968. április 30-ig lehet beküldeni a  KISZ 
városi, járási és kerületi bizottságaihoz.

A jelentkezés elfogadásának feltétele az egyetemi 
KISZ VB javaslata.

KISZ Központi Bizottság 
ifjúm unkás osztálya



L A z irom ányok becsülése
Ä szakszem inárium i rend­

szer bevezetése óta éven- 
<e legalább 600 dolgozat készül 
az egyetemen. A negyedévese­
ken kívül évfolyamdolgozat 
készül az elm életi szakon első 
és másod-, a  tan ári A és D 
szakon első és harm adéven. 
Több tanszék továbbra is 
írásos dolgozatot kér a szak­
m ai gyakorlatról és akadnak 
olyanok is (bárm ily h ihetet­
len), akik érdeklődésből, hi- 
vatásszeretetből m aguktól ké­
szítenek TDK-dolgozatot. Ezt 
az oktatási form át általában 
.lobban kedveli a  hallgatóság, 
m int a  többit. Egy dolgozatban 
nem csupán az elsajátíto tt 
anyag puszta visszaadása a 
feladat, hanem  meg lehet m u­
ta tn i az oroszlánkörmöket, 
bárm ilyen kiesik is azok. Ön­
álló elképzelések kidolgozása, 
sajátos rendszerezés, egy-egy 
tudományos problém a „köriil- 
táncolása” sokkal inkább le­
hetséges dolgozatban, m int sze­
m inárium on, vagy vizsgafelelet 
során. Az érdeklődés, valam int 
más objektív technikai ténye­

zők m iatt, (irodalom olvasása, 
cédulázás, több változat készí­
tése, konzultálás oktatókkal 
stb,) sokan tanu lásra fordított 
idejük jelentős hányadát a 
dolgozatok készítésére ford ít­
ják.

Azonban a ráfordításokkal 
szemben semmiképpen sem 
áll arányban az elismerés. 
A szakdolgozatok osztályo­
zására a  IV. év végén 
kerül sor, vagyis az 
ösztöndíjra — am ely a tan u l­
mányi tevékenységet hivatott 
honorálni — semmi hatása. 
A szakszem inárium i m unkáért 
ugyanolyan aláírás já r, m int 
m ondjuk a polgári védelmi 
ism eretek hallgatásáért, noha 
a kettőre fordított m unka nem 
azonos nagyságú. Am ellett 
azonban, hogy az osztályzás­
ban — ezen keresztül az ösz­
töndíjban — sokkal nagyobb 
súllyal kellene szerepelni az 
írásos m unkáknak, más ösz­
tönzőkkel is elő lehetne segíteni 
minél több jó dolgozat szü­
letését.

Nemzetközi kapcsolataink
Szabó K álm án rek tor elvtárs április 8-án Belgrádba 

utazott, ahol egyetemek közötti barátsági szerződést 
ír t alá.

Látogatása — m inden bizonnyal — a  m agyar és a  
jugoszláv egyetemi kapcsolatok további erősödését je ­
lenti.

★
Pekka Heinänen professzor, a  Helsinki Kereskedelmi 

Főiskola rek tora egy hétre egyetemünk vendégeként 
hazánkba látogatott. I t t  tartózkodása a la tt az egyetemi 
tanácsterem ben „A felsőoktatás szervezése Finnország­
ban” címmel ta rto tt nagysikerű előadást.

★
A napokban Nemzetközi Üzemszervezési Konferen­

ciát rendeznek Jugoszláviában, jugoszláv, m agyar és 
NDK-beli szakem berek részvételével.

A m agyar delegációt dr. Varga Sándor tudományos 
rektorhelyettes, tanszékvezető docens vezeti, s tagjai: 
Susánszky János, a  Miskolci Nehézipari Egyetem tan ­
székvezetője, dr. Cotcl K ornél adjunktus és dr. Kovács 
Sándor tudományos m unkatárs — egyetemünk kép­
viseletében.

A konferencián elhangzottakról következő szám unk­
ba:- adunk hírt.

Egyes egyetemeken (ELTE, 
KLTE) az elm últ években a 
helyi KISZ-szervezet kezdemé­
nyezésére és irányításával idő­
szaki kiadványok jelentek meg 
(pl. Acta Juvenum ), am elyben 
a legjobb TDK-dolgozatok ke­
rü ltek  publikálásra. Ezekben 
a kiadványokban békésen 
m egférnek a term észettudom á­
nyos. jogi és hum án tárgyú 
tanulm ányok is.

A mi egyetemünkön, ahol 
sokkal homogénebb a  képzés, 
hiszen csak közgazdászok kép­
zése folyik, lényegesen „élet­
képesebb” lehetne egy ilyen 
kiadvány, am ely inspirálná a 
„jó fejeket” színvonalas és 
tartalm as dolgozatok készíté­
sére. Érdemes lenne KISZ-bi- 
zottságunk illetékeseinek egy 
ilyen kiadvány szerkesztésén 
gondolkozni és fáradozni.

G yakrabban kellene TDK- 
üléseket is ta rtan i, így többek­
nek adódna lehetőség m unká­
juk ism ertetésére. A legjob­
bakat gyakrabban kellene kül­
földi vitaülésekre is elküldeni.

A diákság zömét jelentő 
..középmezőny” szám ára is 
biztosítani lehetne az ösztönző 
sikerélm ényt. K lSZ-szerve-

zetünk legutóbbi m egállapodá­
sait figyelve, nem elképzel­
hetetlen. hogy egyes vállala­
tok, intézm ények problém áik 
egy részének megoldását egye­
tem ünk hallgatóira bíznák 
(pályázattal vagy más módon). 
Az ilyen tárgyú dolgozatok 
diplom am unkaként való elfo­
gadása, kellő honorálása nem ­
csak jó dolgozatokat eredm é­
nyezne, hanem  elm élyítve a 
hivatástudatot, elősegítené a 
reform  egyik alapkövetelm é­
nyét, a gyakorlathoz való kö­
zeledést. Más szempontból 
nem  elhanyagolható az a h a ­
szon, am it ezek a  m unkák a 
népgazdaság, a vállalatok 
szám ára jelentenek.

Ezért a  KlSZ-szerveze- 
tünknek és állam i szerve­

inknek az ilyen jellegű kap ­
csolatok elmélyítésére, lénye­
ges bővítésére kellene töreked­
ni, gondolva a rra  is. így köny- 
nyebben megoldódnának az 
esetleges elhelyezési problé­
m ák is. De errő l m ár esett 
szó a  Közgazdász egyik utóbbi 
szám ában, am ikor a K ereske­
delm i K ar KISZ-veaetői nyi­
latkoztak az e téren elért 
eredményeikről.

Laki M ihály

DékániH ivatal

Áprilisban azért fázn i is le h e t . . i

Fotó: Kulcsár

„Azzal <t kéréssel fordulok  
a T. Délcéni Hivatalhoz, hogy 
részemre szociális segélyt u tal­
jon ki.

Indokaim : Pulóvert szeret­
nék vásárolni, családunkban  
az egy főre eső jövedelem  
235-Ft, s igy szüleim  anyagi­
lag nem  tudnak támogatni. 
Kérésem m egha llga tásá t...

Negyedikes gim nazista ko­
rom  óta egyetlen szürke öltö­
nyöm  van. Nyáron, kb. július  
közepe táján szeretnék m egnőj 
sülni, s ehhez fe lté tlen  szükség 
lenne egy alkalom hoz ü tő  sö­
té t öltönyre, m ellyel együtt 
m ár kettő lenne. Sajnos csalá­
dunk anyagi helyzete m iatt 
anyagi támogatást hazulról 
nem  kapok, időm  pedig több 
m unkavállalásra nem  futja .

K érem  a  T iszte lt Délcáni 
H ív

Körülbelül 60 kérvény fek­
szik előttem . Közülük 

néhányat elég hanyagul írtak 
meg. Van, am elyet csak hoez- 
szas betűzgetés u tán  sikerü lt 
elolvasni, ezek am olyan 5 per­
ces fogalmazványok. Más kér­
vények terjedelm e lényegesen 
nagyobb, olvasásukkor szinte 
érezni lehet, hogy író jának 
nem  kevés m egerőltetésbe k e­
rü lt le írn i mindazt, am i m iatt 
pénzt kért. A kérések elb írálá­
sá t a  D iákjóléti Bizottság vég­
zi. Az ő m unkájuk biztosítja, 
hogy az  a r ra  leginkább rászo­
ru lók kap ják  a  sokszor meg­
váltásként jövő pénzt.

M indezt a  dékáni h ivatal­
ban tud tam  meg, m ielőtt egyik 
évfolyam társam  megkérdezte, 
szükségem van-e  egy kis zseb­
pénzre. M ivel válaszom  bizta­
tó  volt, elm agyarázta, írjak  
egy kérvényt, m ely arró l szól, 
hogy ikilóg a  lábam  a  cipőből, 
s  akkor kaphatok szociális se­
gélyt. A kkor m ég nem  gondol­
tam, hogy ilyen könnyen ju tha t 
bárk i segélyhez, s  hogy m ilyen 
komoly dologról van szó. Je ­
lenleg társadalm unkban még 
elég nagyok a  kontrasztok a 
családok, egyének jövedelm é­
nek tekintetében, s ez az egye­
tem en belül is  érezteti h a tá sá t 
Egyik nap, am ikor hazaindul­
tam , egyik csoporttársam m al 
találkoztam , aki m eghívott a  
belvárosba sörözni. Beültünk 
a kocsijába és akkor ú jra  
eszem be ju to ttak  a  kérvé­
nyek.

jy ó m e ly  kérvényhez beteg- 
J-* ségi igazolást, jövedelmi 

k im utatást is csatoltak. Az egy 
főre ju tó  átlagkereset különö­
sen vidéki hallgatóknál kevés, 
(a tsz-ben té len  érthető  okok­
ból kevesebb a pénz, s így 
őket még a hazautazás sokszor 
igen m egterhelő kiadásai is te­
tézik. A  Diákjóléti Bizottság 
m inden hó elején összeül, s 
igen m élyrehatóan m egvitat 
m inden kérést. M unkája nem  
könnyű, s nem  kis felelősség­
gel já r.

A kérelm ek m egvitatása u tán  
ők tesznek javaslato t a  pénz­
összeg nagyságára. A fent em ­
líte tt néhány „súlyosabb” eset 
kivétel nélkül 500 F t-o t k a ­
pott . . .  Persze vannak kérvé­
nyek, m elyek egy-egy ruhane­
m ű tavaszi beszerzésére k ér­
nek  tám ogatást. Az elb írálás a 
kérvényező anyagi helyzete, 
m agatartása, tanulm ányi ered­
m énye a lap ján  tö rté n ik  Ekkor 
világosodott meg előttem  iga­
zán, hogy ennek az intézm ény­
nek  s elsősorban a  reális e lb í­
rálásnak  valóban nagy szociá­
lis jelentősege vari'. Hogy 
m ennyire az, az t csak az tu d ­
ja, aki valóban rászorul.

És éppen ezért feltétlen e l­
ítélhető a  fentebb em líte tt év­
folyam társam  pénzszerzési 
aján la ta , s azoknak a  kérvé­
nyei, m elyeknek író it m ind­
annyian ism erjük, s akik  
egyáltalán nincsenek a  se­
gélyre rászorulva.

Egersaegi Csaba

EGÉSZEN APRÓ 
HIRDETÉS

N e v em  S zab ó  A n ik ó , 
ip a ro s  v a g y o k , 
d e  m o s t k is s é  s zo m o rú , 
s s z e m e m  n e m  ra g y o g :  
E lv e s z te tte m  m a c im a t ,  
ő  v o l t  k a b a lá m , 
h a sz n o s  v o lt, n e m c s a k  d i v a t . .  
j a j ,  c sa k  h a lla n á m , 
m e r re  j á r  s z e g é n y  fe je ?
K i ta lá l ta  m e g ?
P o r tá n ,  k é re m , a d ja  le !
H á lá s  k ö s z ö n e t!
(M e g ism e rn i ú g y  tu d o d :  
s z iv a c s - te s te  v a n , 
d e  h iá b a  n y o m k o d o d , 
m á r  h a s z o n ta la n ,  
g y ü rö g e tte m  e le g e t, 
h á t  k is s é  m á r  la p o s , 
k ü ld j  e d  v is sz a , h a  le h e t,
6 lé g y  v e le  ó v a to s ! . . . )

(S eg ítse te k , h a d d  le g y e n  
ú j r a  b o ld o g  6,
— e z t k é r i  m o s t  r ím e s e n  
a  H áz i H ird e tő !)

Másirányú
a Közgazdász m últ számá­

u l  ban jelent meg Z. I. „Jel­
lem zések” című cikke.

A  c ikk egy m indannyiunkat 
érintő problémát feszeget. A  
cikkíró helyesen látja meg azt, 
hogy a „kenyérért való harc 
nagyon erős torzulásokat v i­
het egymás megítélésébe”. V i­
szont, ahogy ezt megoldani 
akarja, helytelen. N em  m eg­
oldás, ha már másodévben el­
kezd jük a jellem zéseket, m ert 
a „torzulások” épp úgy hatnak  
már ekkor is.

A  probléma megoldására 
m ásirányú javaslatom  lenne. 
H agyjuk el a jellemzéseket, 
kényszerítve a vállalatokat, 
hogy azok se Icöveteljék. He­
lyette ism erkedjenek meg sze­
m élyesen az oda pályázóklatl 
részletesebben, m in t eddig 
te tték.

A z  ú j gazdasági m echaniz­
m usban a vállalatok m aguk 
döntenek a foglalkoztatottság  
kérdéséről, évekre előre tervet 
készítenek erről. Tudják: 
m ennyi közgazdászra, m érnök­
re, stb, van szükségük a leövet­
kező évben, s ezt az igényt 
m egküldhetik az egyetemre

már előre. A z  egyetem  így ezt 
korábban ism ertethetné, m in t 
a negyedik évben.

.  harm adik évfolyam  nyá- 
r í  szakmai gyakorlatra 

ahhoz a vállalathoz mehetne, 
ahová az egyetem  elvégzése 
után lterülni szeretne, ahová 
a vállalat igényli üt. Ezáltal 
hármas célt érhetnénk el: a 
vállalatok jól m egismernék az 
oda pályázókat, a hallgatók 
jobban m egism erkednének a 
választott üzem  belső életével, 
s végül alaposabbá válnának a 
szakm ai gyakorlatok.

A  szakm ai gyaltorlat u tán a 
további kapcsolatok fenntar­
tásának is megvan a lehetősé­
ge. Záródolgozatát ott készít­
hetné el a hallgató o. vállalat­
nál. egy év alatt, vagy másod­
állást vállalhatna.

íg y  a vállalatnak egyszeri 
látás és beszélgetés, valamint 
pár soros jellem zés helyett 
több m in t egy teljes év állna 
rendelkezésre, s az a viszony­
lagos plusz m unka, m elyet a 
hallgatóra fordít, lcamatosan 
m egtérülne egy megalapozott 
választással.

—gó—

Egyetem ünk d iákjainak küldöttsége nem  sokkal lapzárta 
előtt érkezett haza Helsinkiből. Az élményekből a  m ai számba 
csak egy fotóra való „fért be”,

A K auppakorkeakoulti Y lioppilaskunta (a Helsinki Köz- 
gazdasági Főiskola diákszervezete) végrehajtó bizottsága „tel­
jes ünnepi fegyverzetben” fogyasztja vacsoráját, s közben a 
diákság szociális helyzetéről tárgyal.

(—en)

Egy tanulmányköte
„A felsőoktatásban, így a 

mi egyetemünkön is, sok ki­
váló szakem ber oktat és te r­
mészetesen vizsgáztat, de ez 
még egyáltalán nem biztosí­
ték arra , hogy a  kiváló szak­
em ber kiváló pedagógus is” — 
olvasom egy most kiadott ta ­
nulm ánykötetben .

Az érdeklődő szám ára m ár 
a címe is sok aktuális prob­
lém át ígér:

Az oktató-nevelő m unka 
tapasztalatai és problém ái 
a  M arx Károly Közgazda­
ságtudom ányi Egyetemen.

Az egyes fejezetek pedig vé­
gigvezetik az olvasót a koráb­
ban felm erült, de nagyrészt 
most is élő pedagógiai problé­
mákon — hogy felism erésük 
és k ijavításuk után  még haté­
konyabb neveléssel, önmaguk­
ban is az em berekkel bánni 
tudó, jó szakem berek kerü lje­
nek ki az egyetemről.

Az első tanulm ányban dr. 
Bedő Gyula  a  nevelőm unka 
helyzetét vizsgálja egyete­
m ünkön — részletesen érté­
kelve az oktatáson keresztül 
történő és az oktatáson kívüli 
nevelés egyes kérdéseit, az á l­
lami, mozgalmi szervek és 
a hallgatók szerepét

Dr. Berend T. Iván  (Adalé­
kok az egyetemi nevelőmuoka 
szervezési-irányítási kérdé­
seihez) és dr. Balázs Béla (A 
kom m unista nevelőtanár tevé­
kenysége a  hallgatók tanul­
mányi m unkájának segítése 
területén) a  nevelőtanárt rend­
szer, á ltalában  a  korszerű 
felsőoktatási m unka alapos 
elemzését adja. (Nem ártana, 
ha alkalom adtán kézbe ven­
nék a  leendő instruktorok is!)

Dr. K oiács Géza az oktatás 
korszerűsítésének kérdéseit 
vizsgálja: a  stabilitás és ru ­
galmasság helyes összekapcso­
lásáról, a jegyzet, előadás, sze­
m inárium  szerepéről, kapcso­
latáról ír. Faludi Szilárd, az 
előadások form áját, súlyát, 
funkcióit értékeli.

Dr. Bedő Gyula  és dr. G yen­
ge Erzsébet sa já t szakterüle­
tük  konkrét, de nagyon is jól 
általánosítható és felhasznál­
ható példáin keresztül m utat­
ják  be, hogyan lehet a nevelő 
és a  szakm ai oktatóm unkát 
egymás, illetve a  hatékony 
képzés szolgálatába állítani.

A zárótamuimámyban dr. 
Zalai Györgyné a  vizsgáztatás 
pedagógiai — emberi — prob­
lém áit tárgyalja, — nagyon 
őszintén, k ritikusan és elem ­
zőén. — L _

Korszerűsítés közben



M A T E M A T I K A I  M Ó D S Z E R E K
A  S V Á B B O G A R A K  I R T Á S Á B A N

A  m in a p  íg y  s zó lt a k is h ú -  
fifom;

— A z t  m o n d ta  a z  a n y u k á m ,  
h o g y  n a g y o n  so k  a svá b b o g á r . 
C sin á lj m á r  v a la m it ,  a z é r t  ta ­
n í t ta tu n k !

— Id e  f ig y e l j ,  k ish ú g o m , 
a z t  h is ze d , m e r t  v a la k i  a  k ö z ­
g á zra  já r , m á r  m in d e n h e z  ért?

— N e m  a z t m o n d ta m , h o g y  
m in d e n h e z , d e  te  s e m m ih e z  
s e m  é r te s z , p e rs ze , e z  c sa k  
ré s zb e n  a te  h ib á d .

— H a a lta ro d  tu d n i , k ü lö n  
k é t  fé lé v b e n  c sa k  sv á b b o g a -  
r a k k a l  fo g la lk o z u n k , a z  e lső  
f é lé v b e n  ta n u l ju k  a fe ln e v e lé ­
s ü k e t , a m á so d ik b a n  a k i ir tá ­
s u k a t . K ü lk e r  sz a k o n  tu d o m á ­
n y o sa n  fo g la lk o z n a k  a  s v á b ­
b o g a ra k  e la d á sá v a l, a z  a g rá -  
ro so k  p e d ig  h e ti  n é g y  ó rá b a n  
ta n í t já k  ő k e t  g y o m o t leg e ln i.

H a zu d n o m  k e lle tt ,  ú g y is  a z t  
ta r t já k  ró lu n k , h o g y  s e m m i  
h a szn o sa t s e m  ta n u lu n k . N o d e  
se b a j, e lv é g re  te r v m a te m a tik a  
s z a k o s  v a g y o k  és m á r  e n n é l  
v a d a b b  d o lg o k ra  is  h a s z n á ltá k  
a m a te m a tik á t . A z tá n  a rró l se  
fe l e d k e z z ü n k  m eg , h o g y  n y u ­
g a ti s za k iro d a lo m  is v a n  a v i ­
lá g o n  e g y  p á r  éve , és a z  a 
Q ég y-ö t n y e lv , a m it  a z  e g y e te ­

m e lle t t  n e  le g y e n  tú lsá g o sa n  
b o n y o lu lt, e z é r t e g y sze rű s ítő  
fe l té te le z é s e k r e  v o lt  szülcség. 
E lte k in te t te m  a ttó l,  h o g y  a ta ­
nács a k ö ze l jö v ő b e n  á lta lá n o s  
sv á b b o g á r ir tá s t re n d e l el, e n ­
n e k  v a ló s z ín ű sé g e  u g y a n is  c sa k  
a n e g y e d ik  t iz e d e sb e n  ad a n u l ­
lá tó l k ü lö n b ö ző  s zá m o t, v a la ­
m in t  a ttó l, h o g y  n é g y ze te s  
v a g y  a n n á l m a g a sa b b  h a t­
v á n y k i te v ő jű  s v á b o k  m e g tá ­
m a d já k  la k á s u n k a t. V e tte m  
eg y  á tla g o s sv á b te le p e t , a B é r ­
ko c s is  u tc a  42-t, c ir k a  ö t­
m ill ió  sv á b b a l. Es i t t  m o s t  
á l l ju n k  m e g  eg y  p illa n a tra . A  
h a za i szo c io ló g u so k  s z e r in t  e 
b o g a ra k  id e g e s ít ik  a  la k ó k a t,  

a s v á b o k  u g y a n is  ro n d á k , ú g y ­
s z ó lv á n  e h e te t le n e k ,  a n ő k  f é l ­
n e k  tő lü k , a  k is g y e r e k e k  p ed ig  
b e le r a k já k  e g y m á s  fü lé b e ,  
v a g y is  je le n lé tü k  h á tr á lta tja  a  
tá r sa d a lm i fe j lő d é s i  és c sa k  
k á r t  o k o z n a k  a  s z o c ia lizm u s  
je le n le g i s z a k a szá n a k . S z e r in ­
te m  e z  n a g y o n  fe lü le te s  v é le ­
m é n y a lk o tá s . M e r t ig a z , h o g y  
ro n d á k , d e  a k k o r  m e g  m in e k  
n é z e g e t jü k  ő k e t, e g y e te m i v i ­
s z o n y la tb a n  se m  a z  e g y e tle n  
e h e te t le n  é te l, a z  p e d ig  k i f e je ­
z e t te n  h a szn o s, h o g y  a n ő k

H A T Á f c l N C l D E N S

Wien k a p ta m , a z  se  k u ty a , (a b ­
bó l e g y  a m a g y a r , a  m á s ik  n é ­

g y e t k é r m a la k b a n  k a p ta m  
e b é d je g y c é d u lá é r t a m e n zá n ) .  
S zó v a l e ls é tá l ta m  a  S zé c h e n y i  
és  a z  O rszá g g y ű lé s i k ö n y v tá r ­
ba, m íg  v é g ü l e g y  b u d a i m a ­
s z e k  a n tik v á r iu m b a n  fe l fe d e z ­
te m  h á ro m  c so d á la to s  ta n u l­
m á n y t ,  a m e ly e k  a  N e w  
S c ie n c e  M u s ica l C o rp o ra tio n -  
b a n  je le n te k  m e g  é s  m in d  li­
n e á r is  sv á b b o g á r ir tá ssa l fo g ­
la lk o z ta k . T e r m é s z e te s e n  a  
p ro b lé m á t m a g y a r  v is z o n y o k ­
ra  k e l l e t t  a lk a lm a z n o m . F é l­
r e é r té s  n e  e ssé k , o t ta n i  jo b b  
é le tm ó d ju k  n e m  a k a p ita l iz ­
m u s , h a n e m  a ro th a d á s  s a já ­
tossá g a , e z  n e k i k  jo b b  tá p ta ­
la j. N e k i lá t ta m  a  fe la d a tn a k .

K ö z tu d o m á s ú  a  m o d e lla lk o ­
tá s  s a r k a lla to s  k é rd é se , h o g y  a  
m o d e ll a  va ló sá g  h ű  tü k r ö zé se

leg a lá b b  fé ln e k  v a la m itő l. Es 
a fü lb e r a k á s  is n a g y o n  re la tív ,  
m e r t  e g y  b o g á r k i  is  tu d  
m á szn i , e l le n té tb e n  a zza l a  
sa v a n y ú c u k o r ra l, a m it  a 
n a g y b á ty á m  fü lé b e  r a k ta k  és 
t í z  vö d ö r  m e le g  v íz  k e l le t t  a 
k io lv a s z tá sá h o z , a rró l n e m  is  
b e szé lv e , h o g y  a s v á b b o g á r -  
a la k ú  s z a p p a n o k  g y á r tá sa  ú j  
tá v la to k a t  n y i th a t  a g y e r m e k -  
m o sd a tá sb a n .

A  h a za i szo c io ló g u so k  u tá n  
r á té r n é k  a  n y u g a ti  p o lg á r i 
s z e r ző k  b írá la tá ra . K iin d u lá ­
s u k  h e ly e s  v o lt , a lin e á r is  
p ro g ra m o zá s  m e g fe le lő  m ó d ­
s z e r  a  p ro b lé m a  k e ze lé sé re , de  
a c é lfü g g v é n y  e lm é le t i  h á tte re  
n a g y o n  v ita th a tó , ö k  u g y a n ­
is  a k iir ta n d ó  s v á b o k  s z á m á t  
m a x im a liz á l tá k .  V a ló sz ín ű le g  

sv á b b o g á r ir tó sze r -g y á ro sa ik  
p r o f i t já t  a k a r tá k  n ö v e ln i .  A z

N Y U G I . . .

A M arx  K á ro ly
K ö z g a z d a sá g tu d o m á n y i

E g y e tem  L a p ja .

M eg je len lh  K é th e ten k é n t 
a  ta n u lm á n y i Id ő sz ak  a la tt

F e le lő s  s z e rk e s z tő :
K in cse s  G y ö rg y

6 z e rk e s z tő s é g : B u d a p e s t. IX -
D im ltrc y  t é r  8. ü l  381. 

T e le fo n : 186—850/138.

K ia d ja  a H ír la p k ia d ó  V á lla la t 
K észü l a  S z ik ra  L a p n y o m d á b a n .
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F é r fia k :  Közg. SC.—Szeged 
94:91.

ir tó s z e re k  h a szn á la ta  tö b b  
s z e m p o n tb ó l is  ká ro s , 

p é n zb e  k e rü l,

O a fe ls zó rá sa  m u n k á t  ig é ­
n y e l,

O  reg g e lre  a  la k á s  te le  le sz  
d ö g lö tt s v á b o k k a l .

A z  é n  m ó d sze re m  a z ú. n. 
m a g y a r  m ó d sze r , s o k k a l e lő ­
n y ö se b b .

n e m  k e r ü l p é n zb e ,

a fe ls zó rá sa  n e m  ig é n y e l  
m u n k á t,

© re g g e lre  a la k á s  n e m  le s z  
te le  d ö g lö tt s v á b o k k a l .

É n  u g y a n is  n e m  b á n to m  a 
b o g a ra ka t, b é k é se n  e g y m á s  
m e l le t t  é le k  v e lü k . A s v á b o k

k izá ró la g  é js za k a i m ű s z a k b a n  
d o lg o zn a k , v a g y is  ir tá s u k  m e l­
lő zése  e se té n  reg g e l s z é p e n  
v is s z a m á s z n a k  a v íz v e z e té k b e .  
H a v is z o n t fe ls zó r o m  a  la k á s t  
eg ész  reg g e l s z e d e g e th e te m  a 
d ö g lö tt b o g a ra ka t. E ttő l id e ­
ges le s ze k , a m i m é r h e te t le n  
k á r o k a t o k o zh a t a n é p g a zd a ­
sá g n a k . T e g y ü k  fe l  u g ya n is , 
h o g y  ro ssz  k e d v e m  á tra g a d  f i ­
lo zó fia  ta n á ro m ra , a k i m á s o d ­
á llá sb a n  é p íté sv e z e tő  Ó b u d á n , 
és d é lu tá n  d ü h é b e n  k ő p ú d e r t  
r a k a t v á ly o g  h e ly e t t  a  h á t fa l ­
ba, a m in e k  k ö v e tk e z té b e n  ö sz -  
s z e d ű l e g y  ú j  szá llo d a . M áris  
k é s z  a ba j. S zó v a l, h a g y ju k  
b é k é n  a  sv á b o k a t . íg y  a z  o p ­
tim á lis  p ro g ra m  k ö ltsé g e  z é ­
ru s , a m i e lé g  olcsó. 

Felhasznált forrásmunkák: 
Svábtenyészíők zsebkönyve, 

Gondolat, 1966.
J. Schön: Gezarolanalízis, 

Közg. és Jogi 1963.
G. Todd: The methods of the 

happy cockroach, Frinccton 
1844.

—farkasházy—

£z iíó l és a  ran  ij ...

V á n d o r  F e r e n c  és B a la j t h y  A n n a  a  „ K i lá tó ” - b a n

F o to :  K á d á r

Ä  ték
az I. Országos Egyetemi és 
Főiskolai Színjátszó fesz­
tivált az Egyetemi Szín­
padon, és a Pinceszínház­

ban.
A fesztiválon egyetemünk 
színjátszói is részt vettek. Ki­
lenc színjátszó csoport, és ti­
zenöt irodalmi színpad ver­
sengett az arany, ezüst és 
bronzfokozatokérL A bemuta­
tók a színjátszó csoportok elő­
adásaival kezdődtek. H á ro m  
k im a g a s ló  p ro d u k c ió t lá th a t­
tu n k ,  e z  a h á ro m  e g y ü tte s  k a ­
p o tt  a ra n y  fo k o z a to t . A Mis­
kolci Nehézipari Egyetem Mol­
nár Antal: Uni-vízió, a Debre­
ceni Agrártudományi Egyetem 
Illyés Gyula: Tűvétevők, és 
az ELTE Universitás együtte­
se Halász Péter: A pokol 
nyolcadik köre című darab­
jáért.

Egyetemünk színjátszói, d i 
S te fa n i:  Csónak jön a tavon 
című darabjával „versenyez­
tek”, amelyet előzőleg a klub­
ban is bemutattak. Bár az elő­
adásnak voltak gyengéi, a bí­
rálóbizottság ezüst fokozattal 
jutalmazta a produkciót. Va­
lamennyi szereplő — P e th eö  
J u d it ,  K ra to c h w il l  T iv a d a r , 
K a n d ik ó  J ó zse f, D oha i E rzsé ­
b e t, L o v á s z  P é te r  —  jó telje­
sítményt nyújtott, közülük is 
kiemelkedett P e th e ö  J u d i t  já­
téka, aki alakításáért külön- 
díjat kapott.

. z irodalmi színpadok ver- 
A  senyében N ik o la i:  Kilátó 

című darabját adta elő B a la j­
th y  A n n a  és V á n d o r  F eren c . 
Bár az előadás hangulatilag 
sokkal jobb volt, mint a klub­
beli bemutatón, a szövegtudás 
hiányosságai némileg leron­
tották az előadást. Talán ez 
volt az oka, talán a darabvá­
lasztás, hogy az irodalmi szín­
padok között fokozatot nem 
értünk el.

A harmadik esemény: 
a vers- és prózamondók 
versenye igen magas szín­
vonalon folyt, ezért is ér­
tékes az eredmény, ame­
lyet hallgatóink elértek.

T á rn á i G ize lla  Wolker: Bair 
lada a  megnem született gyerr 
mekről című versének elmon­
dásáért arany, L o v á sz  P é te r  
pedig Benjámin László: Vérző 
zászlók alatt című verséért 
ezüst fokozatot kapott.

Ez az országos fesztivál a 
szegedi hagyományokon ala-i 
pul. Az is hagyomány, hogy 
itt jó eredményt elérni eddig 
is, ezután is csak komoly 
munkával lehet. Elégedet­
tek lehetünk eredményeink­
kel, ami remélhetőleg színját­
szócsoportunkat még komo­
lyabb felkészülésre ösztönzi 
majd.

—Kozma—

Rózsahegyi János:

EM B ER R A B LÁ S
IV . R É S Z .

Elc s e n d e s e d e t t  a  te re m , az  a j ­
tó k a t  g o n d o s a n  b e z á r tá k , 
m a jd  eg y  ta n á r  k ü ls e jű  e m ­

b e rk e  k e z d te  f e lírn i  a  tá b lá r a  a 
m a te m a t ik a i  p é ld á k a t .  L a s sa n  e l ­
c s i tu l ta k  a  k e d é ly e k , s  m in d e n k i 
h o z z á lá to tt  a  fe la d a to k  m e g o ld á sá ­
hoz . T e rm é s z e te s e n  a k a d ta k  á lm o ­
d ozó  le lk ü le tű  if j a k ,  a k ik  m é lá n , 
s em m ib e  r é v e d v e  ü ld ö g é lte k . A 
p a d s o ro k  k ö z ö tt  z o rd  te k in te tű  t a ­
n á ro k  já r k á l ta k .  A  c sö n d b e n  csak  
a  to lla k  p e rc e g é s e  és f o j to t t  k á ­
ro m k o d á s o k  v o lta k  h a llh a tó k . 
K a u z e rs te in n e k  n e m  o k o z o tt  n e ­
h é z s é g e t a  p é ld á k  m e g o ld á sa , m in ­
d en  s im á n  m e n t.  A  tö r té n e le m m e l 
sem  v o lt b a j ,  a z o n b a n  S ü g é r  egy 
p i l la n a t r a  m e g a k a d t ,  u g y a n is  
n e m  ju to t t  e sz é b e , h o g y  a n y já n  
k ív ü l,  k i m o n d ta  m é g  a z t  a  h íre s  
m o n d á s t ,  h o g y  a  h á b o rú h o z  h á ro m  
do log  k e ll ,  p é n z , p én z , p é n z  . • •

A szó b e li fe lv é te lire  k é t  nap  
m ú lv a  k e r ü l t  so r. M á r 8 ó rá tó l 
k e zd v e  o t t  n y ü z sö g te k  eg y  r a k á s  
iz g a to tta n  fe lv é te liz ő  k ö z ö tt a 
v iz sg a te re m  e lő tt .  T íz  ó ra  fe lé  k e ­
r ü l t  r á ju k  a  so r . B u g y o r  m e n t be 
e lső n e k . K ö rü ln é z e t t  és  m e g á lla p í­
to t ta ,  ig a z ak  a zo k  a tu d ó s ítá so k , 
m e ly e k e t az e lő tte  v iz sg ázó k  a d ­
ta k . Egy h o ssz ú  a sz ta l m ö g ö tt h á r ­
m a n  ü lte k , eg y  n ő , k é t  fé rf i.

O ly an  p i l la n tá s s a l  m é re g e t té k  a 
b e lé p ő  f iú t ,  m in th a  m in d n y á ja n  
r e t te n e te s e n  m e g  le n n é n e k  s é r tv e , 
a z é r t  h o g y  B u g y o r  fe lv é te liz n i 
a k a r .  P é te r  h á tú n  v é g ig sz a la d t a 
h id e g , eg y  p i l la n a tr a  m e g je le n t 
le lk i  szem e i e lő tt  R o z lic sek  n é n i és 
a  jó s ág o s  ú r is te n  k é p e .

F o g la ljo n  h e ly e t, s z ó la lt  m e g  a 
n ő , m iu tá n  eg y  b ic c e n té s se l v á ­
la sz o lt B u g y o r  k ö s z ö n é s é re ,  ö  k é ­
n y e lm e se n  e lh e ly e z k e d e t t  eg y  k é ­
n y e lm e tle n  s z é k e n  és á r ta t la n  k é p ­
p e l b á m u lt  a  h á ro m  fe lv é te l iz te d  
a rc á b a .

— K a u z e rs te in n  P é te r ,  s z ü le te tt  
1945. a u g u s z tu s  10-én, B u d a o e s te n , 
a n y ja  n e v e  K iss R ó zsa  h á z ta r tá s ­
b e li,  a p ja  K a u z e rs te in n  L a jo s , m a ­
sze k  k is ip a ro s ,  eg y  te s tv é re  v a n .

B u g y o r  b ó lin to tt ,  ig e n , és  a  B é r ­
k o csis  u tc a  9 1 /B -b e n  la k o m .

J a ,  ig en , a z t  k ife le j te t te m . A z ö n  
é d e s a p ja  m a s z e k  s e k re s ty é s ,  
a z o n b a n  ez n e m  b e fo ly á so l ja  fe l­
v é te l i jé n e k  e re d m é n y é t.  A zok  az 
id ő k  m á r  e lm ú lta k .

B u g y o r  ú j r a  n a g y v o n a lú a n  m e g ­
b ic c e n te t te  fe jé t .

A k k o r  h á t  k e z d jü k  m a te m a t ik á ­
val. B esz é ljen  az  e x p o n e n c iá lis  
fü g g v é n y e k rő l.

B u g y o r  b e sz é ln i k e z d e tt .  „A z e x ­
p o n e n c iá lis  fü g g v é n y e k  o ly an  
fü g g v é n y e k , a h o l a  v á lto z ó  k ite v ő ­
b e n  v a n .”

Lá z b a  jö t t  és  eg ész  tu d á s á t  
ö m le sz tv e  a  v iz sg a b iz o ttság  
e lé  t á r ta ,  g y o rs  e g y m á s  

u tá n b a n  m é g  m e g o ld o tt  h á ro m  
m a te m a t ik a i  p é ld á t ,  m a jd  m e g ­
k ö n n y e b b ü lte n  fe llé le g ze tt.

A  tö r té n e le m m e l s e m  v o lt b a j. 
M o st v é g re  m e g sz ó la lt a z  a  fé r f i ,  
a k i  e d d ig  h a llg a to tt .

— N e k em  le n n e  m é g  n é h á n y  
k é rd é s e m . N ézzü k  m e g  a  f ia ta l ­
e m b e r  p o li t ik a i  tá jé k o z o tts á g á t.  
„ K i v o lt  B a n d a n a re ik e  a s s z o n y ? ”  

B u g y o r  g o n d o lk o d á s  n é lk ü l v á g ­
ta  r á :

— B a n d a n a re ik e  fe le ség e .
— J ó , d e  a zo n k ív ü l?
K a u z e rs te in n  h a l lg a tá s b a  b u r k o ­

ló z o tt.
— M i az, h o g y  h id e g h á b o rú ?
— A z t n e m  tu d o m , de  a z t  h iszem  

a  m e le g  h á b o rú  e lle n té te  — fe le lte . 
— K i v o lt  D u lle s?
— Az E g y e s ü lt Á lla m o k  e ln ö k e . 
K a u z e rs te in n , a  fé rf i e lk ín z o tt  

a r c á n  lá t ta ,  h o g y  v a la m i n in c s  
re n d b e n .

— F ia ta le m b e r  m a g a  e lég g é  t á ­
jé k o z a t la n  p o li t ik a i  d o lg o k b a n . A r­
r a  v á la sz o ljo n  m ég , m i H o n d u ra s  
á l la m fo rm á ja ?

— N épi d e m o k rá c ia  — h a n g z o tt 
a  tö m ö r  v á la sz .

— K ö szö n ö m  n in c s  tö b b  k é rd é ­
sem , s ó h a j to t t  a  fé r f i ,  m in t  ta v a ­
sz i á r a d á s k o r  a n y u g d íja s  fű z fá k . 
M ajd  í rá s b a n  é r te s í t jü k .

Bu g y o r  k is s é  z ilá i ta n  in d u l t  k i ­
fe lé . M íg az  a jtó h o z  é r t  m e g ­
fo g a d ta ,  n in c s  a z  a  h a tö k rö s  

fo g a t, a m e ly  ő t  m ég  e g y sz e r  eg y  
fe lv é te li  b iz o tts á g  e lé  tu d n á  v o n ­
szo ln i. ö c c s é rő l  a z o n b a n  m e g fe le d ­
k e z e tt .  A h o g y  k ilé p e t t  a z  a jtó n , 
rö g tö n  lá t ta ,  h o g y  b a j  v a n . S ü g é r  
eg y  s z é k e n  ü l t  h a lo t ts á p a d ta n ,  s z á ­
ja  id e g e se n  rángatódzofct.

— N em  m e re k  b e m e n n i — s u t ­
to g ta  B u g y o rn a k .

D rág a  k is  te s tv é rk é m , n e m  m e n ­
n é l b e  h e ly e t te m  is?  — k é r le lte  
lá g y a n , s s ze m e i á r ta t la n u l ,  k é rő n  
n é z te k  id . K a u z e rs te in n  a rc á b a .  — 
N ek ed  ú g y  is m in d e g y , n e m  fo g ­
já k  é sz re v e n n i,  tu d o d , m e n n y ire  
h a s o n l í tu n k .

B u g y o r  s z ív é t  s zá n a lo m  s z o r íto t­
ta  :

— S z e g én y  h ü ly e  k is  ö c s ik é m , 
b e cé z te  S ü g é rt. J ó l  v a n , b e m e g y ek  
h e ly e tte d  is , p ed ig  m e g fo g a d ta m , 
h o g y  h a tö k ö r  se  v isz  b e  m ég  e g y ­
sze r. N e k ed  s ik e rü l.

P é te r  m e g fo rd u l t :  M eg y ek !

Be lé p e t t  az  a j tó n  és e g y en e s t 
a z  e lő b b i szék  fe lé  t a r ­

to t t .
— F o g la ljo n  h e ly e t — szó lt a  nő. 

C jra  fe lv e tte  szem é ly i a d a ta i t .  M a­
g u k  ik re k ?  N a g y o n  h a s o n lí ta n a k  
e g y m á sra  . . .

B u g y o r  b ó lin to tt .  — Ig en , Ig y e k ­
s zü n k  . . .

H á t a k k o r  k e z d jü k  m a te m a t ik á ­
va l. b e sz é lje n  az  e x p o n e n c iá lis  
fü g g v é n y e k rő l . . .  s tb .

Az é r te s í té s t  a  fe lv é te li  e re d m é ­
n y é rő l jú liu s  k ö z ep e  tá já n  k a p tá k  
m eg , m e ly b ő l c so d á lk o z v a  é r te s ü l­
te k , h o g y  S ü g é r t  fe lv e tté k  az  ip a r  
s z a k ra ,  B u g y o r t ,  B u g y o r t  ro ssz  fe l­
vé te li e re d m é n y e  m ia t t  e l ta n á c s o l­
tá k  . . .

(F o ly ta tá s a  k ö v e tk e z ik .)

T

I

volna is, de már rohantam  ̂
tovább Budafokra. Ott la-  ̂
kik Tóni bácsi és a felesé-  ̂
ge, hozzájuk csak a kulcs- |  
lyukon öntöztem be a köl- |  
nit, mert 10-re a nagyinál 
kellett lennem Csillaglie- $ 
gyen. De Tóni bácsi így is  ̂
utóiért és belémtukmált $ 
két kupicát, sőt a villa- $ 
mosig még három szelet $ 
házisonkát is. Hát érdemes  ̂
kérem elfutni? Csillaghe- $ 
gyen a nagyi már várt, s $ 
ugyancsak várt az a nagy i 
tál sütemény, amit „fiacs- 5 
kám, ezt kóstoljad meg!” 5 
felkiáltással tömtek belém. $ 
Pozitívumként ittam azért 5 
valamit, ha jól emlékszem, ; 
likőr volt De ki szokott ; 
jól emlékezni Húsvét hét- ; 
főjén?

Rákoskeresztúrra taxival 1 
kellett mennem. Üt stam- ! 
pedli, három tányér mézes- ! 
ség, 40 Ft. — Innen irány ! 
Csepel, ahol a Zöldessy | 
néni lakik, az átkozott Ci- ; 
lukájával. (Csúnya öreg ; 
néni, és a vén macskát is | 
locsolgatnom kellett.) De > 
sebaj, mindjárt a végén 5 
leszek — gondoltam. Hát j 
így is volt. Ki Leányfalu- j 
ra, majd elugrottam Sorok- 5 
sárra, és hazafelé útbaej- ! 
tettem a Zugligetet is.

Ekkor már meglehetősen > 
labilisán álltam lábamon, 5 
a villamoson meglocsol- ä 
tam még a kalauz nénit, 5 
majd utána a sarki geszte- $ 
nyefát, s megpróbáltam $ 
bejutni a lakásunkba. Har- $ 
madikra sikerült.

Odahaza, amikor kezd- 5 
tem magam meglehetősen $ 
jól érezni, eszembe jutott, $ 
hogy el van pénecolva az $ 
egész, mert szerdán matek $ 
dolgozatot írunk, s készülni $ 
kell rá. Ügy hogy este 5 
aludtam, kávét ittam, stb. 5 
és 10-kor nekiültem a ma- 5 
teknak. Most mondják $ 
meg őszintén, ünnep az $ 
ilyen? Hol vannak ennek $ 
a szokásnak a pozitívumai? ^

(—Bors—) $

Húsvét héttőn álta­
lános szokás nálunk az ún 
„Locsold, ki tudja, meddig 
locsolhatod?. . Ilyenkor 
faluhelyen, mint azt a TV- 
híradó hétfő esti adásából 
láthattuk, a legények vöd­
röt, lavórt, kannát, sajtárt, 
rocskát és egyéb népi ere­
detű edényt felragadva, 
igyekeznek a természete­
sen legcifrább népviselet­
be öltözött lányokat csu­
romvizesre áztatni. S ezért 
még van képük piros to­
jást, meg más egyebeket 
elfogadni. Ki érti ezt? 
Egyébként csodálom a tv- 
riportert, hogy éppen, ami­
kor ő ott volt, futottak a 
fiúk a kúthoz, éppen ak­
kor próbálták locsolni a 
lányokat, és éppen akkor 
menekültek a lányok az ál­
dás elől? Hát ehhez sze­
rencse kell, ezt így kifog­
ni!

Pesten persze más a 
helyzet. Nálunk a társada­
lom férfitagjai kölnisüve­
get, kis spricnit, nagy 
spricnit és más egyebet 
ragadva locsolják a höl­
gyeket, imigyen is eleget 
téve alkotmányos kötele­
zettségüknek.

Ennek a szokásnak van­
nak negatív és egyesek 
szerint pozitív oldalai is. 
Hogy miért vagyok ennyi­
re pesszimista? Nos, hát én 
is locsoltam. Ha érdekli 
önöket, (ha nem) elmon­
dom, hogyan.

Hétfőn reggel, fél liter 
kölnivel, és nagy stanecli 
szódabikarbónával elindul­
tam. Nagyszüleimnek há­
la, családom meglehetősen 
kiterjedt, s ráadásul min­
denki Pesten lakik. Mert 
ha a Róza ángyi nem Rá­
koskeresztúron, hanem te­
szem azt Záhonyban lak­
na, soha az életbe nem 
mennék el hozzá. így vi­
szont muszáj volt.

Elsőnek a Trezsi nénit
öntöztem szemen. Ittam 
valamit, sőt mintha ettem

Egy s más -  locsolásról
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