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A  vezetőségválasztások elé
ÍRTA: BEDŐ GYULA

\  közeljövőben egyetem ünkön is  m egtart- 
ju k  — m indhárom  alapszervezetünkben 

— a beszámoló- és vezetőségválasztó taggyű
léseket. A jelenlegi, több m in t k é t évvel ez
előtt választott vezetőségek m unkájának  fő 
irányvonalát p ártu n k  VII. kongresszusa h a tá
rozatai szabják  meg. A decem beri taggyűlé
seknek tehá t nem  kisebb a  feladatuk, m in t 
szám ot adhi arró l, hogy az alapszervezeteit 
m iként vették  ki részüket sa já t te rü letükön  a 
VII. kongresszus á lta l m egjelölt és egyete
m ünkre is vonatkozó feladatok eddigi te lje 
sítéséből; hogy a  vezetőségek m ennyire töre
kedtek az alapszervezetülkben rejlő  erőket 
mozgósítani a  legfontosabb feladatokra; hogy 
az erőfeszítések m ilyen sikerre l já rtak ?  Ez 
önm agában is m u ta tja  a  taggyűléseik fon tos
ságát — S jelentőségüket csak fokozza, hogy 
az alapszervezetek olyan időszakra jelölik 
m eg további fe ladata ika t és v álasz tják  meg 
új vezetőségeiket, am ely  hazánkban a szo
cializm us a lap ja i le rakásának  befejező sza
kasza.

Fejlődésünk e fontos szakaszának országos 
m éretű  nagy  feladata i között o tt vannak 
egyetem ünknek is a  m aga sajátos teendői. 
M indenekelőtt az okta tási reform  rá n k  eső 
részének sikeres végrehajtása; olyan köz
gazdászképzés megalapozása, m elynek ered
m ényeképpen  az egyetem ről kikerü lő  fia ta
lo k  kö zü l már a legközelebbi években  is so
kan, s azu tán-egyre többen valóban k o m 
m u n i s t a  s z a k e m b e r e k  legyenek.

Jelenlegi hallgatóink, de m éginkább azok. 
ak ik  ezután kerü lnek  egyetem ünkre, életük  
nagyobbik felét m á r a felépült szocializmus, 
illetve kom m unizm us építésének viszonyai 
között tö ltik  m unkával. A szocializmus felépí
tésének elő ttünk  álló  fe ladata ira  a  fiatalokat 
te h á t úgy kell felkészítenünk, hogy a  kom m u
nizm us építésének viszonyai között is m egáll
ják  helyüket. B ár az Oktató és nevelőm unka 
alapvető és elsőrendű teendőnk, em ellett van 
m ásik  —, az előbbitől elválaszthata tlan  — 
fe lada tunk : egyetem ünk k ö z v e t l e n ü l  is 
járuljon  hozzá a  népgazdaság előtt álló, a m á
sodik ötéves tervben  rögzített fe ladatok te lje 
sítéséhez és a további célok, a 20 éves fe jlesz
tési terv, ille tve  azzal összefüggő közgazdasági 
feladatok kim unkálásához és megoldásához.

A taggyűlési tanácskozások fő témája
A taggyűlés és az az t előkészítő, m integy 

m ásfél hónapja ta rtó  m unka  középpontjában 
a  fő feladatok terén  e lé r t eredm ények és 
hiányosságok értékelése, elem zése áll. Ez a  
m indennapi m unka ta rta lm á t jelentő, szá
m os igen fontos ko n k ré t kérdést foglal m a
gában.

OA k a r  ideo lóg iai, p o litik a i fe jlő d ésérő l, h e ly 
ze té rő l tö r té n ő  sz á m a d á st. K ülönösen  fo n to s  az 
eszm ei-po litika i- é s  cselekvési eg y ség  a la k u lá 

s in a k  elem zése . Szántóit Ikell ad n i a rró l is, m ilyen  
h ib ás n é z e te k  a la k u lta k  k i  a z  e lte l t  id ő szak b an , s  
h o g y an  k ü z d ö ttü k  le  a z o k a t .ille tő leg  hog y  m e ly ek  a 
je len leg  is  e lő fo rd u ló  h e ly te le n  fe lfo g áso k  és ezek  
m eg szün te tésével k ap cso la to s  te e n d ő k  stb .

A ta n a n y a g o k  k o rsz e rű s íté sé n e k  m u n k á já v a l 
kapcsolatiban  .'m ikén t se g íte tte  az  a lap szerv e- 
ziet a  sz ak b izo ttság o k  m u n k á já t, m ily en  ered

m én y ek e t h o z o tt e z  a  m u n k a , (hogyan d o lg o z tak  e  
te rü le te n  a  k o m m u n is tá k ; az  o k ta tá s  ideo lóg ia i ta r 
ta lm a  k ija v ítá sá n a k  e lő re h a la d á sa  é s  m ég  m eglévő  
fo g y a ték o sság a i; a V NB ezzel k ap cso la to s  m u n k á 
já n a k  é r té k e lé se : h o l é s  m ié r t m eg y  v o n ta to tta n  a 
ta n a n y a g c sö k k e n té s  é s  h o l é r tü n k  e l  e re d m é n y e k e t 
sfth.

A z e lőbb iekkel k ö zv e tlen  összefüggésben  á ll: a 
tu d o m án y o s k u ta tó m u n k a  m en n y ib en  szo lgálta  
az  o k ta tá s  k o rsz e rű s íté sé t;  az  o k ta tó  é s  tu d o 

m á n y o s  m u n k a  eg y e tem en  b e lü li h e ly én ek , v iszo
n y á n a k  tö b b sz ö r v ita to tt  k é rd ésé b en  való  h e ly e s  á l
lásfog la lás ; az  o k ta tó k  tu d o m án y o s m u n k á ja  e rk ö l
csi é s  a n y a g i m eg b ecsü lésén ek , ö sz tönzésének  k é rd é 
sé i; a  k a ro n  b e lü li tu d o m á n y o s v itaszellem  a la k u 
lása  stb .

O K ontos h e ly e t k e ll  k a p jo n  az  o k ta tá so n  k ív ü li 
n evelés é r té k e lé se  is, k ü lö n ö se n  ab b ó l a szem 
pon tbó l, h o g y  a  K IS Z  m u n k á já t  m ily en  e red 

m ényességgel se g íte tté k  a lap szerv eze te in k  é s  m en y 
n y ire  s ik e rü lt  a z  o k ta tá so n  k ív ü li n e v e lő te v é k e n y 
ség  a k tív  ré sze sév é  te n n i a  k a r  valam ennyi o k ta 
tó já t .  A  n ev e lő ta n á rt in tézm én y  é s  az  o k ta tá so n  k í
vü li n ev e lé s  eg y éb  fo rm á ib a n  re jlő  leh e tő ség ek  k i
h a sz n á lá sá n a k  fo k a ; a  kü lö n b ö ző  fo rm á k b a n  vég
z e tt  n ev e lő m u n k a  tartalm i egysége, ö ssz h a n g ja : a 
nevelőrm m ka m eg b ecsü lé sén e k  he ly ze te  s tb . — m in d  
o ly an  k é rd é se k , a m e ly ek  elem zése  igen  fo n to s  h a l l 
g a tó in k  eszm ei-po litika i, e rk ö lcsi és tan u lm án y i 
színv o n a lá n a k  em elése  szem pon tjábó l.

N em  v á la sz th a tó  e l fő  fe lad a ta in k tó l, ső t azok 
közvetlen  részé t, fe lté te lé t k épezi: a  k á d e rp o 
litik á i m u n k a . A lap o s e lem zést é rd em el c é k lá 

u l:  a  p á r t  á lta lá n o s  k á d e rp o litik a i e lv e i g y ak o rla ti 
é rv é n y e sü lé sé n e k  é r té k e lé se  k a r i, 111. tan szék i v i
sz o n y la tb an ; m iiven  m érté k b e n  sikerült, m egvalósí
tan i a  seg ítés és követk eze tes  sz ám o n k éré s  e g y ü t 
t e s  e lv é t; a m ú lt tan év b en  k észü lt k á d e rfe ilé sz té -  
si te rv e k  te lje s íté sé n e k  é s  e llen ő rzésén ek  edd ig i ta 
p a sz ta la ta i: az  o k ta tó k  eg y e tem i é s  eg y e tem en  k í
vü li m u n k á ié n a k  anánva.

O A v eze tés  sz ín v o n a lán ak  em elése ,te r é n  te t t  
e lő re lép és  h e ly e s  m eg íté lése  c sak is  a z  e lőbb i 
te rü le te k k e l összefüggésben  tö rté n h e t.. A  k a r i 

é s  ta n sz é k i v eze tés  m ik é n t egyesíti a  m u n k a tá rsa k ra

v a ló  tám aszk o d ás és az egy szem ély i fe le lő sség  e l
v é t; az  a d o tt m u n k a te rü le t szem ély es tap asz ta la to 
k o n  is  a lap u ló  ism ere tén ek , az  e llen ő rzés m u n k á já 
n a k  fok a : a v eze té s  ta r ta lm i és fo rm a i v o n a tk o zá 
sa in a k  v iszonya (tap asz ta lh a tó  fo rm ális , b ü ro k ra ti
k u s  e lem ek  gyökerednek  fe ltá rá sa ) ; a  v ezetés e lv i- 
sé g e  é s  ideo ló g ia i-p o litik a i ta r ta lm a ; a  kom m u n ista  
v eze tő k  p é ld a m u ta tá sá n a k  k é rd é se ; a  p á r tsz e rv e z e t 
á lla m i v ezetésse l v a ló  k a p c so la tá n a k  ta r ta lm i é s  
m ó d sz ertan i v o n a tk o zása i s tb . é r té k e lé se  u g y an 
csak  fe le lő sség te ljes  é s  k ö rü lte k in tő  m u n k á t Igé
nyel.

OEgy s o r  eg yéb  p ro b lém á t sem  célszerű  m egke
rü ln i, h a  ig a z á n  iazt a k a r ju k , h o g y  m in d e n  te 
rü le te n  g y o rs ítsu k  a  fe jlő d ést. íg y  sz ó t é rd e 

m es em e ln ü n k  a z  eg y e tem  kü lön b ö ző  te rü le te in  — 
elté rő  m é rté k b e n  é s  nem  je llem ző en  u g y an , csak  
szó rv án y o san , de  m ég is  — n em  eg y sze r  ta p a sz ta lh a 
tó  szem fényvesztés , k ritik á tla n sá g , Igény telenség , 
a  h ib á k  e lh a llg a tá sa , vagy  é p p en  m egszép ítése, je l
lem b eli-e rk ö lcs i fo g y a ték o sság o k , é rd e m te le n  e lő 
n y ö k re  való  tö rek v és , nyüzsgés, ö n te ltség  és in d i
v id u a lizm u s je len ség e iv e l szem ben .

A p ro b lém ák  széles k ö re  e  v áz la to s fe lso ro lásbó l 
is  k itű n ik , s  ú g y  gondolom , h a  nem  Is  eg y fo rm a 
m érték b en , d e  e  k é rd é se k  in ten z ív en  fo g la lk o z ta tják  
o k ta tó in k a t, h a llg a tó in k a t és do lgozó inkat. V ala
m en n y i k é rd é s  te rm észe te sen  n e m  sz e re p e lh e t a  
taggyű lési beszám olóban , d e  a tag g y ű lésen  é s  az  
a z t  m egelőző v itá k  so rá n  m in d en k ép p en  figyelm ei; 
é rd em eln ek .

A párta lapszer vezet a  k a r  állam i m u n k á já
val kapcsolatos kérdéseket elsősorban a saját 
szerepe és felelőssége szem pontjából, v a la
m in t a  p á rté le t belő kérdéseivel (m int például 
az alapszervezeten belüli egység, a pártéo í- 
tés, a b írá la t és önbírálat, a  vezetőség és tag
ság viszonyai, a  dem okratikus centralizm us 
érvényesítése ,a pártfegyelem , a vezetőség 
m unkastílusa) való összefüggésében tárgyalja. 
Ez term észetesen nem  zárja  ki, sőt egyenesen 
kívánatossá teszi, hogy az állam i vezetőiünk ■ 
ciót viselő e lv társak  viszont elsősorban olyan 
oldalról közelítsék m eg a problém ákat, hogy 
m ennyiben igényelték a pártszervezet tám o
gatását és hogyan hasznosították azt m un
kájukban.

A XXII. kongresszus szellemében —  az elvtársi

bírálat és önbírálat fejlesztéséért
Az SZKP X X II. kongresszusa szellem ének 

érvényesítése — pártunk  Központi B izottsá
gának legutóbbi határozatában  foglalt ú tm u
ta tásai a lap ján  — vezér elve k e ll legyen egész 
m unkánknak, m ár e  legközelebbi tevékenysé
günk során is. Ügy vélem, a  helyes cselekvés 
érdekében egyetem i pártszervezetünkben is 
nagyon fontos szem e lő tt ta rtan i azt, am it 
Kádár e lv társ a  N épszabadságnak legutóbb 
adott nyilatkozatában az  egész országra vo
natkozóan, de m inden pártalapszervezethez 
— így a  m ieinkhez is —szólóan a  többi között 
m ondott, hogy az SZ K P  XXI I .  kongresszusa: 
„ . . .  hatalmas ú j eszm ei fegyvereiket, nagy 
forradalm i tapasztalatot n y ú jt  szá m u n k ra . . .  
Ha helyesen é r te lm e zzü k . . .  nem zetközi érvé
nyű  útm utatásait, . . .  cikkor pártunk és né
p ü n k  ú j  lendü letet nyer, hatalmas erőt kap  
szocialista építő m unkájához”.

E nnek az  új lendületnek  a mi m unkánkban 
is érződni kell, ha nem  ak a ru n k  lem aradni 
az országos fejlődéstől, s  ha erőnkhöz m érten  
igazán rész t ak a ru n k  vállaln i a  szocializmus 
építéséből. Ezt pedig p á rtu n k  ezután is jog
gal v á rja  tőlün/k.

A  kongresszus ú tm utatásainak  m ár ezúttal 
is tö rténő hasznosítása feltételezi m indenek
elő tt a  kongresszus anyagának beható ism e
retét és az ado tt alapszervezet kétéves tevé
kenységének olyan sokoldalú elemzésen a la 
puló értékelését, am ely  egyarán t figyelem be 
veszi az  alapszervezet adottságait, lehetősé
geit és a m egoldásra váró feladatokat, a ve
lünk szemben reálisan  és ezért joggal tám asz
to tt követelm ényeket.

Igen fontos elem zés tárgyává tenni, hogy 
a  beszámolási időszakban az alapszervezet 
erőfeszítései m ennyire vo ltak  hatékonyak. 
G yakran hallani egyik-m ásik te rü le tre  vonat
kozóan, hogy az  erőfeszítések m ögött m arad 
tak  az elért eredm ényék. Ügy gondolom, ez 
egyik legfontosabb problém a, am elynek okai 
ezú tta l feltárandók, az okok m egszüntetésé
nek útja i Idm unkálandók.

M unkánk eredm ényessége szem pontjából 
igen fontos 'követelmény az is, hogy az értéke
lés ko n kré t tények  alapos ism eretén, sokol
dalú elem zésén nyugodjék. Ha a  vezetőség és 
a tagság m eggyőződött az ilyen módon a l

kotott érték íté leténak  helyességéről, azt, po
zitív és negatív  vonatkozásaival együtt, ny íl
tan  k i is kell m ondani. E bben nem  je len the t 
gá ta t egyéni meggondolás, szubjektív  indíték. 
Ellenkezőleg! M inden olyan szubjektív  szán
dékból táplálkozó tendenciával szemben, 
am ely a közös ügyet nem  segíti, határozottan  
küzdeni keil. Elvi kérdéseket ugyanis csak el
v i m ódon lehet és ikell lkezeln i, ha eredm ényt 
v árunk  a  vitáktól. Meggyőződésem szerin t 
csak így b iztosítható az  egyéni- és közérdek 
m arx ista-len in ista  módon érte lm ezett össz
hangjának érvényesülése ás.

A  tanácskozás eredm ényességének nem  ke
vésbé fontos feltéte le  az  is, hogy m inden  kér
dést kellő  konkrétsággal — a pozitív és n e 
gatív  vonatkozásokat egyarán t tek in te tbe vé
ve — tárgyaljunk.

A szóbanforgó m unka  különösen kedvező 
alíkalom arra , hogy m eggyorsítsuk lépteinket 
am a fontos fe lada t m egoldása terén, am e
lyet a  P ártb izottság  m unkaterve úgy fogal
m azott meg, hogy: ,a  kr itik a  és önkritika  
szelleme gyakorlati érvényesítésének m e g 
t e r e m t é s  e”.

Az elvtársi, segítőszándékú, ügyünket 
előbbrevivő k ritikus légkör m egterem tését 
nagyban segíti, h a  m inden kom m unista sa já t 
m u n k á já t kellő önbírálatta l vizsgálja, ha a  
m ások felé gyakorolt b írá la ta  tényeken a lap 
szik, és ha a fogyatékosság k ijav ításának  ú t
ja ira  javasla tokat is tesz. Elsősorban a ve
zetőségeknek ke ll példát m u ta tn iok  ezen a 
téren, s m inden ilyen tö rekvést P ártb izo ttsá
gunk messzemenően tám ogat. De az  is szük
séges, hogy néhány  e lv társunk  — akiknél 
olykor tapasztalható  — ne tek in tse m agát a 
k ritizá lha ta tlanság  jogával felruházottnak. 
Azt hiszem  szakítani kell azzal az itt-o tt szin
tén tapasz ta lt felfogással és gyakorla tta l is, 
am ely szerint a  m egalapozott b írá la to t an 
nak  latolgatásával, hogy hányadszor hangzott 
m á r el, v isszau tasítják  vagy sértésnek  tek in 
tik, esetleg annak  visszavonását követelik — 
ahelyett, hogy m eggondolnák az  é rin te ttek  
(különösen ha m unkájuk  fogyatékosságairól 
m ár többször joggal esett szó), m ilyen konk
ré t erőfeszítéseket és eredm ényéket tudnak 
felm utatn i, am elyeket a h ib a  k ijav ítása  é r 
érdekében tettek. Az sem szorul bizonyításra, 
hogy furcsa dolog ad o tt e lv társak , illetve kol
lek tívák  á ltal végzett m unka eredm ényei
ről és hibáiról értékelést adn i anélkül, hogy 
névreszólóan, konkrétan  d icsérnénk vagy 
kritizálnánk, hiszen m inden  pártalapszerve- 
zet névvel rendelkező  elvtársakból, I lle tv e  ve
zetőségi tagokból áll.

Az egész párttagság felelőssége
A kétéves tevékenység igényes elemzése 

nem  könnyű fe lada t és nem  elegendő hozzá 
egyedül a  vezetőség ereje. Ehhez az  alapszer
vezet egész tagságának közös erőfeszítése, 
ak ara ta  és egységes cselekvése kell.

P á r ta  la p szerv eze t élnie — k iv á ltk é p p e n  a  vezetősé
g ek  _  m á r  edd ig  i s  so k a t te t te k  a  ta g g y ű lé s  ta r ta l
m i e lő k ész ítéséért, s ik e ré é r t. A h á tra lé v ő  rö v id  idő
b e n  a  ta g sá g  ré szv é te le  a  m u n k á b a n  n y itv á n  m ég  
fokozódn i fo g  .

M ár a  v ita  a lap já t képező beszámoló sem  
kizárólag a  vezetőség beszám olója lesz, ha
nem  tükrözni fogja az alapszervezet kom m u
nistáinak, és rem éljük  m inél több pártonk í- 
vüli e lv társnak  a  vélem ényét is. Ehhez v i
szont szükséges, hogy a  pártcsoportak  sa já t 
értekezleteiken az  alapszervezet és a vezető
ség m unkájával összefüggésben önm aguk te 
vékenységét is alaposan elemezzék. Az a lap 
szervezet e közös tevékenysége m á r m ost is 
fokozza a  vezetés kollektiv itását, a  dem okra
tizm us szélesítését, az alapszervezeten belüli 
egység szilárd ítását, és nem  utolsósorban a 
kom m unisták és pártónkívüli elv társa!’* kö
zötti kapcsolat jav ítását, szorosabbá tételét.

Nem szorul bizonyításra, hogy az egyetem 
re  háru ló  feladatok m egoldását, egész egye
tem ü n k fejlődését nagym értékben  befolyá
solja pártalavszervezeteiw k és a vezetőségeik 
további m unkája. Hogy pártalap szerveze
te ink  m ikén t fognak a következő  időben dol
gozni, hogy m ennyire kö vetkezetesen  töreked
nek m ajd a K özponti Bizottság politikájának  
— egyetem ünk adottságait okosan figyelem 
be vevő — a l k o t ó  érvényesítésére, az nem  
kis részt a legközelebbi taggyűlésen m úlik .

A z  elm últ időszak tapasztalatainak össze

gezése egy ik fontos fe lté tele  annak is, hogy 
az a lapszervezet a  következő  időszak saját 
fő  feladatait helyesen határozza meg, és hogy 
e fe ladatok következtés irányítására és vég
rehajtására a  legalkalmasabb vezetőséget vá
lassza.

R oppant felelősségteljes dolog ez! Sikeres 
megoldása úgy lehetséges, ha m inden  egyes 
kom m unista te ljes felelősségérzettel, aktívan 
közreműködik.

A pártonkívüliek véleményére is számítunk
P ár talapszervezeteink m unkája  irán t 

egyre szélesebb az  érdeklődést tanúsító  és 
felelősséget érző pártonkívüliek  köre. Ez 
term észetes is, hiszen azok szám ára, ak iket 
általában  érdekel a p á rt politikája, és ak ik  az 
egeytem  fejlődését, p roblém áit saját ügyük
n ek  tek in tik , — a  m i pártszervezetünk erőfe
szítései sem  lehetnek  közömbösek.

Egyetem ünk fejlődésének m inden eddigi 
eredm ényét párttagok  és pártonkívüliek  
együttes m unkájával é r te  el, Ügy hiszem, 
nem  tévedek ha az t mondom, hogy pártszer
veze tünk  és a pártcm kívüli é lvtársak között 
közvetlen, bizalommal te lt kapcsolat alakult 
ki, s ez a dolgaink iránt érdéklődő párton- 
kívü li elvtársakat most is őszinte vé le
m ényalkotásra ösztönzi. Nem első alkalom  
ez, hogy szám ot ta rtu n k  pártszervezetünk 
m űködésére vonatkozó vélem ényükre. Az 
eddigiek során a  legtöbbször meggyőződhe
tünk  arról, hogy észrevételeik őszinte segí
tő szándékból és felelősségérzetből fakadták . 
Ezért szám ítunk ism ét vélem ényeikre, ja 
vaslataikra.

KISZ-szervezetünk tevékenységét a  párt- 
szervezet irányításával, segítségével végzi, 
így nap m in t nap érin ti hallgató inkat párt- 
szervezetünk m unkája. Ezért tőlük is azt kí
vánjuk — elsősorban a K lSZ-funkcionáriusok. 
tói, hogy pártszervezetünk m unkájával kap
csolatos vélem ényalkotásuk m elle tt fokozot
tabban  tudatosítsák  hallgatóinkban a párt- 
szerepét. s  fokozottan segítsenek a  hallgatók 
érdeklődését pártszervezetünk m unkája felé 
fordítani. Biztosak vagyunk benne, ha ez si
kerül, kedvező hatással lesz a KISZ m unká
já ra  és hallgatóink tanulm ányi, politikai fej
lődésére is.

M ennél nagyobb szám ban és m ennél 
gazdagabb  ta rtalom m al nyilatkoznak meg 
pártalapszervezeteink m unkájáról, s tesznek 
javaslatokat az  új vezetőség összetételére, 
annál inkább  segítik  pártszervezetünk, s azon 
keresztü l egész egyetem ünk fejlődését.

E fontos taggyűlésünkre őszinte barátság
gal m eg is h ívunk  néhány olyan pártónkívüli 
elvtársat, a k ikke l több éve együ tt fárado
zu n k  közös ügyeinken, e  rem éljük, m ások vé
lem ényét is m agukkal hozzák.

Munkánk eredményessége tőlünk függ
V ezetőségválasztással egybekötött hosszabb 

időszak m u n k á já t értékelő  taggyűlés m in
dig nagy lehetőséget r e j t  m agában az a lap 
szervezet politikai életének fellendítésére, a 
további fejlődés m eggyorsítására, a  kom m u
nisták  felelősségérzetének és  ön tudatának  
fokozására. E  lehetőségeket azonban, nekünk, 
sa já t m agunknak kell kihasználni a  P á rtb i
zottság m axim ális segítségével. Amilyen m ér
tékben élni tudnak  e  lehetőségekkel a lap 
szervezeteink, olyan arányban  gyarapszik ta 
pasztalatuk, erejűik, akcióképességük. A 
ra jtu n k  k ívü l álló, általános fe lté te lek  ehhez  
nagyon kedvezőek: pártunk egész politiká
jában, m unkastílusában és egészséges belső 
légkörében gyökereznek.

C supán  a r ra  u ta lo k , h o g y  a z  MSZMP az e lle n fo r
rad a lo m  u tá n , a  szem ély i k u ltu ssza l, a n n a k  k ö v e t
k ezm ényeivel, a  ba lo lda llask o d ó , szek tás, d o g m ati
kus, v a la m in t a rev iz io n ista , o p p o rtu n is ta  szem lé
le tte l é s  g y a k o rla tta l eg y id e jű leg  g y ö k erese n  sz ak í
to tt  és leszám o lt. A  p á r t  azó ta  ped ig  k ö v e tk eze tesen  
küzd , m a rx is ta - le n in is ta  a la p o n  n yugvó  p o litik á 
já n a k  b á rm ily e n  irányiból fe l-fe lb u k k an ó  to rz ítá s i 
k ísé rle te  e llen . E z  n em c sa k  lehetővé , h an em  eg y e n e 
sen  k ö te lező v é  tesz i sz á m u n k ra  sa já t  te rü le tü n 
kön  je len tk ező , m u n k á n k a t n eh ez ítő  b á rm ily e n  a k a 
d á ly  e lh á rítá sá t.

P ártu n k  po litikájának  em e általános je l
lemzőivel együtt az SZ K P  XXI I .  kongresszu
sa szellem ének következetes érvényesítése, 
m u nkánk  további javítására, fejlődésünk  
meggyorsítására irányuló erőfeszítéseinket 
különösen m egterm ékenyíti.

Éppen ezért, ha valam ennyi kom m unista 
a  m aga te rü le tén  igyekszik m indig a legtöbbet 
nyújtani, ak k o r a v á r t eredm ény, m indany- 
nytiunk megelégedésére, m ost és a  továbbiak
ban sem m arad h at el.

az eredmények elismerése, a hibák feltárása és kijavítása



Amivel szívesen foglalkozunk...
(Levél)

Néhány gondolatot
szeretnék felvetni J. Z. a  „Kor
szerű, általános m űveltségről” 
c. vitaindító  írásával kapcso
latban. A cikkben a  korszerű, 
általános m űveltség k rité riu 
m aként a  v ilág mély, átfogó 
m egism erését jelölte m eg a 
szerző. Ügy gondolom, erről a 
mély, átfogó megism erésről 
m a imég nem  lehet szó tá rsa
dalm i m éretekben. Helyen
kén t m ég m a  is találfcozha- 

, tunk  a Hort'hy-korszak m űve
lődés-politikájának káros h a 
tásaival, továbbá az általános 
műveltség megszerzéséhez 
szükséges hatalm as ism eret
anyag e lsa já títása  objektív  ne
hézségekbe ütközik. Az em 
berek nagy többsége sa já t 
m unkaterületén , vagy egyálr 
ta lán  nam,i vagy csak kis 
m értékben ta lá l a lkalm at hu 
m ánus, ill. technikai isimére
tek gyarapításához. Egyetér
tek a  cikk szerzőjével, hogy 
tanulóifjúságunk szám ára sem 
adhat a  m egnövekedett kö rü l
m ények m elle tt á ltalános m ű
veltséget egyetlen iskolatípus 
sem. T ehát a  rendelkezésünk
re álló szabadidőt kell fel
használnunk önm agunk kép
zésére. Ez a  szabadidő ázom 

•ban korlátozott. Kétségtelen, 
hogy a társadalom  fejlődésé
vel ez a  kötöttség fokozatosan 
megszűnik.

A jelenlegi korlátozottabb 
lehetőségek m elle tt jogos te 
h á t egyik tá rsunk  hozzászólá
sa., aki felteszi a  kérdést: Va
jon az  álta lunk  ism ert á lta lá 
nos irányvonalon belül, m ire 
szakítsunk időt, milyen ism e
retek  m egszerzésére töreked
jünk? És egy m ásik kérdés — 
Jak ab  Zoltán, tveti fel: — Le
het-e  szó valam ennyire is á t 
fogó műveltség megszerzésé
ről? Előbb a második kérdés
re  felelnék: Igen, lehet. Ezt 
biztosítja egész művelődés- 
politikánk, ezen belül könyv
kiadásunk, folyóirataink, a n í
vós . színházi előadások és 
egyéb kulturális intézm ények.

Lehetőségeink
megvannak,

de ahhoz, hogy m űveltségünk 
átfogóbb legyen, m ódszeresen 
kell foglalkoznunk egy-egy 
ism ert terü lettel; nem  pedig 
bele-belekóstolva egyikbe is, 
m ásikba is. A m ódszeres fog
lalkozás az  egyes kérdések 
alaposabb m egism eréséhez ve
ze the t bennünket, Egy konk
ré t példa: a  m űvészet külön
böző területei kölcsönösen 
hatnak  egym ásra, valam int 
egy-egy ág is kapcsolatban 
van az  ő t megelőző fejlődé
si fokokkal. Aki nem  olvasta 
például a szürrealista  A ndre 
B retont, az  nem  érthe ti meg 
M arc Chagall képeit, vagy aki 
nem  lá tja  világosan a  képző
művészet formanyelVének fo
kozatos változásait, az  nem  
érthe ti meg, m ié rt szakát 
M ondrian a  figura tív  hagyo
m ányokkal, és fest térelosz- 
táskom pozíciókat, nem  is be
szélve Jackson Pollock folt
festészetéről'.

Es most feleljünk
meg az első kérdésre is, tehát 
hogy szabadidőnkben m ivel is 
foglalkozzunk elsősorban?

Vélem ényem  szerin t azzal, 
am ihez kedvünk van, am i 
vonz bennünket! O lyan isme
reteket elsajátítan i, am elye
ket „illik: tudn i”, de csak 
kényszernek érezzük a  velük 
való foglalkozást, sem m i eset
re  sem  helyeselhető. Igaz vi- i

szórni az  is, hogyha csak az
zal foglalkozunk elsősorban, 
am i érdekel bennünket, ez a 
módszeresség rovására  mehet. 
Ezzel azonban inkább számol
junk, m in t az  általános m ű
veltség „kötelességszerű” meg
szerzésével, am i sokkal n a 
gyobb veszélyeket re j t  m agá
ban. N éhány fia ta l ismerősöm, 
akik  szeretik  a  szépirodal
m at és .meglehetősen sokat ol
vasnak, Shakespeare-t nehéz
nek, ső t egyenesen unalm as
nak  találják . O lvassák-e te 
h á t m űveit, m elyeknek isme
rete  az irodalm i m űveltség

egyik követelm énye, vagy 
sem? Szerintem  egyelőre ne 
olvassák! N éhány év  m úlva, 
ha. egyre tölbb és több író 
val ism erkednek meg, m űvé
szi ízlésük feltétlenü l olyan 
fokra ju t el, am elyen élvezni 
tu d ják  Shakespeare értékeit.

Az azonban sem m iképpen 
sem  já ru lh a t az általános m ű
veltség gyarapításához, ha 
K nittel-t, C laire K enneth-et, 
Brom field-et é s  m ás érték te
len ..írók*’ könyveit olvas
suk, am in t ezt egyetem ünkön 
jónéhányan teszik.

E. T.

A  technicizálódásról
— hozzászólás az általános műveltség vitához
A  vita indító  cikkben egyik fe lve te tt, de meg nem  vála

szolt kérdés vo lt a technicizálódás, ezt szeretném  m ost bőveb
ben kifejten i. M indenekelőtt tisztázzuk a fogalm at! A lapvetően  
ké t dolgot kell a k ife jezés a la tt érteni. A z  egyik, hogy az álta
lános m űveltségen belül tú lzo ttan  nagy arányban szerepel a 
technikai oldal. Ebben az értelem ben azt hiszem , m ég nem  
fenyeget veszély, hiszen m a még csak ott tartunk, hogy be
v igyük a technikai m űveltséget is az általános m űveltség  
elem ei közé — a gyakorlatban.

A  „technicizálódás” kifejezés m ásik jelentése a m ai életnek  
azt a jelenségét igyekszik  kiragadni, hogy a m odern ember 
életében m ind nagyobb szerepre tesznek szert a tecnika (a rá
dió, a TV) ú tján  elsajátítható ism eretek. Ez a probléma nálunk  
különösen az utóbbi években  került előtérbe, am ikor a rádió 
abszolút és T V  rohamos elterjedésének időszakát éljük.

Egyesek fé ltik  a m űvészetet a TV-től, lekicsinylőén n y i
latkoznak a TV-közvetítésekről. M ondanom sem  kell talán, 
hogy ezeknek nincs igazuk. A  helyes felfogás szerin t — és 
ennek igazolója maga a  gyakorlat lesz — a színház, a mozi, a 
T V  és a rádió egyenrangúak. Persze, egy nem  elhanyagolható  
kikö tést kell tennünk: Ezek az in tézm ények akkor egyenran
gúak, ha a sajátoságaiknak m egfelelőt nyú jtják . Egy példát! 
Világos, hogy a m ozi, am ikor színházi fe lvé te lt játszik, nem  
egyenrangú a színházzal, alatta  marad. De világos az is. hogy 
vannak dolgok, a m elyek csak film en  jók,' am it színházban  
meg sem lehet csinálni. G ondoljunk a T iszta  égbolt pályaud
var-jelenetére! Szándékosan példálódzóm  a színház és a film  
viszonyáról. B ár ez a kérdés m ár rég eldöntött, de a köz tük  le
za jlo tt vita  mégis tanulságul szolgálhat, m ert a mai színház- 
TV -vita  ugyanilyen alapból táplálkozik. Ez az alap pedig hogy 
nem  értik m eg a vitázók: a színház is, a T V  is saját eszközeivel 
dolgozik. Ilyen  értelem ben minőségileg különböznek, követke
zésképp nem  je len thetnek konkurrenciát egymásnak. Ennek 
fe lism erését term észetszerűleg az is gátolja, hogy ma még a 
tv  tényleg  nem  nyú jtja  a saját lényegét.

A  H étfői H írek valam elyik  régebbi számában olvashat
tu n k  a T V  körüli vitáról. És sajnos, a központban az anyagia
kat helyezte. E nnek a szocializmusban egyenesen nincs értel
m e, hiszen m indegyik kultúrális in tézm ényünknek az állam  
fe d e z i, fenntartási költségeinek jelentős részét. A  m i viszo
nya ink között csakis két szem pont vehető figyelem be: a m ű
vészet érdeke és a közönség igénye. A  legfőbb érv a T V  ellen, 
hogy elviszi a közönséget a színházból (és a meccsről). Ugyan
akkor nagyon kevés szó esik arról hölgy vajon m űvészi szem 
pontból helyettesítheti-e a T V  a színházat, m it kel! tenni, hogy 
a T V  is önálló szerepre tegyen szert.

M indezekből csak azt a következtetést tudom  levonni, hogy 
szerintem  a technizálódás — a m ásodik jelentésében sem  — 
je len i reális és főleg nem  időtálló veszélyt. A k i szereti a 
színházai, az a T V  nézése m elle tt is elm egy oda, aki eddig 
nem  ism erte* az éppen a T V  ú tjá n  m egszeretheti. A  T V  ma 
m ég nem  m indig a saját ruhájában mozog, a ruha m ost ké
szül. Ha készen lesz, visszaadja a kölcsönkért holm ikat jogos 
tulajdonosának.

Gaal Gyula

F A R K A S  S Á N D O R :

Az egységei népi államról
A kom m unista társadalom  

vágya, elképzelése nem 
új. Gondolkodók, írók, költők 
hosszú so rának  m unkáiban 
fejeződött k i szin te évezredek 
óta. De ez csak k ívánság  volt 
és nem  fan tázia  és nem  rea li
tás, jövőbem erengés, vagy ép
pen  m últbatekintés, m in t a 
m i Csokonainknál is:

„Az «enyim», s a  "tied«
m ennyi lá rm át szüle 

. M iolta a  »miénk« nevezet 
ellüle. (Az estve)” • 

M a az  egykori költői állmok 
új fo rm át öltenek: kötetekre 
m enő szám adatok, tonnák és 
százalékok — ez m ár nem  a 
kom m unizm us elképzelése, 
hanem  m egvalósításának ter
ve.

Nagyon prózai dolog ez? 
Ügy véljük: nem. Ügy vél
jük : éppen ebben  re jlik  en
nek a  m ost kibontakozó var 
lóságnak pátosza, nagysze
rűsége, s h a  úgy tetszik: köl- 
tőisége (hiszen az  igazi költői- 
ség törekvése m indig is az 
volt, hogy m illiók  valóságává 
váljon). Az, ak i ezt nem  k é
pes m eglátni, olyan., m in t aki 
a  vágtató  delizsánszot része
síti előnyben a  gyorsvonattal 
szemben.

A m unkásosztály nagy h i
vatása, hogy valóra váltsa azt, 
am it az  em beriség legjobbjai 
évszázadok ó ta  m egálm odtak.

Az utóp isták  az  „egyenlők 
és> szabadok” társadalm áról 
ábrándoztak.

Nos: van-e  teljesebb sza
badság, m in t am it a  belá tha
tó időben m egvalósuló rövid 
m unkaidő, a  tanu lás és kép
zés szin te korlá tlan  (és ingye
nes!) lehetőségei, s m indenek- 
feltett; a  m indenkit érin tő  he
lyi és országos kérdések el
döntésében való részvétel je 
lentenek? V an-e igazibb 
egyenlőség, m in t am it az 
egyes em ber képességeinek, 
hajlam ainak  szabad kifejlése, 
a  foglalkozás, a  h ivatás vál
toztatásának  lehetősége biz
tosíthat? Ennek előfeltétele 
az is, hogy a társadalm i úton 
elosztott javakból növő arán y 
ban részesül m indenki. A kom
m unizm us építésének eliső 
húszéves te rve egy sor ollyan 
te rh e t lévesz az em er vállá
ról, am elyet a  szocializmus 
időszakában — b á r  csökkenő 
m értékben — még hordoznia 
kell. Tisztán kell lá tnunk : itt  
az  em ber tényleges és teljes 
felszabadulásáról van szó — 
nem  kevesebbről. A „prózai” 
szám töm kelég éppen ezt a 
perspektívát ön ti form ába,

S azt is lá tn u n k  kell, hogy 
a Szovjetunió négyévtizedes, 
a  szocialista országok másfél

Oktatási reform  
bizottságokat

alak íto tt a KISZ-szervezet. 
Az alapszervezetenként lé t
reh ívo tt bizottságok feladata 
lesz javasla tokat tenni a  
tananyagok arányaira, és a 
tananyagok korszerűsítésére 
vonatkozó kérdésekben a 
KISZ v. b. oktatási reform  
bizottságának, am elyet Bog
dán Györgyi elv társnő vezet.

FIGYELEM!

Az
tartó
ú tra

augusztus 3—16-ig 
moszkva—leningrádi 

pótjelentkezéseket 
még elfogad Huszár Ernő 
KISZ VB-titkár.

a
Az aula-hangverseny két előadásáról

SIKLÓS BÉLA ELŐADÓESTJE
Egyetem ünk hallgatói m in

dig kétkedve m ennek e l ren 
dezvényeinkre. Vajon jó  
lesz-e? Jó  volt. Siklós Béla 
művészi színvonalú zongora- 
já téka m indenkit m eglepett.

A  m űsoron technikailag és 
előadásm ódban igényes dara
bok voltak: Chopin, Liszt és 
S chubert művei. Különösen 
nagy élm ényt je len te tt Liszt' 
Funerailles című darab ja. A 
legkidolgozottabb volt és k i
em elkedett az am úgyis nagyon 
jó műsorszámok közül.

Elgondolkoztató és egy kicsit 
m egható is, hogy egyetem ün
kön valaki tanuláson kívül 
ennyi energiával órákat 
gyakoroljon!

A  m űsor m ásodik részében

m odern m űveket hallo ttunk. 
Moszkovszki Hangverseny- 
keringőjét és Gerschiwin Kék 
rapszódiáját. E két m odern 
jellegű m ű is nagyon te tszett a 
hallgatóságnak. A Kék rapszó
dia előadásm ódja kielégítette 
a legm agasabb fokú igényeket 
i&, anny ira  jó volt, hogy még 
a  zenekar sem  hiányzott hozzá!

A  m űsor bevezetőjéül Bar- 
czán elv társ, a  Nyelvi Intézet 
m unkatársa m ondott néhány 
kedves szót.

Kigyóssy Éva és Tenke Júlia 
szavalatainak sikerü lt teljessé 
tenni az est hangulatát.

Komoly művészi élm ényt 
nyú jto tt ez az este, jó lenne 
még sok ilyet hallan i egyete
m ünk berkein  belül.

A hangversenyt Kollár End
re ny ito tta  m eg bevezetőjével, 
m ajd  Gluck: Iphigenia Aulisz- 
ban című operájáró l ado tt rö 
vid ism ertetést, m elyből a  nyi
tány t hallgattuk  meg első 
szám ként. A nyitány  áradó, 
fájdalm as dallam ai csendet és 
figyelm et parancsoltak, az 
utolsó akkordok u tán  felszaba
dultan, igazi öröm m el csattant 
fel a  taps. A m ásodik számot, 
Vivaldi: „ ösz”-ét, m éltó mó
don tolm ácsolta a  zenekar, de 
K uti József hegedűszólója 
m ár kevésbé tetszett. Bach: 
D-moll zongoraversenye kissé 
erőtlenül hangzott, azonban 

jnem  V ehner Tibor gyengébb 
játéka, hanem  a  fellépő akusz
tikai problém ák m iatt, melyek 
m ia tt a fúvósok sem tud tak  
eléggé érvényesülni.

Szümiett után. kél) H ündel-m ű- 
ve t hallo ttunk, elsőként a  „Ví
zizene"  című népszerű szvitet, 
m elynek h a t té tele  különböző 
nem zeti-népi táncokat dolgoz 
fel. Legnagyobb s ik e rt az u tol
só té tel gyors, vidám  m otívu
m ai a ra tták . Befejezésül a 
„Messiásból” hallo ttunk  rész
leteket. Először A ndor Éva  és 
A n ta lffy  A lb ert ado tt elő egy- 
egy áriá t, m ajd  a  „Halleluja” 
kórus m éltóképpen koronázta 
ezt a szép zenekari estét. A 
kórusm űvet egyetem ünk és a 
Budapesti M űszaki Egyetem 
vegyeskórusa ad ta  elő. A kö
zönség percekig ta rtó  tapssal 
ju ta lm azta a teljesítm ényt, s 
b á r  az ism étlés sokáig vára to tt 
m agára, végül is Vavrinecz 
Béla  karm ester vezetésével a

zene- és énekkar eleget te tt a 
közönség kérésének.

Végül p ár szót Kollár End
re konferanszáról. Az egyes 
szám okat bevezető rövid is
m ertetései különösen azok szá
m ára  voltak  értékesek, akik 
eddig m ég nem  foglalkoztak a 
kom oly zenével. Vavrinecz 
B éla nagy alapossággal, m eg
felelő dinam ikával vezényelte 
a  BM szimfonikus zenekarát.

N ovem ber 18-án kerü lt sor 
a m ásodik aula-hangversenyre.

Először M ozart G-tnoll szim 
fóniáját hallo ttuk , s meggyő
ződhettünk arról, hogy az 
au la  m éretei és akusztikája 
m ia tt M ozart törékeny és 
finom  m uzsikája nem  tud 
tökéletesen érvényesülni.

M ásodik szám ként Mozart 
A -dur hegedűversenyét ad ta  
elő K uti József. Jobb te ljesít
m ényt nyújto tt, m in t az előző 
hangversenyen. Vivaldi
Ősz-ének bem utatásakor.

A m űsor m ásodik részében 
Haydn Évszakok című orató
rium ából kitűnően adott elő 
részleteket a zenekar és az 
egyetemi énekkar.

Zárószám ként Haydn D-dur 
Londoni Szim fóniáját játszotta 
a  zenekar, m ely a két hang
verseny legsikerültebb szám a 
volt. Vavrinecz Béla karm ester 
e m ű előadásakor nem csak 
dinam ikus vezénylő készségé
ről, hanem  m űvészi átélésről 
is bizonyságot te tt, m ely 
nagym értékben hozzájárult az 
est sikeréhez.

— szőke —

évtizedes fejlődésének m inden tatlan alapok növekedése, 
lépése az e felé való haladás j kolhozi vállalkozások, sőt kol-
egy-egy lépcsőfokát jelenti. A 
tőkés kizsákm ányolás alól va
ló felszabadulás, a  k u ltú ra  
kapu inak  szélesre tá rása  (s 
ezeken m á r  m i is tú lh a lad 
tunk), az első lépések a  „m in
dent az em berért” jelszó meg
valósítása ú tján .

★
A m arxizm us klasszikusai, 

felism erve a  társadalom  m oz
gástörvényeit, évszázados és 
hosszabb táv latban  m eg tud
ják  határozn i a  fejlődés fő 
irányát. És ebben példa nél
küli á llnak ; a  polgári tá rsad a
lom valam ennyi „nagy szelle
m e’1 h a  a  (jóslások síkos ú t
já ra  tévedt, csúfos kudarcot 
vallott. K lasszikusaink — tu 
dósokhoz m éltóan — óvakod
tak  attól, hogy fantáziaszüle
ményekkel, vágyképekkel fe
leljenek olyan' kérdésekre, 
am elyekre psak a  fejlődés m a
ga adha t választ.

Így  — am íg1 a  feladat tör
ténelm ileg időszerűvé nem  
vaK — n em  k e rü lt sor pél
dául a  szocialista társadalm i 
berendezkedés felvázolására. 
A m unkásosztály hatalom ra 
ju tásának  napirendre kerülése
kor azonban Lenin és m unka
társai messze előretekintve 
kidolgozták ennek elm életét 
és — term észetesen — gya
korlatát.

M  osszú időn á t  hom ály fed- 
te: a  szocializmus, a 

proletárdiktatúra államától 
m ilyen  konkré t ú t v isz az osz
tálynélküli, á llam nélküli tár
sadalom  felé. (Lenin m ég a r 
ró l írt, hogy a kapitalizm us 
m egdöntésétől az osztáiynél1- 
küli tá rsadalom  m egvalósítá
sáig vivő szakaszt a  proletár 
riátus d ik ta tú rá ja  íveli át).

(Ezt a z  eddigi ű r t  h id a lja  á t 
az SZKP program jában az 
egységes népi állam eszméje.

A z  egységes népi á llam  — 
új fogalom a  társadalom tudo
m ányban. M aguknák az ide
vágó, elmélteti té teleknek a k i 
dolgozása. szem léltető példája 
annaik: hogyan fejlődik a  v a 
lóság alakulásával az azt 
tükröző, új törvényszerűsége
k e t m egállapító elmélet.

A  p ro le tá rd ik ta tú rá ra  szük
ség vo lt akkor, am ikor az  o r
szágot nem csak a  külső ellen
ség, dé a  belső ellenforrada
lom  ellen is  védeni kellett. 
Szükség vo lt rá. am íg az  o r
szágban. ellenséges osztályok 
m aradványai éltek, ső t azok 
eltűnése u tán  is, am ikor a  p a
rasztság egésze kolhozokba tö
m örült, s az országban meg
szűntek az antagonisztikus osz
tályellentétek. Hiszen a pa
rasztság átnevelése r.em 
fejeződött b e  a kolhozok 
m egalakításával. A távol
ság a parasztság öntudata 
és a m unkásság ön tudata kö
zött m ég igen nagy volt. Az 
ipa r fejlesztésének iránya, 
módszerei', táv latai tek in te té
ben  is  sok vo lt a  tisztázatlan
ság. De főkről fok ra  háttérbe  
szorult a p ro le tárd ik ta tú ra  á l
lam ának elnyomó feladata; 
m ár a harm incas évek  végé
tő l előtérbe k e rü lt gazdasági
szervező és kulturális-nevelő 
funkciója.

Többen te tték  m ár fel a 
kérdést: tulajdonképpen m i
ben  különbözik az egységes 
népi á llam  a  p ro le tárd ik ta tú 
rán ak  ettő l a  k ife jle tt fo rm á
jától.

t t  m indenekelőtt azt kell 
lá tnunk , hogy a  proletár- 

d ik ta tú ra  és az egységes népi 
állam  között nincs éles válasz
tóvonal. A különbség fokoza- 
ti — ám  mégis elég jelentős 
ahhoz, hogy a  szocialista á l
lami fejlődésének ú j szakaszá
ról beszélhessünk. M iért? A 
m unkásosztály szerepe az ál
lam  vonatkozásában nem  vál
tozik lényegesen. A te rm e
lésben, a  társadalm i életben 
elfoglalt helye következtében 
továbbra  is a társadalom  ve
zető osztálya.

A  parasztságnál azonban a 
változás lényeges. Az egysé
ges népi állam  feltételei ak
k o r érnek  meg. am ikor a  kol
hozparasztság ön tudata  eléri 
az t a  fokot, hogy m aradék ta
lanul m agáévá tegye és m eg
valósulni segítse a m unkás- 
osztály eszméit, s a  kom m u
n ista  tá rsadalom  eszméit. Ez 
a  kom m unizm us építésének 
(kibontakozása során követke
zik be. Ebben az időszakban 
jelennek m eg a  kolhozok olyan 
vonásai (jelentős lépések a  te l
jes gépesítés felé, az  osztha-

r

hoz—szovhoz közös vállalko
zások, rendszeres fizetésszerű 
ju tta tások  stb.), m elyek azo
k a t az össznépi tulajdonhoz 
közelítik.

Ezen a fokon d ik ta tú rá ra  
m ár n incs szükség. S  így a 
m unkásosztály osztatlan, k i
zárólagos ha ta lm ára  sem. Tör
ténelm ileg példa nélkül álló je 
lenség: a  m unkásosztály ön
ként, m inden külső nyomós 
nélkü l lem ond hatalm a egy 
részéről, m egosztja  a z t a  fe j
le tt kolhozparasztsággal — a 
hatalom  birtokosa az egész 
nép.

Ahhoz azonban, hogy ez el
érhető  legyen (és a  további 
halódás érdekében) a  népi 
kezdem ényezésnek, az alsóbb 
állam i és társadalm i szervek 
tevékenységének oly m érték
ben kelle tt kibontakoznia, 
am ire éppen csak az  u tolsó 
években ny ílt lehetőség.

Ü'  gy gondoljuk, a  szovjet 
állam  belső fejlődésében 

m ár korábban is  m egértek  az 
egységes népi á llam  kia laku
lásának  előfeltételei. A sze
mélyi ku ltusz időszakában el
harapódzott politikai gyakor
la t azonban gátolta a  kezde
ményezésnek, az  önigazgatás 
csíráinak olym érvű k ibonta
kozását, am ilyenre a  szovjet
rendszer lehetőséget terem te tt, 
ím e: egy adalékkal több, 
am iért m aradék ta lanu l le  kel
le tt leplezni és szét kelle tt 
zúzni ez időszak m inden k á 
ro s ideológiai és politikai m a
radványát. (Talán nem  is kell 
hangsúlyozni: e  kinövések 
nem  akadályozhatták  meg a  
szocialista társadalom  alapve
tő tendenciáinak érvényesülé
sét, hata lm as kifejlődését, így 
a  töm egek kezdem ényezése is 
m inden időszakban m érhete t
lenü l feltette áll: a  tőkés ren d 
szernek.)

N em  szorul, bizonyításra, 
hogy az  egységes népi á llam  
m ilyen erőgyarapodást je len t, 
m ennyire fokozza az egész 
társadalom  kohézióját. ,M in 
den m unkás, m inden  paraszt, 
m inden  értelm iségi elm ond
hatja: „az állam m i vagyunk , 
az á llam  politikája  a m i poli
tiká n k” (Hruscsov).

A k ad  olyan, „kivánesisko- 
dó”, aki az t kérd i: n á 

lunk, M agyarországon m ikor 
valósul: m eg az egységes népi 
állam ? Nem énkezett-e el m á r  
az  ideje?

Nem. E lm ondhatjuk: m ég 
egy egész fejlődési szakasz vá
laszt el tőle. H azánk a  szocia
lizm us alapjai lerakásának 
stád ium ában  van. Hogy ezt 
nyugodtan elm ondhassuk (bár 
m ind az  iparban, m ind a  me
zőgazdaságban a szocialista 
fo rm a a  domináló) ahhoz 
szükséges a  tsz-ek m egszilár
dítása. Aztán: hazánkban kb 
80 ezer m agánkisiparos s m int
egy 10 ezer m agánkiskereskedő 
meg a  polgári tu la jdonviszo
nyoka t képviseli. Sőt: ezek 
kb. 32 ezer alkalm azottat fog
lalkoztatnak, országunkban 
tehá t (bár nem  a  szó nagyka
p ita lis ta  értelm ében) kizsák
m ányolás  isi van..

Ahhoz, hogy az egységes n é 
pi állam  m egvalósulása meg
kezdődhessék, tehá t m ég egy 
egész fejlődési korszakra, a 
szocializm us építésének befe
jezésére, a betetőződésére van 
szükség. Ebben pedig benne 
van. nem csak a  társadalom  
osztályszerkezetének fejlődé
se, nem csak a  valóban nagy
üzemi mezőgazdaság kiépíté
se, de a  parasztság öntudatá
nak  jelentős fejlődése, sőt a  
m unkásság szocialista öntuda
tának  fejlődése is.

Látni való: kölcsönhatásról 
van  szó i t t  is: az a lap  fejlő
dése elősegíti a  szocialista tu 
d a t teljesebb kia lakulását: a 
tudatbeli fejlődés viszont te
vékeny előm ozdítója az  alap, 
a  term elés fejlődésének.

De abban sem lehet kétsé
günk, hogy népünk  ezt az 
u ta t m á r könnyebben, fá jd a
lom m entesebben (ha nem  is 
erőfeszítés nélkül) és gyorsab
ban  teheti meg, m in t a  Szov
je tun ió  m egtette.

T ém ánk vonatkozásában ez 
a  ’belső érte lm e az ism ert 
m egállapításnak; hogy t. i. a  
szocialista világrendszer ere
je lehetővé teszi valam ennyi 
szocialista ország szám ára, 
hogy egym áshoz közeli idő
ben egyazon történelm i idő
szakban lép je á t  a  kom m unis
ta  társadalom  küszöbét.



M ILYEN A  J Ó  E L Ő A D Á S ?
„Tisztelt h a llga tó ság ...“

A padsorok zsivaja elül, áz 
lőa&ás elkezdődött. Az Elő- 
dás, am iről ta n á r  ée diák 
sgyaránt oly sokat vitatkozik, 
fő volt, vagy rossz, — a diák 
sak ilyen k u rtán  — katego
rikusan ítél. S am ikor egy új, 
^agy először ha llo tt előadó 
.rája u tán  az  au la  m egtelik 
árm ával, a  vitatkozó csopor- 
okban i t t  is, o tt is  szó esik 
óla.
— Remek előadás, világos, 

ó] lehet jegyzetelni — szól az 
;gyik. — Dehogy, épp ellen- 
cezőleg, lapos, Tettentően 
m alm as — cáfolja a m ásik 
vélemény.

K inek ad junk  igazat? El- 
iönthető-e, hogy m elyik vé- 
em ény helytálló? Valóban 
nilyen is a  „jó” és m ilyen la 
.rossz” előadás. K inek van jo- 
?os kifogása, ki az, aki csak 
ízért b írálja , hogy felm entse 
inm agát a távo lm aradás le l
kiism ereti te rhe alól. E rre ke
resünk választ, s tud juk , ne- 
íéz fába vág tuk  a fejszénket. 
S helyen m egfogalm azandó 
vélem ényünk nem  lép fe l a 
csalhatatlanság igényével, 
nem  k íván  ú tm u tatás lenni, 
csupán adalék  az „előadás
k ritik a” tárgyában.

Ha a m egkérdezett hallga
tók vélem énye között ta lló
zunk, ta lá lu n k  egybehangzó
kat. így  — szinte kivétel nél- 
ríiil —i a  jó előadás feltéte le
ként jelö lik  meg, hogy logi-i 
kailag jól fe lép ített, átgon- 
áolt legyen. Szerkezetével se
gítse elő a jegyzetelést, ami 
talán azzal érhető el, ha a 
m ondanivaló lényege kiem el
ked ik az azt magyarázó, alá
tám asztó részletek közül. Ez 
term észetesen elsősorban az 
elm életi és leíró  jellegű tá r 
gyakra vonatkozik. Sokat 
könnyít a hallgatók m unká
ján, ha az előadó előrebocsát
ja  a kifejtendő anyag rövid 
ta rta lm i kivonatát, de leg
alább a  vázlatát. Bevezetésé
ben jó, ha röviden megjelöli 
— s ez igen fontos — az t is, 
hogy a tém a hogyan kapcso
lódik a m ár korábban m eg
szerzett ism eretekhez. V onat
kozik ez m inden tárgyra.

— Ahol nincs „katalógus
veszély". o tt az előadások 
színvonalát jól jelzi látoga
to ttságuk  — m ondja Barcza 
Jenő, m ásodévfolyam  iparsza
kos hallgató. Előfordul, hogy 
a távolm aradók azzal véde
keznek, az előadás úgy sem 
ad többet a jegyzetnél, rosz- 
szabbik esetben szinte annak  
csak felolvasása. Nos — bár 
a hiányzások ilyetén indok
lása ta rth a ta tla n  álláspont — 
felszínre dobja az t az  igényt, 
hogy a diákok többet kérnek  
a nyom ta to tt anyagnál. 
A m ennyiben ez nem  indokolt, 
akkor az  előadás világítsa meg 
m ás oldalról az összefüggése
ket. R on thatja  a  m unka ha
tásfokát, ha az előadó tú lsá
gosan m ély absztrakciókat al
kalmaz. Persze, előfordul, 
hogy ez elkerülhetetlen, akkor 
pedig úgy segítheti a hall
gatóságot, ha időz a k ritikus 
részleteknél, több m agyaráza
tot szentel rájuk. (Még egyet. 
A hangsúlyozásnak is szere
pe van. Jó l tagolt és hangsú
lyozott előadásm ód könnyeb
bé teheti a m egértést.

E lőkerült az  egyik legjob
ban v ita to tt kérdés: Van-e 
szerepe az előadások m ilyen
ségében annak, hogy a  ta n ár 
hogyan hangsúlyoz, hogyan 
gesztikulál, figyelm et fordít-e 
arra , hogy ne legyen mono
ton. Ez nem  színvonal kérdé
se, v ita th a ta tlan u l ha tás  prob
léma. S  az előadónak a  hall
gatóságra gyakorolt hatása  ■—. 
olyan tényező, am elyet felüle
tesség volna figyelm en kívül 
hagyni. A kérdésre Barcza 
elv társ igenlő választ adott, 
Lénárt Ibolya  II. évfolyam 
általános szakos hallgatónak 
más a véleménye.

— A külsőségek — m ondja 
— jelentéktelenek. Egyáltalán 
nem  fontos, hogy . milyen 
hanghordozással ad ják  elő a  
tanszékek m unkatársa i az 
anyagot. Viszont sokat emel 
az ó ra  színvonalán — ebben 
lá tom  egyébként a  jó előadás 
titk á t — ha érződik az előadó 
szavain, hogy sokoldalúan  
jártas a tárgyalt témában. 
Nemcsak előad de önmagából

is ad. L áthatóan sokszor ne
hezíti oktatóink helyzetét az 
ad o tt előadás szám ra ju tó  
nagy anyag. Ezen többnyire 
úgy segítenek — s jó  lenne, 
ha általánossá válna —, hogy 
az előadó ilyen esetben csak 
a  fontosabb problém ákat 
részletezi, s  a kevésbé lénye
geseket a jegyzetre, illetve 
az irodalom ra bízza. V ita tha
ta tlan u l előnyösebb, m intha 
sie tte te tt ü-temben az egész 
tananyag-m ennyiség m egtár
gyalásra kerülne.

Sok szó esett i t t  arról, hogy 
m it tesznek és m it tehetnek  
tan ára in k  a  hallgatók érde
kében. Szorosan kapcsolódik 
az előbbiekhez a  hallgatók 
m unkafegyelm ének kérdése. 
Általánosan kia laku lt vé le
m ény, hogy a jó  előadásokon 
fegyelm ezetlenség is ritkáb 
ban fordul elő. A  m egállapí
tá s  igazsága nem  vitatható, 
azonban az sem  kétséges, 
hogy a rendbontás a  legjob
ban előkészített, s a leglelki
ism eretesebb tudom ányos és 
pedagógiai m unkát tartalm azó 
előadást is élvezhetetlenné te 
heti. Ugyancsak ide tartozik  
a jegyzetelés, helyesebben a 
jegyzetelési készség tém ája. 
Többi között arró l is ny ila t
kozik K un Ferencné, pártösz
töndíjas, negyedévfolyam 
pénzügy szakos hallgató:

— jó v a l kevesebb a tapasz
talatom , m in t évfolyam tár
saim nak, ugyanis az idén jö t
tem  á t esti tagozatból dél
előttire, de állíthatom , hogy 
még rossz, feleslegesnek tűnő 
előadást nem hallottam . Az 
előadások többet adnak a 
jegyzetnél, gyakorlati , pél
dákkal teszik gzemléltetőbbé 
a tananyagot. Ez utóbbi külö
nösen jelentős fia ta l kollé
gáim  szám ára, akiknek szinte 
az élettapaszta lato t pótolja. 
Szem betűnő azonban, hogy 
m ennyire nem  törekednek a 
hallgatók jó jegyzetek készí
tésére. Kevesen követik lelki- 
ism eretes jegyzeteléssel az 
előadások m enetét, pedig csak 
azáltal válhatna  term ékenyeb
bé az oktatói m unka is.

Torma Imre

A kongresszus után Moszkvában
ödös volt az idő, s hideg. 
Az embei&k m entek, s 

bár hideg volt, m elegen egy
másra mosolyogtak. Sokan  
voltaik. A  szem ek öröm tüze  
forró csóvaként terelte őket a 
Gorkij utcából, a Forradalom  
tértől a Vörös tér felé . . .

Nagy kandeláberek világí
tottak. A  fénysugarak m eg

világították a hanmomkázó és 
táncoló em berek sokaságát. S 
boldog, nevető arcok m inden
felé, érezni lehetett, hogy tu d 
ják, együvé tartoznak.

S zo v je t fiata lokkal sétáltam  
a Vörös téten. Sokan voltunk, 
nehezen haladtunk előre. A  
tömeg fe le tt a m auzóleum  fe l
irata vöröslött: Lenin.

C sodálatos vo lt az em berek  
lelkesedése. Hogyan, hát 

m indenki fanatikus?!
— A k i itt  lmn — m utatott 

körül egyik ismerősöm  —, 
örül. m ert a kom m unizm usban  

. fog  élni. Ezt mondta egysze
rűen és mosolygósán, m in tha  

j a zt m ondta volna: ism ét egy 
í gye,írnek született. Hát ilyen  
| magától értedődő ez? Igen. 
| Ilyen lelkesedéssel, ekkora  
j egyszerűséggel csakis félelem  

nélkül lehet élni.
Szovjet fia ta lok v e tte k  körül 

m inket, m agyarokat, S m i je l
vényt ad tunk  nekik. A  jel
vényre az vo lt írva: „Ifjúság a 
szocializmusért”, ők ránk m o
solyogtak és a zt m ondták: 
Nemsokára a ti je lvényeteken  
is „Ifjúság a kom m unizm uséit” 
szavák m uta tnak m ajd nagy 
te ttek  fe lé  utat. , Cserébe 
Lenin-jelvényt, m eg szputnyi- 
kokat adtak  — hisz a tie tek  is. 

dós nén i szólított meg  
m inket. M ikor m eg

hallotta, hogy magyarok 
vagyunk, elmosolyodott. ,,G yer
m ekeim , de jó  néktek, fiatalok  
vagytok, s de jó, hogy ko m 
m unisták  vagytok’’ — öreg 
ráncai m egszépülték, k isim ul
tak a fényben, s mosolyban. 
Még sokáig néztünk utána, 
m ikor lassan tovább tipegett. 
Szivünkben  m aradtak szavai, 
s elhatároztuk, hogy m ások
nak is elm ondjuk, m ert igaz.

Egy Kormszomol-vezető is 
volt velünk. Elmondta, m it 
csinálnak, m it  dolgoznák a 
szovjet fiatalok. Beszélt arról, 
hogy hogyan hódítják meg 
Szibériát, s szűzföldjeit. S el
mondta, hogy m a m ár nem  
fordul elő, hogy valaki ingyen  
utazna a kalauznélküli buszon, 
vagy villamoson. Ezek az 
em berék m ind  kom m unista  
módon akarnak élni.

Biró András

MEGEMLÉKEZÉS
N ovem ber 20-án 1 a Nyelvi 

In tézet jól s ikerü lt megemlé
kezést ta r to tt  Lomonoszov, a 
nagy orosz tudós és költő 
születésének 250. évforduló
ja  alkalm ából.

INDEXALAIRAS
A  szegény bűnbánó diáknak mostanában egy kérdés le

beg a szem e előtt: „Hány katalógusom van?” A z a szomorú  
gyakorlat terjed t el ugyanis egyetem ünkön, hogy bizonyos fe l
té telekhez k ö tik  még azt az ici-pici aláírást is, am i bebocsát- 
tatást enged a vizsgáztató szent színe elé. Ilyen  fe lté te lek  pél
dául: legfeljebb ké l igazolatlan hiányzás, legalább elégséges 
dolgozat stb., stb. N em  szükséges ecsetelnem, micsoda gondot 
je len t m indez. A z  emberben a fé lév során elraktározott összes 
lelkiism eretfurdalás egyszerre m űködni kezd.

Egyetlen vigasztaló színfoltot ta lá ltam  csak az egész egye
tem en. A  technológia tanszék hirdetőtábláján. Szól pedig a 
következőképpen:

„Az alábbiakban közlöm az Ipari Technológia és Áruis- 
meretd Tanszékhez tartozó  hallgatók vizsgára való bocsátásá
nak  feltételeit. . •. %

7. évfolyam  iparszak:
3 igazolatlan hiányzás az előadásokról 
1 igazolatlan hiányzás a  m űhelygyakorlatról, valam int a 

laboratórium i gyakorlatokról.
II. év fo lyam  iparszak:

3 igazolatlan hiányzás az előadásokról
Előadások a la tt rendszeresen fegyelm ezetlenül viselkedik.

I—II. évfo lyam  belker. szak:
II—III. év fo lyam  külker, szak:

3 igazolatlan hiányzás az  előadásokról 
Elégtelen ellenőrző dologzat írása vagy nem vesz részt 

az ellenőrző dolgozatíráson.
Előadások a la tt rendszeresen fegyelm ezetlenül viselkedik 

Aki a  fenti feltételeknek nem. tesz eleget, az  illetőtől a félév 
végén az indexalá írást m egtagadjuk. Ennek következtében az 
illető hallgató rendes vizsgaidőszakban nem  vehet részt kol
lokvium on. A kollokvium ot utóvi zsga-.időszakban teheti le 
utóvizsga jeggyel.”

A z aláírás megszerzése érdekében úgy tudom, egyesek már 
a fé lév  során is sokat fáradoztak, de m it tegyen az a jámbor 
lélek, a kinek egyetlen igazolatlan hiányzása sijies, vagy az el
lenőrző dolgozata véletlenül jelesre sikerült? Egyedül a tan
széktől lehet várni a  segítséget. M egfelelő szám ú katalógussal 
biztosítani kell a szükséges igazolatlan hiányzások megszerzé
sének lehetőségét és újabb ellenőrző dolgozatokat kell íratni. A  
többi már valóban a hallgatókon m úlik.

A k ik  a fe lté te leke t m ég ennek ellenére sem  te lje sítik . azok 
valóban nem  érdem lik meg az indexaláírást. Igazságos lenne 
viszont, ha azokról a szorgalmas em berekről, a k ik  a fe lté te lek
nek  sokszorosan eleget tesznek, a tanszék  „messzemenően” 
gondoskodna.

— ki—

Megaláítottáií Minden percet ki kell használni,

az egyetem ünkön tanuló  
külföldi diákok. T itkárnak  
M arioia K useva-t választot
ták, r a jta  k ívü l egy algíri, 
egy iraki, egy guineas, egy 
jem eni hallgató is tag ja  a 
bizottságnak. Fő célja ösz- 
szefognd, irány ítan i a k ü 
lönböző országokból érke
zett fia talok  m unkáját, m eg
könnyíteni tanulásukat. 
Szeretnék szorosabbra fűz
n i a  kapcsolataikat a m a
gyar hallgatókkal, m egis
m erni ku ltú ránkat, megis
m ertetn i hazájuk  életét. 
Hasznos kezdem ényezésü
k e t öröm m el tám ogatják  az 
egyetem  irányító  szervei és 
a  KISZ-szervezet is.

Terveik hasznosak és 
szépek. Rem éljük, m inél 
ham arabb  sikerü l m egva
lósítani azokat. Ehhez k í
vánunk  mindamnyiunk ne
vében sok sikert.

ezért, Oláh János, az egyetemi KISZ VB sportfelelőse a sport
k lubban is jegyzetel.

----------------------—  ' ' *  —  " ' ■ " — -------------------------------

Az ISZM értékeléséről
Az ISZM-mozgalom m últ 

évi eredm ényei értékelése 
m egtörtént, a  KISZ-csoportok 
megvizsgálták, m ilyen hatás
sal vo lt a mozgalom az egyes 
hallgatók és ko llek tívák  fe j
lődésére, sikerü lt-e m egvaló
sítania az alapvető  célokat. 
Egyértelm űen . elm ondható, 
hogy az  ISZM -mozgalom h a
tá sa  pozitív. Tartalm asabbá, 
élénkebbé te tte  az egyetemi 
K ISZ-m unkát, m egm ozgatta 
az alapszerveket, és az egyes 
K ISZ-csoportokat is. Azzal, 
hogy egy kézzel fogható 
program ot adott, ak tívabbá 
te tte  a hallgatókat és nagy
m értékben hozzájáru lt a  kö
zösségek kollektív  szellem é
nek javulásához, a  m unka 
színvonalának emeléséhez.

Az eredm ények m ellett te r
m észetesen beszélni kell a 
hiányosságokról is, és .le 
kell vonni a megfelelő kö
vetkeztetéseket. Á ltalában

a tanulmányi vállalások 
teljesítését

tek in te tték  a legfontosabb
nak  és a  te ljesítések  elb í
rálásánál a  tanulm ányi m un
ka értékelése kapo tt kiem elt 
jelentőséget. Aki ezen a  té
ren te tt válla lásá t e lhanya
golta, illetve egynél több 
utóvizsgája volifc, á ltalában  
nem  kapott jelvényt.

Az ipar kar II. évfolyam  
alapszervnél olyan esetben 
tagad ta  meg az egyik cso
port a jelvény megadását, 
am ikor az illető hallgató 
látszólag te ljesíte tte  ugyan a 
tanu lm ányi vállalást, d e  a  
csoport vélem énye szerin t az 
túlságosan színvonaltalan volt. 
Hasonló eset em elhető ki a 
kereskedelm i k a r  II. évfo
lyam ánál, ahol az egyik 
kü lkeres csoport szintén a 
tanu lm ányi vállalás nem te lje 
sítése m ia tt ta rto tta  elfogad
h a ta tlan n ak  egyik hallgató 
m unkáját, noha az illető k i
váló eredm ényeket é r t el a 
ku ltu rá lis  és sportvállalások 
teljesítésében.

A csoportok nem alkal
maztak egységes mértéket 

a vállalások teljesítések elbí
rálásánál. Némelyik a lap 
szervnél liberálisaidban, m á
soknál szigorúbban b íráltak  
el.

Enyhe liberalizm us vo lt je l
lemző a III. évfolyam  ipar 
kari alapszervnél, m íg a ne
gyed évfolyam  kereskedelm i 
karon kissé tú l szigorú elbí
rá lást alkalm aztak. A III. 
évfolyam  általános kari 
alapszervnél figyelembe vet
ték  a kollektíva vállalásainak 
és m unkájának  színvonalát, 
és ez t alkalm azták  az egyé
nek értékelésénél is. Bizo
nyos értelem ben eltérő  mód
szereket alkalm azott a II. 
évfolyam általános kari 
alapszervezet, ő k  a fizikai 
m unka megszervezését és a 
húszórás mozgalom te ljesíté
sét em elték ki a  tanulm ányi 
imunika helyett, ugyanakkor 
term észetesen nem szorították 
háttérbe , ezt sem.

A II. évfolyam  szám vitel 
szakon nyolc em ber a  fizi
kai m unka elhanyagolása 
m ia tt nem  k ap ta  m eg az ISZM 
jelvényt. Ez a tény a rra  fi
gyelmeztet, hogy ebben a 
csoportban baj van  a  közös
ségi szellemmel és évközben 
nem  fordíto ttak  elég gondot 
a fizikai m unka megszervezé
sére.

Ugyanez a  problém a a lap 
szervi szinten is felm erü lt a
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III. évfolyam  ipar karnál. 
A bban, hogy egyesek nem  
te ljesíte tték  fizikai m unka- 
vállalásaikat, része volt an 
nak, hogy

az alapszerv nem vég
zett kielégítő szervező 

munkát,
nem  biztosított elég m unka- 
alkalm at.

Az ISZM-mozgalom követ
kező szakaszában az előző év 
tapasztalataiból okulva, sok-

A  II. évfolyam általános 
k a r  novem ber havi taggyűlé
sén ism ertették  a KISZ VB 
fegyelmi h a tá ro za tá t’a másod
éves általános szakosok k lub 
estjén  történtekről. A fegyelmi 
büntetések meglehetősen súlyo
sak  voltak, de arányban  á ll
tak  a rendezvényen elköve
te tt fegyelmezetlenségekkel. 
Komolyan felelős áz egész cso
po rt azért, hogy a rendezvényt 
úgy készítették elő, hogy ez 
m ár lehetővé te tte  az egyetemi 
fegyelem  m egsértését és m eg
engedhetetlen körülm ények 
kialakulását. A csoport több 
tag ja pedig súlyosan kifogá
solható körülm ények között 
szórakozott, s  m ásnap huszon
hárm uk  közül 15-en nem  vet
tek  részt előadáson.

Külön felelősség terheli 
N ém eth Gézát, az alapszerve-

kal jobban meg kell szer
vezni a  vállalások te ljesí
tésének ellenőrzését, a  KISZ- 
csoportoknak több gondot 
kell fo rd ítan i a hallgatók 
m ozgósítására. Ennek m in
den feltétele adott, hiszen 
egy év u tán  m ár gyakorlati 
tapasztalatok állanak  előt
tü n k  és a  kollektív szellem 
m ár e lérte  azt a fokot, hogy 
a KISZ-csoportok képesek le
gyenek ezt a feladato t megol
dani.

zet akkor; titk á rá t és Kis 
Ferencet, a KISZ-csoport volt 
vezetőjét, ő k  vá lla ltak  felelős
séget a klubest rend jéért, de 
a történ tek  az t m utatják , hogy 
ezt sa já t hibájukból nem  tud
tá k  m egtartani.

A fegyelmi büntetéseken 
kívül az ügy további következ
m énye volt, hogy a rek to r elv
tá rs  m egtilto tta a K ISZ-klub 
kivételével az egyetem  helyi
ségeiben hasonló összejövete
lek rendezését. Azonban a 
lényeges tanulság az, hogy 
ak á r i t t  az egyetemen, akár 
bárhol m ásutt, még szórakozás 
közben is m eg kell ta rtan i a 
norm ális szabályokat, az em 
berhez m éltó körülm ényeket. 
Az ügynek ez a tanulsága m ás 
csoportok szám ára is feltét
lenül megszívlelendő.

G. J.

Modern dráma
Szereplők és a szín közismert. Idő: reggel 8 óra

ELŐADÓ: (be, tiszteletére nyikorgás) Csüccs! Kedves hallga
tóim , a m ú lt ó rá n . . .  stb. (m in t általában, kintről későn- 
jövők és még későbbjövök csoszogva be).

KÉSŐK: (játékosan) A m erikából jö ttünk, m esterségünk  
címere . . .

ELŐADÓ: Jó, tudom. A jtó k a t lezárni! (kintről dörömbölés). 
LEGKÉSŐBBEN JÖVÖK: Halló! N yissák ki!
ELŐADÓ: (kérlelve) Be ne engedjétek a haszontalanokat! 

(odakint a zaj erősödik, kiáltások: Ez tűrhetetlen! Mi is 
tanulni akarunk! Micsoda szem élyi ku ltusz! K inyitn i! (be
törik az ajtót, beözönlenek): Sajtófogadás ez, vagy házibuli?  

ELŐADÓ: M iért késtek?
KÉSŐK: L usták vo ltunk  fe lk e ln i . . ,
ELŐADÓ: M iért hazudnak? Tessék helyrem enni (kedélyek  

elcsitulnak). A  mai órán a fogápolásról lesz szó. A  fogápo
lás eszköze a hosszúkás, végén szőrmés kefe. De haszná
lunk még szép, fehér fogkrém et i s . . .  (hirtelen) Halló! O tt 
hátul m it csinálnak?

H A LL G A T Ó K : Csapd le csacsit, tanár úr!
ELŐADÓ: M ár azt hittem , egymással beszélgetnek. Na, fo ly 

tassuk . . .  A  paszta, n o s . . .  hogy m iért nem  jön k i a tu 
busból, ezt a középiskolában m e g t a n u l t á k , (csengetés, 
m indenki mozdul) Még nem  fe jeztem  be. (3 perces hagyo
mányos időhúzás.)

ELŐADÓ: Katalógus lesz!
H A LLG A TÓ K : Éljen!
TA K A R ÍT Ó N Ő : Maga m ért nem  adja le a névjegyét?  
H ALLG .: (lead vagy 20 cetlit) Üdvözlöm  a tanszéket! A  

többiek nevében is!
II.

(Szünet után 5 perccel az előadóban a tanár és egy diák.) 
ELŐADÓ: M iért nem  jönnek be?
DI ÁK:  Pattogatott kukoricát árulnak, m indenki azt veszi. 

Egy nagyon kedves néni árulja, egy fé l liternél nem  csal 
többet, m in t egy d e c it . . .

ELŐADÓ: Igazuk van, használják ki az alkalmat.
III.

(A z előadó egyik fele üres, egy hallgató je len tkezéseket 
gyű jt társadalm i m unkára. A  terem  m ásik fe lében  lánc-lánc 
eszterláncot já tszanak a lányok, néhány külfö ld i d iák figyeli. 
H irtelen kitárul az ajtó): U tánam! 100 forintos szociális se
gélyt kap m indenki! (Nem m ozdul senki, az ilyen  fogásnak  
m ár n em  dől be senki.)

IV.
ELŐADÓ: M ondok egy v ic c e t . . .  csökentett terjedelem m el 
fog m egjelenni a legújabb jegyzet. (Viharos röhögés, egyesek  
a padot rágják, a m ennyezet leszakad.) Csengetnek.

— Miklósvári —

---------------------- O -----------------------

Csoportbuli kilengésekkel -  fegyelmivel



Beszélgessünk a menzáról!
Beszélgetés közben a menza | 

került szóba. Valaki megkér- : 
dezte:

— Miért nem írtok egy- 
szer már a menzáról?

Hát most írunk. De előbb 
kérdezősködjünk. H orváth  j 
Em il II. éves hallgató így 
válaszol:

— Mit mondjak? Azt vár
tam, hogy a menzajegy árá
nak felemelése után jobb 
lesz a koszt.

Csalódtam.
Az első napok után csak-csak, 
de aztán fokozatosan romlott 
a minőség, ma már ugyanott 
tartunk, ahol tavaly voltunk.

— Ne feledkezz meg a har
madik fogásról — vetettem 
közbe.

— Nem felejtem el, de 
nézd, az a sütemény, vagy az 
az egy szem aprócska alma 
Igazán nem indokol két fo
rint áremelést. És itt van a : ^eztetés 
második fogás. Igaz, hogy j a la cai 
választani lehet, de például 
a múlt hét egyik napján ez 
volt a választási lehetőség: 
krumpli fasírozottal vagy 
ugyanez paradicsommártással.
És a húsok! Mócsingosak, né
ha kemények, mint a cipőtalp.
A köretek? Rizst legalább 
egy hónapja nem láttunk a 
menzán, egyik nap krumpli, 
másik nap burgonya.

Koszonits K atalin  III. éves 
hallgató még hozzáteszi, hogy 
sokszor az a pici alma még 
mosatlan is.

Tervhivatalban ebédelek, így 
módom van összehasonlítást 
tenni. Az ételek

nálunk átlag 
15—20 százalékkal 

drágábbak,
a minőség legalább ennyivel, 
ha nem többel gyengébb. Csak 
a legkirívóbb példát említem: 
Egy körülbelül 25—30 dekás 
fogas a Tervhivatalban nyolc 
forint, nálunk 21. Azt hiszem, 
a számok magukért beszél
nek.

— Mi lehet az oka ennek? 
Az egyik vélemény szerint 
az, hogy a Tervhivatal étkez
déje központi készletekből 
kapja a nyersanyagot, men
zánk pedig jórészt vásárolja. 
Ez valóban okozhat árkü
lönbözetet, de talán még
sem ekkorát. Mások szerint 
ennek az az oka, hogy az elő
fizetéses étkezés és a diákét- 

többletkiadásait az 
carte bevételeiből 

fedezni. De ha így van, 
miért annyi a jogos panasz 
az előfizetéses étkeztetésre?

Még néhány kérdést te
szünk fel — minden kommen
tár nélkül: Az árak emel
kedése mellett

déglátóipari Vállalat veze
tősége megvizsgálta-e komo
lyan valaha is a menzai ára
kat, az ételek minőségét, az 
adagok mennyiségét?

Hogyan kell érteni a válla
lat igazgatójának azt a rá
diónyilatkozatát, amely Sze
rint: mi minden tőlünk telhe
tőt megteszünk az étkeztetés 
megjavításáért.

A kérdések — úgy hisszük — 
jogosak.

A  Népszabadság  novem 
ber 9-i szám ban m egjelent 
„Hogy kerül a csizma az 
asztalra?” cím ű írás vé
gén három  kérdést tesz 
fe l a szerző. Legyen szabad  
ezeket egy negyedikkel is 
kiegészítenünk: Vajon
m ennyivel rövid íte tte  le 
a cikkben  em líte tt „m ű" 
elkészítése az egyetem i 
jegyze tek  á tfu tási ide jé t 
a Felsőoktatási Jegyzetel
látó Vállalatnál?

A mi politechnikánk

az ételek minősége 
romlott.

A levesek ízetlenek.
az ételek elkészítése általában 
nem megfelelő. Friss kényéi 
egy héten ha kétszer van.

— Hogy milyen volt kez
detben? — ízletes, bőséges, 
változatos volt az étel, s ami 
a fő, éreztük a minőségben is 
a kétforintos áremelést — 
mondja K éth ly  Kati, mialatt 
éppen elázott süteményét 
igyekszik megmenteni és 
megenni, t. i. a süteményes 
tál alján jó adag víz is van.

— Nem értem, miért ilyen 
változó a minőség — kapcso
lódik a beszélgetésbe Szente 
Judit. Itt van például ez az 
ún. s,házi szárnyas”. Húst 
nem találtunk rajta, viszont 
tokot és csontot annál töb
bet. S elhisszük, hogy a sza
kácsok szeretnek sakkozni, 
de a burgonyából ki kellene 
hagyni ezt a „fekete-fehér” 
játékot. Az sem ártana, ha 
fe lcserélnék rizzsel. N em  
jó dolog — teszi hozzá mér
gesen, bár én igazán nem 
mérgesítettem fel — amikor 
az embernek azon kell totóz
ni,

meg tudja-e enni
az ebédet vagy sem.

Talán az a la carte-on más 
a helyzet. Megkérdeztük er
ről dr. Bernáth Tivadar elv
társat, a gazdaságföldrajz 
tanszék adjunktusát.

— Hetenként kétszer a

az adagok nagysága csök
kent. Ezt mivel magyarázza 
meg a menza vezetősége?

Azok a tanárok, akiknek 
10-től 2-ig van órájuk, két 
óra után már csak egy-két 
drága étel között választhat
nak. Miért nem tud ezen se
gíteni a menzavezetőség?

Eszébe jutott-e már valaha 
a menzavezetőségnek, hogy a 
menza van a hallgatókért, a 
tanárokért és a dolgozókért, 
és nem ezek a forinttervért??

A Pest-Budai Üzemi Ven-

O ktatási refor
m u n k  sokat 

foglalkozik a poli
technikai oktatás 

bevezetésével. 
Egyetem ünkön ez 
a problém a nem  je 
len tkezik  ilyen  for
mában. N álunk már 
évek  óta jelentős 
szerepet kapott, baj 

kell j csupán ,a szervezett
ség nagyfokú hiá
nyából adódik. Más
hol szakoktatókról 
gondoskodnak, házi 
m űhely t ny itnak  a 
tanulók részére, 
míg m i ezeket te l
jességgel nélkülöz
zük. Bár jelentős  
eredm ényeket tu 
d u n k  fe lm uta tn i, 
hivatalos támoga
tásban m indeddig  
sajnos, nem  részesí
te tték  ezt a haladó 
kezdem ényezést.

M ert n ézzü k  csak 
meg, hogyan fo ly ik  
manapság egyete
m ünkön  a politech
nikai oktatás.
L egfőbb hiba, 

hogy nincs a 
tantervbe önálló 
óraként beépítve, 
hanem  párhuzam o

san fo ly ik  az elő
adásokkal. A  szer
szám okat a hallga
tók  hozzák m aguk
kal. De nem  csupán  
a szerszám okat, ha
nem  a m egm unká
landó anyagot is sa
já t költségen kell a 
hallgatóknak besze
rezni. (K ivételt k é 
pez a padtetováló és 
pad faragó speciál
kollégium.)

A  foglalkozások 
spontán jellege kö 
vetkeztében, sajnos, 
nem  alakult még k i  
az ágazatok széles 
skálája, m elyre az 
előadások a la tt a 
lehetőség megvan, 
A  dékáni hivatalok  
anyagi támogatása  
hiányában a hallga
tó k  bevonása a po
litechnikába, nem  
halad megfelelő  
ütemben.

A  nehézségek el
lenére elért sikerek  
is nagyobb ny ilvá 
nosságot érdem el
nének. A  kö tött és 
horgolt árukból pél
dául k iá llítá st kel
lene rendezni a K e
reskedelm i Kamara

Ezüst éremmel tüntette ki
a Kosárlabda Szövetség eredm ényes szerepléséért egyete
m ü n k  csapatát. A z  élm últ évben férficsapatunk a Buda- 
pest-bajnakságban m ásodik helyet szerzett. ezért aas NB  
U-be került, női csapatunk pedig be ju to tt a Budapest /_  
bajnokságba.

A  sportklub kosárlabda szakosztálya a napokban  
ülést tarto tt, am elyen ünnepélyesen átadtál: a já tékosok
na k  az ezüstérmet.

Váci utcai m in ta
term ében. A z  elő
adóterm ek padjaira  
form ált iparm űvé
szeti a lkotások fe 
lül bírálására a K e 
let-Ázsiai M úzeum  
szakértőit kellene  
fe lkérni, m ajd  az 
érdem esnek tarto tt 
m űvekrő l készített 
fotókópiákat az 
egyetem i év kö n y v
ben  iközzétenni.

P olitechnikai ok
ta tásunk fe jlő 

désének legnagyobb 
akadálya azonban a 
hallgatók jelentős 
részének közömbös
ségében rejlik , a k ik  
nem  érdeklődnek a 
kézm űipari tevé
kenység iránt. Elő
adásokon a figyel
m es m unka  helye tt 
írásos feljegyzése
ket az előadó be
szédéről és így fe 
csérlik el a drága 
időt. Ezen hanyag 
és fe lelő tlen  hallga
tók  ellen, m inden  
eszközzel fe l kell 
venni a küzdelm et.

—ki—

Orosz Árpái a sportklub elnöke és Molnár Sándor, 
a testnevelési tanszék vezetője elkészíti a díjkiosztást.

A kosarasok egy csoportja

Vizsgajelentkezés után

Micikének jó a kedve, 
mert a tanszékekkel ví
vott harcban sikerűit a 
vizsgarendje.

K Ö Z G A Z D Á S Z  
a M arx K aroly K özgazdaság- 

tu d o m án y i Egyetem  lap ja . 
C ím : [X. D im itrov té r 8.

T elefon: 188—RM/138 m. 
Szerkeszti Bögre K atalin 

K iad ja: H lrtapk iade  V állalat 
Készül a Szikra L apnyom dában  

M egjelenik 8 h e ten k ln t

4 KÖZGAZDÁSZ

Langyos nyári este. A z  országúiról 
halkuló szekérzörgés szürem lik. Néha  
autó söpri végig re flektorfénnyel az 
aszfaltot, m egcsillantva rajta  a dél
utáni esőből m aradt pocsolyákat; vé 

gigpásztázza a kanyarban az á tm enti 
eperfákat, m ajd  egy táblán áll meg, 
am elyen a sötétben m eglapuló kis bá
nyászfalu neve szerénykedik . . .  A z 
tán fe ltű n ik  az építkezés: állványok, 
árkok, fé lig  és egészen kész épületek. 
I tt este már csendes, elhagyott ez a 
környék.

Most néhány sötét alak vá lik  ki az 
épületek árnyékából s m acskaléptek
kel kisurran a te lep rő l. . .  A lighanem  
a telep hátam ögötti K ISZ-tábor be
tonfalán m ásztak át pár perccel ez
előtt. A z  autó reflektora m ár Barci- 
ka házain táncoltatja fényét, am ikor  
az árnyak az árokból fe lkapaszkod
nak az útra, és elindulnak arrafelé, 
amerről az autó jö tt. S alig negyed
óra m últán  a szomszéd kis fa lu  kö
zepén ballagnak a sötét alakok. így  
a világoson nem  is félelm esek. Elől 
egy kerekded koponya cipel óriási 
szarukeretes szem üveget, gondozatlan  
hajat, s a koponya gazdája a mai d i
vattal nem  egészen egyező 28-as szá
rú nadrágot. Humoros jelenség, csak 
fo ly ton  fecseg. Most is. De nem  figyel 

rá senki. P illanatnyilag a hátrább  
ballagó ké t i f jú azzal van elfoglal
va, hogy egy lám pafény felé haladó 
szoknyás lényt lekáderezzen.

M ikor a lámpa alatt kiderül, hogy 
nagym am akorú a páciens, kárpótlásul 
egyik összerúgja az elől lötyögő, M i
aunak titu lá lt fiú  b o ká já t. . ,  Misu ve
szekszik, a m ásik kettő  bosszantja. A  
heccm ester magas, kerekképű  fiú, 
a ffektá ltan  húzza a szavait:

— öcsi, m ennyiért nyom od bele 
M isukám at abba a pocsolyába?

— Ingyen, Főnök — s a  köpcös gye
rek  m ár em eli is M isukát a levegő
be. Misu visít, szem üvege életéért 
könyörög a pocséta fö lö tt lengedezve, 
m íg ö cs i le nem  szottyantja  a köve
zetre. A  preszó elő tt ácsorgó helybeli 
ifjúság hangos nevetéssel jutalm azza  

a cirkuszt. A  táborlakók összeszedik
kom olyabb ábrázatukat, s m egsem m i
sítő pillantást ve tve a nevetőkre, har
ci alakzatban benyom ulnak a zsú fo lt 
kerthelyiségbe. A  kerthelyiség pici
ke, a székek rozogák, a sör kicsit m e
leg . . .  De m indezen gyarlóságok fölé  
álmatagon borul az augusztusi éjsza
ka, halkan pötyögtet, inkább csak 
je lképesen a zongorista, s összebúj
va táncolnak a p á ro k . . .

A  duruzsoló tum ultusban  kutatóan  
pislognak körül. E lsőnek a Főnök ar
ca derül fel:

— Srácok, i t t  a C söp ike . . .  A k iv e l  
az este táncoltam . N ézzé tek  csak, ott 
ül a sarokban . . .  Hűha; — s m eg
igazítja nyakkendőjét.

— M inek az a nyakkendő, Főnök? 
— vigyorodik el ö csi a kaparászó 
m ozdulat láttán  — azt, hiszed, így 
hódítóbb vagy ? . . ,

éljjeli muózaKbankbi
— Naná, tőlem kérte kölcsön! — 

így Misu. A  Főnök leinti őket.
— Eh, nem értetek a n őkh öz . . .  —: 

s a kis szőke felé indul. Energikusan 
furakodik, széles vállai már a kislány 

előtt hintáznak, am int meghajol:
— Csókolom a kezét, nem is kép

zeli, mennyire örülök, hogy újra lá
tom  . . .  Szabad?

A  lány bólint s mosolyogva nyújtja  
a kezét . . .

Misiké szomorúan nézeget a Főnök 
felé, tekintetében szétzúzott rem ény
ség. Vontatottan e jti a szavakat:

— Nekünk már nem f i z e t . . .  ha jól 
sejtem  — m egvakarja a fejét. Búsla- 
kodásából ö cs i riasztja  fel:

— Szabad asztal! — s már le is 
dobta magát egyik székre és fölénye
sen rendel: — Söröket kérnénk!

Inni kezdenek. Fújják a füstöt. A  
sör fogy, az idő telik.

Közben Főnökék asztalánál egy pár 
áll meg. Csöpi feltekin t s mosolyog
va invitálja  őket a m aradék' két 
székre. Bemutatkozás.

— Bagosi — ez a Főnök.
— Éva vagyok  — így a lány és 

Csöpi hozzáteszi: — a nővérem . . .  S 
a vele jö tt fiatalem ber:

— Braun, oder Franci — s csodál
kozva néz Főnökre: — Wir kennen 
uns schon. . .

— Ja! — vigyorodik el a Főnök. 
Tényleg, ez a fiú az építkezésnél dol
gozik, a ném et gyártm ányú gépeket 
szerelik.

Beszélgetni kezdenek. Már éjfél fe 
lé ballag az idő, em elkedik a hangu
lat, lassúbbakat já tszik  a zongorista, 
s összébb bújnak a p á ro k . . .

Hirtelen mozgolódás támad a bejá
ratnál, méltatlankodás, vitatkozás hal
latszik, m egjelenik egy sertehajú fej, 
m ajd az egész ember betolakszik. Ba
jusz, cowboynadrág, piros ing. Utána 
még néhány példány ugyanebből a 
műfajból. A z arra tartó pincérnek 
szól valam elyik:

— Apus, van egy jó  asztal ennek 
az úri társaságnak? — hanyagul áll 
az ajtófélen, s öntudatos m ozdulattal 
csúsztat oda egy tízest. A  pincér el
siet: — Azonnal, kérem tisz te le tte l. . .

— Szityu  — szólal meg az előbbi, 
egy magas, sasorrú fickóhoz in tézve  
szavait. — Nézd csak, ott a sp in é d .. .  
azzal a dajccsal csörög.

A z elhúzza a száját:
— Alm a az e s e t . . .  Különben — 

cigit lök szájába  — m ajd megnézzük.
Pár perc telik  el, s szóváltás csat

tan a terem  sarkában. Sőt. Pocsék 
káromkodás. Mindenki odafordul, a 
pincér is odarohan. Misuék is felug
ranak a sör mellől és közelebb lép
nek.

Kör közepén a Főnököt látják, m el

lette valam i szőke fiú idegeskedik né
m etül és lökdösi el a vele szem benál

ló sertehajú legény kezét a válláról. 
Ez Braun Franci. S köztük két lány 
igyekszik fékezni a vitát. A  serteha- 
júnak magyaráznak:

— Pista, ne csinálj bo trá n yt. ■. 
Mért akaszkodsz ránk? Mondtam  
már, hogy nem érdekelsz, m enj in
nen!

De az ellökdösi őket. Most a Fő
nökre ordít;

— A z istenfáját, megmondtam nek
tek, hogy nem akarom itt látni a po
fátokat!

— Főnök hidegvérűen vonja meg a 
vállát:

— Látod, m i is így vagyunk veled. 
Jobban tennéd, ha lekopn ál. . .

De annak láthatóan nagy önbizal
mat ad a háta m ögött felsorakozó né
hány hasonszőrű ifjonc.

— Kuss. Tűnjetek innen el! Nem  
akarlak a lányok körül látni, se té 
ged, se ezt a nagyorrú dajcsot!

ö cs i furakodik oda, félretolja a te
hetetlen pincért, beáll a gyűrűbe. Mi- 
suka utána tolakszik, párás szem 
üvegét törölgetve. A m int felbiggyeszti 
a szemüveget, k itisztu l előtte a hely
zet: egy szőrös mancsot lát, amint 
elkapja az ő féltve őrzött selyem nyak. 
kendőjét a Főnök nyakán. Erre már 
odasóz: — Hé pajtás, azt ne bántsd! 
A z enyém !. . .

Rácsodálkozó vigyorgás. Aztán egy 
hang:

—  Hülye szemüveges!
Egy csattanás a nyakán és úgy vá

gódik orra, m in t egy liszteszsák. 
Szemüvege két darabban repül szét. 
Nagyot fúj, lihegve tápászkodik. Rö
vidlátó kék szem e vérben forog . .  
M ellette ö cs i igyekszik egy piros in
gest lefogni. Misu jólesőt rúg a fickó  
hátuljába; aztán a Főnököt nézi, aki 
— arcán farkasvigyorgás — egy m oz
dulattal m eglazítja nyakkendőjét. — 
Azanyád! — ordítja, s heves mozdu
lattal átlöki a Pista nevezetűt egy 
széken. Valaki oldalbarúgja. Zakójá
nak zsebe lefittyeh. Pillanatra öda- 
kap, szűkölve hátrál. Most veszi ész
re, hogy ö cs it iszonyúan püfölik ket
ten is. Biztonság okáért közéjük vág 
egy széket, aztán a leomló romokból 
kirángatja barátjait. ö cs i megtörli 
homlokát: — A  német s rá c ? .. .

Főnök szuszogva néz körül, aztán  
m utatja: — O tt ütik, ni!

A  bejáratnál embergubanc. K özé
véből szőke fe j em elkedik ki néha 
és recsegő krucifixek hallatszanak. 
Aztán Misuka repül ki a bolygói, ha
nyatt, neki a kerítésnek. Arcán izzad
ság, bambán nyögi a fu tva  érkező 
öcsikének: — Kérlek, a szem üve
gem . . .  s tanácstalanul dörgöli a sze

mét. ö cs i és a főnök befúródnak i 
tömegbe és a felm onoklizott Franci 
próbálják kicibálni. Először ugyan < 
Főnököt is hasbarúgja, de aztán fel 
ism eri s vá llve tve gyorsan visszanő 
nulnak. ö cs i még kap egy pofont 
am itől a kapu előtti villanyoszlopé  
bukdácsol, de végülis kint vannak — 
hárman.

— Misú? — szörtyögi a Főnök da 
gadt orrát tapogatva.

Misu ebben a pillanatban nyekkel 
ki a kapun, két fél szemüveg a ke 
zében, s utána felhangzik bent a 
győztes röhögés.

Másnap délután az orvosi sátoi 
előtt, a táborban. Egy szabadba teti 
széken a Főnök orrát igazgatja a do
ki. K issé csodálkozva és hitetlenül 
hallgatja a történetet:

— Hát, dokikám, az em ber nem  
tud eléggé v igyázn i. . .  Já jj! . . .  Az 
isteni, ez f á j t . . .  Szóval nekimentem  
annak a gerendának . . .  H í. . .!

— Ahá, szóval g eren d a ? ... Ez ér
dekes. Ma már a h arm adik . . .  — i 
begyömöszöli az utolsó adag va ttá t a 
Főnök orrába.

Ezután a Főnök sátra felé ballag. 
A  sátor előtt egy téglán Misuka dró
tozza a szemüvegét. M ellette o tt gug
gol tanácsadóként Franci. Bal arcán 
óriási flastrom , szeme kissé be van 
dagadva. De azért m osolyogva int:

— Főnök, komm, trinken w ir einen 
Krug Bier! S ö r . .  S ö r . . .

— Sör? — tápászkodik egy benti 
ágyról öcsi. — Hova m eg yü n k ...?

A  csendes kis vendéglő asztalánál 
már a harmadik kört csúsztatták le
felé, mikorra Francinak sikerült m eg
értetni Főnökkel, hogy délelőtt tele
fonon felh ívták a lányok és . . .  hát 
nagyon sajnálják a történteket. Meg 
hogy a kis hídnál várják őket fél 
h a tkor. . .

Főnök az órájára nézett. — ö t  óra. 
Fünf — magyarázta Francinak. Fel
álltak és menni készültek. Misuka 
aggályoskodva pislogott rájuk:

— És ki fogja ezt k ifize tn i? . . .
— Nemsokára visszajövünk  — csa

pott a vállára a Főnök. — M aiadja
tok . . .

Néhány perc múlva a faluszéli kis 
pataknál jártak. A hőerőmű három 
kém énye sűrű füstfellegeket Jcöpött <12 
égre, de a délutáni napfény áttört 
rajta, s aranyos fénnyel öntötte el a 
vidéket. A patakhidon vontató po
rolt át. A  fiúk leültek a töltésen. Vár
tak, haMgattak, kavicsot dobáltak a 
vízbe.

A ztán  két biciklis lány tűnt fel az 
úton. Szőke hajukat vidám an borzol
ta a szél, s kacagásukat a fiúkig hoz
ta. A  fiúk összenéztek, felugrottak és 
integetni kezdtek. A  két kerékpáros 
lekanyarodott a partra. .

Éva és a húga volt.
A Főnök dagadt orrát m egsím itva  

morogta:
— Még így is m egérte . . .

Tomaj Zoltán
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