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Találkozásaim
L e n i n n e l

4 z első találkozás rendkívül konkrét, en 
nélfogva roppant elvont jellegű volit. 

Ezért az tán  sem m it sem, pontosabban, csak 
igen keveset érte ttem  belőle. A konkrétum , 
am it jól érzékeltem , egy csajka forró gulyás
szerűség volt, am it első ízben 1945. január
18-án reggel m ért ki nekem  a  tábori konyha 
szakácsa, aki egyébként a  szomszéd utcában 
harcoló szovjet katonáknak főzött. A leves — 
néhányheti éhezés u tán  —, különösen ízlett és 
még egy tizenegy éves kisfiú szám ára is ta r
talm as alapul szolgált a  nyilasok puskatusos, 
korbácsos rém alakjával való összehasonlítás
hoz. A kkor persze, még nem  tudtam , hogy a 
csajka levesben a  lenini eszmék parányi da
rabkája testesül meg, inkább csak a krum pli- 
és húsdarabokat értékeltem .

Egy év m últán azonban kezem be kerültek 
az első brosúrák, melyekből —, ha nem is tu 
dományos szinten —, de számom ra lenyűgöző 
izgalmassággal m egtudtam  egyetmást a  Szov
jetunióról és — erősen leegyszerűsítve —, a 
lenini tanításokról. M anapság a  „brosúra” k i
fejezéssel gyakran a mű jelentéktelenségéit is 
ki akarják  fejezni egyesek, de nekem  —, ne
künk  — ezek a  füzeteesikék a  nagy felisme
rések forrásait jelentették. M inden brosúra 
valam i új ism eretet nyú jto tt és mi, polgári is
kolai tanulók, egyre többen, sietve igye
keztünk továbbadni társa inknak  friss tu 
dásunkat és mélyülő meggyőződésünket. Eköz
ben m egalapítottuk a  M agyar—Szovjet Mű
velődési Társaság első iskolai szervezetét. 

Tűnjék b ár dicsekvőnek, mégis leírom  —, 
m ert ma is büszke vagyok rá, noha az ilyes
m it ma nemigen ta r t já k  nagy kitüntetésnek 
—, hogy könyveit kap tam  m unkám  elism eré
séül —, „a m agyar—szovjet barátság harco
sának” bejegyzéssel. 1948. június 15-én. A kis 
könyv M ajakovszkij poém áját tartalm azza, a 
címe: Vlagyimir Iljics Lenin. E m ásodik ta 
lálkozás is k itörölhetetlen nyom okat hagyőit 
bennem. A költői bem utatás nyom án gyerek
fejjel olyan em berrel, olyan eszmékkel ism er
kedtem  meg, ak it és am elyeket m ég jócskán 
naivan, tudatlanul, de nagyon lelkesen, esz
ményképül választottam .

A harm adik  nagy találkozás tizenkilenc év
vel ezelőtt történt. 1951. április 22-én, Lenin 
születésének 81. évfordulóján ta rto tta  a  ked
ves, régi pesterzsébeti 3. körzet alapszerve
zeti taggyűlését és e naptól szám íthatom  m a
gam szervezetileg is a párthoz tartozónak.

A negyedik találkozás az egyetemen kezdő
dött és ma sem  é r t véget. I t t  sokat meg

tanulhattam  abból, am it Lenin m ondott, és 
kezdtem is érteni azt, am it mondott. Ez a  fo
lyam at persze, még nem fejeződött be, nem is 
fog. Lenintől mindig lehet tanulni valami 
újat.

Az utóbbi 15 évben úgy alakult, hogy nem 
csak kedvtelésből, hanem  hivatásszerűen ve
szeti részt Lenin tan ításának terjesztésében. 
Nem m ondhatnám , hogy elégedett vágyóit. 
Nálunk Lenin tananyag, am i term észetes, de 
nem elég. Nehogy bárk it is akaratlanul meg
sértsek, hangsúlyozom, hogy a  m agam m un
kájának tapasztalataiból indulok ki.

Lenintől konkrét m egállapításain, tételein 
felül sok egyebet kell tanulni. Leninben k i
aknázatlan lehetőségek rejlenek. Leninről 
gondolkozni kell. Leninért lelkesedni keli. A 
sízemélyi kultuszban megjelenő torzulások óta 
szégyenlünk lelkesedni. M iért? M iért szégyen 
igaz eszm ékért lelkesedni? M iért nem  lehet 
igaz eszme em berségben is pára tlanu l nagy
szerű alkotóját személyében is példaképül á l
lítani m agunk elé?

Lenin nagy tudós volt, nagy forradalm ár, 
nagy állam férfi. Ezt tanítjuk. De keveset be
szélünk arról, hogyan, milyen eszközökkel, 
milyen indítékból cselekedve vált azzá. Kévé
sünkből válhat nagy tudós, forradalm ár, á l
lamférfi, de nem es célt követő, nem csak a 
fizetésért dolgozó szakem ber csaknem m ind
nyájunkból. H asználjuk fel ennek elősegítésé
re  is a  lenini példát!

Lenin boldog em ber volt. M érhetetlenül so
ka t te tt az em beriség boldogulásáért és ez bi
zonnyal boldoggá te tte  őt. Kevés em ber van 
közöttünk, akiben — legalább lelke legmélyén 
szemérmesen lapulva ne élne a vágy: tenni 
valam i hasznosat a  társadalom  szám ára, a l
kotni valam i m aradandót, ha mégoly parányit 
is. Milyen nagy erő t m eríthetnénk Lenin pél
dájából, ha közelebbről m egism ernénk őt!

Lenin azért le tt tudós, m ert a  megismerés 
és változtatni, jav ítan i akarás fűtötte. Nem 
rendelkezett tudományos fokozattal, mégis a 
legnagyobbak egyikének ism eri e! mindenki. 
Nálunk néha eltorzulnak a dolgok. Gyakran 
az ilyen, vagy olyan disszertáció írására Ma
ta tjuk  m agunkat és a  fiatalokat, holott nem 
ezt kéne tennünk. A tudományos problém át, 
megoldásának társadalm i hasznosságát, a 
megismerés és jav ítan i akarás szem pontját 
kell előtérbe állítan i és az utóbbi kettő t kell 
a m egítélés a lap jává is tenni. Nem a  cím, ha
nem  a közhaszon, (ami persze közvetett is le 
het), a  tudom ányos m unka célja.

Lenin boldog em ber volt. Boldog, m ert n a 
gyot alkothatott. Ki nem  ak a r boldog 

lenni? Boldog, aki tud örülni a hajnali m a
dárkoncertnek, a  bimbózó tavaszi ágaknak, 
akit viszontszeretnek, aki élvezheti gyermeke 
gyarapodását, de m indezt te ljes igaz boldog
sággá az teszi, ha az em ber — m éretében nem 
is, de tartalm ában  Lenin m ódjára —, érezhe
ti a hasznos, alkotó m unka m indennapi örö-
met’ SZIGETI ENDRE

i

1970 LENIN SZÜLÉT

Á P R I L I S  2 0 - Á N ,  2 1 - É N  ÉS  2 2 - É N

T u d o m é n y e s  i l l e s s ^ e S a  

e g y e f e n t Ü E i k @ n

20-án délelőtt tíz órakor az aulában 
dr. Szabi Kálmán rektor tart nyitó előadást 

Lenin eszméi és a magyar gazdasági valóság címmel

Lelkes m unka — vasárnap

A kettős feladatot megoldották
Április 12-én egyetemünk becsületesen kivette részét a 

munkából a nemzetközi kommunista vasárnapon. Ez nem csu
pán frázis és nem „lakkozása” a tényeknek, a gyárak — m e
lyekben dolgoztunk — vezetői ismerték el. Az általános kar a 
Budapesti Vegyi Művek két telepén dolgozott, az ipar kar a 
Budapesti Konzervgyár Maglódi úti telepén, az I. évfolyam  
pedig a Budapesti Likőrgyárban.

K orán reggé! érkeztünk a 
Vegyi Művekbe, de a m unka 
m ár javában folyt. Borovitz 
Tamás, a x'állalat PB-tdtkára. 
fogadott bennünket. Elmon
dotta, hogy a  vállalat jelentős 
m unkaerőhiánnyai küzd, ép
pen hogy a közvetlen term e
léshez elegendőek a  m unká
sok. így, sajnos, elég sok sze
mét, hulladék gyűlt össze a  te
lepek területén, és nem  volt, 
aki rendet csináljon. így 
azok, akik  a  kom m unista va
sárnapon részt vettek, első
sorban a  vállalat „csinosításá
ban” segédkeztek. Ezen nem 
csupán egyetem ünk hallgatóit 
kell érteni. A két telepen ösz- 
szesen kb. 2000 m unkás dol
gozik, ebből 1200 ott volt va
sárnap. (A m aradék 800 h a j
nalban fejezte be a  műszakot, 
így a  m unkában való részvé
tel gyakorlatilag százszázalé
kosnak tekinthető.)

Egyetemünkről 120-an ér
keztek. A kommunista va
sárnapon dolgozók így 
egyszerre két fontos fel
adatot láttak el. Azon fe

lül, hogy a munka, mint 
az ünneplés egyik formá
ja, a gyakorlatban is sike
resnek bizonyult, az ered
mény is nagyon hasznos 

volt a gyár számára.
A gazdasági vezetőség igye
kezett úgy beosztani a vasár
napon részt vevő dolgozókat, 
hogy mindenki képzettségének 
és m unkakörének körülbelül 
megfelelő feladatot kapjon — 
így sikerült biztosítani a szer
vezettséget és a folyam atossá
got. Ebből látszik, hogy m ek
kora a szervezés felelőssége az 
ilyen kam pányszerű megmoz
dulásoknál.

Ügy érezzük, hogy a m unka 
valóban sikeres volt. B árm er
re  m entünk a gyárban, jó 
hangulatot és tényleges mun
kakedvet tapasztaltunk. Akár 
a  gyár dolgozóival, ak á r a  mi 
hallgatóinkkal beszélgettünk, 
láttuk, hogy m indannyian v i
dám an (és sok társadalm i 
m unkától eltérően serényen) 
végzik feladatukat. Sajnos, 
senki nem  tá jékoztatta fiatal
jainkat, hogy az üzemnek m a

gának is m ennyire fontos volt 
ez a  m unka; így sokan a ket
tős feladatnak csupán egyik 
oldalát, a  kom m unista vasár
napot, vagy Vietnam segítését 
látták. Mindez nem változta
to tt azonban a  munkások 
m unkakedvén.

A vállalati KISZ-szervezet 
lehetőségeihez mérten kü
lön is honorálta a lelkes 
szorgalmat: húsz darab 
színházjegyet ajándékozott 
a legjobban dolgozóknak.
A kereskedelmi kar hallga

tói, sajnos, nem  vehették ki 
részüket e nemzetközi m eg
mozdulásból: m unkahelyük, a 
csepeli Szerszámgépipari Mű
vek röviddel vasárnap előtt 
lem ondta a  szerződést, ö k  áp 
rilis 18-án fognak kom m unista 
szombatot tartan i, m ert a vál
lalat m unkásainak „ez így jön 
ki jobban”. A m agunk részé
ről nem  hisszük hogy ez a 
változtatás különösebben segí
tené a Lenin-centenárium  si
kerességét. — M indenesetre, 
nekünk rosszul j ö t t . . .

Az iparkari kollégisták 
(130 fő) reggel ötkor h a r
sány ébresztőre keltek, s 
röviddel később m ár a 
Maglódi úti Konzervgyárban 
osztották el őket m unkahely 
szerint, a  többi iparkarossal 
együtt. Külön dicséretükre vá-

' (Folytatás a 2. oldalon)

1970 a nagy jubileum ok éve. 
Szerte az országban üzemek és 

i intézm ények szám talan for- 
I m áját keresték és ta lálták  

meg annak, hogy tisztelegje
nek a két nagy történelm i idő
pont: hazánk felszabadulásá
nak 25. és Lenin születésének 
100. évfordulója előtt.

A Marx Károly Közgazda
ságtudományi Egyetem Taná
csa a két évforduló tiszteletére 
április 20-án, 21-én és 22-én 
tudományos ülésszakot rendez. 
A plenáris ülés április 20-án, 
hétfőn délelőtt 10 órakor, az 
aulában kerül sorra, melyen 
egyetemünk rektora, dr. Szabó 
Kálmán tart előadást Lenin 
eszméi és a magyar gazdasági 
valóság címmel.

Az ülésszakot négy szekció
ban rendezzük — tájékoztatott

KÖSZÖNJÜK

a segítségét azoknak a Ki
nizsi-kollégistáknak, akik a 
finn diákküldöttség itt-tar- 
tózkodása idejére szobáikat 
felajánlották a delegáció 
tagjainak elszállásolására.

a z  é n e k k a r  
v e z e t ő s é g e

★

BALLAGÁS

Április 25-én, szombaton 
de. 11 órakor az aulában 
búcsúztatjuk negyedéve
seinket. Te is hozzál virá
got!

dr. Csizmadia Ernő tudom á
nyos rektorhelyettes. — Az 
egyes szekcióülések anyagait 
a  m eghívottak bekötve előre 

■megkapják. Azok á ttanu lm á
nyozhatok, s  így több idő m a
rad a rövid összefoglalót kö
vető vitára. Az „A” szekció 
tém ája: A , magyar- népi de
m okrácia első szakaszának 
néhány elm életi és politikai 
kérdése; a „B” szekcióban Le
n in  és a  filozófia kérdései 
címmel hangzanak el az előa
dások; a  „C” szekció anyaga: 
Gazdasági növekedésünk, ha
tékonyság és stru k tú ra ; míg a 
,.D” szekció tém ájának címe: 
Gazdasági mechanizm us és ha
tékonyság.

.— Mikor született a terx* a 
tudományos ülésszak megren
dezésére?

— M ár a m últ év októberé
ben az Egyetemi Tanács ü lé
sén felvetődött a gondolat a 
kettős évforduló tiszteletére a 
tudom ányos ülésszak rendezé
sére. A tervet a  szervező m un
ka követte. Felhívtuk az ok
tatók figyelmét az előadások 
m egtartására; s az önkéntes je
lentkezések és tém ák csopor
tosítása alap ján  a laku lt ki a  
négy szekció. Örömmel tapasz
taltuk, hogy milyen szép szám 
m al jelentkeztek oktatóink tu 
dományos m unkáikkal, s  kü
lön öröm szám unkra, hogy az 
előadók sorában három  hall
gatót — Radics Ágnest, Jozsdts 
Zsuzsanna : és Szirmai Pétert 
— is üdvözölhetünk.

(Folytatás a 2. oldalon)

B e n j á m i n  U s z f ó :

L E N I N H E Z
(R é s z le t )

Mohosszakállú, vén orosz parasztok arcán, 
pufók kölykök szemén feledte mosolyát; 
a kom oly nőkre, a hős férfiakra harcát 
bízta, hogy ők vigyék, ők folytassák tovább.

Szive, elm éje csak m inket őrzött, az osztályt; 
és szabadítóját őrzi a nép: Lenint.
A  munkásság: Lenin, Lenin: a munkásosztály. 
Egyebek barátaink és ellenségeink.



Tudományos ülésszak egyetemünkön
(Folytatás az 1. oldalról)

— Az előadások kinyom ta
to tt anyagaival viszont, sajnos, 
igen sok gondunk volt — ve
szi á t  a  szót Pálffy László, a 
tudom ányos rektorhelyettes 
m unkatársa. — Száz-száz pél
dányban kerültek  bekötésre a  
szekciók anyagai. Végül, ha 
nem  is olyan szép formában, 
ahogy az ünnepi ülésszak 
rang ja  megérdemelné, mégis 
ki tud tuk  adni az előadások 
anyagait.

— A hallgatók, érdeklődők 
részvétele?

— A p lenáris ülésen és az 
egyes szekciók vitáin  is sze
rete tte l várunk  m inden hall
gatót, részvételüket, sőt hozzá
szólásaikat is örömmel fogad
juk.

— A tudom ányos ülésszak 
befejezése?

— Á prilis 22-én, szerdán 
délután a  nagy Tanácsterem 
ben ünnepi tanácsülés lesz, 
am ely bezárja a  színvonalas
nak ígérkező tudományos 
ülésszakot.

PongTácz György

PROGRAM
„A” SZEKCIÓ:

A  m agyar  n ép i dem ok rácia  e lső  
szak aszán ak  n éh án y  e lm éle ti és  
p o litik a i k érdése.

H e ly : II. em . 214.
Id ő : 1970. április 20., 14 óra.
E ln ök : F arkas Sándor e g y e te 

m i tan ár, tan szék veze tő .
E lőad ások : P o ller  Im re, eg y ete 

m i a d ju n k tu s: A  fe lsza b a d u lá s  
n ép i d em ok ratik u s forradalm u nk  
k ezd ete  é s  szerv es  része; Jakab  
M iklós, e g y etem i ad ju n k tu s: Az 
M KP értelm iség i po litik á ján ak  n é 
h á n y  k érd ése  1945-től 1948-ig;
Szarvas L ászló, eg y etem i tan árse
g é d ; A  M agyar Szab ad ság  Párt a  
n ép i d em ok rácia  e llen .

„B” SZEKCIÓ:
L en in  é s  a  filo zó f ia  kérdésed
H e ly : II. em . 214.
Id ő : 1970. áp rilis  21., 9 óra.
E ln ök : Dr. K iss A rtur tan szék - 

v eze tő  eg y etem i tanár, a f ilo zó 
f ia i tu d om án yok  k an didátusa .

E lőad ások : Dr. K iss  Artur tan 
szék v ezető  eg y etem i tanár, a f i
lo zó fia i tu d om án yok  k an d id átu sa:  
L en in  és a je len k o r; Dr. G ondi 
J ó zse f e g y etem i d ocen s, a f ilo zó 
f ia i tu d om án yok  k an d id átu sa : A  
legá lta lán osab b  értélem b en  vett 
a n y a g  és tu dat len in i fe lfo g á sá 
ró l; E rdei M ihályn é eg y etem i ad
ju n k tu s: L en in  a társadalom  ob
je k tív  m eg ism erésérő l; Dr. K iss  
A rtúr tan szék v eze tő  e g y etem i ta 
nár, a  filo zó fia i tu d om án yok  
k an d id á tu sa : L en in  és a m arx ista  
p o litik a i tu d om án y e g y e s  k érd é
s e i;  M ihály  A lbert e g y etem i ad
ju n k tu s: A z o sztá ly  len in i fo g a l
m áró l; T. ő r i  Ju lian n a  eg y etem i 
ta n á rseg éd : L en in  az id eo lóg ia i 
harc  m ód szertan i k érd ése irő l; J e 
n éi G yörgy , eg y etem i tan ársegéd :  
L en in  é s  a b ü rok rácia  k érd ése ;  
R adies A gn es, e g y etem i ha llga tó : 
L en in  n y om án  a dem ok ráciáró l;  
S zirm ai P éter , eg y etem i ha llga tó :  
L en in  szoc ia lizm u s e lm é le té rő l; 
J ozsits  Z su zsanna , e g y etem i h a ll
g a tó : L en in  K elet szo c ia lis ta  for
rad alm i m ozgalm airó l.

„C” SZEKCIÓ:
G azd asági n ö v ek ed ésü n k , haté

k o n y sá g  é s  struktú ra.
H e ly : II. em . tan ácsterem .
Id ő: 1970. áp rilis  21., 9 óra.
E ln ö k : B éréi A ndor, eg y etem i 

tan ár, tan szék vezető .
T á rse ln ö k : Dr. K ovács G éza,

e g y etem i tanár, ta n szék v eze tő , a 
k özgazd aság tu d om án yok  doktora.

E lőad ások : B erci A ndor, e g y e 
te m i tanár, ta n sz é k v e ze tő : N e
g yed század os n ép gazd aság i n ö v e 
k ed ésü n k  fő  té n y e z ő i:  Dr. M atej- 
k a  M árcius, e g y etem i d o cen s, a

fö ld ra jztu d om án yok  k a n d id á tu sa :
G azdasági n ö v ek ed ésü n k  terü leti 
a sp ek tu sa ; F a lu sn é, dr. Szikra  
K atalin , e g y etem i d o cen s, a k öz
gazd aság tu d om án yok  k an d id átu 
sa : A  gazd aság i n ö v ek ed és  n é 
h á n y  sa já to ssá g a  hazánk ban  a 
töb bi európai K G S T -ország fe j lő 
d éséh ez  v iszo n y ítv a .

A  „C” szek c ió  ü lé sén ek  fo ly ta 
tása: április 21., 14 óra.

E lőad ások : dr. B en ed eczk i Já- 
n o sn é  eg y etem i d ocen s, a k ö z
g a zd aság tu d om án yok  k an d id átu 
sa : G azdasági n ö v ek ed és  és n em 
zeti jöved e lem  a lak u lása  h azán k 
ban  a fe lszab ad u lás  u tá n ; Dr. 
K app anyos V in ce, eg y etem i a d 
ju n k tu s, a k özgazd aság tu d om á
n y o k  k a n d id á tu sa : A  fo g y a sz tá s  
fe jlő d ése  és a gazd aság i n ö v ek e 
dés k ö lcsö n ö s  k ap cso la tán ak  n é
hán y  ö ssz e fü g g é se ;  dr. V ám osi 
Sán dor, e g y etem i ad ju n k tu s: A 
m ű szak i fe jlő d és , m in t az ipari 
term elés  h a ték o n y sá g á n a k  tén y e 
ző je ; Sp itzer G yörgy , gya k o rn o k :  
A m agyar  nép gazd aság  stru k tú rá 
ján ak  e lem zése  1956—1965 között, 
e g y  d in am ik u s ÁKM  alapján.

A  „C” szek c ió  ü lé sén ek  fo ly ta 
tá sa : áp rilis  22., 9 óra.

E lőad ások : Dr. V ági F erenc,
eg y etem i tan ár, tan szék v eze tő , a 
k özgazd aság tu d om án yok  k an d i
d á tu sa : J ö v ed e lm ező ség  é s  érd e
k e ltség  a m ező g a zd a sá g b a n ; Dr. 
C sáki Csaba, e g y etem i a d ju n k tu s: 
T erm elési szerk eze t és  h a ték o n y 
ság a m ezőgazd aság i v á lla la to k 
nál ; dr. B eth len d i L ászló , e g y e 
tem i tan ársegéd : N ö v ek ed és  és 
h a ték o n y sá g  az á llam i Gazdasá
gokb an .

„D” SZEKCIÓ:
G azdasági m ech an izm u s é s  ha

ték o n y sá g .
H e ly : II. em . tan ácsterem .
Id6: 1970. áp rilis  20., 14 óra.
E ln ök : dr. S zabó  K álm án e g y e 

tem i tan ár, rek tor, a k özgazd a
sá g tu d om án yok  dok tora.

T á rs e ln ö k : Dr. L ászló  János, 
eg y etem i d o cen s, a  k özgazd aság-  
tu d om án yok  dok tora .

E lőad ások : dr. M áriás A ntal, 
eg y etem i tanár, a k özgazd aság tu 
d o m á n y o k  k an d id átu sa : Az ár és  
jöved e lem stru k tú ra  reform jának  
lé n y e g e :  D r. H ágeh n ayer  István , 
eg y etem i d o cen s , a közgazd aság - 
tu d om án yok  k an d id átu sa : A  k o n 
vertib ilitá s  leg fo n to sa b b  fe lté te le i;  
Dr. R iesz  M iklós, eg y etem i do
cen s, a k özgazd aság tu d om án yok  
k an d id átu sa: F o rgóeszk öz  h ite lek  
h aték o n y sá g á n a k  k é r d é sé h e z ; 
L iska T ibor, tu d om án yos k u ta tó :  
A p én zreform -k u ta tás  szü k ség es
ség e  é s  főb b  fe lad ata i.

*

A  TUDOM ÁNYOS Ü LÉSSZAK  N A P JA IN  (ÁP R ILIS  20 
—22) A  TAN U LM Á N YI REND A  KÖVETKEZŐ:

A  M EGNYITÓ N Y ILV Á N O S ÜLÉS N APJÁN , A M E L Y  
EGYBEN A  LEN IN I CENTENÁRIUM  EM LÉK-ÜLÉSE IS  
Á P R IL IS  20-ÁN, 10—14 Ó RÁIG  A  T A N ÍT Á S  SZÜNETEL  
HOGY A Z  ÜLÉSEN A  H ALLG ATO K  IS  RESZT VEHES
SENEK.

EG YÉBKÉNT A Z  Ü LÉSSZAK  EGÉSZ IDEJE A L A T T  
RENDES ÓRAREND SZERIN TI T A N ÍT Á S  LESZ. A Z  O K T A 
TÓK s a j á t  Ór á j u k o n  v a l ó  r é s z v é t e l  a l ó l  v i 
s z o n t  A D H A TN A K  TÁV O L M A R A D Á SI ENGEDÉLYT  
EGYÉNILEG A ZO K N AK , A K IK  EZT A Z  Ü LÉSSZAK  V A 
LA M E LY IK  V IT Á JÁ N  VALÓ  RÉSZVÉTEL CÉLJÁBÓL  
KÉRIK.

A kettős feladatot 
megoldották

(Folytatás az 1. oldalról)
lik, hogy a  szokatlan, riem kü
lönösebben tiszta és kényel
mes m unkakörülm ények kö
zött is becsülettel m egálltak a  
helyüket.

A  legsikeresebbnek az I. 
évfolyam bizonyult. A Likőr- 
gyár vállalatvezetői maguk is 
kevesebb fiatalt vártak , m in t 
am ennyi végül is érkezett — 
közel 100 fő. I tt  bebizonyoso
dott, hogy ha a vezetők meg
bíznak fiataljainkban, és fe
lelős, nehéz m unkát adnak 
nekik, a  hallgatók felnőnek a 
feladatokhoz. Talán budapesti 
viszonylatban az egyik legjob
ban sikerü lt m unka volt a li
kőrgyári. T. Nagy László igaz
gató elragadtatással beszélt 
elsőéveseink szorgalmáról, kü
lön kiem elve P atak i Zoltán 
(I/5-ös csop.) és Szabó Anna, 
Pom éry Judit, Sebők Emília 
(I/19-es csop.) az állandó m un
kásokat is megszégyenítő tel
jesítm ényét. Ennél a  vállalat
nál igyekeztek úgy megszer
vezni a  m unkát, hogy senki se 
kapjon söprűt a kezébe, sőt, 
többen a meglehetősen veszé
lyes szalaghoz kerültek.
* Az üzem m unkásai és

hallgatói így egymás m el

le tt, közösen dolgoztak, 
jellemzésül elég ta lán  any- 
nyit megemlíteni, hogy a 
6 órás m űszak a la tt te r
m eltek 37 900 palack ru 
mot és kb. 25 000 üveg 
Coca Colát. Ez m áskor a 
gyár egy egész m űszak —
8 órás — teljesítm ényével 
egyenlő. Ha ehhez hozzá
vesszük a  kb. 50 000 fel- 
használásra előkészített 
üveget, nyugodtan k ije 
lenthetjük, hogy az I. év
folyamosok kiváló ered

m ényt értek  el.
A gyár cikkei igen kelendőek, 
így kiszám ítottuk, hogy Ma
gyarországon a hét első felé
ben azt a  colát fogjuk inni, 
am it I. éveseink készítettek.

A m unka végeztével a  gyár 
kultúrterm ében jó hangulat
ban táncolni kezdtek a  gyár 
dolgozói és hallgatóink.

összefoglaló? Azt hiszem, 
felesleges. Minden dicsérő 
frázisnál többet érnek a  ren d 
berakott gyártelepek, a  kon
zervdobozok és colásüvegek 
ezrei — és az ezért kapott 
pénzösszeg Vietnam  segítésé
re. Valóban kommunista, va
lóban lenini vasárnap volt.

Sós Péter

Lenin:
béke, szabadság, 

szocializmus
„ . . .  N em  vagyunk doktorinérek. Tanításunk nem  dog

ma, hanem  vezérfonal a cselekvéshez.
Mi nem  állítjuk, hogy M arx vagy a m arxisták a szo

cializmushoz vezető u tat teljes konkrétságában ismerik. 
Ez badarság. Ism erjük ennek az útnak az irányát, tud
juk, m ilyen osztályerők vezetnek ezen az úton, de konk
rétan, gyakorlatilag ezt csak a m illiók tapasztalata m u
tatja meg, amikor m ajd nekilátnak a dolognak.”

„ . . .  am ikor a fe jle tt országok igen gazdag tapasztala
tai nagy tömegben halm ozták fel a technika csodáit, 
am elyek alkalmazását a kapitalizm us gátolja; am ikor az 
öntudatos m unkások negyedmilliós pártot kovácsoltak 
egybe, hogy valam ennyi dolgozó és kizsákm ányolt tám o
gatásával tervszerűen kézbe vegyék és mozgásba hozzák 
ezt az apparátust — am ikor m indezek a fe lté telek adva 
vannak, akkor nincs a földön az az erő, am ely a bolse- 
vikokat, ha nem  hagyják m agukat m egijeszteni és kéz
be tud ják venni a hatalmat, megakadályozná abban, 
hogy meg is tartsák azt a szocialista világforradalom  
győzelméig.”

„Mi nem  ígérjük a parasztoknak és a m unkásoknak  
azt, hogy egyszerre tejjel-m ézzel folyó országban fog
nak élni, de azt m ondjuk: a m unkások és a kizsákm á
nyolt parasztok szoros szövetsége, a kem ény, hajthatat
lan harc a Szovjetek hatalmáért, elvezet bennünket a 
szocializm ushoz. . . ”

„Nálunk, Oroszországban, a belpolitika terén m ost vég
legesen el van ism erve a Szocialista Szovjet Köztársaság 
ú j államrendje, m in t az Oroszországban élő különböző  
nem zetek szabad köztársaságainak föderációja. És most 
m indenki látja, meg vagyok, győződve róla, hogy még el
lenségeink is látják, hogy az ú j rend, a Szovjetek hatal
ma, nem  kitalálás, nem  valamely párt fogása, hanem  
igenis az élet fejlődésének eredménye, az elemi erővel 
kibontakozó világforradalom eredménye.”

„Azelőtt az emberi elme, az emberi géniusz csak azért 
alkotott, hogy egyeseknek juttassa a technika és a ku l
túra m inden áldását, a többieket pedig megfossza a leg
szükségesebbtől — a m űvelődéstől, a fejlődéstől. Most el
lenben a technika m inden csodája, a kultúra m inden  
vívm ánya a nép közkincsévé válik, és mostantól fogva az 
emberi elme és géniusz sohasem lesz az erőszak eszkö
zévé, a kizsákmányolás eszközeivé. Mi tud juk ezt — és 
kérdezem, talán nem  érdemes dolgozni, nem  érdemes 
odaadni m inden erőnket ennek a roppant történelm i 
feladatnak érdekében? S a dolgozók el fogják végezni 
ezt az óriási történelm i m unkát, m ert a forradalom, az 
újjászületés és a megújhodás hatalmas szunnyadó erői 
rejlenek bennük."

„Nincs a világon olyan erő, am ely ha m égannyí bajt, 
nyomorúságot, szenvedést zúdít is az em berek millióira 
és százmillióira, forradalm unk fő  vívm ányait visszave- 
hetné, m ert azok ma már nem  a „mi” vívm ányaink, ha
nem világtörténelm i vívm ányok.”

„Szocialista Szovjet Köztársaságunk m in t a nem zetközi 
szocializmus fáklyája, s m in t a dolgozó töm egek példa
képe, szilárdan fog állni. O tt — marakodás, háború, vér
ontás, m illiós emberáldozatok, tőkés kizsákmányolás, itt 
— igazi békepolitika es Szocialista Szovjet Köztársa
ság.”

„Oroszország m unkásai és parasztjai m indennél többre 
becsülik a béke áldásait.”

„ . . .  Politikánk és propagandánk egyáltalán nem  arra 
irányul, hogy háborúba hajszoljuk a népeket, hanem  ar
ra, hogy véget vessünk a háborúnak.”

„Tapasztalataink alapján az a m egingathatatlan meg
győződés a lakult k i bennünk, hogy csakis a nem zetek ér
dekei iránt tanúsított legnagyobb fokú  figyelem  küszöbö
li k i a konflik tusok talaját, a kölcsönös bizalmatlansá
got és a különféle in trikákkal kapcsolatos aggodalmakat, 
s terem ti meg azt a bizalmat — különösen a különböző  
nyelvet beszélő m unkások és parasztok között —, am ely  
nélkül teljesen lehetetlen akár a népek közötti békés v i
szony, akár valam ennyire is eredményes fejlődése m ind
annak, ami értékes a modern civilizációban.”

„Mi szövetséget akarunk kivétel nélkü l m inden ország
gal.”

„Hiszen valam ennyi kapitalista hatalom leghalasztha
tatlanabb, legéletbevágóbb, az utóbbi években annyira  
világosan m egm utatkozó gyakorlati érdekei követelik az 
Oroszországgal fo lyta to tt kereskedelem  fejlesztését, rend
szeresítését és kiszélesítését. Márpedig, ha ilyenfajta  ér
dekek vannak, akkor lehet vitatkozni, lehet hajbakapni, 
lehetnek, s igen valószínű, hogy lesznek is vé lem énykü
lönbségek az egyes részletkérdésekben, de az a legfőbb 
gazdasági szükségszerűség végül mégiscsak u tat tör m a
gának.”

„Minden erőnkkel azon vagyunk, hogy közelebb ke
rü ljünk egymáshoz a mongolokkal, perzsákkal, indiaiak
kal és egy ip tom iakka l. . .  Mi arra fogunk törekedni, hogy 
ezeknek az elmaradott és nálunknál elnyomottabb né
peknek „önzetlen kulturális segítséget” nyújtsunk, vagyis 
segítségükre legyünk a géphasználatra, a m unka  meg
könnyítésére, a demokráciára és a szocializmusra való 
áttérésben.”

„Most gazdasági politikánkkal gyakoroljuk a legna
gyobb befolyást a nem zetközi forradalomra.”

„. . . a  burzsoázia m inden aknam unkája és cselszövé
se e lle n é re ...  erősödni fog a szövetség és a baráti v i
szony Oroszország és az elnyom ott keleti nem zetek kö
zött, m ivel a politikai élet terén a legfőbb tény az im pe
rialista erőszak azokkal a népekkel szemben, am elyeket 
nem ért az a szerencse, hogy a győztesek közé kerülhes
senek, és ez az imperialista világpolitika azt eredm énye
zi, hogy az elnyom ott népek közelednek egymáshoz, szö
vetségre és barátságra lépnek egymással.”

Villámgyorsan mozog a kéz. (Foto Kádár)

Teljesedtek 
rémé sink

gry ünnepély általában ra
gaszkodik a hagyomá

nyokhoz — s most, a 25 éves 
évfordulón, m in t az utóbbi 
két-három  évben, valam i mást, 
valami újat szeretnénk m on
dani. Tudom, ez a mondatszer
kesztés magyarázatra szorul! 
Továbbléptünk, távolabbra 
kell néznünk, m aguknak a kor 
alanyainak kell k ifejeznünk  
gondolatainkat. M int máskor 
is, de úgy, hogy a m últ tiszte
letének adatait a mába, a jö 
vőbe tápláljuk. Mert egy egye
temen, ha m ondunk valamit, a 
jelenhez és a jövőhöz szólunk. 
A  25 év m últján  keresztül.

A  magyar és a szovjet h im 
nusz hangjai után dr. Szabó 
Kálmán egyetem ünk rektora  
üdvözölte az elnökségben s az 
aulában helyet foglalt vendé
geket, egyetem ünk dolgozóit, 
diákjait. Farkas Sándor, a Tu-

voltak hibái. Egy ú j társada
lom útja  alig elképzelhető ú t
keresés és vargabetűk, bajok 
és buktatók nélkül.

A  szocialista építés igényli 
a bírálatot, m inden területen. 
M inél magasabbra lépünk, an
nál nagyobb területet tekin the
tünk át, annál jobban látunk  
előre. Ma olyan kérdések fog
lalkoztatnak bennünket, ame
lyeket hat-nyolc-tíz év előtt 
aligha lá ttunk előre. A  gazda
ságirányítás reform ja csak k i
indulása annak a feladatcso
portnak, am i elő ttünk áll. Ez
zel együtt és ettől elválasztha- 
tatalanul jelen tkeznek ú j fe l
adataink, a tudom ányszerve
zés, a gazdaságszervezés, a 
szocialista vezetéstudomány 
területén, valam int a haté
konyság fokozását szolgáló 
olyan módszerek, illetve esz
közök széles körű elterjesztése,

A  szovjet katonák énekkara

dományos szocializmus tanszék  
vezetője ünnepi beszéde beve
zető jeként_ kiem elte, hogy sza
vait vegyék úgy, m in t egy 
kom m unista hangos elm élke
dését, akinek visszaemlékezése 
a hallgatók számára történe
lem, az á té lőknek eleven élet. 
Beszéde tolmácsolásakor sze
retnénk m i is történelm ünk  
egy-egy lényeges epizódját k i
ragadni:

„— Teljesedtek-e rem énye
ink?

— Ügy teljesedtek-e, aho
gyan szám ítottuk?

Sokan em legetik manapság: 
nem  egészen ilyennek képzel
tü k  valamikor az ú j társadal
m at . . .  A z  emberiség történe
tében még soha, sem m ilyen  
átalakulás nem  játszódott le 
teljesen úgy, m in t ahogy akár 
a ■ legreálisabb politikusok 
gondolkodók eltervezték.

Lenin egyik nagy elméleti 
teljesítm énye vo lt annak fe l
ismerése és kidolgozása, hogy 
a szocialista forradalom nem 
csak végrehajtható, elmaradott 
országokban is  — de maga az 
elmaradottság ténye különle
ges politikai feszítő erőt te 
rem thet, szélesítheti a m un
kásosztály szövetségeseinek 
körét. E szövetségeseket biz
tosítani, a ve lük  való együtt
m űködést megőrizni: ez az a
— m éreteinél és összetételei
nél fogva  — speciális feladat, 
am elyet a magyar m unkásosz
tálynak m eg kellett oldania — 
a hatalom  megragadása előtt 
és után.

em a szocializmus erejét, 
s egyben történelm i kü l

detését bizonyítja-e, hogy Eu
rópa és az emberiség számára 
elsősorban az az ország terem 
te tte  meg a demokráciát és 
társadalmi szabadságot, amely 
néhány évtizeddel ezelőtt a 
gazdasági elmaradottság és a 
társadalmi zsarnokság jelképe  
volt?

Hogy ez  m it je len tett hazánk 
számára is: em ellett éppen e 
mai nap tesz tanúbizonyságot
— tanúságot teszünk mi, akik  
itt vagyunk külön-külön és 
együttvéve.

Népünk sorrsa úgy alakult, 
hogy évfordulós ünnepeink va
lahogyan m indig kapcsolatban 
voltak a nem zeti függetlenség
gel. A  felszabadulással évszá
zadok óta először nyílt meg 
annak a lehetősége, hogy ér
dekeinkkel számot vetve, hazai 
adottságainknak megfelelően  
építsük az ú j társadalmat. Fej
lődésünknek  — a legkülönbö
zőbb szempontból — voltak 
eredményei, voltak nehézségei,

m in t az operációkutatás, a gaz
dasági kibernetika és így to
vább.

m i bennünket, e  küzdel
m ekben gazdag kor részt

vevő k  illet: nem  választhatjuk  
ki önkényesen, m it itáliaiunk 
m agunkra a felelősségből, m it 
nem. Ez a felelősség  — ha 
nem  is személyes, de generá
ciós értelem ben  — közös, m in
denre kiterjedő. R ánk és egy
re növekvő m éretekben ö n ö k 
re vár a feladat, hogy a követ
kező években, évtizedekben  
egyértelm űen igenné vá ljék a 
felelet arra a kérdésre, hogy 
te ljesültek-e rem ényeink.”

Hálátlan feladat kiragadni 
egy ünnepi beszédből néhány  
gondolatot, főleg akkor, ha e 
fe lépítm ény m inden szava a 
visszaemlékezés, az előremuta- 
tás szerves egységét képezte. 
Talán sikerül, de lehet, hogy 
nem? M indenesetre jobban  
jártak azok, a k ik  részt ve ttek  
az ünnepélyen!

A z  ünnepi beszéd után Szán
tai Kálmán, egyetem ünk párt
titkára átadta a kitüntetésben  
részesülteknek a Magyar Nép- 
köztársaság Elnöki Tanácsa ál
tal alapított Felszabadulási Ju
bileum i Em lékérm et (a kitün 
te te ttek  névsorát az előző szá
m unkban már közöltük). A  
Magyar—Szovjet Baráti Társa
ság kitüntetéseinek átadása 
után Föcze Lajos, a Budapesti 
KISZ-bizottság titkára n yú j
totta át az aranykoszorús 
K ISZ -je lvényt egyetem ünk né-, 
hány K ISZ-vezetőjének. Dr. 
Kahülits László, a M űvelődés- 
ügyi M inisztérium  főosztály
vezetője a Felsőoktatási Tanul
m ányi Em lékérm et adta á t ké t 
fiatal oktatónknak. Ezután egy 
I. éves vietnam i hallgató üd 
vözölte a nagygyűlés résztve
vőit — s ha egy kicsit rossz 
magyarsággal is, de őszintén 
tolmácsolta népének jókíván
ságait. A  nagygyűlés az Inter- 
nacionálé eléneklésével ért vé
get.

S am ennyire nem  volt be- 
idegzett frázis az ünnepély, 
annyira nem  volt az, az azt kö
vető műsor. A  Szovjetunió Dé
li Hadseregének Központi 
Ének- és Táncegyüttese nagyon 
jó, szórakoztató és aktuális 
műsorral kötötte le a közönség 
figyelmét. Tetszett — nagyon 
te tszett felsőfokon mérhető  
m űvészeti te ljesítm ényük. 
Szívből gratulálunk.

Ügy érzem, hazánk felsza
badulásának 25. évforduló
ját, képességeinkhez mérten, 
méltóan ünnepeltük meg.

Torm ai László
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Leninhez
( r é s z le t )

Szólj magyar, Hozzá, aki em
bersorsra

szánt baromsorsú, nyúzott né
peket,

szólj népem te  is, ú j földeden 
állva,

sóhajts fel végre, végy léleg
zetet,

szólj népem, szólj, árvíztől, 
fagytól félve 

magadét félted magad föld
jein,

csengő kapával, dongó kala
páccsal

zúgó sarlóval m ondjad: él 
Lenin!

Lenin jelenti
a XX. századot
A n ag y  L en in  á lta l v ez e te tt O k tó b eri F o rrad a lo m 

m al csaknem  egy időben  k ez d tü k  el In d iá b a n  szabad 
ság h a rcu n k  ú j szakaszá t. N ép ü n k  hosszú évek ig  v ív ta  
ez t a  harco t, s b á tra n  és tü re lem m e l v ise lte  el az el
n yom ás nehéz  éve it. B á r m i M ah atm a G an d h i veze
té sév e l m ás ú to n  já r tu n k , L en in  p é ld á ja  rá n k  is h a 
to t t  h a rc u n k b an .

D ZSA V A H A R LA L N EH R U

H a E u ró p á b an  v an n a k  m ég h íve i az igazságosság
nak , tisz te le tte l kell m eg h a jo ln iu k  e fo rrad a lo m  elő tt. 
A n n y i évszázad u tá n  a v ilágon  először te tte k  k ísé rle 
te t  a  n ép  á lta l v ez e te tt és a n é p e t szolgáló h a ta lo m  
m eg te rem tésé re .

Ez a  fo rrad a lo m  o lyan  m a g o k a t h in te tt  el, am elyek  
—  h a  kedvez ehhez  a  sors — , O roszország-szerte  dús 
ka lászba  szöknek, ső t ta lá n  v a lam ik o r E u ró p á t is 
m e g te rm ék en y ítik .

ANATO LE FR A N C E

Az a segítség, am ely e t a S zov je tun ió  n y ú jt  szá
m u n k ra , fe lb ecsü lh e te tlen  é r té k ű  h a lad á su n k  szem 
p o n tjáb ó l, s n é p ü n k  igen  n a g y ra  becsüli.

I. H A IL É  SZELA SSZIÉ

N e g o ndo lja  senki, hogy  L en in  h a lá lá v a l je len tő sé 
ge a m ú lté  le tt.  A  jö v ő re  is g o n d o ln u n k  kell. A  jövő 
szem pon tjábó l ped ig  az L en in  je len tősége , hogy  h a  
az a k ísé rle t, am ire  válla lkozo tt, a  szocializm us k í
sé rle te  nem  s ik e rü lt, ak k o r e lpusz tu l a m ai civ ilizá
ció, m in t ahogy  m á r sok civilizáció m egsem m isü lt a  
m ú ltb an . Á m  h a  L en in  m ó d szere it k ö v e tn i fog ják , 
ú j ko rszak  n y ílik  m eg  e lő ttü n k , s nem  fen y e g e t m ajd  
b e n n ü n k e t összeom lás és p usz tu lás.

G. B ER N A R D  SHA W

S oha nem  fe le jtjü k  el az t a seg ítséget, am ely e t a 
S zov je tun ió  n y ú jto t t  szám u n k ra  a válságos idősza
kokban .

S oha nem  fe le jtjü k  el az 1956-ban n y ú jto t t  tá m o 
g a tá s t, am ik o r h á rm a s  agresszió  á ld o za ta i vo ltu n k . 
S oha nem  fe le jtjü k  el az A sszu án i-g á t ép ítéséhez 
k a p o tt seg ítséget, h iszen e g á t egész n é p ü n k  álm a, 
é le t-h a lá l kérdése  volt.

Az A sszuán i-gát nem zeti rem én y ség ü n k e t, n ép ü n k  
ó h a já t je le n te tte . Ez a g á t sz im bólum a lesz az EA K  
és a S zov je tun ió  közö tti önzetlen , nem es eszm ékben  
és elveken  a lapu ló  b a rá tság n a k .

GA M AL N A SSZER

Az E gyesü lt Á llam okban  hozzászok tunk , hogy  
gazdaság i re n d sz e rü n k e t az ip a r  fe jlődése  le g h a tá so 
sabb  ösztönző jének  te k in tsü k  az em beriség  tö r té n e 
tében . M ost el kell ism ern ü n k : a szovjet gazdaság i 
ren d sz e r  m ár b eb izo n y íto tta , hogy  lega lább is egyen
ran g ú  a m iénkkel.

J .  N U TTER 
a m e rik a i közgazdász

T u d ju k , m it köszönhet az em beriség  L en innek . T u 
d u n k  nem csak  a S zo v je tu n ió n ak  az O k tóberi F o r
rad a lo m  u tán  e lé r t h a ta lm as  e redm énye irő l, h anem  
e fo rrad a lo m n a k  m ás o rszágok ra  g y ak o ro lt h a tá sá ró l 
is. M eg vagyok  győződve ró la , hogy az oroszországi 
O k tóberi F o rrad a lo m  s a  S zo v je tu n ió n ak  a m ásodik  
v ilá g h áb o rú b an  b e tö ltö tt szerepe n ag y b an  h o zz á já ru lt 
az e ln y o m o tt n ép ek  felszabad ításához .

H A BIB B U R G IB A

Lenin  je le n ti a X X . századot.

REN É C A SSIN
N obel-d íjas, az EN SZ E m beri 

Jog o k  B izo ttságának  tag ja .
F ranciao rszág

G O N D O L A T O K :

j \  m  é v f o r d u l ó k  é s  t ű i
Az évfordulók, az ünneplés, 

megemlékezés m ellett 
m indig alkalm at jelentenek 
a rra  is, hogy önm agunkban 
p illanatra megállva áttek in t
sük, mi is tö rtén t eddig, mi 
várható ezután, s mi m agunk 
hol helyezkedünk el ebben a 
történés folyam atban. Ez az 
év a  Lenin-centenárium  és a 
felszabadulás kerek évfordu
lóján m indnyájunknak alka
lom  az áttekintésre. Azt szok
ták  mondani, Lenin életm űve: 
a forradalom . Hiszen m in
dent ezért tett, m inden alko
tása e  fő célnak a  része volt. 
Szám unkra ez az életm ű tan
anyag. Tananyag, ha a  köny
veinket nézzük. M egtanulandó 
voltát tekintve nem  téveszt
hetjük  viszont szem elől, sőt 
éppen azt kell kiem elnünk, 
hogy m indenre érvényes ál
talános szabályt nem  kapha
tunk, nem  fogadhatunk el: „az 
em bernek sa já t fejével kell 
gondolkoznia, hogy m inden 
esetben el tudjon igazodni”. 
Az életm ű egyben a  m inden
napok gyakorlati valóságát is 
jelenti nekünk. M indennapi 
m unkánkban nem  eszmény
képre, feltétlenül követendő 
ideálra van szükségünk, h a 
nem  olyan módszerre, am ely

nek segítségével k itartó  m un
kára, jó helyzetfelismerésre 
vagyunk képesek. Ha a Lenin
ről szóló írásokból kihámoz
zuk a személyt, akkor egy szí
vósan dolgozó, helyzetét és 
önm agát m indig elemző em
bert látunk. Tőle és tan ítá
saitól igen távol á ll az istení- 
tés, az ideállá torzítás.

A m unkálkodó em ber m un
k ára  tanít, a  valóságban s 
nem  elvekben való élésre, s a 
valóság tényeinék megisme
résére. Ha önm agunknak ilyen 
két részre bontjuk s úgy 
egyesítjük a művet, úgy é l
m énnyé válik, s szinte köz
vetlen kapcsolatot ta lálhatunk  
a  tudáshoz és az em berhez 
egyaránt. S ha a cselekvő em
beren keresztül nézzük a  lé t
rehozott eszmét, nem esünk a 
doktrinerek hibájába, akik — 
m in t Veres Péter írja  — „nem 
ism erik az em bert, csak a 
róla szóló tudom ányt”.

A mi nem zedékünk — 
m ondhatjuk szerencsés nem 
zedék vagyunk. K im arad
tunk  a történelem  em bert- 
elnyelő, véres és falomladékos 
éveiből. De kortárs-részvevő 
— vagy szemlélődő szemlélő
ként nem  lá tha ttuk  azokat az 
esem ényeket sem, am elyek a

háborúval párhuzam osan egy 
gyökeres forradalm i válto
zást jeleztek. A mi m agatar
tásunkat, cselekvéseinket nem 
határozhatja meg személyes 
élmény. Fogalmakban gon
dolkozunk, hisz csak fogal
m akban gondolkozhatunk. 
Természetes, hogy nem érez
hetünk, értékelhetünk pont 
úgy, m int a személyes részt
vevők, lelkesedésünk és két
kedésünk is más. Az ifjúság
gal — velünk — foglalkozó 
szépirodalmi, politikai, pub
licisztikai írásokban gyakran 
olvashatjuk m ás-m ás megjele
nésben a  lenini gondolatot: 
„m inden ifjúság másképp ju t 
el a  szocializmushoz”. Arra, 
hogy hogyan lássunk, ítéljünk 
meg valam it, nem  lehet sém át 
adni. A bennünket érő hatások 
a la tt m agunkat is alakítjuk, 
hiszen sa já t felism erésünk ve
zethet igazán tudatos cselek
vésre.

Kik  is vagyunk? Egy alap
vető társadalm i-gazdasá

gi változást hozó történelm i 
forduló u táni nemzedék: olyan 
korosztályok, am elyek rendkí
vül vegyes, és vegyességben is 
gazdag generációt váltott fel. 
Ez a  forduló egycsapásna ol

dott meg évszázados problém á
kat: a  földkérdést, a tulajdon, 
a  vezető osztály stb. kérdéseit. 
De ugyanakkor alapvetően 
m egváltoztak az em beri kap
csolatok a háború előtti, alaitti 
és utáni egymáshoz és önma
gukhoz képest is. Sokszor e l
lentmondásos évek form álták, 
és préselték a mi születő gene
rációnkat — és közvetve ha
tottak ránk.

Könyvek lapjairó l ism erjük 
a régi állapotokat; látjuk, é r 
tékeljük a hatalm as fejlődést. 
De értenünk, éreznühk kell 
azokat a  problém ákat és fel
adatokat, am elyeknek felderí
tésében és megoldásában m ár 
részesek vagyunk, hiszen ró
lunk van és lesz szó. Vajon 
értjük-e eléggé a költő szavait: 
„ . . .  mi form áljuk egészre e 
készen kapott félig-kész v ilá
got.” A m últkorában egy nyi
latkozatban hangzott e l : világ
szerte a  szocializmus vajúdá
sának korszakát éljük. Való
ban, de ez a  vajúdás nem a 
„m egszületik-e” problém ája, 
hanem  a  hogyan születik meg 
gyakorlata. S e  születésnél 
m ár mi is cselekvő tanúk  va
gyunk.

Koncz Gábor 
I. évf.

Két fénykép
H at-hét évvel 

ezelőtt egy orosz 
nyelvkönyvből 

vágtam  ki az első 
képet. Pöttyös 
nyakkendő, büsz
ke tekintet, he
gyes szakáll — 
Lenin. Szekré
nyem  ajtajára  
tűztem , belülre, 
egy holland tu li
pánmező és egy 
bazaltszikla színes 
fotoja közé. A  
kép szélére írtam  
születésének és 
halálának pontos 
dátumát, valamint 
a Szuezi-csatom a

m egnyitásának
időpontját.

Büszke voltam  
az egészre, láto
gatóim többségé
nek is tetszett. 
Ahányszor k inyi
tottam  a szekrény  
ajtaját, minidig 
ugyanolyan büsz
kén tartotta a fe 
jét; egy idő után  
már fe l sem tűnt 
létezése.

A z  Aeroflot k i
rakatában egyszer 
rám nézett — te 
kinteté t  soha nem  
tudom elfelejteni. 
Szenvedésektől e l
gyötörtén, belát

hatatlan mélység
ből nézett a sze
membe, hatalmas 
homloka ezer 
ránca, okos, szo
morú szeme az 
emberiség rég el
könyvelt bűneire: 
cinikusságára, kö

zömbösségére, 
csüggedésére fi
gyelm eztetett.

M egszenvedett 
arca jelenti a lel
kiism eretet szá
momra, írásainak 
szelleme pedig a 
je len t s jövőt.

Dombi Zsuzsa 
H/küLker.

G y u r k ó  L á s z l ó i

L E N I N ,  O K T O B E R
(részlet)

Mesterházi Lajos:

É L T E T Ő  LE G E N D A
(RÉSZLET)

T alán senkiről annyi kép és szobor nem készült, m int róla. 
A legtöbbjük az igazi Leninnek csak szimbóluma.

A fényképei közül az a  kicsi előrehajló, szemmel mo
solygó a legsikerültebb, am elyik 1920-ban készült, és elég sok 
reprodukcióban látható. A hitelesség dolgában azonban 
K rupszkája akaratlan  vallom ása a  döntő; vagyis az a  prém - 
kucsmás, hunyorítós kép lenne az igazi, am it az özvegy két 
példányban is őrzött a  szobájában h a lá lá ig . . .

Szobrai legtöbbször nagyítani akarják  az alak já t. M intha 
Leninnek szüksége volna ilyen „kozm etikára” ! Nekem a 
Szmolnij előtt álló tetszett a  legjobban, V. Kozlov alkotása. 
A nagy erejű, a  m agával ragadó kisem ber.

. . . I g e n  szerette a  zenét. A polgárháború éveiben mégis 
előfordult, hogy hónapokon á t nem ju to tt ideje hangversenyre. 
Egyszer S aljapin  lépett fel, s  K un Béláné szerzett két jegyet. 
Nem á llt ellen a  kísértésnek, elm ent. Ahogy a  terem be lépett, 
taps csattant, s  szűnni nem  akart. Először nem  érte tte , hogy 
neki szól, aztán h irtelen  faképnél hagyta kísérőit, és eltűnt a 
színfalak mögött. Azt hitték, ta lán  onnan hallgatja  végig a 
koncertet. M ásnap reggel K unné azzal a  kérdéssel is kezdte: 
„Nos, hogy tetszett S aljapin?” „Sehogyan, eljöttem ! Hát, hal
lo tt m ár ilyet? Nem felháborító? Fellép a  világ egyik legna
gyobb művésze, és nekem  tapsolnak!”

I . A m ikor hazatért Orosz
országba, a határon kérdőívet 
kellett kitöltenie. A  „foglalko
zás" rovatba azt írta: újság
író.

Sosem  volt újságíró a szó 
közkeletű értelmében. A z  ú j
ságírónak kifejezési form ája  
az írás; L en innek tevékenysé
gi form ája volt. N em  azért 
írt, hogy beszámoljon gondo
latairól, s nem  is azért, hogy 
írásm űvet hozzon létre. A z  
író m űvei is befolyásolják a 
világ alakulását, de az írók 
elsődleges célja m égsem  a v i
lág átalakítása. Lenin politi
kus volt, akinek feladata cse
lekedetre késztetn i az em bere- 
két; más célt, m in t a világ á t
alakítását, nem  ismert.

A  lenini szöveg olyan egy
szerű, hogy bárki megértheti. 
Szinte szájbarágóan egyszerű. 
Pedagógus volt; m indig taní
tott. Ha egy gondolatot fontos
nak tartott, újra meg újra el
ismételte, c ikkek  egész sorá
ban, de egy-egy íráson belül 
is, hogy jó l bevésődjék az ol
vasó agyába. A z  író m unka
eszköze a szó. De L enin  olya
noknak írt, akiknek fogal
m u k sem  volt, m i fán  terem  a 
filozófia, közgazdaságtan, tu 
domány: vagyis az, amiről be
szélt. N em  bízott pusztán a 
szavakban, az írásjeleket is 
segítségül hívta: a szövegben  
m induntalan kiem elt szavakat, 
vastag betűvel szedetett m on
datrészeket: csak, hogy a lé
nyeg el ne sikkadjon. A z  egyik 
szót egyszer húzta alá, a m á
sikat kétszer, a harm adikat 
hullámos vonallal, nem  ta
karékoskodott a felkiá ltó je
lekkel sem; o tt állt olvasói 
m ellett és segített nek ik  ol
vasni. Üjra, meg újra k i
szólt a szövegből: figyeljé
tek, ez fontos, ez még fonto
sabb, ez a legfontosabb.



K evesebb több  le tt vo lna? 
A vagy válasz: A jóból is m eg árt 

a  sok! -  című cikkre
borban önálló tanu lás lehető
ségének megterem tése, az in
tenzív tanfolyam ra kijelölt 
hallgatók még jobb kiválasz
tása, a kollégiumi nyelvokta
tás alapjainak lerakása, a for
dítástechnikai tananyag to
vábbfejlesztése, és a legjobbak 
vonatkozásában a  tolm ácskép
zés bevezetése; a  tananyag te
rén  a  Lantos-cikkben javasolt 
szószedet kidolgozása, egy ön
álló, az A lexander-anyagra is

épülő kontrasztív angol nyelv
tan i jegyzet megírása, a  III. 
éves koncentráció állandó és 
változó anyaga tem atikájának 
kidolgozása, összegyűjtése.

Tudjuk, van feladat bőven; 
a  Nyelvi Tanszék a tapaszta
latok és lehetőségek eredmé
nyes felhasználásával igyek
szik a nyelvoktatást hatéko
nyabbá és eredményesebbé 
tenni.

dr. Szirbik Ferenc

£ z  n e m  o nö n d i c á é r e t ! . . .

.. Képein m indig em berek sz erepelnek

„A jóból is m egárt a sok!”
— című, a  KÖZGAZDÁSZ 
előbbi szám ában m egjelent 
cikk címe az is lehete tt volna 
„Kevesebb több le tt volna”. 
Kevesebb üresjárat, kevesebb 
technikai feladat, kevesebb 
szótárazás, kevesebb házilecke
— ellenőrzés (? !), eredm énye
sebbé te tte  volna az intenzív 
tanfolyam ét.

A cikk igen élesen veti fel a 
nagy időigényességet. Erről 
csak annyit, hogy valamivel 
kevesebb otthoni feladat, a 
szótárazás gondjának levétele 
a  hallgatóik válláról könnyeb
bé te tte  volna az otthoni fel
készülést. Egyes órákon a  fel
adatok elvégzésének ellenőr
zésére fordított rövidebb idő 
pedig azt je len tette  volna, 
hogy az otthoni m unka előké
szítésére le tt volna több lehe
tőség. a begyakorlás egyik fá
zisát lehete tt volna könnyeb
ben elvégezni, annál is inkább, 
m ert az A lexander—nyelv
könyv gyakorlatait úgy á llí
tották össze, hogy az azonos 
típusú, egy-egy problém ára 
koncentráló, a  szövegbe is be
ágyazott gyakorlatokat csak 
jól lehet megoldani; a  hiba e l
követésének lehetősége m ini
mális. a  tankönyv nem  hibá
ka t akar kiugratni, hanem  a 
jó t akarja  a házi feladatok hi
bátlan  elvégeztetésével begya
koroltatni.

Üdvözöljük a cikk íróját 
a problém a bátor felvetéséért, 
és helyesnek ta rtjuk , a  javas
latok egy részét: a szószedet 
elkészítését, a jobb időbeosz
tást, a  házi feladat m ennyi
ségének csökkentését, a még 
alaposabb előzetes begyakor
lást.

De megold-e ez m indent? 
Nem véletlen, hogy ilyen je l
zés éppen a  februári koncent
ráció idején és éppen a 3. a n 
gol csoporttól érkezik. A „feb
ruáriak” a  m ásodik garn itú rá t 
képviselték, a  3. csopprt a kö
zepeseké volt még ott is; ezek 
a hallgatók az I. év I. félévé
ben heti 4 órában csak oroszt 
tanultak , angolt nem és az 
angol teszt-eredm ényük is 
gyengébb volt. A középiskola 
u tán i több m in t féléves k iha
gyás után egy részükkel a kez
dő angol tankönyvet kellett 
átvenni, hogy az alapokat ú j-

Az általános kar vezetősége 
m árcius 25-én szellemi 

vetélkedővel egybekötött
táncestély t rendezett, amely 
több körülm ény közbejátszó- 
dása folytán nem  sikerült. Az 
időpontot a  vezetőség másfél
hónappal ezelőtt határozta el 
és a rendezvényt attól 
kezdve fokozatosan készí
te tte  elő. A kérdések ösz- 
szeállításába bevonta a kar 
hallgatóit, jelentkezéses és ki
választásos alapon szerette 
volna a  vetélkedőt igazi, a  ka
ron levő szakok hagyományos 
vetélkedőjévé változtatni.
Azonban a  szervezésbe több 
hiba csúszott, am iért a veze
tőséget jogosan illeti meg a 
kritika.

Először az időpont k ivá
lasztásánál m egfeledke
ze tt a  TDK-konferencia 
ülésszakairól és arró l is, 
hogy kihasználva a  TDK- 
konferencia ad ta szabad
időt, valam int a húsvéti 
ünnepek közelségét, sok 
hallgató, elsősorban kol
légisták hazautaztak, vagy 
tartósabb program ot szer

veztek m aguknak.
Ehhez já ru lt még egy speciá
lis általános kari tünet, az 
hogy a társaság egy jelentős 
része éppen zárthelyire ké
szült vagy az évfolyamdolgo
za tá t írta . Ráadásul, mivel 
hétfőn m ár gyakorlatilag nem  
volt tanítás, szervezésre reális 
lehetőség nem volt péntek óta, 
am i szintén objektív nehézsé
get jelentett. Mindez megmu
ta tja  m ennyire fontos az idő
pont helyes megválasztása. 

Másodszor a  kari vezető
ség propagandája sem állt 

a  helyzet magaslatán.

ból lerakjuk. A jövőben ezen 
változtatnunk kell.

Még jobban megnő a teszt 
jelentősége. A tesztelés 
u tán  a  legjobb angolos 
tesztelek tanuljanak  oro
szul, a legjobb oroszosok 
pedig tanulják  a nyugati 

nyelveket.
Így alakulhat ki egy egészsé
ges kiegyenlítődés. A 4 órá
ban  tanuló legjobb angolosok 
orosz nyelvet tanuló  csoportja 
m ár az első félévtől heti 2 
órában — fakultative — k ü 
lön programozással fo ly tathat
ja  angol nyelvi tanulm ányait, 
is. A gyengébbek ugyanakkor 
4 órában tanu lnak  angolul, de 
ha labor-lehetőséget is kap
nak, olyan nyelvi alap juk  lesz, 
am elyre szilárdan lehet építe
ni. Ezzel a m ódszerrel nem 
csak a  legjobbak érhe tik  el azt 
a  lehetőséget, hogy 

idegen nyelvű előadásokat 
hallgathatnak III—IV.
éves korukban a M arx 
Károly Közgazdaságtudo
m ányi Egyetemen, hanem  
azok is, akik I. félévben 
történetesen gyengébben 

teszteltek.
A másodszor m egtarto tt I. 

éves angol intenzív hónap 
m ind anyagában, m ind mód
szerében más, jobb, több m int 
az első. Az első ízben m egtar
to tt II. éves koncentráció ta 
nulságainak felm éréséhez jó 
szolgálatot te tt a  „szenvedő 
fél”, vagy ta lán  a nyertesek 
képviselőjének Lantos V erá
nak a  lapban közreadott k r i
tikai észrevétele is, de a ta n 
szék a koncentrációs időszak 
folyam án egyéni beszélgetések 
és egyes hallgatók írásbeli 
nyilatkozata ú tján  folyamato
san is tájékozódott a felm e
rülő problém ákról, am elyek 
m egoldását napirenden ta rtja .

M ár dolgozunk a  harm adik 
koncentráció anyagának ösz- 
szeállításán és most tárgyal
juk  meg a  további feladato
k a t az intenzív tanfolyam  még 
eredm ényesebbé tétele érde
kében. Csak néhány kiraga
dott példa: a nagylabor jobb 
kihasználásának lehetőségei; 
a  drill gyakorlatok elvégzése 
technikusi segédlettel, tan ár 
nélkül, a  norm ál laboranyag 
szelektálása, jobb ellenőrzési 
módszerek kidolgozása, a  la-

A plakátok későn jelentek 
meg és a  szakvezetőségeken 
keresztüli inform ációáram 
lás sem volt. Ez magyarázza, 
hogy mindössze kilencen je
lentek  meg, am i nem  ered
mény.

A kritika m ásodik része a 
lebonyolítást illeti. A vetélke
dő túlságosan hosszúra sike
rü lt és a kérdések — legalább
is a m egkérdezettek válaszá
ból ezt szűrtük le — nem  
nyerték  el egyértelm űen m in
denki tetszését. Hiányzott az 
erélyes játékvezető, aki kel
lően kézbe tud ta volna ta r ta 
ni a  vetélkedőt. E m ia tt a 
résztvevők egy része rossz be
nyomásokkal távozott.

Ez azonban a dolgoknak
csak az egyik oldala. 

Azért, m ert a  lebonyolítás so
rán  elkövettük a  fenti hibákat, 
nem  kell m indenestől elvetni 
ezt a  form át.

A hangulat helyenként k i
fejezetten jó volt és ekkor 
láthattuk , hogy ebben a 
form ában van fantázia. A 
kari vezetőség célja a  ve
télkedő szervezésével az 
volt, hogy több ilyen ren
dezvénnyel olyan haladó 
hagyom ányokat segítsen 
kibontakozni, am elyek 
elősegítik a k a r egységbe 

kovácsolását,
a közösségi igény kielégítését 
és tartalm as szórakozást je
lent. Ez most nem  sikerült, de 
van m ár egy jó adag tapasz
ta latunk  a jövőre nézve, ami 
biztosítéka lehet egy jobb es
tének. A cél jó, a törekvés he
lyes. K érjük a tagságot, hogy 
ezen törekvésben legyen a ka
ri vezetőség segítségére.

Al t . k a r i  k i s z -v e z .

Szerkesztőségünk ké t m un
katársán március végén lá
zas készülődés jelei m uta tkoz
tak. Kulcsár József és Halász 
Géza az egyetem  és a DB 
anyagi, erkölcsi támogatá
sával a K inizsi utcai kollé
gium  klubjában közös kiállí
tást rendeztek. Kulcsár Jó
zsef, a „fotós”, IV. éves agrá- 
ros ezzel a kiállítással búcsú
zik  is az egyetemtől.

Egyelőre szinte m inden té
m a és m ű fa j foglalkoztatja, 
de legjobban a riportképeket 
és a zsánerképeket szereti. 
Képein m indig em berek  — 
főleg fiatalok  — szerepelnek, 
a m aguk gondjaival. K örnye
zetükből m indig a legtipiku
sabb vagy éppen legellent
mondásosabb részleteket emeli 
ki.

A  képek elkészítése, az a 
tudat, hogy van néhány jó 
kép a film jein , sosem elégíti 
ki. Ez legföljebb jó látás
módról, jó reflexről tanúsko
dik. A  képeket m indig meg  
kell m uta tn i (ha nem  kiállí
táson, akkor tasakból a kol
légiumban vagy a szerkesz
tőségben). Meg kell m utatni az 
em bereknek, hogy m ilyenek  
is valójában. A  fotózást az 
„ellesett pillanatok m űvésze
tének” szokták nevezni. De 
ezek nem  ritka pillanatok, ál
landóan ilyenek vesznek körül 
bennünket. Nem ellesni, meg

látni kell őket. így tud any- 
nyit m ondani egy állókép, 
m int film en  egy pár perces
snitt.

Halász Géza lapunk ismert 
karikaturistája. R itkán je le
n ik  m eg szám az ő rajzai nél
kül. A  kiállításon is elsősor
ban olyan m unká i szerepel
nek, m elyeket a K Ö ZG A Z
D ÁSZ az utóbbi ké t évben le
közölt. (Ennek ellenére már 
többen em lítették neki, hogy 
alig ism ernek közülük néhá
nyat.) N eki a rajzolás „csak 
hobby”-ja  és azok közt sem  
az egyetlen. N em csak az egye
tem i hum or foglalkoztatja, 
szinte m inden jelenetnek, egy
szerű szónak, megszokott köz
helynek m egtalálja a szelle
m es oldalát. Egy olyan pontot, 
ahonnan szemlélve, az ó se
gítségével azon a szón is, hogy 
pardon, őszintén tudunk ne
vetni. K itűnőek a „betű- 
karikatúrái” — a Népszabad
ság is közölt egyet.

Új m űfa jja l is bem utatko
zik  a közönség előtt — a 
tárgymontázzsal. Abszúrd  
módon szellemes összeállítá
sok ezek, m elyekhez bármit 
fe l tud használni. Golyóstoll
betéttől a tojáshéjig m indent.

A  kiállítás anyagát m in d 
ketten  a kollégium nak aján
dékozták. D élutánonként bár
ki m egtekintheti.

Zsem bery Agnes

1 perces interjú
A nyelvi labor vezetőjétől, Vizy Istvántól hallottuk a 

következő tá jékozta tást:
A koncentrált nyelvoktatás bevezetésével nemcsak a 

tananyagok felépítése és az oktatás módszerei változnak 
meg, hanem  a képzésre fordítható idő eloszlása is a fél
évek folyamán. A laboratórium nak is lépést kell ta rtan ia  
ezekkel a változásokkal: alkalm asnak kell lennie arra, 
hogy rövid időszak a la tt az eddidinél nagyobb számú 
hallgatóságot lásson el önálló foglalkozás form ájában fel
dolgozandó hangosított tananyaggal. Ebből többek között 
az következik, hogy gyarapítanunk kell a jó minőségű 
szalagkészletet és növelnünk kell a kabinszámol.

Ennek az igénynek a kielégítésére szolgál az az első 12 
kabinos egység Cédáméi Rexmatic készülékkel, amely a 
közelm últban érkezett. A vezérlőasztalt a nyár végére 
várjuk, a továbbiak során pedig évenl.ánt 12 kabinnal 
gyarapodunk. Ezenkívül ni.iy ez év őszén a meglevő 
hazai m agnetofonaink felhasználásával felállítottunk egy 
előreláthatólag 50 kabinos audió-passzív labort. A hall
gatói fonotéka állom ánya szeptember elejére a 10 nyelv
ből eléri a  4000 szalagot.

(losanczy)

Szellemi vetélkedő 
táncestéllyel együtt

Nyílt levél 
az I. évfolyamhoz

feí edves elsőéves b a rá ta im !

Elég sokan ism ertek m ár ahhoz, hogy ilyen közvetlenül 
forduljak hozzátok. Tudjátok, hogy feladatom : nektek 
segíteni, hogy minél könnyebben beilleszkedjetek az 
egyetem életébe, minél kevesebb problém átok legyen. De 
az általunk biztosított lehetőségekkel élni helyettetek 
nem tudunk! Miről is van szó konkrétan?

Már szeptemberben, és azóta is állandóan kérték kö- 
zületek nagyon sokan, hogy a szakokról adjunk tá 

jékoztatást, hiszen nem tudjátok, m inek alapján válasz- 
szatok szakot, és azt sem, hogyan bíráljátok el társaitok 
szakválasztását az alapszervezeti véleményezések készí
tésekor. Akkor azt m ondtuk: várjuk meg a félévi vizs
gákat. lássátok előbb a követelm ényeket, és aztán lesz 
még idő a szakosodással foglalkozni. (Persze az alt. bev. 
koll. keretében némi tám pontot m ár előbb is kaptatok.)

A m ásodik félévben meg is kezdődött a szervezés. 
Mind a 8 szakon hozzáértő H l.—IV. éveseket, általában 
a szakvezetőségeket kértük meg arra. hogy a karok á l
lami tájékoztatói után ta rtsanak  tájékoztatói a szakról. 
Részletesen megbeszéltük, mi az, ami most benneteket 
érdekel — közületek sokak véleményét is felhasználtuk 
persze —, és állíthatom , hogy valam ennyien nagyon lel
kiismeretesen készültek fel. M inden szak nagyon fontos
nak ta r t ja  azt, hogy veletek megismertesse a szak jel
legzetességeit, szépségét, perspektíváit, a hozzá szükséges 
kritérium okat.

Először ezekről a tájékoztatókról a várkúti táborban 
beszéltem, ahol a legtöbb alapszerv vezetői ott vol

tak. U tána, am ikor az időpontok is megvoltak, titkári 
értekezleten közöltünk m indent pontosan. De leközölte az 
időpontokat a KÖZGAZDÁSZ is, és többször hirdettük 
az egész évfolyam előtt nagy előadásokon is, sőt két a l
kalommal az előadót is megkértem, figyelmeztessen ben
neteket, hátha rá jobban figyeltek, m intha csak egy diák 
áll fel a  szünetben a dobogóra. Aki tehát csak egy kicsit 
is akarta, m egtudhatta, mi m ikor hol lesz. (Arról nem is 
beszelve, hogy az évfolyam-vezetőség t-s a kollégiumi DB 
is egy sor alkalom m al felhívta a figyelmeteket!)

Ezek után  ml volt a szaktájékoztatónk mérlege? 
(Előbb az állam iakról: az ált. karé t kb. a fél év

folyam hallgatta meg, az iparkaré t m ár csak kb. egy- 
nyolcada, a kér. karnak pedig végül nem volt ilyen elő
adása.) A 8 szaktájékoztatón összesen kb. 180 fő vett 
részt — az évfolyam */3-a. ha nem számítom, aki esetleg 
kettőn volt. A legtöbb kb. 60 volt (a belkeren), a legke
vesebb 2 (! — a tanárszakon). M árpedig mi legalább 800 
részvevőre szám ítottunk összesen, m ert azt kértük, hogy 
lehetőleg a m ásodsorban beírt szak tá jékoztató jára is 
m enjen el mindenki, hátha oda kerül végül.

Aki ott volt a tájékoztatókon, azoknak tetszett és hasz
nosnak ta rtják  — de hol voltak a  többiek? Lehet h ivat
kozni a rossz időpontokra, a torlódásra. De a húsvét, az 
OTDK, a felszabadulás ünnepe olyan adottságok, am e
lyek nem rajtunk  m últak. És én feltételeztem  — m int k i
derült, naiv módon —. hogy ha egyszer a ti kedvetekért 
és érdeketekben, a ti kérésetekre szervezünk valam it, 
akkor ti egy viszonylag rossz időpontban is esetleg fél
nappal előbb vissza jöttök hazulról, m iután jó két hete 
tudjátok m ár az időpontot! De tulajdonképpen még je l
zés sem érkezett részetekről, hogy tegyük át, nem jó az 
időpont!

Szóval teljes érdektelenséget lá ttam  részetekről. F ur
csa, hogy többhónapos izgalm atok épp akkor ü lt el, 

am ikor aktuálissá vált a szakválasztás. . .  Talán közben 
m ár m indent m egtudtatok valahonnan? Vajon honnan? 
Kitől? És ha így lenne, nem lennék akaratlan  fü ltanúja 
menzai beszélget * éknek arról, hogy egyeseknek fogal
m uk sem -t olt, hová jelentkezzenek! Amikor m egkérdez
tem, hány szaktájékoztatón voltak, vállrándítás volt a 
válasz.

Csak azt tudom mondani, hogy nem értelek bennete
ket! Bánt is egy kicsit, hogy feleslegesen szervezked
tünk (bár az is igaz, hogy akik ott voltak, azokon segí
tettünk, és az is eredmény), és nagyon furcsának tartom  
az évfolyam hozzáállását a kérdéshez. Örülnék, ha va
laki esetleg okát tudná adni.

Megpróbálom levonni a konzekvenciát: m it lehet jö
vőre még jobban csinálni. De egy biztos: a szája

tokba berepülő sültgalam bot helyettetek megrágni a leg
nagyobb segítőkészséggel sem tudom sem én, sem a többi 
benneteket segítő felsőbbéves!

Efölötti elgondolkodást kívánva üdvözöl benneteket:

DOMÄNY ANDRÄS 
II. évfolyam

Az első kitüntetett
Egyetemünk KlSZ-bizott- 

sága em lékérm et alapított, 
am elyet ez évben először a 
ballagáskor fognak átnyú j
tani öt végzős hallgatónak ki
váló mozgalmi és szakmai 
m unkájáért.

A nagyon szép kiállítású 
plakett tiszteletpéldányát az 
oktatás korszerűsítésében és

a hallgatói dem okratizm us 
kiszélesítésében játszott ú ttö 
rő szerepéért és a hallgatók
kal ta rto tt személyes, in ten 
zív kapcsolatáért Szabó K ál
mán, egyetemünk rektora 
kapta. Az em lékérm et április
3-án bensőséges ünnepség ke
retében a KISZ VB nevében 
Fábián András adta át.

B A R Á T S Á G  E S T
I9Í0. április 23-án 18 órakor a külügyi bizottság 

BARÄTSAG EST-et rendez a M akarenko utcai kollé
giumban, melyen külföldi hallgatók folklór műsorok
kal vesznek részt.

M indenkit szeretettel várunk!
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kollégisták?
I I  ogy m it je lent nekünk a
'  “ kollégium? Az alvást. 

Jól-rosszul felszerelt szállo
dát. Aki az egyetemen nem 
csinál sem m it — nem  dolgo
zik sem a  szakdolgozatán, 
sem a  KISZ-ben, nem  tanu l a 
könyvtárban, vagy a  laborban 
— az töri azon a  fejét, m it le
hetne csinálni a kollégiumban, 
hogy m egélénküljön az élet. 
De hányán vannak ilyenek a 
reform  óta? — m ondják ezt 
kollégisták, de ezt olvasom a 
KISZ-vb elemzésében is kol
légium aink életéről.

Nevezzük hát inkább diák
szállónak! — kardoskodnak 
azok, akiket a kollégium szó 
m ár önm agában is eleven 
mozgalmak színhelyére em lé
keztet. Mielőtt a kollégium 
szónak egy épületnél többet 
jelölő ta rta lm át szám onkérjük. 
célszerűbb előbb a meglevő 
feltételeket sorra venni.

Négy kollégium unkban ma 
hallgatóinknak közel fele la 
kik, vidéki diákok szám ára 
teremtünk, lehetőséget, hogy 
egyáltalán beiratkozhassanak 
egyetemünkre. A kollégiumi 
tagság feltétele a  későbbi 
években a tanulm ányi átlag, 
csak form ális jelentőségű és 
több nem  is lehet. A kollégis
ták  kiválasztásánál tehá t nem 
oktatási vagy egyéb célok va
lósulnak meg, hanem  a  szük
ség dönt. Nem egy eleve adott 
funkcióra épül a kollégiumi 
élet, hanem  tagjaitól, vezető
ségétől függ, milyen program ot 
dolgoz ki és az m ennyiben ta 
lálkozik az érdeklődéssel. A 
szakok, illetve évfolyam sze
rin ti szervezés hatékonyságát 
nehéz m egállapítani, ennek 
tényleges ta rta lm át az adná. 
ha az egyetem a  szakm ai 
m unka egy részét a kollégiu
m okba tenné át. Hogy ennek 
a  „m unkam egosztásnak” a 
puszta helyváltozáson kívül 
m ás jelentőséget is lehetne-e 
adni, erősen kérdéses.

A m i kollégium ainknak kü 
lönös fontosságot bizto

sít, a véleményem szerint az 
a puszta tény, hogy azonos 
korú diákokat azonos élet- 
körülm ények közé helyez. 
Ezek a diákok pedig a buda
pestinél általában gyengébb 
vidéki középiskolákból és 
igen különböző otthoni kör
nyezetből jönnek. A csak „kol- 
légium ra-szabott” feladatok 
is ebből a  két adottságból 
szűrhetők le. A korrepetálá
sok, konzultációk nagyobb 
szerepet kaphatnának  a  kö
zépiskolából hozott és a  kol
légiumokban koncentrálódó 
hátrányok felszám olásában. A 
vidékről Pestre kerü lt hallga
tók h irtelen  környezetválto
zásból adódó konfliktusai, a 
pesti — illetve egyetem ista — 
életmód megismerése, a  kö
zépiskolától élesen elütő tanu 
lási m etódus elsajátítása pedig 
oktatóinknak jelentene igen 
komoly pedagógiai-nevelési 
feladatot. Ezeknek a problé
m áknak elvi feldolgozása, 
megoldásuk lehetőségének is
m ertetése a  Diákbizottságok 
m unkájához elengedhetetlen 
feltétel.

A m ikor leszögezzük, hogy 
kollégiumaink szerepe az elő
ző évekhez képest nem növe
kedett egyetemünk életében, 
m unkájuk színvonala sem 
em elkedett, szám talan indo
kot kell figyelembe vennünk. 
Szinte évenként m ás-m ás 
szisztéma szerint helyezték el 
a hallgatókat tls így az egy
szer m ár kialakult közösségek 
ú jra  és ú jra  felbomlottak. A 
Kinizsi utcai kollégium kivéíe- 
l f vel a többi valóban csak te
tő t biztosított lakóinak, a fe l
szerelés még egy átlagos la

kás színvonalát sem érte el, a 
többágyas szobák és a  k is m é
retű  társalgók nehezítették a 
tanulást. A bentlakókat le 
foglalta a takarítás, a rend 
biztosítása.

A Diákbizottságoknak így 
nemigen m arad t ener

giájuk a  szakmai, kulturális, 
politikai program ok kidolgo
zására. Az egyetemi szervek
kel hivatalosan csak a nevelő
tanáron és az igazgatón k e 
resztül tud tak  volna kapcsola
tot tartan i, ez azonban ritka 
kivételtől eltekintve nem  va
lósult meg. Hogy a  D iákbizott
ságok sem álltak  a helyzet 
m agaslatán — való igaz. A 
Veres Pálné utcai kollégium
tól eltekintve m unkájukból 
hiányzott a  hosszabb távú 
koncepció, nem  ta lá lták  meg a 
jó kapcsolatot a  tagsággal 
sem. A tárgyi feltételek javu
ló, de még m indig nem  kielé
gítő színvonalától eltekintve 
is úgy tűnik, a kollégiumok 
„másod-közösségből” m ásodla
gos közösséggé váltak.

Furcsán hangzik, mégis az 
oktatási reform  halványította 
el a  kollégiumok szerepét. A 
reform  növelte a foglalkozá
sok és tanulm ányi feladatok 
követelm ényszintjét, ezzel szo
rosabban az egyetemhez kö
tö tte  helyileg is hallgatóit. A 
tanulócsoportokat a  közös ta 
nulm ányi problém ák m ellett 
a  KISZ nűködési rendjének 
dem okratizálódása, az ú j ösz
töndíjrendelet, stb. szorosabb 
közösséggé form álta. A hall
gatók szabadidejüket is több
nyire az egyetem, a  klub, a 
KISZ rendezvényein töltik, 
hiszen ezeknek m ár hagyom á
nya van, míg a  kollégiumi 
rendezvények általában első 
próbálkozások, sikerük még 
nem  ism ert. Mégis „második 
o tthonuk” m arad a kollégium 
és jó néhányukban van hiány
érzet, ha életüknek ezt a 
színterét nézik.

A KISZ-vb és a  kollégiu
mok között először idén van 
közvetlen kapcsolat, így elő
ször most vonták meg a  m ér
legét a kollégiumok lehetősé
geinek és végzett m unkájának, 
elemezték utólagos infonná' 
ciók alapján a  problém ákat, a 
diákönkorm ányzat hatékony
ságát. Legfontosabb konklú
zió volt, hogy határozatban 
rögzítették egy Központi 
D iákbizottság felállítását és 
sürgős feladatnak ítélték  a 
kollégiumi Működési Sza
bályzatban a kollégium és az 
állam i vezetés kapcsolatának 
tisztázását. A Központi Diák- 
bizottság feladata lenne a  je
lenleg hiányzó feltételek biz
tosítása a  hatékony diákön
korm ányzat valóra váltásához. 
Ez a  szerv dolgozná k i a  kol
légiumok tevékenységének 
főbb irányelveit és ezeket kö
telező határozatban rögzítené, 
egyben biztosítaná a KISZ 
közvetett ellenőrzését is a 
kollégiumok felett. Megvaló
sítója lenne az állam i veze
tés, és a  tanszékekkel m a még 
hiányzó kapcsolatok kiépítésé
nek. A bizottság tag jai az 
egyes DB-ok titk ára i lenné
nek, vezetőjét az egyetemi 
küldöttértekezlet választaná. 
A bizottság személyi összetéte
le egyben elősegítené a ma 
még egymástól igen elkülö
nült kollégiumok összefogását 
is. A döntést a párt-vb  is tá 
m ogatta határozataival.

A Központi DB első ülését 
A  április 8-án m ár m egtar

totta. Nemcsak remény van 
hát a kollégiumi élet felélesz
tésére, hanem biztosítékai is 
m egt eremtődtek.

<oyomorszonda EGY VÉGZŐSNEK 
HÁROM ÁLLÁS!
289 végzős hallgatónk (tanárszakosok nélkül) 831 állást 

pályázhat meg, az április 13-ig beérkezett vállalati igé
nyek alapján. A vállalatok többsége az eddigi gyakorlat
tól eltérően személyesen szeretne m egismerkedni a m un
kahelyére pályázókkal. A vállalatok feltételei, a fizetés 
és a ju ttatások  nagyjából az előző évekével azonosak.

Bár m inden hallgató pályázhat más szak állásaira is, 
mégis közöljük a szakonként érkezett áliásigényeket.

Az iparszak 67 végzős hallgatójára 300 állás vár, a 
külkeren 43-ra 75, a belkeren 42 utolsó éves hallgató 58 
állást pályázhat, pénzügy szakon 15-en végeznek és 140 
m unkahely közül választhatnak, a közlekedési-szak 43 
végzőse egyelőre még csak 40 állásra pályázhat, az elm é
leti szakon 12 hallgató 23, a  terv ,-m at. szakon 16 hallga
tó 50 vállalathoz jelentkezhet.

Az agrár-szakosok irán ti igény hallatlan  m értékben 
megnőtt, 22 hallgatóra 111 pályázat ju t A nemzetközi 
szakosok állásgondja ez évre, úgy tűnik, megoldódik, 30 

hallgatónak 34 m unkahelyet biztosít a  tanszék.
A vállalatoktól érkező további igényeket a IV. évfolyam 
hirdetőtáblájáról olvashatják le az érdeklődők. A pályá
zatokat április 25-ig kell az Igazgatási Titkárságon be
nyújtani (I. em. 127/b.) Pályázni form anyom tatványon le
het, am elyhez részletes önéletrajzot is kérnek.

E gyetem ünk egyik legvi
tatottabb tém ája a  kaja. 

Ehhez mindig, m indenki hoz
zászól, legtöbbször elégedet
lenségét kifejezve. Ügy gon
doltam, érdekes lenne m egis
m erni a  m ásik félt is, ezért 
felkerestem  Herczku János 
főszakácsot. E lszántan tettem  
fel a  szám om ra legégetőbb 
kérdést.

— M iért fordul elő több 
alkalom m al is, hogy va
csorán csak egyféle válasz
ték  van?

— Hát, kérem, a  konyha 
dolgozói is  em berek, ők is sze
retnének pihenni, főleg hús- 
vétkor. Többen ünnepek után 
vették ki szabadságukat, 
ezért kevés volt az ember. Et
től függetlenül is m unkaerő- 
hiánnyal küzdünk, am it ész- 
revehetnek — a  viszonylag 
lassú kiszolgálásra gondolok.

Úgy tudom, 8 forintos óra
bérben lehet dolgozni, főként 
mosogatni a  konyhán. Hányán 
jelentkeztek idáig?

— Egyetlen egy diák sem 
jött. Gondolom az időpont 
nem  megfelelő (fél 12 és fél 3 
között), de inkább a  piszkos 
m unka riasz tja  el őket.

— Az önök konyhája ön
álló, vagy része valamely 
vállalatnak?

— A Pest-Budai Vendéglá
tóipari V állalat 60 részlegének 
egyike vagyunk. M inden diák
konyhát e  vállalat üzemeltet. 
Nem kis büszkeséggel m ond
hatom  (egy nem rég itt  já r t  bi

zottság vélem énye szerint) a 
leggyorsabban kiszolgáló, leg
választékosabb, legízletesebb 
ételéket ad juk  a  vendégeknek.

— Mit gondol, a diákok 
is osztják ezt a  véleményt?

— A különböző m egnyilvá
nulásokból észlelem, hogy nem 
m indig á llnak  fel elégedetten 
az asztaltól. Viszont ők csak 
az t nézik, m it kapnak  a  tá 
nyérba, de ritkán  gondolnak 
arra, hogy nekünk is  vannak 
nehézségeink, am ikor, sajnos, 
nem  tud juk  kielégíteni az igé
nyeket.

— M ondjon néhány ilyen 
problém át.

— Sokan panaszkodnak,

hogy a brassóiban m iért van 
annyi zsíros hús. Kérem, he
ten te  kétszer, fél sertést és ne
gyed m arhá t kapok minden 
alkatrészével együtt, ezért kell 
néha köröm pörköltet is  en 
niük. Hallom, hogy kevesellik 
a  jó főzeléket. A konzervel- 
látásunik nem  kielégítő, elég 
siókba is kerül. Tudja, mi 
forintban gondolkozunk. Egye
dül a  paradicsom os káposzta 
fiizetiődik kii, de hát az irán t 
nem  valam i nagy az érdeklő
dés a  diákok körében.

— Valóban így van. És 
nyilván elég sok m aradékot 
is hagyunk. Kíváncsi len
nék, hogy önöknek m eny
nyire hasznos, vagy káros, 
ha az ételeket m eghagyjuk?

— Egyáltalán nem  gazdasá
gos szám unkra, ugyanis köz
vetlenül az Á llatforgalm ival 
vagyunk kapcsolatban, s  m á
zsánként 1,70-et kapunk  a  
moslékért. Mi annak  örülünk, 
ha nincs m aradék, m ert az 
az t jelenti, hogy ízlik a  főz
tünk.

— Többször előfordult, 
hogy vacsoránál vagy két 
egyaránt jó, vagy ké t rossz 
étel van. Vagy éhesek m a

radunk, vagy fáj a  fogunk 
a m ásikra is. Nem lehetne 
felváltva, úgy, hogy egyik 
jó, m ásik rossz?

— Sajnos, ezt nem  tud juk  
megoldani, m ivel a  k é t válasz
ték  á ra  között csak m inim á
lis különbség lehet. Ezért va
gyunk kénytelenek párosítani 
a jó t a  jóval és a  rosszat a  
rosszal.

— Végül azt kérdezném 
meg, hogy van-e valam i 
különös kérése a diákok
hoz?

— Amúgy meg vagyunk elé
gedve a  hallgatókkal, de sok
szor előfordult, hogy „cseléd
sorba” vesznek m inket. Főleg 
az asszony dolgozóinkat. 
Higgyék el, ha késik az ebéd, 
az nem  azért van, m ert bent 
pletykálunk.

— M ár régebben kértem  a 
KISZ-t, hogy végezzen felm é
rést a  diákok igényeivel kap
csolatban. De ez eddig még 
nem  tö rtén t meg! Addig is 
igyekszünk m egtenni m indent, 
hogy a  diákok ízletes ebédet 
és vacsorát fogyaszthassanak.

Szöveg: Házi Irén  
Foto: Vörös Tibor

Állások
A Fővárosi Fürdőigazgatóság 

„kabinos” m unkakörben a l
kalm az diákokat havi 1000— 
1100 forintért.

Az Észak Pesti Vendéglátó- 
ipari V állalat italm érőnek 
és segédm unkásnak hirdet 
nyárra m unkát. Havi kere
set: 1300—1400 forint.

A Maglódi ú ti Konzervgyár 
felvesz fiúkat kocsikísérőnek, 
havi 3000—3500 forintért, h á
rom műszakos m unkára. Vidé
kieknek szállást biztosítanak.

Jelentkezni lehet a  382. sz. 
szobában, az Érdekvédelm i 
Bizottságon, április 27-ig.

A M arx  K áro ly  
K ö z g a z d a sá g tu d o m á n y i 

E g y e tem  la p ja
M ?g le len ik  k é th e te n k é n t  a ta n u l-  

nnányi id ő szak  a la t t  szerkesztő:
K in c se s  G y ö rg y  
B u d ap e s t. IX ..
D im itro v  té r  8 

Telefon* IRR—850/138 
K iad  la  á H ír la p k ia d ó  V á lla la t 

K é sz ü lt
a  Szik ira  L ap n y o m d á b a n .

Ez igen, így kell ezt csinálni 1f
Á prilis 3-án ny ílt meg 

„Iparunk, közlekedésünk, m e
zőgazdaságunk 25 éve” címmel 
az iparkari KISZ-szervezet 
kiállítása. Dr. Gyenge Erzsé
bet, a  k a r  p árttitk ára  m on
dotta m egnyitó beszédében:

— „Kik készítették ezt a 
kiállítást, am atőrök? Nem, 
profik készítették, hiszen vala
m ennyien fiatal közgazdá
szok.”

K ik is ők, errő l kérdeztem  
meg Nyeste M ária IV. éves
hallgatót, ak i egyik szervezője 
volt ennek a  m unkának:

— A novem beri kari gyűlé
sein elhatároztuk, hogy így kö- 
saöntjük a  felszabadulás 25. 
évfordulóját. A gyűjtés m un
kájá t a  három  szakra bontot
tuk  le. Az egyes ágazatok fe

lelősei; Sipaki Rozália n. éves 
iparszakos, Schmidt K atalin  
IV. éves közlekedésszakos és 
Plaschil Erzsébet III. éves ag 
rárszakos hallgatók lettek. K i
építették  a  m aguk 10—15-ös 
csoportját. Ezeknek a  csopor
toknak a  tevékenységét fogta 
össze a  k ar régi, illetve új kul- 
túrfelelőse, Mészáros Tam ás 
és Füzesi Im re, Nagy Sándor, 
a  kari titkár, valam int én, a  
kari aktívahálózat vezetője. 
Legalább hatvanon vettek 
részt az anyag gyűjtésében, és 
összeállításában. Nagy segítsé
get kap tunk  az A grár-, a 
Közlekedés-, és az Ipari szak
tanszékektől, valam int az 
egyetemmel kapcsolatban álló 
intézményektől.

— Bár az összeállítás hi
bátlan  és nagyon dekoratív,

az elhelyezés eléggé zsúfolt
— Igyekeztünk ott elhelyez

ni a  kiállítást, ahol napjában 
a legtöbben megfordulnak. Ez 
kétségtelenül a  zsibongó. A 
m egnyitáskor m ég levegős 
volt az elrendezés, de köztoer 
kaptunk kölcsön egy vegyipar: 
vándorkiállítást, am it ezen a 
területen csak így tudtunk 
elrendezni.

Vendégkönyvük tanúsítja, 
hogy sokan keresik fel a 
k iállítást, és nagyon meg 
vannak elégedve vele. De 
„gyűjtenek” is az anyagból, 
pedig a  k iállításnak szemlél
tetés a  célja!

G ratu lá lunk  az Ip a r kari 
KISZ-szervezetnek, ehhez a 
nagyszerű, átfogó kiállításhoz!

(Zsembery)

Dr. Gyenge Erzsébet m egnyitja a kiállítást.Kékesi K atalin (Foto: K álm án)



Most légy okos, 
Domokos!

Tisztelt publikum ! A nnyira elharapódzott itt a m in
denféle kérdezz-felelek, meg népi találósjáték, hogy 
ezen felbuzdulva, engedelmükkel, vagy anélkül befeje
zem a m ondatot. Tehát, én is ilyen nyavalyákat teszek 
fel önöknek kim ondhatatlan szerénységemből kiindul
va. Kérem , hogy a válaszokat fejjel lefelé nézzék, ha 
szükségük van ezekre!

Mi az? K ívülről elfelejtett állvány, belülről elfelej
te tt lá tvány? Na?

(Egyetemünk)
Elkésik, u tána is hosszú, szeret repülni és a sarok

ban ülni. H át ez mi lehet?
(Tankönyv).
Jó, ha van. Inkább több, m int kevesebb. Mi az?
(Ügye, hogy beugrottak! Rektori szünet.)
Mily e r  étel van m indig a menzán?
(Méreg).
Ha feldobják szürke, ha leesik, akkor elromlott. Mi
az?
(Veréb).
„Oh, egy kis virág a rengeteg karó közt kelőben!” 

Honnan idéztem?
(A m atek tanszék hirdetőtáblájáról.)
Es ezt honnan? „H rrr . . . , csup . . . , h rrr  . . . ,  kip- 

kop . . . ,  kip-kop . . . , h r r r  . . . .  csup . . .  ? . . . !  áhhh . . .  ?
(Könyvtár).
Ha megsózzák ordit, ha nem sózzák meg piros, ha 

elássák, zötyög, és ha esik az eső, akkor karmol. Mi 
az?

(Nem tudom, de ez nem  jelent semmit.)
Melyik út vezet a kocsmába?
(U. V. 1-es).
Hol van a világ vége?
(Ahol Jolika lakik. Azután végtelen.)
Mitől döglik a diák?
(A fejére m ért k. o.-tól. Knock out m agyarul egyen

lő: koncentrált oktatás.)
Hol já r  az eszem?
(He-he).
M iért van a KÖZGAZDÁSZ szerkesztősége a h a r

m adik em eleten?
(Mert feljebb m ár nem le h e t Bár lejjebb még igen. 

Stb.)
Mire lehet felhasználni az ösztöndíjat?
(Vitára).
M iért folyik a Duna az egyetem előtt?
(Majd egyszer megtudják!)
Jön! Keskeny, rövidvásznú, romlandó közgazdász 

film. Jön! Na, m ondják m ár, hogy mi!?
(Vizsgaidőszak)
Mi különbség van Sm ith és Ricardó értékelm élete 

között?
(25 forint).
Nem ju t az eszembe semmi. Mit tenne ön az én he

lyemben?
(Nem gondolkoznék rajta.)

k e z e m e U ^ ^  valam it? Na. én megyek, megmosom a

(tormai)

Igazgató: — Nem k e l l ........  ilyen m ár van
Bűvész: — De uram , ez döglött kígyó!

m m
Csendben vacsoráznak, 

jó l megrágnak m inden fa 
latot. Nem  beszélnek. Egy- 
szercsak egyikük feláll, 
m egkerülve a dupla asztalt, 
a vizesüvegért nyúl. „Bo
csánat, ha megengeded . . . "  
Fogva az üveget éppen 
visszaülni készül, amikor a 
m ásik megszólal:

—  Várj csak — kiveszi a 
fiaskót a kezéből és tölt 
magának —•, tudod, ha én 
egy üveget elveszek, előbb 
töltök az ott ülőnek, hogy 
ne maradjon víz nélkül.

— En viszont nem  ven
ném  ki az illető kezéből, ha 
már elvette előleml

— Alig öt centi volt ben
ne, most számolgassam, 
hogy m ennyit töltesz, m a
rad-e m é g . . .

M indezt komótosan, csen
desen, de pattogósán, olyan 
„pipás”-módra. A ztán hir
telen felnézve, egy arra el
haladó csodára:

— Hm. Ez, igen!
— Kár, hogy ő is m axit 

fog hordani. . .
— K á r .. .
M ajdnem egyszerre fe je 

zik  be a vacsorát. Noha 
kezdetkor nem  üdvözölték 
egymást, most szívélyesen 
köszönnek.

Hiába, a lényegben való 
egyetértés meghozza n? ••'?- 
variasságot is.

A  „ n a p f é n y “  v á r o s á b a n

M egérkeztünk, s eleredt az 
eső. El sem állt két na

pig. így napfényt csak a Sze
gedet bem utató prospektu
son láttunk. Azonban a fel
sőoktatási intézm ények fesz
tiválján részt vevő fiatalok jó 
hangulatát még a komor fel
hők sem tud ták  elrontani. A 
fesztivál rendezőinek sike
rü lt kellemessé, a vetélkedő
kön kívül baráti találkozó
vá is tenni ezt a pár napot.

Igaz, sokat loholtunk, nem 
akartunk lem aradni semmi
ről. K íváncsiak voltunk, ho
gyan szerepelnek a többiek. 
Jobbak-e nálunk? S a meg
annyi ötletes, vagy netán 
sablonos tém aválasztás és fel
dolgozás, egyéni és csoportos 
produkció elfeledtette velünk, 
nézőkkel az izgulást, azt, 
hogy csak a sa já t előadá
sunkra koncentráljunk. Azért 
mi is akartunk  valam it. Ha 
mást nem, csupán azt — meg
ism erjenek, tudják, hogy me
lyik egyetemről jöttünk, s 
főleg azt, hogy m iért.

A fesztivál irodalm i szek
ciójának vetélkedői három 
helyen kerültek  lebonyolítás
ra. A József A ttila Tudo
mányegyetem központi épü
letének au lájában az iro
dalmi színpadok, az Ady té 
ri Auditorium  M axim um ban 
a színjátszók, a B artók Béla 
Művelődési Központban a 
vers- és prózamondók repre
zentálták főiskolájukat. P er
sze egy megjegyzés erejéig 
az is ide tartozik, . . . hogy m ár 
ahogy. Szóval, rólunk is essék 
néhány szó!

Versmondóink közül Gov- 
rik  K lára és Póta Is t
ván (m indketten elsőéve
sek) bronzoklevelet nyer
tek. Színjátszóinknak a 
Pinceszínházban sikert 
ara to tt előadásuk után, 
itt  is meg kellett eléged
niük a közönség tapsával. 

Sajnos, a taps — érzéseim 
szerint — csak az együttes 
néhány tagjának a te ljesít
m ényét jutalm azta. Na, de 
ezen m ár csak a jövőben le
het változtatni. Valahol hal
lottam , hogy nem a győzelem, 
hanem  a részvétel a fontos!

A zsűrire ne legyen pa
nasz! Hont Ferenc. Kamondi 
László, Bicskey Károly, Sze
ged és Budapest művészeti 
életének többi jeles képvise
lője m ár m áskor is tanú- 
bizonyságát adta, hogy ért 
valam icskét a „szakmához”. 
M ert ahhoz valóban érteni 
kell! Ez am atőr szinten is be
bizonyosodott. Hogy ki te t
szett? Nehéz kérdés a díjak 
odaítélésének tudatában. Sőt, 
cselnek látszik. T alán nem 
hurrogtok le ezért!? Tet
szett az U niversitas Együttes 
versenvdarabjaként bem uta
to tt: Füst M ilán: „Zongora”.

Ám a versenyen kívül elő
adott — de te lt házzal fu 
to tt — Szomory Dezső: „Inci
dens az Ingeborg-hangver- 
senyen” még jobban. Igen 
hasznos kezdeményezésnek 
vélem a budapesti Kassák-ház 
stúdiójának előadásában lá 
to tt „Testvérballadát” is. S. 
hogy m egnyerték a közönség 
tetszését az A uditorium  M axi
mumban a szegedi és miskolci 
egyetemisták is? Tapsoltunk 
a Budapesti Műszaki Egyetem 
irodalm i színpadának aktuális 
— a Lenin-centenárium hoz 
kapcsolódó — összeállítása 
után. így a felsoroltak közül 
néhányan aranyoklevelet
nyertek! Megérdemelten.

I sm ét kérdés.
Hol vagyunk mi?

M iért nem  kaptak  sz ín já t
szóink díjat?!

Azt hiszem, hogy csütörtök 
este (március 28-án) a József 
A ttila Tudomány Egyetem 
K ISZ-klubjában e rre  a  k é r
désre is választ kaptunk. A v i
ta  tém ája a  felsőoktatási am a
tőr színjátszás helyzete volt. 
Röviden, és a  sa já t vélemé
nyem m el hígítva: 

azok a társulatok érhettek 
el, s fognak elérni a jövő
ben is sikereket, am elyek 
az öntevékenységre tá 

maszkodnak.
M it értek  ezalatt?
Azt, hogy nem csak az egye

tem, vagy főiskola „szoknyá
já t” fogjuk, hanem  próbáljunk 
meg a  sa já t diákerőnkből — 
nem utolsósorban szívvel-lé- 
lekkel —, pl. megírni, m egren
dezni, előadni egy darabot. 
Még, ha kell, áldozatok árán 
is! Ne bántsuk az öregeket, 
csináljuk magunk, játsszunk 
magunknak, a  jövőnek. Ne 
dobjuk le az utcai ruhánkat, 
úgy vagyunk jók, ahogy v a
gyunk. Idézet a K assák-ház 
Stúdió ajtó félfára ragasztott 
p lakátjábó l: „M egpróbálunk
valam i mást. Bukásunkra 
rendkívüli az esély, anélkül 
szerintünk nem érdemes!” Le
het, hogy ez tanácsnak is jó?! 
Az bizonyos, hogy ezen a  té 
ren többet kellene tennünk, 
ha fel akarjuk  venni a  ver
senyt a  többi főiskolával. Vagy 
ez m ár örök tém a? Jó. Idén 
többet tettünk, de még ez sem 
elég!

Mondják. Szeged egy kicsit 
egyetemi város. M egismerked
tünk orvos-, jogász-, ta n ár
palántákkal, a m indennapi éle
tükkel — ők a miénkkel. Meg
nyugtatásként elárulom, hogy 
náluk is van Pipa-tanszék, 
csak o tt m ásként hívják. Jókat 
bóklásztunk a városban. Az 
utolsó este együtt táncoltunk, 
m ulattunk. Ilyenkor szokták 
mondani, hogy viszontlátásra, 
Szeged! Szia barátok! Erre a 
szép befejezésre még ijedtében 
az eső Is elállt.

Torm ai László

A legtöbbet fejlődött a II. éves Pataki István
(Foto: Vörös)

Tollszárfogással é s ■ » ■

Az elm últ években a KSC- 
asztalitenisz-szajkosztólya sok 
gonddal küzdött. Az érdekte
lenség és az edző hiánya m iatt 
m ár-m ár a feloszlás fenyege
tett. Most viszont örömmel 
szám olhatok be a m egújulás
ról. Pongrácz György, a  csa
pat társadalm i edzője, szinte 
lelkendezve m ondta:

— Nem sokkal a bajnokság 
előtt még úgy tűnt, hogy nem 
lesz teljes a férfigárda. Az
után egyre többen kezdtek 
edzésre járn i. Ma m ár három 
férfi és egy női csapatunk 
küzd a bajnokságokban. Ered
ményeink egyre jobbak: a 
lányok a Bp. I. osztályban 9 
meccsből 8-at m egnyertek. A 
fiúk a kerületi bajnokságban 
játszanak, m érlegük: 5 győze
lem, 1 döntetlen, 1 vereség.

— Bem utatnád az eddigi si
kerek főszereplőit?

—- öröm m el. A lányoknál az 
első éves K álm án Kati és Wel
ker Jácin t az együttes „húzó 
em berei”, de Scheffer Zsuzsa, 
Heidi B ittner (német) és Sze
keres M ária já téka is komoly 
rem ényekre jogosít.

A fiúknál a  TTK-ás, ukrán 
Borisz Sutko, a csapat új erős
sége. A szovjet fiú biztos pont
szerző. A negyedéves Páz-

m ándy György rem ek já
tékos, de sajnos — elfog
laltsága m iatt — nem  m in
dig áll rendelkezésre. Szé
pen fejlődik a  balkezes 
P atak i István és a  toll
szárfogással játszó Kovács 
György. A csapat tagjai még 
Csima András és Dravitzky 
Tamás. Meg kell em lítenem  a 
második csapatból Koznia Im 
rét, aki nemcsak jól játszik, 
hanem  nagy lelkesedéssel in 
tézi a szakosztály ügyes-bajos 
dolgait is.

— Milyen problém átok van?
— Az aulában csak két asz

talon lehet játszani a lám pa- 
hiány m iatt. Így nem tudunk 
teljes intenzitású edzéseket 
tartani. U gyanakkor sokat 
köszönhetünk M olnár Sándor 
sportköri elnöknek, aki gyor
san elintézte felszerelési 
problém áinkat. Vágyaink te
hát: még 2 lám pa és 2 asztal 
az aulában, valam int m indkét 
együttes első három  közé ju 
tása.

— Még valam it szeretnék 
hozzátenni. Á prilis 17-én este 
6-kor az aulában a fiúk rang
adót játszanak a Vegyesipar, 
a lányok 22-én ugyanabban az 
időpontban az MNB ellen. 
Gyertek szurkolni: H airá, 
Közgáz! Lantai András

LABDARÚGÁS:

A Főiskolás Bajnokság elődöntőjében...
Sajnos, nem sikerült. Ezzel 

kell kezdenem beszámolómat 
labdarúgócsapatunk szerdai 
mérkőzéséről. Mégis sikeres
nek m ondható együttesünk 
szereplése. Hogy m ié r t? . . .

KÖZGAZDASÁGI EGYE
TEM— BEAC 1:1 (0:0).

A hatalm as délutáni zápor 
után, még szemerkélő esőben 
a két csapat a  következő ösz- 
szeállításban kezdett:

KSC: Brünyi — Szentklá- 
ray, K áplár, Rákosi — Berzi, 
Rácz — Földes, M árton, Nagy, 
Szőcs, Tábori. „

BEAC: Bárány — Korpa, 
Vizkeleti, Darvai — Pálfi, 
M olnár dr., — Varga, Gyepes, 
Vaszari, Gabai, M olnár II. Ké
sőbb csere u tán  helyett kapott 
a KSC-ben Ladó és Zempléni, 
a BEAC csapatában pedig Bú
zái.

M ár az összeállításokból 
rögtön kitűnik, hogy az ellen
fél volt szerencsésebb hely
zetben, hisz NB Il-es gárdá
jából ha t állandó játékos já t
szott, s ez az összeszokottság 
szempontjából bizony jóval 
többet jelentett, m in t a mi 
erősítésünk az NB I-es Brü- 
nyivel, Földessel. Ennek el
lenére csapatunk rögtön tá 
madólag lépett fel, s ez 
jellemezte az égész találko

zót. Az első nagy helyzet is 
részünkről m arad t kihaszná
latlanul, a  10. percben Földes 
közelről mellé lőtt. Ezután az 
ellenfél szorongatott, de a vé
delem Brünyivel az élen szi
lárdan  állt a lábán. Ebben a 
játékrészben a BEAC 16-osa 
tá ján  többször kerültek jó 
helyzetbe csatáraink, sajnos 
eredm énytelenül.

A m ásodik félidőben elállt 
az eső, s először változott a 
já ték  képe is. Berendi P ál fél
időben adott u tasításait meg
szívlelve, egyre-m ásra vezette 
roham ait a BEAC, különösen 
Gabai volt elemében, hátul 
pedig az ifi válogatott Vizke
leti rom bolt kitűnően. Mégis 
csapatunk szerzett gólt. A 64. 
percben az egyébként ragyo
góan játszó Földes lefutotta a 
védelmet, beadásán Márton 
még igazított egyet, s a bai 
felső sarokba lőtt, 1:0. Óriási 
üdvrivalgás fogadta a gólt, a 
kicsiny, de annál lelkesebb 
Közgáz-szurkolók körében: 
Felcsillant a  továbbjutás re 
ménye (ehhez a győzelem kel
lett!), de nagyon gyorsan jö tt 
az egyenlítés. A 70. percben, 
egy beívelt labdát, Gabai les
gyanús helyzetből vágott a 
hálóba, 1:1. Nagy harc indult 
a győztes gólért. Csapatunk 
vette át a já ték  irányítását, de

semmi sem sikerült, s m aradt 
az eredm ény 1:1.

Ez sajnos azt jelenti, hogy 
együttesünk hiányozni fog a 
Főiskolás Bajnokság döntőjé
nek ezutáni mérkőzéseiről. E t
től függetlenül dicséretet é r
dem el az egész csapat lelkes 
játékáért, különösen kiem el
kedett: Brünyi, Rákosi, Földes 
és M árton. Az ellenfélnek kí
vánunk további sikereket, a 
m ieink pedig rem éljük, vi
gasztalódnak a bajnoki küz
delmek során.
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DINASZTIA

Eredmények
Röplabda nő i: KSC—Egyet

értés 4:0, KSC—Székesfehér
v ár STC 3:1, KSC—K ül
ker. 3:1. M egnyerték a 
Téli K upát! IV. 19-én kezdő
dik az  NB Il-es bajnokság.

Röplabda férfi: MAFC— 
KSC 3:0.

Asztalitenisz női: M agyar 
Posztó—KSC 9:7. A Fel- 
szabadulási K u p áb an ' a nők 
2-ikok lettek.

Asztalitenisz női: KSC X.
—Csepeli Tanács 13:3, KSC
II.—Csepeli P ap ír 7 :3, 
KSC III.—MŰM 44. sz. 6:4. 
KSC III.—Csepeli P ap ír II. 
10:0, KSC I.—Ferencvárosi 
Vasutas 15:1.

Kosárlabda férfi: KSC—Sza
badszállás, Radnóti SE 94:76. 
KSC—Salgótarjáni Spartacus 
94:55.
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