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Felvonulás m ájus 1-én
A MÁJUS 1-1 FELVONULÁSBA EGYETEMÜNK 

HALLGATÓINAK ÉS DOLGOZÓINAK GYÜLEKEZÉS 1 

DÉLELŐTT 9.45 ÓRAKOR A THÖKÖLY ÜT 16 SZÄMÜ 

HÄZ ELŐTT (DIVATÁRU ÜZLET). PONTOS LÉGY!
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VILÁG PROLETÁRJAI. EGYESÜLJETEK/

XII. ÉVFOLYAM, 7. SZÁM. 1970. ÁPRILIS 28.
ARA: 60 FILLÉR

A felvételi vizsga
ódszerének változásáról

A z egyetemi felvételi alap
vető célja, hogy a rá 

term ettség, a tudás és a meg
felelő erkölcsi-politikai-tár- 
sadalm i m agatartás döntse el, 
k ik kerüljenek az egyetemre. 
Annak érdekében, hogy a 
hárm as követelm ényrendszer 
m inden eleme megfelelő «úly- 
Iyal érvényesüljön — kísérleti 
jelleggel — változtatásokat 
vezetünk be a nappali tago
zatra jelentkezők felvételi 
viasgamódszerében.

A változás lényege a követ
kező:

— egyrészt az írásbeli vizs
gán felhasználjuk a progra
mozott vizsgamódszer egyes 
elemeit,

— m ásrészt — írásbeli vizs
ga form ájában — pályaalkal
massági vizsgálatot is vég
zünk, melyek eredm énye a 
szerezhető pontszám ba beszá
mít.

A program ozott vizsgamód
szer egyik bevezetésre kerülő 
eleme, hogy a társadalom tu
dományi tárgyakból jól körül
határolt, ún. „nagy” kérdésre 
rövid, lényegi válafez megol
dását írja  elő. Ezzel többek 
között szeretnénk megvizsgál
ni a  lényegkiemelö készséget, 
s háttérbe szorítani a formai, 
jó fogalmazásból, tetszetős fel
építésből adódó előnyöket, ill. 
az ezzel ellentétes hátrányo
kat.

A program ozott vizsga m á
sik elem e: a m ár hagyom á
nyos 4—5 ún. „kis” kérdés 
m ellett a főkérdéshez tartozó 
néhány „kis” kérdés m egvála
szolását is megköveteli. Ezek 
pontszám a a főkérdés pontszá
m ait növeli, vagy — rossz 
válasz vagy válasz hiánya 
esetén — csökkenti.

Az em lített kis kérdések — 
vagy a főkérdés egyik vagy 
m ásik lényeges oldalának 
részletesebb megvilágítását 
kérik, vagy más, a főkérdés
sel összefüggő tém ára kérdez
nek rá.

Az alkalm azott m ódszernek 
lényeges vonása, hogy a fő
kérdés megválaszolása ún. , se
gítő inform ációkat” alkalmaz, 
am elyeket — minim ális pont
levonás ellenében — igénybe 
vehetnek a vizsgázók.

A segítő információk tu 
lajdonképpen gondolkod
tató, rávezető kérdések, 
amelyek felhívják a fi
gyelmet a kérdés lényegi 

összefüggéseire.

Ezzel az elemmel ki ak a r
juk  küszöbölni az izgulásból 
adódó rövidzárlatokat, azt, 
hogy ha egy-egy részt nem 
megfelelően ism er valaki, de 
a többi igen, akkor egy kérdés 
ism eretének hiánya ne okoz
zon teljes kudarcot.

A programozott vizsgamód
szer az értékelést is progra
mozza. Pontosan körü lhatá
ro lja az elfogadhatóság k rité
rium ait és ezáltal az írásbeli 
dolgozatok elbírálását még 
objektívebbé teszi és tovább 
egységesíti.

Az elm últ tanévben 100 
hallgató részvételével m ár — 
m int annak idején közöltük — 
kipróbáltunk egy hasonló e l
járást. A résztvevőkkel való 
beszélgetés tanúsága szerint 
nem okozott komolyabb ne
hézségeket az új módszer.

A változtatás lényegé- 
sebb vonása a pálya

alkalm assági vizsga beik
tatása. A pályaalkalm as
sági vizsga során — ezt 
feltétlenül meg kell je 
gyeznünk — nem a direkt 
tárgyi tudást, hanem  a 
problém ák megközelítésé
nek m ódját, a szemléle
tet, logikai készséget, a 
gazdasági kérdések iránti 
érdeklődést és érzéket k í

ván juk  vizsgálni.
A feladatok — közgazdász pá
lyának megfelelően — gazda
sági, gazdaságpolitikai, politi
kai jellegűek lesznek. Term é
szetesen úgy állítjuk  össze 
azokat, hogy gim nazisták is 
— akik  nem tanultak  közgaz
dasági tárgyakat — jól meg 
tud ják  oldani, ha világnézeti, 
politikai és gazdasági ism ere
teik elérik  az átlag  középis
kolástól elvárható szín tét, azo
kat értelm esen és gondolkod
va tud ják  használni és az á t
lagnál jobb érzékük van  a 
közgazdasági oálya iránt.

Hogy jelezzük a feladatok 
jellegét, m indhárom  kérdés- 
csoportból közlünk egy-egy 
típust.

A GAZDASÁGPOLITIKAI 
KÉRDÉS:

Vé'eménye szerint milyen 
ráfordításokkal, milyen 
eredményekhez vezet a 
pillanatnyilag háztartást 
vezető nők bevonása a 

term elésbe?

Válaszként nem  m utatókat 
kérünk, hanem  annak m eglá
tását, hogy az így elérhető 
nemzeti jövedelem növekedés 
nem csak közvetlen ráfordí
tásokat igénvel, hanem  olyan 
társadalm i szintű ráfordításo
kat is, minit a szolgáltatások 
színvonalának javítása, a böl
csőde- és óvodahálózat bőví
tése, stb .-...

A gazdas-' i érzéket vizs
gáló feladatok egyik tí

pusa a napilapokban olvasha
tó közgazdasági jellegű cikkek 
iránti érdeklődést, és az eb
ből szerzett ism ereteket pró
bálja lemérni, m ásik típusa 
számpéldákon keresztül a 
gazdasági élet összefüggései
nek felism erésére irányuló ér
zéket vizsgálja.

A világnézeti és politikai 
s zem léletmód-vizsgálatá

nak egyik változata lehet 
az a mód, hogy egy poli
tikai kérdésről leírunk 

többféle álláspontot.

A jelöltnek ki kell választa
nia, hogy melyikkel é r t egyet, 
illetve a  különböző nézeteknek 
melyek azok _z elemei, am e
lyeket helyesnek tart. Néhány 
m ondatban össze kell foglalnia 
sa já t álláspontját, megindo
kolva azt.

A felvételi vizsga módszeré
nek m egváltoztatása — bizo-

a 0—3 esetén

elégtelen =  0 
elégséges =  1 

közepes =  2 
jó =  3 

jeles =  3

nyos mértékág — az egyete
m en szerezhető pontok a rá 
nyát is m egváltoztatja.

A középiskolákból hozott, 
és az egyetemem szerezhe
tő pontok 50—50%-os a rá 
nyát nem változtatjuk 
meg. Hasonlóképpen vál
tozatlan marad az írásbeli 
vizsgán szerezhető pontok 

eddigi aránya is.
Változás abban lesz, hogy 
az eddigi 5 pont helyett 
csak hárem  pont szerez
hető a  tantárgyi szóbeli 
vizsgákon, és 2 pont a 
pályaalkalm assági írásbeli 
vizsga eredményéből. A 
pályalkalm assági vizsga 
értékelésének pontszám át 
tehát az eddigi szóbeli 
vizsgán szerezhető pontok 

rovására szám ítjuk be.

Ennek következm ényékép
pen a  tantárgyi szóbeli és 

a pályaalkalm assági vizsgán 
meg kellett változtatnunk az 5 
fokozatú osztályozási rend
szert is.

A szóbeli vizsgákat 0—3 
osztályzattal, a  pályaalkalm as
sági dolgozatot 0— 4 osztály
zattal (így jön ki felezéssel a 
2 pont) lehet értékelni. Az öt, 
és a három, illetve négy foko
zatú osztályozás összehango
lása a következőképpen tö rté
nik:

a 0—4 esetén

elégtelen =  0 
elégséges =  1 

közepes =  2 
jó =  3 

jeles — 4

pen oszlanak meg:
Politikai Pályaalkal
gazdaság massági

T árgy . M atematika tan vagy 
történelem

vizsga

írásbeli 0—5 0—5 —
Szóbeli 0—3 0—3 0—4
Összesen: 0—8 0—8 0—4
A pontok: 0—4 -f- 0—4 +  0—2= 0—10

K. J.

Részletek dr. Szabó Kálmán 
előadásából:

Lenin eszméi 
és a  magyar 

gazdasági valóság
. .  .Mi, magyarok, em lékezhetünk-e Leninre m éltób

ban, m int úgy, hogy tanításával vetjük össze a szocialista 
társadalom  építése során m egtett fejlődésünket; a rra  a 
Leninre tehát, aki oly nagyra becsülte az 1919-es Ta
nácsköztársaság nemzetközi jelentőségét, és a rra , aki az 
első szocialista állam ot, a szovjet állam ot szervezte, m ely
nek Vörös Hadserege nyitotta meg az u ta t hazánkban 
1945-ben a szocialista fejlődés előtt?

. . .  Elméleti írásaiban a szó szoros értelm ében egyet
len olyan gondolat sincs, amely ne a konkrét gyakorlati 
következtetések, lehetséges és szükségszerű megoldások 
irányába m utatna.

. . .E z é r t  és ennyiben szolgálhattak és szolgálhatnak 
elméleti tételei, az általa  alkalm azott kutatási, s harci 
módszerek a gyakorlati cselekvés vezérfonalául.

K ell-e bizonyítani azt, hogy am it Lenin például a 
m arxi újraterm elési elm élet terén, te tt, az egyrészt való
ban tudományos kibővítése volt M arxnak, s az másrészt 
valóban alapul szolgált sorsdöntő gyakorlati következte
tések levonásához, nevezetesen a kapitalizm us oroszor- 
s-ági fejlődésére és a p á rt akcióprogram jára vonatko
zóan. Ugyanezt m ondhatjuk im perializm us-elm életéről, 
am ely kétségbevonhatatlanul szerepet já tszott annak 
m egindoklásában, hogy győzhet a szocialista forradalom  
és felépíthető a szocializmus egy országban. Hasonlóan 
vélekedhetünk a m arxi földjáradék-elm élet továbbfej
lesztéséről is. A történelm i előremozgás különböző sza
kaszaira nézve ez képezte az agrárkérdésben, a paraszt
ság különböző rétegeihez való viszony ügyében követendő 
politika kidolgozását.

Elég ennyi is annak érzékeltetésére, hogy Leninnél 
senki sem tud ta  jobban m egérteni és következetesebben 
figyelembe venni M arx tanaiból azt, ami lényegük, azt 
t. i„ hogy a m arxista elm élet nem tételek, nem leveze
tések zárt foglalata, hanem  a tudományos gondolkodás 
nyílt rendszere, s így ennek a gondolkodásnak m indig 
célja is és próbatevője is a valóságot fenntartva-áta lak ító  
gyakorlat.

Ennek köszönhető, hogy alapvető  kérdésekben Lenin 
sohasem tévesztett mércét. Helyesen tud ta  meghatározni 
a  teendőt még olyankor is, am időn a körülm ényekben 
gyökeres és gyors fordulatok álltak  elő. A legszemlélte- 
tőbben m utatta  ezt az 1917-es oroszországi polgári, majd 
szocialista forradalom  időszaka, am időn egyébként év
tizedek a la tt végbemenő események hetekben, napokban 
sűrűsödtek össze, váratlan  helyzeteket terem tve.

A hirtelen  és m élyreható változások, képzett m ar
xistákat, kipróbált harcosokat is gyakran te ttek  tanács
talanokká, v ittek  tévútra. M iért? Azért, m ert fogalm ak
ban gondolkodtak, és a té teleket keresték a gyakorlat
ban, holott tételek egyike-m ásika használhatatlanná vált: 
És Lenin? Rá, ellenkező volt a jellemző: ő a gyakorlat 
logikáját fürkészte, azt, hogy a felszín mögött mi a re jte tt 
tendencia, s am ikor meggyőződött tételének igazsága fe
lől, nem zavarta tta  m agát a form uláktól. Nem viszoly- 
gott attól, hogy szigorúan szembenézzen a realitással, 
még, ha könyörtelen is az, és sa já t korábbi álláspontjá
val, még ha tévesnek bizonyult is az.

. . .  Tudjuk jól, hogy az új gazdaságpolitika beveze
tése milyen erőteljes ellenállásba ütközött azok részéről, 
akik dogmatizmusból és opportunizm usból nem hittek a 
szocializmus felépítésének lehetőségében egy olyan, gaz
daságilag alacsony szinten levő országban, m int aminő 
a Szovjetunió volt a 20-as évek elején. Az is közismert, 
hogy a N ÉP-re való irányvétel, eszmei szem befordulást 
je len tett korábban kialakult és pl. a kom m unák gyors 
elterjedéséhez, a közvetlen term ékelosztáshoz, a szük
séglet szerinti részesedés gyors megváltoztatásához fű
ződő szemléletekkel, nem  egy esetben Lenin elképzelé
seivel is.

. . . A  magyar gazdaság fejlődésének a felgyorsulása 
a két világháború közötti időszakhoz viszonyítva, tehá t 
negyedszázaddal összevetve — tartósnak bizonyult. Ak
kor a nemzeti jövedelem — m int ism eretes — évi átlag- 
b -n  1,5 százalékkal növekedett. Az elm últ 20 évbep el
lenben több, m int háromszoros, évi átlagban 5,5 száza
lékos volt ez a gyarapodás. 1920 és 1942 közt az ipar 
évente átlag 2 százalékkal bővült, viszont 1949-től 1969-ig 
évi 9 százalékkal. Ez azt jelenti, hogy 1 főre szám ítva ma 
három szor nagyobb a nemzeti jövedelem, és 7.5-szer az 
ipar term elése 1938-hoz képest. A mezőgazdaság, amely 
az előző 15 év a la t. m ásfélszeresére növelte term elését, 
ma 25—30 százalékát ad ja  a nemzeti jövedelemnek, 
szemben az 1938. évi 50 százalékos aránnyal. Azután, 
hogy a tervgazdálkodás első éveiben felszám oltuk a 
H orthy-időszakot végigkísérő falusi, ipari és értelm iségi 
m unkanélküliséget. 1949 és 1969 között 25 százalékkal 
nőtt meg a term elésben foglalkoztatottak száma (a me
zőgazdaságban eközben 50 százalékról 29 százalékra 
csökkent) és 2,7-szeresére em elkedett a népgazdasági te r
melékenység — az egy dolgozóra jutó nemzeti jövedelem 
—, s közel ennyivel (2,5-szeresével) fogyaszt többet ma 
— 1 főre szám ítva — az ország lakossága.

Ezeknek az eredm ényeknek közük  van ahhoz, hogy 
negyedszázad a la tt megnövekedett tekintélyünk a világ 
szemében.

11. De ezzel együtt és vele kölcsönhatásban nagy 
súllyal esnek latba gazdasági vívm ányaink is. Tehát az a 
körülmény, hog->r amíg 1938-ban a nemzetözi statisztika 
M agyarországot — az egy lakosra jutó 200—240 dollárnyi 
nem zeti jövedelemnél fogva — Európa legkevésbé fej
lett országai közé sorolt- (Spanyolországgal, Görögor
szággal egy kategóriába), ma viszont az egy lakosra jutó 
700 dollár m u ta t ' alapján ezeknél 40—50 százalékkal m a
gasabb szinten álló, tehát a gazdaságilag közepesen fe j
le tt országok sorában ta r t  bennünket nyilván.

Ám a negyedszázados évforduló ünnepségei köze
pette sem szabad em lítetlenül hagyni azt, hogy elért ered
m ényeink nagyobbak lehetnének, ha nem fordultak volna 
elő súlyos hibák, melyek során az 50-es években olyan 
lenini norm ák szenvedtek sérelmet, m int a pártvezetés 
kollektivitása, a  szocialista törvényesség tiszteletben 
tartása, a parasztság rétegeihez való d ifferenciált gyakor
lati viszony, a fokozatosság és a meggyőződés követel
ménye a szövetkezeti mozgalom vonatkozásában, s egy
általán  az ország teherbíróképességének, sajátos adott
ságainak reális számbavétele a gazdaságpolitika konkrét 
kialakítása és megvalósításának módszerei tekintetében.

(Folytatás a 3. oldalon)



i t  t u d a m ú m y e s  m u n k a i  n u g y
s e r e g s z e m l é j e

Hazánk felszabadulásának 25. évfordulója és a Lenin- 
centenárium  tiszteletére egyetemünk tanácsa tudományos ülés
szakot rendezett. A megnyitó plenáris ülésen egyetemünk rek
tora, dr. Szabó K álm án tarto tt bevezető előadást Lenin eszméi 
és a m agyar gazdasági valóság címmel. A plenáris ülés elnök
ségében helyet foglaltak m eghívott vendégeink: Friss István 
akadém ikus, a  Központi Bizottság tagja, Háy László akadém iai 
levelező tag, a  Központi Bizottság tagja, Duschek Lajosné, a 
IX . kerületi Pártbizottság első titkára, Bacsó Béla, a IX. kerü 
leti Pártbizottság titkára, K ahulits László, a  Művelődésügyi Mi
nisztérium  felsőoktatási főosztályának vezetője, Rovó Jenő, a 
Pártközpont m unkatársa, valam int testvérintézm ényünk, a 
moszkvai Plehanov Népgazdasági Intézet képviseletében R. A. 
Akopov professzor, R. V. Korneva és N. A. Ivanov docensek.

A plenáris ülést a négy szekció előadásainak feldolgozása 
és m egvitatása követte.

A tudományos ülésszakot 22-én, a  nagy tanácsterem ben 
m egtartott ünnepi tanácsülés zárta  be.

„A ”  szekeió
szocializmus építésének 

néhány politikai kérdése” 
címmel dr. Farkas Sándor tan
székvezető egyetemi tanár el
nökletével m egtarto tt szekció 
ülésen három  dolgozat nyilvá
nos m egvitatására kerü lt sor.

Szarvas László, a  tud. szoc. 
tanszék tanársegéde dolgozatá
ban a  felszabadulást követő 
dem okratikus átalakulási fo
lyam atot akadályozó reakciós 
Szabadság P árt tevékenységét 
és politikai szerepét elemezte.

Poller Im re m unkájában a 
„felszabadulás — népi dem ok
ratikus forradalm unk kezdete 
és szerves része” tém áját fej
te tte  ki igen színvonalasan.

A harm adik  dolgozat szer
zője Jakab Miklós, az M KP 
1945—48 közti értelm iségi 
politikájának elem zését adta. 
Ennek a kérdésnek a kifejtésé
ben a  szerző d ifferenciáltan az 
értelm iséget 6 kategóriába so
rolta, s  m inden egyes réteg 
politikai arcu latának  részletes 
jellem zését vázolta fel. A dol
gozat fő célkitűzésének ta r 
to tta  annak  bemutatásált, hogy 
b á r  az  M K P-nak nem  volt 
egységes, írásban is kidolgo
zott értelm iségi politikája, 
csak elemei, m égis a  kommu
nisták  az értelm iség differen
ciált m egítélésére törekedtek.

A  dolgozatok tartalm ának  
rövid ism ertetését követő v itá
ban a  hozzászólók túlnyomó 
többsége Jakab Miklós dol
gozatának néhány m egállapí
tásával szállt vitába. így K ar
sai Elek az értelm iség m ásodik 
csoportjának a  közalkalmazot
tak, a  szerző á ltal egyértelm ű
en konzervatívnak ta rto tt 
politikai állásfoglalását v ita t
ta. K arsai szerint — s e  meg
állapításával a  dolgozat szer
zője is egyetértett — a  közal
kalm azottak azon része, mely 
a  H orthy korszakban igen 
erőteljesen kom prom ittálódott, 
április 4-ét követően nyugatra 
távozott, m íg az itthon m ara
dott köztisztviselők jelentős 
részt vállaltak  az újjáépítési

m unkálatokban. Az em lített 
hozzászóló a Nemzeti Bizottsá
gok Jakab Miklós által adott 
m egítélését is igyekezett fino
m ítani. A p árt egységes é r
telmiségi politikája hiányának 
okára az egyik hozzászólás 
igen érdekes kiegészítést adott 
Lukács György egy 1949 körül 
m egjelent írását idézve.

Az MKP értelm iségi politi
kájának  kialakításánál egy 
hosszan elnyúló polgári de
m okratikus forradalom ra szá
m ított, s  ezért az 1948-as for
du la t e szempontból bizonyos 
m értékig vára tlanu l érin te tte  
a  m agyar kommunisita mozgal
m a t

A v ita  során számos é r
tékes m ozzanattal kiegé
szült az a tárgykör, hogy 
m iért nem sikerült az 
M KP-nek a  pedagógusok 
körében jelentős eredm é
nyeket elérnie a  felszaba
dulást követő 2—3 évben.
A hozzászólók vélem énye 

szerint itt nem  is az MKP va
lamilyen hibás politikai e l
képzelése, hanem  a  pedagó
guspálya m ás értelm iségi 
m unkaköröknél sokkal na
gyobb m értékben „világné
zeti koncentrikus” jellege 
okozott nehézségeket. Az 
MKP értelm iségi politikájá
nak ténylegesen hiányzó moz
zanata ebben az időszakban a 
külföldön élő m agyar érte lm i
ségiek m egnyeréséért folyta
to tt tevékenység volt.

Az elm ondottakból látható, 
hogy Jakab Miklós dolgozata 
igen élénk vitá t válto tt ki. 
Igazságtalanok lennénk, ha 
nem  szólnánk e dolgozat ú ttö
rő  jellegéről. Igen színvonala
san, a  meglevő levéltári anyag 
széleskörű ism eretében egy 
m a még alig  feltárt tém a k i
dolgozását ad ta  a  szerző. E 
tém akör számos fe ltáratlan  
kérdése közül jó néhány, így 
az új értelm iség kialakulásá
nak problem atikája önálló 
dolgozat tém áját jelentheti.

„B” szekció
A filozófia-szekció ülése sok 

érdekességet ígért, hiszen 
egyedül itt vettek részt hall
gatók is az ülésszak m unká
jában. Az előadások és korre
ferátum ok anyagát m ár előre 
sokszorosíttatta a  tanszék 
(sajnos, objektív nehézségek 
m iatt csak kis példányszám 
ban), így a helyszínen csak a 
rövidített kivonatokat hallot
tuk.

Először dr. Kiss A rtur tan 
székvezető ta rto tt bevezetőt 
„Lenin és a jelenkor” címmel. 
Elmondta, hogy az UNESCO 
statisztikája szerint is Lenin 
m űveit ad ták  ki a legtöbb 
nyelven és a Legtöbb példány
számban. Felm erül a kérdés 
— m ondta előadásában —, 
hogy gyakorlati tevékenysé
ge m ellett vajon filozófus 
volt-e? Hiszen nem mindenki 
filozófus, aki filozófiával fog
lalkozik. De

Lenin teoretikai m unkás
sága éppoly jelentős, m int 
államszervező, forradalom - 

irányító ténykedése.

M ár Lenin m egállapította, 
hogy a jobboldal M arx ta 
nait használja fel a m arxiz
mus ellen. Most is ugyanez 
történik — Lenin műveit 
használják fel a leninizmus 
ellen. Ezért nem szabad elha
nyagolnunk a m arxológiát — 
ezt a helyzeti előnyt nem ad
hatjuk  meg a polgári filozófu
soknak!

Dr. Gondi József docens 
előadása a legáltalánosabb é r
telem ben vett anyag és tudat 
lenini felfogásával foglalko
zott. Először két problém át 
em lített meg a tém ával kap
csolatban: — Különösnek tűn
het, hogy közgazdászok, gya
korlati szakem berek között a 
legáltalánosabb kérdésekkel 
foglalkozunk. De L eninnlk  is 
ez volt a módszere — az á lta 
lános összefüggésekre építve 
ju to tt el konkrét problém ák
hoz. A fő összefüggések vi
szont — am elyeket Marx, En
gels és Lenin m ár kidolgoz
tak — helytállóak, ezeken 
nincs m in t módosítani. A je 

lenlegi ideológiai harcban az 
alapelvek megvédése a leg
fontosabb.

Erdei Mihályné Leninnek a 
társadalom  objektív megisme
réséről vallott nézeteit fejte
gette előadásában. Korunkban 
— am ikor ellentétes osztályok 
állnak egymással szemben, 
vajon lehetséges-e az objektív 
megismerés ? Lenin igennel 
válaszolt. — A m unkásosz
tálynak létérdeke az objektív 
folyam atok megismerése, a tö
megek szerepének megértése.

T. ő r i  Ju lianna az ideoló
giai harc lenini m ódszertaná
ról ta rto tt korreferátum ot. Az 
első módszer a történeti elem 
zés, nem véletlenszerű — a 
szükségszerű vonásokat kell 
feltárni. Ezenkívül szükség 
van az adott ideológiai áram 
latok osztályalapjának figye
lem bevételére, a társadalom  
szociális s truk tú rá jának  fel
mérésére. Különösen korunk
ban, am ikor a szilárd elméle
ti fegyelem híján m ár rég 
megcáfolt eszm eáram latok je 
lentkeznek új köntösben.

Fukász György, a Zenemű
vészeti Főiskola filozófia tan 
székének vezetője a  lenini esz
mék futurológiái vonatkozá
sairól beszélt. 2000-hez köze
ledvén egyre divatosabbá vá
lik ez a tudom ány, am elyet 
eddig főleg polgári gondolko
dók m űveltek. Dolgozzuk ki 
mi a futurológia alapelveit, ne 
hagyjuk meg szám ukra, hi
szen van olyan „m uníciónk”, 
am elynek segítségével köny- 
nyen szem beszállhatunk ve
lük.

Mihály A lbert az osztály le
nini fogalm ával foglalkozott. 
A tulajdon, a társadalm i igaz
gatás kérdését taglalta. M ajd 
arró l beszélt, hogy az új típu
sú, m unkás-paraszt értelm i

ségi réteg még nem  képes el
foglalni az őt megillető helyet 
társadalm unkban.

Sólyom A ntal a burzsoá 
propagandáról szólt.

Radics Ágnes (III/elméleti) 
felszólalásában Lenin demok
ráciaelm életét ism ertette.
A dem okrácia fejlesztését a 
mikroközösségekben látja , 
hiszen csak alulról induló 
kezdeményezés lehet demok
rácia. Lenint idézte, aki sze
r in t a dem okrácia tényleges 
gyakorlata véget vet a bü
rokráciának.

Jozsits Zsuzsanna (III/elm é- 
leti) K elet szocialista mozgal
m airól beszélt — Lenin művei 
alapján. Azt fejtegette, meg
van-e a lehetőség arra, hogy 
elm aradott országban is le
gyen szocialista átalakulás.

Szirmai Péter (III/elméleti) 
Lenin szocializmus elm életé
ről beszélt, és főként a kom
munizmusba való átm enet 
kérdéseit taglalta. Elmondta, 
hogy könnyebb egy osztály 
u ralm át megdönteni, m int el
törölni az osztályokat á lta lá 
ban. Beszélt a p ro letárd ik ta tú
ra  eszközeiről, a „jó” és a 
„rossz” fogalmáról a szocia
lizmusban. Felszólalása nagy 
v itá t váltott ki, am ely az ülés
szak végére sem zárult le 
megnyugtatóan.

Dr. Kiss A rtur zárszavában 
m élta tta  az évforduló és az 
ülésszak jelentőségét. Kifejez
te  sajnálkozását, hogy hiány
zott a  szélesebb propaganda, s 
így kevesen voltak jelen. A 
szekcióülésen tapasztaltak 
alap ján  megjegyezte, hogy az 
elkövetkezendőkben a felszó
lalóknak meg kell tanulniuk 
tömören összefoglalni monda
nivalójukat, mivel a tudom á
nyos ülések időtartam a korlá
tozott.

C” szekció9 9
A „Gazdasági növekedésünk, 

hatékonyság és stru k tú ra” 
címmel összefoglalt szekció
ban  három  részletben hang
zottak el a  rövid referátum ok 
és az az t követő viták.

Az ülést dr. Béréi Andor 
egyetemi tan ár és dr. Kovács 
Géza egyetemi ta n ár vezette. 
Nehéz lenne keresztm etszetet 
adni a  főbb gondolatokról is, 
ezért inkább néhány, szá
m om ra érdekesebb részt em el
nék ki. Dr. Béréi Andor a 
népgazdaság növekedésének 
fő tényezőivel foglalkozó re
ferátum ában m élta tta  a  ne
gyedszázados fejlődést, össze
hasonlítva a  m ásodik világ
háború előtti és a m ai szintet 
néhány, akkor velünk egyfor
m a fejlettségi fokon levő tő
kés országgal. R ám utato tt a r 
ra  is, hogy

nem zeti jövedelm ünk nö
vekedési indexszám a a 
Szovjetunióénál kb. 50 
százalékkal alacsonyabb, 
sőt a többi szocialista o r
szágéhoz képest is ala

csony.
Szólt az extenzív és intenzív 
fejlődésről és részletesen ele
mezte 'a társadalm i term elés 
anyagigényességének kedve
zőtlen alakulását, az állóesz
közök hatékonyságát.

Dr. M atejka M árcius a 
regionális fejlesztési politika 
céljait és a  területi adottságo
ka t elemezte. R ám utatott a r
ra, hogy a területi szempontok 
elhanyagolása akadályozza a 
népgazdaság arányos fejlődé
sét. Nagyon érdekes volt a  „te
rületi egyensúly” megfogal
mazása, m in t fejlesztési kon
cepció. Az előadó nem értett 
egyet a m indenáranvaló ipa
rosítással, szerinte a  gazdasá
gi növekedés regionális meg
valósítása a mezőgazdaság és 
idegenforgalom fejlesztésével 
is lehetséges. A gyorsabb üte
mű fejlesztést azonban csak 
nagyobb agglomeráció bázisán 
lehet m egvalósítani

Dr. Falusné Szikra K atalin a
KGST-országokkal hasonlítot
ta  össze hazánk fejlődését. A 
foglalkoztatottság és a  m un
katerm elékenység alakulását 
összehasonlítva e  k é t tényező

m int az ágazati szerkezet 
optim alizálása.

A technikai felszereltség ná
lunk nem  éri el a hatékony
sági küs -,öb értékét (kb. 200 
ezer forint/fő), és a term elé
kenységgel való kapcsolata 
igen laza. Ennek okát az álló
eszközök kedvezőtlen össze
tételében kell keresnünk. Vé
gül szólt a  műszaki fejlesztés 
alacsony hatékonyságáról, 
m elynek fő okát az alapkuta

tások nem kívánatos túlsúlyá
ban és a  társadalom  lassabb 
adaptációs képességében je
lölte meg.

A korreferensek között 
felszólalt a  moszkvai P le
hanov Intézet professzora, 

Akopov elv társ is.
Az anyagok gondolatgaz

dagságának eléggé ellentmond, 
hogy a  referátum okat nem 
mindig követte a  hozzájuk 
m éltóan színvonalas vita.
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ellentétesen alakult. A term e
lékenység növekedésének a 
foglalkoztatottsági struk tú ra  
változásából adódó növekedése 
nálunk m ent végbe a  leglas
sabban, az utóbbitól megtisz
títo tt m utató viszont a  leg
gyorsabb fejlődést m utatta. A 
referátum  érdekes adatokat 
szolgáltat az Intenzív és ex 
tenzív fejlődés összehasonlítá
sával és elemzi a  term elé
kenység kedvezőtlen alaku lá
sának okait. Benedeczky Já - 
nosné dr. a nemzeti jövedelem 
szám bavételének problém ájá
val foglalkozott és úgy vélte, 
hogy a  folyóáras m utatószá
mok legalább olyan fontosak, 
minit a volum enindex sorok. A 
nem zeti jövedelem alapirány
zatá t viszont nem  elm életi 
trendekkel (mint Jánossy), ha
nem em pirikus módon hatá
rozná meg. Az érték- és volu
menindex alakulásának elem 
zése u tán  a  tanulm ány a  gaz
dasági növekedés egyes ténye
zőinek statisztikai vizsgálatá
val foglalkozik. Kappanyos 
Vince a fogyasztás fejlődése és 
a  gazdasági növekedés kap
csolatát vizsgálta. A nem zeti 
jövedelem egy főre szám ítva 
1950-ben 6437 forin to t te tt ki, 
1968-ban 14 229 forintot. A fo
gyasztás fejlődése az elm últ 
időszakban viszonylagos sta
b ilitást m utat. A tanulm ány a 
fogyasztásnövekedést m egha
tározó tényezőket részletesen 
vizsgálja. Az előbbi forrásául 
szolgáló felhasznált nemzeti 
jövedelem hosszú távon fe
dezhető kell legyen a népgaz
daság által m egterm elt nem 
zeti jövedelemből.

Dr. Vámosi Sándor a  m ű
szaki fejlődés és az ipari te r
melés hatékonyságát vizsgál
ja  egy harm incöt országra ki
terjedő nemzetközi összeha
sonlítása alapján. Hazánkban 
az 1000 főre ju tó  foglalkozta
tottak szám a az iparban vi
szonylag magas, 154 fő (az 
USA-ban 90) ugyanakkor az 
egy lakosra jutó term elés 
szintje igen alacsony.

A hatékonyság fokozásá
nak alapvetően három ú t
ja  van: az eszközök ex 
tenzív kihasználása, a te r
melés fajlagos ráford ítá
sainak csökkentése, vala-

A „D” szekció címe: A gaz
dasági hatékonyság és mecha
nizmus volt. A hétfő délutáni 
előadást óriási érdeklődés 
kísérte. A tanácsterem  szűk
nek bizonyult, Csizmadia elv
tá rs  javasla tá ra  a 301-es, két 
száz férőhelyes előadóterembe 
vonult á t a szekció, mely szin
tén zsúfolásig megtelt. Az ülés 
elnöke dr. Szabó K álm án rek
tor volt.

Az első előadó, Liska Tibor 
tudományos m unkatárs, két 
dolgozattal vett részt az ülé
sen. Az első előadásának cí
me : „A pénzreform kutatás 
szükségessége és főbb felada
ta i”.

Alapgondolata, hogy a  to
vábbi mechanizm usreform 
legvalószínűbb változatai 
a pénzreform  alternatívák, 
am elyek egy fejlettebb 
pénzgazdálkodási rendszer 

k ialakítását célozzák.
E pénzgazdálkodási rendszer 
elengedhetetlenül szükségessé 
teszi az á r- és jövedelem 
struk tú ra  egyensúlyba hoza
talát, átalakítását. Ennek si
kere azon múlik, hogy az uta- 
sításos tervgazdálkodás egyen
súlyhiányt szülő jövedelemel
vonási és újraelosztási rend
szere, s az alap já t képező mo- 
nopolisztikus tulajdonviszo
nyok felválthatók-e a nyílt 
piaci áregyensúlyt hatékonyan 
biztosító tőkepiaci m echaniz
mussal.

Második előadásának címe 
„A veszteséges export és a 
pénzreform ”, ahol az export- 
tám ogatás (ún. állam i vissza
térítés) valóságos közgazdasá
gi ta rta lm át vizsgálta.

Veszteségtérítés, vagy csak 
nyereségvisszatérítés ?

Maga a kérdésfeltevés is 
teljesen ú jnak  tűnik. Liska 
két alapvető esetet vizsgál. Az 
egyik, hogy az állam i vissza
térítés lényegében veszteség- 
térítés, ugyanis 

a  visszatérítéses vállalatok 
annyira az átlagon aluli 
term elékenységűek, hogy 
1968-ban évi 13 m illiárdos 
nagyságrendű visszatérítés 
a  kapott egyéb tám ogatá
sok és m entesítések m iatt 
esetleg még ki sem fejezi 
a teljes veszteségtérítési 

igényüket.
A m ásik alapváltozat, hogy az 
állam i visszatérítés legfeljebb 
csak kisebb részben fedez 
tényleges exportveszteségeket. 
Nagyobb részben vagy esetleg 
egészében is megfelel nevé
nek, vagyis nem más, m int 
költségvetési hozzájárulásként 
fizetett tiszta jövedelm ek visz-

szatérítése. Liska vizsgálatai 
valószínűsítik, hogy a vissza
térítéses vállalatok tú l magas 
terheik  m iatt nem  tud ják  te r
m ékeiket 60, illetve 40 forin
tos devizaszorzóban realizálni.

A következő előadást dr. 
M áriás A ntal egyetemi tanár 
ta rto tta  az ár- és jövedelem
struk tú ra  reform járól és a 
három  szektor helyes á ra rá 
nyairól. R ám utato tt a  III. 
szektor ára inak  nyomottságá- 
ra, arra, hogy a népgazdaság 
kom petitiv ágazatait magas 
árakkal védjük az im port ver
senyétől, s csökkentjük egy
ben külföldi versenyképessé
gét, továbbá a III. szektor 
nem  kom petitiv ágazatait az 
alacsony árakkal irreális gaz
dasági feltételek közé szorít
juk.

Dr. Kopátsy Sándor igen 
nagy érdeklődést kiváltó elő
adásának címe „Gondolatok a 
szocialista tulajdonosi szer
vezetről”. Csak néhány gondo
lato t a tanulm ányból: a  te r
melőeszköz-piac szükségessé
ge, a vállalatok good-will- 
ének értékelésének szükséges
sége. A tanulm ány legnagyobb 
vitá t kiváltó m egállapítása a 
m ár sokak á ltal ism ert Ko- 
pátsy-koncepció a tulajdonosi 
és üzemeltetési funkció ketté
választásáról. Tehát az áru 
piac nem  funkcionálhat addig, 
míg nincs tőkepiac. Ezt pedig 
csak akkor tud juk  megvalósí
tani, ha az üzemeltetési funk
cióit elválasztjuk a  tulajdo
nosi jogtól.

Dr. Hagelmayer István
egyetemi docens a  konvertibili
tás legfontosabb feltételeiről 
beszélt. K ifejtette, hogy míg 
az egyes országok belső viszo
nyai nem válnak monetárissá, 
addig nemzetközileg sem lesz 
az. Hogy mégis önállóan ho
gyan ju tha tunk  el a konver
tibilitáshoz — ezt tárgyalta 
dolgozatában.

Dr. Riesz Miklós egyetemi 
docens a forgóeszközhitei ha
tékonyságának kérdéseivel 
foglalkozott. Hangsúlyozta, 
hogy a forgóeszközhitelek, 
m int az áru—pénz egyensúlyt 
előmozdító eszköznek a haté
konysága növekedjék.

Az előadás u táni v ita  igen 
sokáig elhúzódott. A kérdések 
nagy részét a problém ák je l
lege m iatt term észetesen nem 
lehete tt lezárni. Ezt a gondo
lato t fejezte ki Bíró András 
közgazdász felszólalásában, 
aki javasolta, hogy e problé
máik ku ta tására  egy vitaplat
form ot kellene létesíteni, akár 
egy folyóiratban, akár bár
mely más fórumon.

Az oldalt összeállította: Pongrácz György. A szekcióülé
sek anyagait ír ták : Késedi Ferenc, Lapath Éva, K azár Péter 
és Egerszegi Csaba. Foto: K álm án Dezső.

K arsai Elek hozzászólása az A-szekcióban



Részletek dr. Szabó Kálmán 
előadásából:

Lenin eszméi 
és a  m agyar 

gazdasági valóság
(Folytatás az 1. oldalról)

Éppen a lenini eszme irán ti tiszteletünk kötelez bennün
ket, arra, hogy a centenárium  alkalm ából szó essék ú jra  
ezekről a tanulságokról is, m elyeket különben az MSZMP 
m ár 13 év óta levont, s az azóta gyakorolt politi

kájában  figyelembe vett. Kötelez bennünket azért, m ert 
az elkövetett hibák és azok hatásá t sokszorosan felül
múló történelm i eredm ények együtt ad ják  u. i. igazolását 
a  szocializmus felépítésére kidolgozott lenini stratégia á l
talános érvényességének, s ezáltal Lenin nagy társada- 
lomtudósi szerepének.

M iként m aradhato tt volna ez a stratégia máshogyan 
időtálló, h a  nem  annál fogva, hogy benne azok az objek
tív  lehetőségek és tendenciák fogalm azódtak meg poli
tikai nyelven, am elyek a  20-as évek eleji oroszországi 
viszonyokban, a  tömegek m agatartásában valóságosan 
benné rejlettek?

. . .  Meggyőződésünket, hogy ezek az elvek nemcsak 
eddigi fejlődésünkhöz, hanem  az előttünk álló feladatok 
m eghatározásához és megoldásához is kritérium ok gya
nán t szolgálnak, valam int, hogy ezt vallani, nem jelenti 
Lenin kanonizálását.

. . .  Nem m ondhatjuk, hogy akár a  term elékenység, 
akár a korszerű m unkaszervezet — akutális term inoló
giával: a tervgazdálkodási machanizm us konkrét rend
szere — tekintetében elértük  volna m ár a teljesen ki
épült szocialista term elési módhoz szükséges színvonalat. 
Nem m ondhatjuk! M ert igaz ugyan, hogy népgazdasági 
m éretekben 1949 és 1969 közt a term elékenység m uta
tó jának alakulása m eghaladta az előző negyedszázadét, 
és a legtöbb tőkésországét, de egy lakosra ju tó  nemzeti 
jövedelem évi átlagos 2,4—2,5 százalékos növekedésével 
kettősen sem lehetünk megelégedve! Először azért nem, 
m ert ez a  m utató a KGST-hez tartozó valam ennyi szo
cialista országban kedvezőbb. Másodszor pedig azért nem, 
m ert — bár a produktív állóalapoknak kb. 70—75 száza
léka az elm últ 20—25 év a la tt kerü lt működésbe —, 
mégis átlagosan változatlan maradt a különböző term elő
ágak állóeszköz-hatékonysága. És ha ehhez hozzá tesz- 
szüik még, hogy a  forgóeszközök eközben az állóeszkö
zöknél is gyorsabban nő ttek  (a forgóeszközök négysze
resére, az állóeszközök három szorosára), akkor kivilág
lik  egy nyilvánvaló tény. Mégpedig az, hogy az egy főre 
szám ított nem zeti jövedelem bővítését lényegében a 
társadalm i term elés összes holtm unka-ráfordításának 
csökkenése nélkül, azaz a  növekedés extenzív módsze
reivel valósítottuk meg.

Bizonyos fokig term észetesen helyes is és szükséges 
is volt a fejlődés extenzív forrásainak igénybevétele. 
Ügyszintén az, hogy ebben az ado tt körülm ények között 
belejátszottak objektív tényezők (szűk belső piac, a nem 
zetközi m unkamegosztás fejletlensége, szétforgácsolt be
ruházások, a  d irek t irányítás hatása stb.), m iként bele
játszott az 1950-es évek elején meghonosodott extenzív 
gazdaságpolitikai szemlélet is.

Mindez azonban nem változtat azon, hogy egészébe 
véve lehetetlenség tovább fejlődnünk az eddigi egyolda
lúan extenzív úton.

...É p p en  ennek a rég rő l.fakadt, hosszú ideje ta rtó  
szívós tendenciának a további ta rthata tlanságát ism erte 
fel a párt, amidőn m eghirdette az intenzív fejlesztésre 
vonatkozó gazdaságpolitikai irányvonalát, s ennek foko
zatos m egvalósítását elősegítő népgazdasági tervek ki
dolgozását ír ta  elő, valam int tervgazdálkodási m echaniz
m usunk átfogó reform ját és annak több m in t két éve 
tö rtén t bevezetését határozta el.

. . .  A term elékenység jelentőségéről szóló lenini k ri
térium ot követjük akkor, am időn a  népgazdasági cél
rendszer tengelyébe a hatékonyságot, a vállalati gazdál
kodás hom lokterébe a valóságos jövedelmezőséget tö
rekszünk állítani. Ez ugyanis az egyetlen út, melyen be
látható távon megközelíthetjük, nagyobb távon, pedig 
m eghaladhatjuk — a  velünk „egy súlycsoportba” sorol
ható — fejle tt tőkésországok gazdasági színvonalát.

Nem különben já runk  el akkor, am időn tervgazdál
kodásunk mai rendszerében a Lenin által oly lényegesnek 
ta rto tt egységes népgazdasági terveket igyekszünk szerve
sen összekapcsolni az áru-pénzkategória, a kereskedelmi 
módszerek, egyszóval a szabályozott piac Lenin által a 
szocialista építés szempontjából szintén oly nagyra érté
kelt szerepével.

De nem  ezt tesszük-e akkor is, amidőn a társadalm i 
tulajdonviszonyok azonosan szocialista jellege alapján 
egyenrangúságot valósítunk meg az állam i szektor és a 
szövetkezeti szektor között, am ikor elősegítjük a szo
cialista állam iságban rejlő, mélységesen dem okratikus 
lehetőségek és k iapadhatatlan  népi alkotó erők kibonta
koztatását. A lenini úton haladva fáradozunk azon, hogy 
összekapcsoljuk egyfelől a  központi gazdaságpolitikai 
irányítás, másfelől a helyi, a vállalati önállóság előnyeit; 
hogy egyidejűleg törekszünk érvényesíteni a  közérdeket 
szem előtt ta rtó  öntudatos fegyelmet és az érdekeltségtől 
tám ogatott egyéni vagy kollektív vállalkozói kedvet. S 
nem abban a szellemben cselekszünk-e, amidőn azon 
m unkálkodunk, hogy egyaránt leküzdjük a társadalm unk
ban meglevő szociális egyenlőtlenségeket, valam int a 
k ialakult egyenlősdiséget, amely utóbbi a gazdasági és 
m unkateljesítm ények m értékeitől elszakadt, végül is stag- 
náció irányában ható jövedelem arányokban nyilvánul 
meg?

Hogyan ítélhetők meg elm életileg midezek a gya
korlati törekvéseink, azok tehát, am elyeket a gazdasági 
reform  gyűjtőfogalma ala tt szoktunk elkönyvelni? Úgy, 
m int annak a lenini követelm énynek a mi mai viszo
nyainkra történő, s az eddigieknél következetesebb alkal
mazását, am ely a  termelőeszközök szocialista tulajdonfor • 
m ájának létrehozását követő időben a tnunka társadal
masításának a gyakorlatában való megvalósítására irá
nyul.

. . .  G azdaságirányításunk mai rendszerének elvi 
konstrukciója, s az annak következetesebbé tételére irá 
nyuló lépéseink tovább, elméletileg úgy érzékelhetők, 
m int a szocialista úton előrehaladó gazdaság általános 

\ érvényű  objektív fejlődéstörvényeinek megnyilvánulásai, 
mégpedig a mi országunk mostani szakaszában fennálló, 
sajátos viszonyokra alkalm azott formákban.

(Folytatás a 4. oldalon)

N apról napra
D i e t r i c h  c s e n d e s , k o 

m o l y  FIÚ. Drezdából 
érkezett hozzánk. Amikor 
„agitálták”, hogy M agyaror
szágon tanuljon beszéltek ne
ki a  két nép közötti barátság 
erősítéséről is.

Csoporttársam : mindenki
szereti, de valójában nagyon

Dietrich M arx

keveset tudunk  róla — és ez a 
mi hibánk. Hiszen Dietrich 
készségesen meséd hazájáról,

életéről, problém áiról. Legna
gyobb gondja az, hogy a ma
gyar nyelvet nem beszéli elég 
jól és így megfeszített m un
kája nem elég eredményes. 
Lelkiismeretes, ambiciózus, de 
olyan korlátokba ütközik, m e
lyek szám unkra felm érhetetle- 
nek: néhány tanár és diák be
szédét — akikről mi csak meg
állapítjuk, hogy nem beszél
nek szépen — ő egyszerűen 
nem érti.

Fokozott segítségre, megér
tésre lenne szüksége (társaival 
együtt), hiszen szeret és akar 
is nálunk tanulni. Közgazdász- 
képzésünket magasabb szintű
nek ta rtja  az otthoninál, „hí
ve” az új m echanizm usunk
nak.

Elképzelése a  jövőről: az 
NDK és M agyarország közötti 
külkereskedelm i, gazdasági 
kapcsolatok fejlesztésén sze
retne munkálkodni.

LUIS INDIÁN SZÁRMA
ZÁSÚ, Hondurasból jö tt 

— távoli, egzotikus világból. 
Most mégis napról napra mel
le ttünk  ül az előadásokon, ve
lünk örül és vizsgázik: a  mi 
életünket éli.

Hogyan és m iért jö tt hoz
zánk?

M ár a középiskolában „fel
forgató” eszmék irán t érdeklő
dött. Tanára, az illegális kom
m unista párt egyik vezetője 
alkalm asnak ta lálta  őt arra, 
hogy a párt ösztöndíjával ná
lunk tanuljon. E rre nagyon 
büszke, hiszen ő itt az egyet
len hondurasi diák. Fájlalja 
viszont azt, hogy bár szívesen 
jönnének többen is, nincsen 
rá  lehetőség.

O tthon nem  is tudják, — 
m ondja — milyen magas szin
tű  nálunk a tanítás. H azatér
ve m ajd „propagálni” fogta 
Magyarországot, hiszen nekik 
rengeteg szakem berre lenne 
szükségük. „A nyelv nehéz, de 
meg lehet tanu ln i” — rem ekül 
beszél m agyarul. Szívesen me
sél hazájáról, b á r beszélgeté
sünk gyakran megszakad, 
m ert csoporttársai, barátai

Luis Alberto Fuentes

„vándorolnak” hozzá. Nem 
csoda: színes, vonzó egyéniség.

Ipar szakra já r  — és hazá
jában egyszerűen nincs ipar. 
Ha majd (ki tudja milyen ka
landos úton) hazatér, Hondu
ras eljövendő dem okratikus 
fejlődésének ú tjá t szeretné ki
dolgozni.

Dombi Zsuzsa

Jeli emez 
az I. évfolyam

Szamorodni 
vagy szomorodni?

Elkészítettünk mi is egy-egy jellem zést a  különböző sza
kokra.

Ha Tokajról van szó, term é
szetesen, szamorodni — gon
dolta néhány hónappal ezelőtt 
az ipar kari KISZ-vezetőség. 
A tokaji heggyel szemben, a  
T lsza-partján te rü lete t szer
zett nyári táborozás számára, 
megszerezte a Tarcali Állami 
Gazdaság, a rakam azi tsz tá 
mogatását. Jó kapcsolatokat 
terem tett egy tv-átadással 
Rakamazon, végül m eghirdet
te a  kari gyűlést, ahol a tá 
borról döntött volna a kar 
KISZ-tagsága. Döntött volna,

m ert a kb. 30 jelenlevő lelke
sedéséből nem „extrapolálha- 
to tt’ a  tábor szervezőgárdája. 
M egpróbált még egy lehetősé
get adni azoknak, akik olcsón, 
jól, szép helyen, jó bor m el
le tt üdülni szerettek volna. 
Nem volt jelentkező. Tábort 
pedig nem néhány ember, ha
nem csak közös erővel, egy 
egész kar lelkesedésével lehet 
felépíteni.

Idén tehát szomorodni. Jö 
vőre . . . ?

—zu—

Kajakozott, lovagolt, kerék
pározott; autóstoppal bejárta 
Lengyelországot — közleke
dési szakra alkalm as.

♦
Kiváló tervező — elemző 

készsége m ár gimis korában 
megnyilvánult, am ikor meg
tervezte a fizikai szertár „ki
ü rítését”.

♦
Vacsorajegyét m indig áron 

felül sikerül eladnia (belker).
♦

Nagyon csinos és lány létére 
tanu lt maszekon judot (kül
ker).

♦
N agyapjának olajütője és 

téglavetője volt — így családi

(ez)
tradíciók is az iparszak felé 
viszik.

♦
A grár érdeklődését nagy fo

kon alátám asztja az a tény, 
hogy a tsz szervezésekor falu
jában propagandaplakátokat 
ragasztgatott. (Igaz, ezért ak
kor m ár-m egkapta az osztály- 
főnöki dicséretet).

♦
T anári magyarázókészségét 

következő mondásával jelle
m ezhetném  legpontosabban: 
„Közgazdászhoz nem megyek 
férjhez, elvárom, hogy a fér
jem nek tisztességes szakm ája 
legyen.”

♦
Zsoldjából autót vett. Pénz

ügyszakra javasoljuk.
Kérem a tagokat kézfeltartással szavazzanak.

Következnek: ti szakágazatok 
Döntött az Egyetemi Tanács

M int tudjuk, egyetemünkön 
a közgazdászképzés reform ja 
új stádium ba érkezett: szep
tem bertől a III. évfolyamon 
beindul a szakágazati képzés. 
A jelentkezéseket a II. évesek 
m ár beadták, most pedig az 
Egyetemi Tanács döntött a r
ról, mely ágazatok és milyen 
hozzávetőleges létszám m al in 
dulhatnak be jövőre.

A szakágazatok lényege, 
hogy több szakra, illetve nép- 
gazdasági ágra is érvényes is
m ereteket ölelnek fel. Ebben 
az értelem ben

a szakágazati képzés leg
alább annyira kell hogy 
fokozza az egyes — főleg 
az ágazati — szakok kö
zötti integrációt, m int a 
szakokon belüli szakmai 

differenciálódást.
Ha nem így történik, az tú l
zott szétforgácsolódást ered
ményez, m árpedig a jelenlegi 
oktatási rendszer és szervezet 
e veszélyt magában rejti. 
Azért hangsúlyozom ezt, m ert 
úgy érzem, hogy a szakágaza
toknak erről az értelm ezésé
ről keveset hallo ttunk eddig.

Azok a szakágazatok indul
nak be ősztől, amelyekhez a 
megfelelő feltételek fennáll
nak. Ez azt jelenti, hogy ren 
delkezésre állnak hozzáértő 
oktatók, megfelelő tananyagok 
és oktatási módszerek. A tan 
anyag nem csak tankönyvet, 
jegyzetet jelent, hanem  eset- 
tanulm ányokat, bőséges gya
korlati példaanyagot.

Tovább erősödik majd 
ugyanis a tendencia, hogy 
a súlypont az előadások
ról a gyakorlatokra, sze
m inárium okra helyeződ
jék, és ezen belül is konk
rét. gyakorlati példák, 

esetek feldolkozására.
Az a három ágazat, amely 

a fentieknek leginkább meg

felel, a vállalati tervező-elem 
ző, a vállalati gazdasági szer
vező és a piackutató (marke
ting) szakágazat, am elyekre az 
ágazati szakokról lehete tt je 
lentkezni.

A felvehetők keretszám ai: 
80—100,, 80—90 és 90— 

100.
A tervező és szervező között a 
jelentkezési arány pillanatnyi
lag fordított. (A közlekedés- 
és belker.-szakon kim ondot
tan  torz: 9—29, ill. 6—32.) A 
vállalati tervező-elemző ága
zatra — a népgazdasági igé
nyeknek megfelelően — némi 
átirányítás válik m ajd szüksé
gessé.

A népgazdasági tervező
elemző szakosok két ágazat 
között választhatnak. Az el

m életi-gazdaságpolitikaira 
17-en, a m atem atikai-gazdasá
gira 29-en jelentkeztek, itt 
olyan döntés született, amely 
sokakat érin t: a m atem atikai 
szakágazat m axim um  12 fő
vel indulhat.

Az Egyetemi Tanács vé
leménye szerint ez a szak
ágazat egy kutatóbázis, a 
szám ítástechnikai program  
bevezetése alapgárdájának 
a kiképzését szolgálja, és 
a m atem atika irán t ki
m ondottan fejlett érzékkel 
rendelkező hallgatók ve
hetők fel, akiknek száma 
a tanszék szerint sincs 

több 10—12-nél.
Azonban a gazdaságpolitikai 
ágazat is nagyon komplex, a 
m atem atikai apparátus alkal
m azását is bőségesen magába 
foglaló képzést nyújt majd, 
nem kell tehát a kim aradók
nak nyugtalankodniuk.

A külker, szakosok számára 
indul a nemzetközi kapcsola
tok szakágazat. Lényeges elté
rése a  mostani nemzetközi

szaktól, hogy (attól eltekintve, 
hogy a III. évben m ár nincs 
m atem atika) ugyanazt a kül- 
ker.-szakos közgazdász vég
zettséget nyújtja, m in t a szak 
m ásik ágazatai, csak ezen be
lül, em ellett ad egy speciális 
képzésirányt.

I t t  34 jelentkező nagyon 
sok — a keret 15, m axi
mum 20 fő. A felvétel 
szem pontjai között — a 
nyelvi eredm ények mel
le tt — a politikai-társa
dalm i tevékenység fontos 
szerepet fog játszani, é rt

hető módon.
10 fő jelentkezett a külke

reskedelem politikai és nem 
zetközi pénzügyek szakágazat
ra. Ez az ágazat m inim um  20 
fővel indulhat, de a közleke
désszakosok is lehetőséget 
kapnak a jelentkezésre a kül- 
keresek mellett. Az is lehet
séges, hogy a külker szakosok 
közül, akik piackutató szak
ágazatra jelentkeztek, átkér
jék m agukat a legközelebbi 
napokban a külkereskedelem 
politikai és a nemzetközi pénz
ügyi szakágazatra. Így — és 
az előbbi átjelentkezőkkel ill. 
átirányítandókkal együtt — 
feltehetően a 20 főnél esecleg 
m agasabb létszámú szakágazat 
is kialakul.

A pénzügy szál: egyébként 
nem oszlik ágazatokra, de 
olyan a l te rn a tív ' tantárgyaik 
lesznek, am elyek lehetőséget 
nyújtanak a m akro jellegű 
(népgazdaság pénzügyei, pénz
ügypolitika, költségvetés- és 
hitelpolitika) és m ikro jellegű 
(vállalati pénzügyek) érdeklő
dés kielégítésére.

K ialakultak m ár nagyjából a 
szakágazatok tantervei, cél
rendszere — úgy tűnik, m in
den készen áll a beindulásra, 
am elyet elsőként (mint m in

dent) a  mi évfolyam unk fog 
kipróbálni.

A szakágazatosítást bi
zottság végzi, dr. Bedő 
Gyula vezetésével. A 
mérlegelés, döntés, fel
lebbezés módjai hasonlóak 
az első év végi szakosítás
hoz. A bizottságban részt 
vesz a  KISZ képviselője 
is, és véleményezést ad 

nak az alapszervek.
(Mivel kiderült, hogy a meg
bízott patronáló tanárok több
sége nem teljesítette felada
tát, az ő jellem zésük így el
marad.)

A szükséges átirányítás 
egyik módszere az lesz, hogy 
az érin te tt tanszékek a hall
gatók között megfelelő propa
gandát fognak kifejteni. 
Amúgy is elmondható, hogy 
az ágazatválasztáshoz m ini
mális tájékoztatást és segítsé
get kaptunk, és sokan nem  is 
elég megalapozottan döntöt
tek. (Úgy érzem, ez a  jövőre 
megszívlelendő tanulság, mind 
egyetemünk vezetése, m ind a 
szakágazat vezetői és az érin 
te tt tanszékek szám ára), úgy
hogy ez az utólagos tájékozta
tás is jól fog jönni. Természe
tesen véglegesen a bizottság 
dönt majd. De m in t azt e 
tárgyban korábban kiadott 
rektori utasítás és a legutób
bi Egyetemi Tanács határoza
tai is kilátásba helyezik, m a
xim álisan figyelembe véve a 
hallgatók szándékát és m el
lőzve m inden felesleges ad 
m inisztratív eszközt.

I tt ta rtunk  pillanatnyilag. 
Remélhetőleg rendben lezajlik 
m ajd az ágazatosítás, egy ki
csit, talán nem  is kicsit, ra j
tunk, hallgatókon is múlik, 
és érdeklődéssel várjuk az új 
képzési rendszer indulását!

DOMÁNY ANDRÁS



Részletek dr. Szabó Kálmán 
előadásából:

Lenin eszméi 
és a m agyar 

gazdasági valóság
(Folytatás a 3. oldalról)

. . .  Ügy tűnik, két kérdést kell m agunknak feltenni, 
ha meg akarunk bizonyosodni elm életileg afelől, hogy 
m echanizm usunk e sajátosságai nincsenek-e ellentétben 
a term előerők nagyarányú fejlődéséből következő, s m in
denütt reform ra késztető törvényszerűségével. A z egyik: 
hogy irányítási rendszerünknek ezek a vonásai nem  jel- 
lenthetik-e a szocialista tulajdon- és tervgazdálkodási vi
szonyok valam elyik általános törvényszerűségének a sé
relm ét? A m ásik milyen sajátos tényezőkkel m agyaráz
ható, hogy a gazdasági irányításnak éppen ezt a konkrét 
változatát indíto ttuk  el történelm i ú tjá ra?

. . .Á llíth a tju k : az ind irekt irányításnak ez a rend
szere — konstrukciós elvének kibontakoztatásával — nem  
hat ellen se a szocialista tulajdon, se a  szocialista állam  
term észetéhez fűződő kritérium oknak, se a  tervszerűség, 
se a szükségletre term elés, se a dinam ikus egyensúlyban 
való hatékony fejlődés, se a m unka szerinti elosztás szo
cialista gazdaságra általánosan érvényes törvényszerűsé
geinek. Ellenkezőleg, azt tapasztaljuk  — noha az ilyen 
nagyszabású kísérlet végleges megítélése csupán hosz- 
szabb időszak után történhet —, hogy a gazdasági re 
form  a régi módszerekhez képest, nem gyengíti, hanem  
erősíti a szocialista tulajdonban és állam iságban rejlő 
előnyök realizálását. M áris elősegítette a szükségletre 
term elés következetesebb érvényesülését és nem utolsó 
sorban a tervszerűségét.

. .  A reform  továbbá észrevehetően olyan szabályo
zásbeli feltételek és gazdálkodói m agatartás m egterem tése 
irányában fejt ki komoly hatást, am elyek közt előrelát
hatóan ham arosan elkezdődik, illetve felerősödik a ten 
dencia a teljesítm ények szerinti jövedelem elosztásra, a 
term elékenység — ez évben m ár érezhető — fokozódásá
ra, s  m indezekkel együtt lassanként egy m agasabb m ű
szaki színvonalú, hatékonyabb — világpiaci versenyre és 
integrációra képesebb — gazdasági s truk tú ra  kialakulá
sára.

...N é zz ü k  m árm ost a  m ásik kérdést: mely adottsá
gokkal m agyarázhatók gazdasági reform unk jellemző sa
játosságai? A fontosabbak közül itt  hadd jelöljek meg 
csak néhányat. Hazánkban a politikai hatalom  szilárd 
belső társadalm i bázison és szilárd nemzetközi bázison, 
a  Szovjetunióval és a többi szocialista országgal való 
szoros politikai, gazdasági és katonai szövetség alapján 
nyugszik.

A sajátosságok okai közt em líthető viszont m ár az, 
hogy a legtöbb szocialista országhoz és népgazdaságunk 
m éreteihez képest a hazai ipar szervezete aránylag jóval 
koncentráltabb.

A második ok: több baráti szocialista országhoz vi
szonyítva, gazdaságunk nyitott, illetve sokkal nyitottabb, 
s ez még az au tarkális gazdaságpolitika időszakában is 
m egkívánta a rugalm asság bizonyos minimumát.

A harm adik  ok: a KGST-országok közt az 1 főre eső 
term elésünk alapján  elfoglalt helyzetünknél kedvezőbb 
az elhelyezkedésünk a fogyasztási színvonal tekintetében. 
M ondhatjuk, hogy a  60-as évek derekától kezdve alap
vető fogyasztási javakból közelebb állunk a normális el
látottság szintjéhez, m int egyik-m ásik szocialista ország. 
Nem m ásít a tényen az sem, hogy időnként ezen, vagy 
azon a ponton hiányok állnak fenn és elő.

A negyedik ok: nálunk az ex tenzív  növekedés forrá
sainak a kim erülése előbbre tart, m int több más szocia
lista országé, vagy azért, m ert azokénál kisebb a nép- 
szaporulat, vagy azért, m ert nyersanyagokban szűköseb
ben állunk, vagy sok más okból együttvéve. A következ
m ényeit m inden esetre élesen hozták felszínre az 50-es 
évtized politikai és gazdaságpolitikai irányváltásai.

Ötödik okként a tapasztalatokat em líthetjük. Egy
felől azt a gazdag, sa já t tapasztalatot, am elyet annak 
során szereztünk, hogy 1957-től az ipari irányítás rend
szerén számos m eghatározott irányú változtatást ha jto t
tunk végre (nyereségérdekeltség, kötelező m utatók szám
szerű csökkentése, eszközlekötési járu lék  stb.), valam int, 
amelyhez a mezőgazdaság lényegében kötelező te rvm uta
tók nélküli szabályozása terén  ju to ttunk, különösen az
után, hogy a 60-as évek elején m egtörtént a kollektivi
zálás.

De nagy segítséget je len te tt szám unkra az is, hogy az 
indirekt irányítás bevezetésekor figyelembe vettük főleg 
a  Szovjetunióban elindított reform  pozitív tapasztalatait, 
valam int a Csehszlovákiában úgyszintén előbb megkez
dett reform  bevezetésének tanulságait.

. . .D e  ha nekivágtunk ennek az újabb útszakasz
nak, ez nem jelent mást, m in t a  tudatos kísérletezés vál
lalását. A zt tehát, am it m inden forradalm i p árt tesz, 
am ikor vezeti a harcot akár a  kizsákmányoló rend meg
döntésére, akár az új társadalom  felépítésére. És azt is 
jól tudjuk, hogy m in t módszert, L enin  alkalm azta mes
terien! Amikor a történelem  — m int szó volt ró la —, 
akár váratlanul, akár lassan felhalm ozott új helyzeteket, 
változott körülm ényeket hozott létre, melyeknek term é
szetét, törvényeit kellő pontossággal nem  ism erhette, a k
kor választotta a gyakorlati kísérletezést! Tehát Lenin 
módszerét követjük, am időn számbavéve mindazt, am it 
a jelenről tudunk, tám aszkodva az elm életre, melynek 
igazában biztosak lehetünk — azt m ondjuk: kezdjünk 
neki! Aztán m ajd a tapasztalatokat látva, okosabbak le
szünk, s ha kell, korrigáljuk  azt, am iben valahol téved
tünk!

K ételkedhetünk-e afelől, hogy — egyrészt a világban 
végbemenő technikai és tudom ányos forradalom  felgyor
sító hatására, m ásrészt sa já t negyedszázados fejlődésünk 
eredm ényeképpen — népgazdaságunk az in tenzív  jellegű 
növekedés szükségszerűségével és a szocializmus felépí
tésének követelm ényeivel lényeges helyzetváltoztatás stá
dium ába került. Lehet-e kétségünk továbbá az iránt, hogy 
ezt a  lényeges körülm ényváltozást terveinknél és irányí
tási rendszerünkben figyelembe venni, a m aga részéről 
fontos feltétele hazánkban a politikai hatalom  további 
erősödésének?

Nos, ha nincs okunk kételkedni ez iránt, úgy nincs 
okunk kételkedni a kísérlet-vállalás helyességében sem! 
Annál kevésbé, m ert a szocializmus felé vezető u ta t 
nem  egyedül, hanem  a többi szocialista országok népei
vel vállvetve járjuk , és m ert az u ta t előttünk Lenin esz
méi v ilág ítják . . .

Mi a nehéz?
( R e n d h a g y ó  r i p o r t }

>m szeretek sokat beszélni 
— m ondta elnéző mo

sollyal Németh Gyuri. Beszél
getésünknek ezzel a kezdésé
vel nehéz helyzetbe hozott, 
m ert im m ár szoikásjogot nyert 
lapunkban, hogy a karok új 
K ISZ-titkárait bem utatjuk. A 
kereskedelm i kar küldöttgyű
lése pedig 3 ellenszavazattal, 
43 ellenében Németh Györgyöt 
választotta meg titkárának.

A tőmondatos válaszok és az 
elm aradhatatlan  mosoly való
ban kudarcra ítélte volna ezt 
a bem utatkozást, ha véletlenül 
nem hallgatom  végig a szak- 
kollégium felvételi vizsgáit. 
O tt a  felvételi bizottság elnö
ke felolvasta személyi adatait. 
A II. Rákóczi Ferenc Közgaz
dasági Technikum ban érettsé
gizett, édesapja lakatos volt, 
nyolc évvel ezelőtt halt meg. 
Édesanyja a műszakisok kollé
giumában portás. K ét húga 
tanul. Azt m ér tőle tudtam  
meg, hogy nemigen m ert gon
dolni az egyetemre, s ha még
is. 14 éves kora óta csak a 
Közgázra. Maga nem vállalta 
volna pénzkeresés helyett az 
egyetemet, de m int annyi más 
esetben, nála is az édesanyja 
ragaszkodott a továbbtanulás
hoz. 3—.500 forintot ad haza 
havonta. Tanulm ányi és szoci

ális ösztöndíja 400 forint, meg 
a lottó—totó szelvények válo
gatásából, a konzervgyári stb,. 
munkákból gyűlik össze ez a 
pénz. Szeretett volna a szak- 
kollégiumban lakni, bár az 
otthoni lakás kényelmes, de- 
hát nehéz megmagyarázni egy 
mamának, m iért indul el o tt
honról reggel nyolckor és ér
kezik meg csak tíz óra tá j
ban. Gyuri nem te tte  hozzá, 
de gondolom, könnyebb lenne 
a család anyagi helyzete is, 
ha legalább szeptem bertől be- 
költöhetne a Veres Pálné u t
cába. Tagja lett a szakkollé
giumnak. így döntöttek vé
gül a vizsgáztatók, bár egy- 
egy válaszánál jó néhány m á
sodperc te lt el, amíg a  szá
m unkra közism ert idegen k i
fejezés helyett m egtalálta a 
megfelelő magyar szót. Négyes 
tanuló — ez volt az utolsó in 
formáció, am it felvételi kérel
me elárult.

M ost m ár a  titkárt kérde
zem, s  m intha megoldód

na a nyelve, am int m unkájá
ról kell beszélnie. Nem köny- 
nyű vállalkozás ez, közel öt
száz hallgató élén állni. A kö
zépiskolában legfeljebb negy
ven tá rsá t irányította, s első 
évben is az alapszervben dol

gozott, m int ágit. prop. titkár. 
„M ondták is a küldöttértekez
leten, hogy nem lesz könnyű 
dolgom Udvarhelyi Lacit fel
váltani, aki rengeteget dolgo
zott" — válaszolta, m intha a 
gondolataimban olvasna. „A 
m unka még több m int számí
tottam , az időbeli leterhelés 
minden várakozásom at felül
m úlja”.

A kar m unkatervét a  KISZ- 
bizottság 9 pontos határozata 
szerint állíto tta össze az új ve
zetőség. A titkári értekezlet 
kéthetenként ül össze, most 
éppen oda siet. Minden alka
lomm al egy alapszervi titkár 
számol be m unkájáról. Jövő
re  az agit-prop. titkároknak is 
m egtartják  ezt az értekezletet, 
m ert tavalyi gyenge m unká
juk tanulságaiból is m indnyá
jan okulhatnak. Rendeztek 
kom m unista szombatot (igaz, a  
SZIM felborította a kari akci
ót azzal, hogy egy héttel ké
sőbb és szombaton ta rto tta  
meg, de m indezért kárpótol a 
gyár ragyogó szervezése, a 
délutáni focimeccs és a klub
tánc), levitték a  tanyákra a 
kar 5 tv-jét, szervezték az áp
rilis 4-i felvonulást, két po
litikai kört, és részt vettek a 
pol-kvizben is. Közeleg a má
jus 1-i felvonulás, aztán m ár

vége is az évnek, amely a re 
form  óta egyre rövidebb lesz.

i nnyit tudtam  meg Németh
* J Gyuritól önmagáról, a 

kar m unkájáról, s lehet, hogy 
ez kevés. Szavakat találni per
sze könnyű lenne, és akkor 
em elkedettebb stílusban el
m ondhatnánk azt is, mi a  ne
héz. s mi az elism erésre Váró 
egy kari titkár életében, m un
kájában. De kételkedem ben
ne, hogy szükséges lenne 
pusztán az újságíró fantáziá
jával a sok m unka szürke té
nyét látványossá tenni. így 
hát csak annyit még, a k a r új 
titkára  Németh György II. 
éves belker szakos hallgató.

— kékesi —

Az ösztöndíjról
Lassan egy éve már, hogy egyetem ünkön bevezettük az 

öszlöndíjreform ot! Hosszú évek jogos várakozását elégítette 
ki az ú j rendelet, m elynek alapgondolata: hallgatói csoportok 
döntési lehetőségeinek, a te ljesítm ények szélesebb differenciá
lásának biztosítása. Ügy érezzük, hallgatóink többsége elége
dett az új rendszerrel, bár azt nem  tagadjuk, a megvalósítás 
körül egyes alapszervek felelőtlen döntéshozatala m iatt akad
tak hibák is. A  meglevő hiányosságok indították arra Pécsi 
Vera, Kovács János, Tömpe István 11. éves hallgatókat, hogy 
az ösztöndíjreform  átalakításának igényét felvető  cikket to
vábbítsak lapunk szerkesztőségébe. Bár a c ikk állításaival 
sokban nem  értünk egyet, mégis a problém afelvetés néhány  
reális mozzanata m iatt a közelm últban KÖ ZGAZD ÁSZ kerek- 
asztal-konferenciát rendeztünk  — 50 fő  részvételével — 
az írásban foglaltak megvitatására.

Nagyon röviden összegezzük kifejezi. Tehát az ÖB „jóindu- 
a vitaindítók gondolatait. la túan rossz indu la té”.

— A szerzők három  kérdés 
körül csoportosították monda
nivalójukat. Az első fő részt 
„bérm unkás típusú” gondolko
dásmód címével jellemezték. 
Ez a szemlélet az alapszervi 
taggyűléseken három fajta 
m egnyilvánulásban jelentke
zik. Az egyik egy m erev át- 
lagolási tendenciát jelent, am i
kor a mérlegelési szempontok 
figyelmen kívül hagyásával 
történnek a döntések. A má
sik típus a kérelm ek m axim a
lizálására törekszik, „hiszen 
sokat kell kérni, hogy valam it 
kapjunk is”. A harm adik el
járási mód szerény, de szám í
tó, hiszen azért kér keveset, 
hogy szerénysége jutalm ául 
kapjon sokat. Egyelőre ne 
m enjünk tovább a cikk gon
dolatsorában, hanem  vizsgál
juk  meg, vajon tényleg á lta
lános jellegűek-e az előbb em 
líte tt helytelen jelenségek.

Nem tagadhatjuk, hogy az 
em líte tt helytelen tendenciák 
előfordultak, s a továbbiakban 
is fognak m ajd jelentkezni. 
De ezek a jelenségek nem egy 
folyam at tényleges ta rtalm át 
jelzik, hanem  csak az azt kí
sérő káros, de megszüntethető 
hibákat.

Ügy erezzük, hogy a cikk 
szerzői nem ism erik az 
alapszervek tényleges 
ösztöndíj-odaítélő tevé
kenységét. Azért, mert 
egyes szakokon a vezető
ség vagy a tagság helyte
len hozzáállása m iatt nem 
tud ták  megfelelően meg
oldani az ösztöndíjak 
igazságos odaítélését, még 
nem  lehet általánosítani.

Felhozható ellenpéldaként a 
külker II/3. csoport. Ez a  tan 
kör m ind a vezetőség, m ind a 
tagság aktív  és körültekintő 
mérlegelései után, igaz igen 
sokszor hosszan elnyúló és fá
rasztó vitában, de az egész 
csoport megelégedésére tudott 
dönteni az ösztöndíjak odaíté
lésében. Lám, meg lehet va
lósítani az új rendelet helyes 
tartalm át. A vitaindítók az 
Ösztöndíj Bizottságot jóindu
la túan  elidegenedett szervnek 
ta rtják . Tudomásom szerint az 
elidegenedés filozófiai kategó
riá ja  a konkrét tevékenysé
gek, folyam atok a létrehozók
kal szembeni ellenséges, rossz- 

- indulatú  irányú mozgását is

De ne lovagoljunk a sza
vakon, sokkal súlyosabb 
h ibát je lent az ÖB tevé
kenységének ilyen megíté
lése. Ezeknek a bizottsá
goknak a hallgatók is tag
jai, pl. az általános karon 
4 hallgató s egy oktatók 

alkotja az ÖB-t.
Vajon ezek a tanulók minden 
esetben, ahogyan a szerzők 
állítják, az alapszerv bérm un
kás típusú gondolkodásmódját 
képviselik? Ami nem  á lta lá 
nos érvényű, azt a hallgatók 
érdekeinek leghivatottabb vé
delmezői sem képviselhetik.

A vita indítói azt állítják, 
hogy a csoportok eleve 
ham is inform ációkat ad 
nak az ösztöndíj-elosztók
nak. s itt jön a fu ra logi
kai következtetés, ez azért 
van, m ert az alapszervek 
felett ott áll egy „bürokra
tikus szervezet”, az ÖB.
Az előbbi logikai bukfen
cet elkövetők súlyos elm é
leti tévedésbe estek, a 
képviseleti dem okráciát 
m ár eleve önm agában vé
ve bürokratizm usnak íté 

lik.
Tudomásul kell venni, van

nak központi rendelkezések, 
am elyek m eghatározzák az 
ösztöndíjak elosztásainak mó
dozatait, kijelölnek bizonyos 
szerveket, am elyek a techni
kai lebonyolítás nélkülözhe
tetlen tényezői. Ilyenkor m ár 
nem az alapelvek elvont, el- 
méletieskedő köntösébe öltöz
te tett vitatása a feladat, ha
nem megkeresni azokat a 
módszereket, am elyekkel 
mindez a legjobban végrehajt
ható. Azok az alapszervek, 
ahol felelősségteljesen, sokol
dalú áttekintés után határoz
nak az ösztöndíj odaítéléséről, 
nem ham is inform ációkat to
vábbítanak felfelé. A cikk 
szerzői szerint az alapszervek 
információi torz tükröződé- 
sűek. Igen, ez így áll a nem 
megalapozottan döntő csopor
tok esetében.

De vajon jelenti-e a  h a 
mis tükröződés m agának a 
tükröződés tárgyának h a
mis voltát? Nyilvánvaló, 
hogy nem! Mégis, a cikk 
szerzői megteszik ezt a 

durva azonosítást.
A m ásik fő problém akört a

vita kezdeményezői „két rossz 
gjrakran együtt já r” jelszóval 
értelm ezték. Ezen a szociális 
helyzet, s a tanulm ányi ered
mények egymást befolyásoló 
szoros kapcsolatának felsőbb 
szinten való m echanikus ket
téválasztását. értették. S javas
latuk a következő: m inden 
alapszerv kapjon egy adott 
pénzösszeget, am ely a tan u l
mányi ösztöndíjak átlagából 
és a megfelelő összegű szociá
lis támogatásból állana. Áz 
ÖB funkciója módosulna, m ert 
m egváltozott feladata az len
ne, hogy az alapszervre, m int 
egészre vonatkozóan szociális 
kategóriakülönbségeket hatá
rozzon meg. Így a tanu lm á
nyi átlagok kiosztása után 
fennm aradó összeg a csopor
to t jellemző „szociális rá ta” 
arányában  kerülne szétosz
tásra.

Véleményünk szerint a ja 
vasolt megoldás egyálta
lában nem oldaná meg a 
„két rossz gyakran együtt 
já r  tendenciáját”, csak 
ezt az alapszerv szintjére 
tenné át. Ez a rendszer 
eleve igazságtalan lenne, 
hiszen a kedvezőbb szociá
lis összetételű csoportok
ba bekerülő rosszabb 
anyagi helyzetben levő 
hallgatók jogtalan anyagi 
előnyökhöz ju tnának, a 
kedvezőtlenebb szociális 
csoportokba kerülteknek

Ugyanis a fenti mechanizmus 
lehetővé tenné, hogy a jobb 
helyzetben levők lem ondjanak 
ösztöndíjuk egy részéről. Ez 
olyan káros érzelmi és politi
kai hatásokat szülne, melyek 
feltétlenül elkerülendőek. Eze
ken kívül az ilyen szociális 
rá ta  m egállapításának veszé
lye abban is rejlene, hogy le
m erevítene egy a szakok kö
zött ma is fennálló értékessé- 
gi sorrendet. Ami nagyon é r
dekes, a  szerzők által javasolt 
működési rendszer és az ér
vényben levő mechanizm us 
között tulajdonképpen nincs 
is lényegi különbség. Bár 
dem okráciáról szóló, elm é
letileg hibás indoklással ezt 
igyekeznek elfedni.

Javaslatukban ugyanúgy 
létezne egy bizottság, 
amely érdekes módon most 
nem v íln a  (!!) „bürokra
tikussá”, holott a java
solt form ában való műkö
dése m ár eleve korlátoz
ná az alapszervek lehető

ségét.
A szerzők cikkük harm adik 

részében károsnak ítélik meg 
azt a gyakorlatot, m iszerint az 
ösztöndíjak megítélésénél fi
gyelembe vesszük a mozgalmi 
m unkát is. Szerintük a moz

galom önkéntes jellege a 
„bérm ozgalm árság” térnye
rése m iatt veszélyeztetve van.
S mivel a társadalm i m unka
végzés aktíváink egy részé
nél a tanulm ányi színvonal 
rom lásához vezet, szükséges 
az ösztöndíj kieső részét a 
mozgalmi tevékenység anyagi 
honorálásával kompenzálni.

Ügy érezzük, e problém ánál 
a szerzők valam ilyen ideál 
utópikus elképzelések ta laján  
állnak. Nyilvánvaló, hogy aki 
értékesebb m unkát végez a 
közösség érdekében, azt hono
rálni kell. Ennek a honorá
rium nak a szerepe inkább jel
képes, a társadalm i aktivitás 
megbecsülését ju tta tja  kifeje
zésre. A cikkírók szerint a 
világnézet-fizetés a vezető 
KISZ-pozíciók privilegizálásá- 
hoz vezet. Nos, ez az állítás 
nem  valós, hiszen biztosítva 
van a vezetőségnek a tagság 
á ltal történő beszámoltatása.

Elegendő megnézni az 
alapszervek és felsőbb 
szintek KISZ-vezetőségét, 
s látható, hogy aktíváink 
túlnyom ó többségénél a 
tanulm ányi eredm ények
nek a mozgalmi m unka 
által való lerontásának 

veszélye nem áll fenn.
Sőt, aktivistáink többsége a jó 
tanulók közül kerül ki! (Ez 
persze felveti az aktív  kisebb
ség—csendes többség problé
m áját, m elyet érdemes lenne 
egy hosszabb cikkben taglalni.)

Nagyjából az elm ondottak 
jelentették  a kerekasztal-kon- 
ferencián elhangzó érveket és 
ellenérveket. Á ttekintve a 
kérdést lá thattuk , hogy egye
di példákból helytelen és 
hangvételében külön elítélen
dő konzekvenciákat vont le a 
három  vitaindító.

A dem okratizm us kibon
takoztatása még nem je
lenti a centralizm us gyen
gülését, a kettő között dia
lektikus kapcsolat van. 
am elyben nem lehet egyik 
oldalt sem a m ásik rová

sára abszolutizálni!
Nem szerencsés ilyen elítélően 
nyilatkozni az új ösztöndíj
rendeletről, am ikor az a maga 
teljes kihatásaiban ki sem 
bontakozott. Mégis az egész 
vita tanulsága az, hogy az 
em líte tt negatív tendenciák 
léteznek, s ezek azt m utat
ják : az alapszervek még nem 
élnek kellően dem okratikus 
jogaikkal.

Ezt azonban nem helytelen 
új form ák bevezetésével kell 
megoldani, hanem  a meglevő 
helyes elvek következetesebb 
érvényesítésével.

KÉSEDI FERENC



A HÍDON — Foto: Kulcsár

PÁLYÁZAT
Az egyetemi KISZ VB és a 

KÖZGAZDÁSZ szerkesztősé
ge hazánk felszabadulásának 
25. és Lenin születésének 100. 
évfordulója alkalm ából publi
cisztikai pályázatot hirdetett.

Az első évfolyam 5. csoport
jának  kis kollektívája készí
te tt egy m űfajilag érdekes ú j
ságot, am ely ta rtalm ának  kö
zéppontjában Lenin áll. Boda 
György II. éves hallgató m un
kája: „Néhány aktuális kér
dés a Lenin-centenárium  tü k 
rében” — tanulm ány, az egye
tem i KISZ-m unkát, annak 
eredm ényeit és hiányosságait 
elemzi.

A napokban ré
gi barátom m al ta 
lálkoztam . Évek 
óta nem  láttuk  
egymást és m int 
ilyenkor szokott, 
hosszú sé tát te t
tünk  . . .  Beszél
gettünk . . .

Még nem  voltam  14 éves, 
de m ár három  éve bokszoltam 
a BTK-ban. Esténként pedig 
golyóztunk, verekedtünk a 
tripoliszi Babér-telepen. Nagy, 
soha m eg nem  tö rtén t élm é
nyeket m eséltünk egymásnak. 
M ár az elején titokzatos han
gon elm ondtuk a csattanóját a 
történetnek, am elynek közép
pontjában term észetesen m in
dig az ÉN és egy kisleány állt.

Egy ilyen beszélgetős estén 
ism erkedtem  meg a nálam  
vagy hét évvel idősebb Né
m eth Nándival. Ügy történt, 
hogy beválasztottak egy láb- 
tenisz-partiba a Gyöngyösi ú t 
egyik lám pája alatt. Alig 
kezdtünk játszani, am ikor oda
jö tt egy férfi, ism ertük, tud 
tuk, hogy tűzoltó — de akkor 
civilben volt és erősködve el
zavart engem:

— Menj, öcsém, haza, m ajd 
én játszom.

Szó szót követett, és én kap
tam  két nagy pofont. Ekkor 
Németh Nándi beleavatkozott 
és igazságot szolgáltatott. Ko
moly verekedés le tt belőle, s 
Nándi győzelmével ért véget.

Ez a barátom  és védelm e
zőm úgy tíz nap m úlva azt 
m ondta:

— Te, Karcsi, holnap gyere 
velünk, megyünk kirándulni, 
lesz ott foci, ehetsz lekváros 
le p én y t. . ,

— Nem lehet, Nándi, suli
ba kell mennem.

Ettől kezdve egy perc nyug
tom  sem volt, és h a jn a lra  o tt
hon, a konyhában, a vaságyon 
m egszületett bennem az elha
tározás.

— Anya. úgy fáj a gyom
rom, azt hiszem, lázas vagyok 
— m ondtam  szegény jó 
»nyámnak és bizonyításkép-

P O L Az MSZMP Központi Bizott
ságának 1970. február 18—19-i
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K W I Z  N É L K Ü L
H at órára h irdették  a kez

dést, a  zsűri, a  vetélkedőt ve
zető G áti Kati mégis csak úgy 
fél hét tájban léptek a klubba. 
Igaz nem  is várták  őket tú l so
kan, a  16 versenyzőn kívül 
mindössze vagy harm incán le
hettünk.

A kw iz tréfára, heccre utaló 
jellegéből így há t a  késői kez
dés és a szokatlan bevezető 
m aradt, am ikor a  konferanszi- 
e r  így szólt: „Üdvözlöm a  — 
tessék, m i van?” Ez utóbbi fél
m ondat egy kérdezőnek szólt.

Hogy ezután a  köszöntésből 
a  kérdéseket összeállító zsűri 
— A var János és Tolnai Mik
lós újságírók, Zádor István a  
KM főosztályvezetője — kis 
h íján  kim aradt, m ár csak rá 
adásnak vehető. És ezzel meg
kezdődött a pol-kwiz 4. for
dulója, a döntő. A korábbi ver
senyek után az általános kar 
vezetett 126,5 ponttal.

Az első feladat: 9—9 helyi
ség- és személynévből az utób
bi hetek politikai eseményei 
alapján  kiválasztani az öt ösz- 
szetaírtozót és az összefüggése
ket megindokolni

A legmerészebben a keres
kedelmi kar játszott. 160 
pont u tán  a  közönség és 
verseny zőtársai „hagyd 
abba, csak veszíthetünk” 
kórusa ellenére végül 
mégis vállalta  az utolsó 
kérdést is: milyen szár
mazású volt Churchill? 
Némi töprengés után 
megszületett a reszkető 
hangú felelet: anyja am e

rikai.
A zsűri — m ondhatnánk azt 

is, hogy A var János, hiszen 
egész este jóform án egyedül 
b írá lt és pontozott, külpolitiku- 
saink gyakran késői reagálá
sá t meghazudtoló gyorsaság
gal — m ár szedelőzködött. Ek
kor lépett a pódium ra Szarvas 
László ag it.-prop-titkár 

és a győztesek üdvözlése 
u tán  közölte, hogy az első- 
díjas karnak  egy hajót bé

relnek 150 személyre, 
am ely szeptemberben Vi- 
segrádra viszi őket és egész 
nap a rendelkezésükre áll.

A kiránduláson a  helyezett ka
rokról is néhányan résztvehet- 
nek, egyben a zsűri tagjai is 
tiszteletjegyet kapnak. Ebből 
a bejelentésből ném i bonyoda
lom származott, m ivel a  p laká
tok -y  re jté ly  kinek az ötleté
re  — hatalm as, 10 000 forintos 
ju ta lm at ígértek a  győztes k a r
nak, s  hogy félreértés ne le
gyen az egy ikre még egy nagy 
köteg pénzt is festettek. A ke
délyek elcsitultak, egyrészt, 
m ert kiderült, a  hajókirándu
lás költségei kiteszik a  fenti 
összeget, m ásrészt meg a  köz
gazdászok tapasztalatai is azt 
m utatják, hogy tiltakozások 
még sohasem alakultak  á t 
készpénzzé.

Fél tízkor megbékélve in
du lhattunk haza, — k  —

A nézők közvetlenül a  ver
senyzők m ögött ültek, így 
érthető, hogy a négy kar 
drukkerei a feladatpapírok 
kiosztása u tán  néhány m á
sodperccel m ár verseny
zőik vállán át adták  a  

tanácsokat.
A rendezők tiltakozása kevés
nek bizonyult, „tettleg” is be 
kellett avatkozniuk és az ille
téktelen kobakokat helyükre 
nyomniuk.

A  m ásodik feladat volt, hogy 
a  sosolással kijelö lt két-két 
k a r  előre m egadott kérdések
ből választ és azt partneré
nek feladja. A b írá la t a  kérde
ző joga, a  helyes b írálatért*is 
já r  pont. Az általános k a r  fair 
p lay-ért m egkapta a  m axim á
lis pontszám ot, m ert nem  bí
rálta , hanem  h ibátlannak  ta r 
to tta  az I. évfolyam — valóban 
hibátlan  válaszát.

Ezután külpolitikai to tó t kel
le tt kitölteni, m ajd kom m entá
rokat olvastak fel, am elyekben 
a  re jte tt h ibákat a  versenyzők 
keresték meg. A győzelmet az 
általános k ar szerezte meg 
167,5 ponttal. A vetélkedő dup
la  vagy semmivel végződött. 
Volt kar, am elyik nem  szerzett 
pontot, dupla helyett „semm it” 
kapott.

FELÜL: a  győztes általánoskari együttes. A L U L :...  a  
helyezett — iparosok. (Foto: Kálmán)

pen, hogy nincs bennem  sem
mi iskolakerülő szándék, elő
vettem  a füzetem et és meg
m utattam  valóban m egírt lec
kémet.

Anya elm ent dolgozni és én 
pontosan hét órakor találkoz
tam  a Láng-gyárnál Nándi
val.

M ár több ism eretlen fiú és 
lány volt ott, olyan egyko- 
rúak  Nándival. Barátom  mesz-

sziről m eglátott és hangosan
odahívott:

— Gyere, Karcsi! Hoztál 
virágot?

— Milyen virágot? — kér
deztem csodálkozva.

— H át orgonát, ilyenkor az 
dukál.

— Ne bántsd a fiú t — szólt 
egy magas, fekete lány —, 
m ajd  én adok neki.

Elindultunk, átm entünk a 
M argit-hídon, s aztán tíz óra 
felé a hűvösvölgyi villam os
végállomáshoz értünk. Isme
rős volt a hely, de eddig nem  
já rtam  a rra  gyalogosan.

Igazi tavaszi nap volt. Itt, 
az erdő mélyén is. Tudtam, 
hogy ilyenkor, hétköznapon 
kevesen já rják  az u ta t és az 
erdőt, épp ezért meglepett, 
hogy itt  is, o tt is csoportokkal, 
éneklő em berekkel találkoz
tunk.

A N agyrétre értünk, ahol 
m ár jócskán voltak . . .  Éne
keltek és játszottak. Itt-o tt fe- 
jelgettek, sőt két helyen va
lódi focival egykapuztak.

Előbb ettünk, aztán mi is 
játszottunk. Ügy két óráig a 
különböző, számom ra ism eret
let csoportok külön-külön te
lepedtek le, néha egy-egy vi
dám an kacagó lány vagy fiú 
átk iabált ugyan, egyikük-m á- 
sikuk ism erősre is talált, köz

tük  én is, nagy meglepetésem
re, apám  egyik ba rá tjá ra  — 
az is lakatos volt a Ganz- 
gyárban.

Megijedtem, hogy itt  a baj, 
otthon m ajd elárul, de ő, ked
ves kis Blazsek bácsi, észre
vette szorultságom at és csak 
annyit m ondott:

— Ne félj, nem  szólok egy 
szót sem.

„Ugyan, m iért nem  szól az

es ezt rögtön meg is kérdez
tem  Nánditől, mi az ő véle
ménye erről, mi rejlik  emö- 
gött?

— Csigavér, Karcsi, csiga
vér. M ajd rá jö s s z ...

Egyszercsak m egjelent egy 
vékony fiú, kezében négy pár 
bokszkesztyűvel és elkiáltotta 
m agát.

— Ki akar bunyózni? A 
győztesek egy pár v irslit kap
nak.

Rögvest odaszaladtam  — 
odajöttek a többiek is, nem 
csak a mi csoportunk, az egész 
ré t — nagy kört alkottak. Kö
zépen én és mások, a szintén 
bátor jelentkezők, általában 
nálam  idősebbek. Nagy vi
dám ság közepette egy háti
zsákra k irak ták  a díjakat. Ne
kem  nyerni kell, de ez nem 
m ehet csak úgy ingyen. Vala
mivel be kell nevezn i. . .

— Mit kell ezért fizetni? — 
kiálto ttam  oda a magas, fe
kete leánynak, Erzsinek, aki a 
virágot adta.

A válasz nem Is késett so
k á . . .  Erzsi is, m iként a töb
biek, a réten  heverő, nézelődő 
és a bokszoláshoz készülődő 
párokat m ustrálgató csopor
tok tagjai, harsány kacagással 
válaszoltak:

— Itt, öcsém, nem kell fi

zetni — szánt meg végül egy 
fehér bajuszú, bottal bicegő 
bácsika. — Most m ájus elseje 
van.

ö t  óra tá jban  feltűn t két 
rendőr, bal kezükben m arkol
ták azt a hosszú, csúnya kard 
jukat. Ekkor h irtelen  elcsön- 
desedtünk. A mező és az erdő 
találkozásánál, idegen nem 
volt közelünkben, éppen éne
keltünk, akkor tan u lg a ttam . . .  
A  ré t tele volt szórva a  m a
gunkkal hozott lila és fe
h ér o rgonákkal. . .  és szí
nes krepp-papírból készült 
rózsákkal. Nándi azonnal 
m ás nótába kezdett, em 
lékszem, azt, hogy „Debre
ceni kaszárnya . . meg hogy 
„M árványkőből, m árványkő
ből van a Tisza feneke”. A 
két rendőr percekig bám ész
kodott, de aztán elmentek, 
csak később lá ttam  meg őket 
ú jra , a villam os-végállom ás
nál, am int két férfit vezettek 
összeszí jazottan . . .  E rre m ond
ta  Erzsi:

— Piszkos z sa ru k . . .  megint 
lebuktak ketten . . .

H át így történt. Estig még 
énekeltünk, részt vettem  a le
pényevőversenyen meg a 
zsákbafutáson, ott ugyancsak 
harm adik lettem , de ezt még 
el is felejtettem  mondani, az 
ökölvívásban is. Legszebb 
harm adik helyem ez v o lt . . .

Nándi fizette haza a villa
mosomat, otthon elvertek, 
aztán reggel elm entem  az is
kolába. Este ú jra  lem en
tem  az edzésre, ta lán  még 
nagyobb örömmel, m int m ás
kor. A fiúk közül senki sem
mi különöset nem vett észre 
rajtam , csak én annyit m a
gamon, hogy végre igazán jól 
sikerültek a balegyenesek. 
Ügy éreztem, m intha a két 
rendőr állna velem szemben. 
Balegyenes, balegyenes és 
közben dúdolgattam  m agam 
ban:

— Hej, te  bunkócska, te 
d rá g a . . .

KINCSES GYÖRGY

KISFIÚ A NAGYRÉTEN
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öreg?” — ötlött az agyamba

• *
Az ifjúsággal való' foglalkozás;

Közteherviselés

Új utakon 
a KISZ-bizottság

„A KlSZ-szerve- 
ze te k . . .  szélesít
sék a  lehetősége
ket, a  tevékenysé
gi form ákat és ak- 
oiókat, hogy a  
KISZ tag jai bi
zonyítani tud ják  
tenniiakarásukat!”

(A p árt KB-ha
tározatából)

Sokakat és régóta foglalkoz
tatott m ár a  kérdés: mi is a 
funkciója az egyetem i KISZ- 
bizottságnak? Jelenleg ugyan
is működése főleg abban ny il
vánul meg, hogy bizonyos idő
közönként összeül, és egyes 
kérdéseket m egtárgyal, elfo
gad, eldönt. K ét ülés között 
azonban a  KISZ-bizottság, az 
egyetemi KISZ-szervezet leg
m agasabb fórum a nem funk
cionál, és a tagság semmiféle 
külön feladatot nem jelent. Ez 
az állapot több szempontból 
rossz. Először is ez a 35 em ber 
többé-kevésbé szervezetünk 
legjobbjait tömöríti, túlzott 
luxus tehát többségük ké
pességét parlagon hevertetni. 
Más oldalról viszont: a bizott
ság elé rengeteg tém a kerül, 
am elyek felölelik m unkánk 
egész területét. Azok a tagok, 
akik nem  rendelkeznek egye
tem i szintű tapasztalatokkal, 
áttekintéssel (márpedig a  vb- 
tagokon és néhány kari veze
tőségi tagon kívül a  többiek 
ilyenek), nem tudnak érdem 
ben részt venni a  vitában és 
döntéshozatalban, am i veszé
lyezteti a dem okratizm us tény
leges érvényesülését. Ugyanez 
az oka annak is, hogy néhá
nyan nem is m indig készültek 
fel az ülésekre, m ert nem 
érezték a  tém a fontosságát. 
H arm adrészt: közismert egyes 
KISZ-vezetőink, különösen a 
vb- és kari titkárok igen nagy 
leterheltsége, am elyen egy 
hozzáértő aktívagárda sokat 
tudna segíteni, a gondok egy 
részét levéve a vállukról. Vé
gül: a  vezetőképes, tudatos és 
távlati káderpolitika terén 
nem a legjobban állunk, m ár
pedig a  KISZ-bizottságban 
végzett m unka sokaknak jó 
előiskola lehetne.

Mindezek az okok játszottak 
közre abban, hogy KISZ-bi- 
zottságunk m egvitatott és áp 
rilis 10-én elfogadott egy ja 
vaslatot, am ely további m un
káját jelentősen javítani fogja. 
A határozat lényege a követ
kező: a bizottság tagjai m un
kacsoportokat alkotnak (egy
előre hárm at), és ezekben dol
goznak folyam atosan, az ülé
sek között.

Az első ilyen csoport az el
lenőrző bizottság. (Vezetője dr. 
Bessenyei Lajos.) Feladata az 
inform ációáram lás javítása, a 
határozatok végrehajtásának 
ellenőrzése. Most nincs elég in 
formációnk sem arról, hogyan

valósulnak meg a  vb és a bi
zottság határozatai, illetve a 
működési rend pontjai, sem 
pedig arról, m ennyire teljesí
tik  az alapszervek sa já t m un
katerveiket. Nem ism erjük 
eléggé az alapszervek m unká
já t, és ők sem a  felső határo 
zatokat, sem pedig m agukat az 
egyetemi és k ari K lSZ-veze- 
tőket. Nos, az ellenőrző bizott
ságban m inden bizottsági tag 
kap feladatot: egy-egy alap
szerv életének, m unkájának, 
problém áinak megismerését, 
segítését. Nem gyámkodás lesz 
ez, csak ism erkedés és segít
ségadás. Persze lesz az ellenőr
ző bizottságnak joga ju ta lm a
zási javaslato t is tenni, ta 
pasztalataitól függően.

A m ásodik csoport az elm é
leti szekció, am elyet a  vb agit.- 
prop.-titkára, Szarvas László 
vezet. Négy tagja van egyelő
re, és feladata a KISZ-m unka 
során felm erülő aktuális k ér
désekkel való foglalkozás. Most 
két feladata van a szekciónak. 
Az egyik: KISZ-szervczetünk 
működési rendjének átdolgo
zása olyan form ában, hog^ az 
tájékoztatóként, az érkező el
sőéveseknek átadható legyen. 
A m ásik: a  szakágazatosodott 
III. évesek alapszervi felépí
tésére, valam int jó javaslatok 
kidolgozása. Mint látható, 
nem  elvont elm életieskedés- 
ről van tehát szó, bár persze 
a későbbiekben adódhatnak 
ezeknél elm életibb feladatok 
is.

A szervezési csoport vezetője 
Veres Pál, a vb szervezőtitká
ra, tagjai pedig a karok és az 
I. évfolyam szervezőtitkárai. 
Feladatuk széles aktívahálózat 
kiépítése révén az egyetemi 
szintű akciók (ünnepélyek, tá r 
sadalm i m unkák) szervezése, 
és egy sor technikai jellegű 
teendő, propagandafeladat el
látása. Hozzájuk tartozik a  
m ajd Kékesi K ati á ltal szer
kesztendő KISZ-tájékoztató is.

Eddig a  határozat. Nyilván
való, hogy ezek a form ák egy
előre próbálkozások. Lehet, 
hogy később más csoportok is 
kialakulnak. Az is előfordult» 
hogy megint olyanokat te rhe lt 
meg a bizottság, akiknek most 
is sok a dolguk. De m ár kezd 
alakulni, hogy valóban m inden 
bizottsági tagnak legyen fel
adata. Egy biztos: ez a döntés 
jelentős lépés a kollektív ve
zetés, a dem okratikus irányí
tás megvalósításának ú tján , és 
a KISZ-bizottság tevékenysé
gének hatékonyabbá válása 
egész K ISZ-m unkánkra is jó
tékony hatással lehet.

Domány András

SZAKMAI SZÚ
A  közeljövőben m egjelenik a SZ A K M A I SZŐ máso

d ik kiadása. A z  első m utatványszám ot még kevés hall
gató ism erhette meg, bár a kiem elkedő TDK-dolgoza- 
tokból összeállított kiadvány jónéhány száma az egyetem i 
és a kollégiumi könyvtárakban most is megtalálható.

A  SZ A K M A I SZÓ kizárólag hallgatók (a legfeljebb  
egy éve végzetteket is beleértve) TDK, szak, diploma  
dolgozatait, doktor' disszertációkat vagy azok egy-egy 
részletét tartalmazza. A z egyetem  kiadványában helyet 
kaphat m indenfajta hallgatói szakmai munka, am ely ön
álló gondolatra épül, a gazdasági-társadalm i, jelenségek 
értékes elem zését adja.

A  mostani, m ásodik kiadás 400 példányban je len ik  
meg. A  megjelenés időpontját plakátokon tudatjuk majd, 
az érdeklődők a KÖ ZGAZD ÁSZ szerkesztőségében (III. 
em. 381.) vehetik  át. A  SZ A K M A I SZÓ példányai ingye
nesek.



külföldi építőtáborokba
A Szovjetunió három vidékén: Alma-Áfában, a Baj- 

kál-tó m ellett és Jerevánban. A táborok időpontja kb. 
jú lius 10-től augusztus 20-ig.

Jelentkezni lehet felsőéveseknek!
A szovjet táborral azokat jutalm azzuk, akik hosszabb 

Időn keresztül aktív  közösségi és mozgalmi m unkát vé
geztek.

A jelentkezési lapokat az alapszerv véleményezésével 
a kari vezetőségeknek adjátok le. A kari vezetőségek 
rangsoroljáli a jelentkezéseket. Döntést a KISZ VB hoz.

■

Lengyel építőtábor: (Krakkó, Wroclav, Katowice). 
Időpontja: kb. június végétől legkésőbb július 24-ig (3-j-l 
hét).

Bolgár építőtábor: időpontja: kb. június végétől leg
később július 24-ig, (két hét +  10 nap üdülés).

Lengyel és bolgár építőtáborba jelentkező I. évesek
nél feltétel: hazai építőtáborok (fiúk a július 26-án kez
dődő hazai turnusban ne felejtsétek leadni a hazai je len t
kezési lapot).

Lengyel és bolgár jelentkezési lapokat a  kari vezető
ségek b írálják  el.

M indhárom külföldi táborba április 17-től lehet je 
lentkezni. Jelentkezési lapok a  KISZ-bizottságon (Ger- 
csó Júlia).

Az NDSZ-igazolványt ne felejtsétek el megcsinál
tatni. (Fiúknak hazad építőtáborba a  II. tu rnusba még 
lehet jelentkezni.)

Meglepetés:
Főiskolai női kosárlabda-bajnokság

. . . 3 . M S C
Kezdés után rövid adogatás, 

Bresák M ari betör a védőfal
ba, aztán 2:0 a javunkra a 
TFSE ellen . . .

Ezzel kezdődött Pécsett 
a női Főiskolai K osárlab
da-bajnokság döntője 

ápr. 15-én.
M ár az is nagy meglepetés 

volt, hogy a KSC NB III-as 
csapata egyáltalán a döntőbe 
került. Az ellenfelek — a 
TFSE teljes NB I-es bajnok- 
aspiráns csapattal, az Egri Ta
nárképző szintén az NB I-ből, 
az OSC pedig NB Il-es. Ná
lunk volt viszont erősítésként 
a válogatott Geiszhauer Éva, 
és Bresák M ária Fehérvárról, 
aki tavaly még itt játszott. A 
papírform a szerint azonban 
még így is a  biztos negyedik 
hely v árt ránk.

A TFSE és az OSC ellen a 
tisztes eredm ény a cél. A dön
tő meccs szám unkra az Eger 
ellen lesz . . .

Először a TFSE. A kezdeti 
lelkesedésen ham ar felülkere
kedett a válogatottakkal tele-

Újabb aranyérem

tűzdelt TF-es lányok nagyobb 
tudása. Könnyen és gyorsan 
elhúztak, bár voltak percek, 
am ikor látszott, hogy nekünk 
sem teljesen rem énytelen ez 
a torna. Végül 93:40-rc győ
zött a TFSE. M int a Népsport 
írta : „a két osztály különbség 
döntött.”

A következő találkozón az 
OSC sim án verte az Egert. 
U tána indulás különbusszal a 
komlói!!! szállásra.

16-án reggel 8-kor a mi lá 
nyaink kezdtek az OSC ellen. 
Ügy indult, hogy ism ét nagy 
pontarányú vereség lesz. Az 
első félidő eredm énye 35:14. 
Aztán valam i történt. A m á
sodik félidőben egyre jobban 
belelendült a csapat. Geisz
hauer, Bresák, Kövesi, Hor
váth Ju tka  és a töb b iek . . .  
Harcos és bátor védekezés, 
gördülékeny tám adások, és 
valahogy a dobások is bizto
sabbak lettek. Főleg a távo- 
liak. A m ásodik félidőben 
mindössze 35:30 az OSC javá
ra.

— Ha ez így m enne az Eger 
ellen! — sóhajto ttunk fel ak 
kor. A legfőbb problém a az 
volt, hogy a mintegy négyórás 
szünet a la tt — az egri meccs 
1/22-kor kezdődött — nehogy

T m m á r  h a rm a d s z o r  re n d e z ik  m e g  
E g e rb e n  a  fe ls ő o k ta tá s i  in té z m é 

n y e k  fo lk ló rfe s z tiv á ljá t .  E g y e te 
m ü n k  tá n c c s o p o r t ja  és  z e n e k a ra  is 
h a rm a d s z o r  n e v e z e tt  az  id é n . Az 
e lő z ő ek rő l a ra n y é r e m m e l té r te k  
h a za . H á t m o s t m i le sz?

A z e g y ü tte s e k  n é g y  n a g y  c so 
p o r tb a n  lé p te k  s z ín p a d ra  a  
G á rd o n y i G éza  S z ín h á z b an . 
Az o rsz ág  k ü lö n b ö z ő  p o n t ja iró l  
ö s sz e se re g le tt  f ia ta lo k  s z ó s z e r in t és  
á tv i t t  é r te le m b e n  is  s z ín e s  s e re g e  
m e g k a p ó  é lm é n y t n y ú j to t t ,  n e m 
c sa k  az  é rd e k lő d ő  k ö z ö n sé g n e k  és 
az  ú jo n c  c s o p o r tta g o k n a k , h a n e m  
az  ö re g e b b  „ s z a k m a b e l ie k n e k ”  is .

A z e s te  m e g h o z ta  s o k u n k  s z á m á 
ra  a  fe s z tiv á l e g y ik  le g n a g y sz e rű b b  
é lm é n y é t. A T a v e rn a  p in c é jé b e n  
n é h á n y s z á z  f ia ta l  k ö zö s  m u la to z á 
sa , h a  m in ő s é g b e n  n e m  is , de 
m e n n y is é g b e n  és sz ín e ssé g b e n  
(n em  b eszé lv e  a  h a n g e rő rő l)  v e te 
k e d e t t  a  R ö p ü lj p á v a  n a g y s z e rű  
n é p d a lso ro z a tá v a l.

E g y ü t te s ü n k  az  e lső  n a p  d é lu tá n i 
m ű s o rá b a n  a  z e n e k a r i  k é t  s z á m 
m a l — G u ly á s : V é g v á ra k  z e n é je ;

V u jic s ic s : H a v a s i k é p e k  —, a  tá n c -  
k a r  p e d ig  n é g y  ú ja b b  k o re o g rá 
f iá jú  tá n c c a l, k ö z tü k  a  n a g y o n  é r 
d e k es  és  m o d e rn  s z e rk e s z té s ű  
P á s z to r -m ik ro k o z m o s s z a l és  a  m a - 
ro s b o g á ti  F ü lö p  b á c s i á l ta l  m e g 
ő rz ö tt  szép  m o tív u m o k b ó l ö s sz e á l
l í to t t  v e rb u n k k a l  s z e re p e lt.

n  m á so d ik  n a p  v é g é re  tu la jd o n -  
* *  k é p p e n  m á r  ö s sz e á ll t  s z á 

m u n k r a  a  fe s z tiv á l r a n g já n a k ,  
s z in t jé n e k  k ö rü lb e lü li  ö s sz k é p e , s 
a  k ö v e tk e ző  n a p r a ,  il le tv e  a  z s ű r i
r e  v á r t ,  h o g y  e lm o n d ja ,  m it  lá t ta k  
a  le g sz a k é r tő b b  szem ek .

A zn ap  e s te  k ö zö s  b á lo n  v e t te k  
ré s z t  a  c so p o r to k , s  a  v á lto z a to s 
ság  k e d v é é r t  a z  é js z a k á t  b e a tz e 
n é re  tá n c o l tu k  v ég ig .

A p ro g r a m n a k  v o lt  n é h á n y ,  a 
fo lk ló r tó l  e l té rő  e se m é n y e  is, A 
fe ls ő o k ta tá s i  in té z m é n y e k  k o llé g iu 
m i ö n k o rm á n v z a tá r ó l  fo ly t  a  k o llé 
g iu m i t i tk á r o k  ta n á c s k o z á s a . M ás
n a p  a  K IS Z -v e z e tő k  é r te k e z te k  a 
VB ir á o v í tó  m u n k á já ró l ,  a  k u l tu r -  
fe le lő sö k  pediar a  k lu b o k  k u l tu r á l is  
re n d e z v é n y e irő l .  (F e ltű n t, h o g y

e g y e te m ü n k rő l  e g y ik  ille té k e ss e l  
s e m  ta lá lk o z tu n k  o tt .  ???)

E g y e te m ü n k  a z  e lő ző  é v ek h e z  
m é ltó a n  is m é t  a r a n y é r m e t  n y e r t .

A g á la d é lu tá n o n  m a jd n e m  m in 
d e n  e g y ü tte s  b e m u ta t ta  e g y ik  jó l 
s ik e r ü l t  s z á m á t. H o g y  m ily e n  s z á 
m o k a t l á t tu n k ?  — le n g y e l p o lk á t, 
h o rv á t  k ó ló t ,  m a c e d ó n  lá n y tá n c o t,  
F e h é r  A n n a  n é p b a l la d a -fe ld o lg o z á -  
s á t ,  ta tá r tá n c o t ,  tá n c o t  S k o p je  
63-as t r a g é d iá já r ó l ,  s z ir ta k i t ,  sv áb  
k e r in g ő t  s tb .,  d e  a  le g tö b b  tá n c :  
f r is s ,  c s á rd á s ,  v e rb u n k ,  b o to ló , 
d ü b ö g ó  m a g y a r  tá n c  v o lt. M ind  
szé p  v o lt. K á r  le t t  v o ln a  k ih a g y n i 
b á rm e ly ik e t  is.

V égü l, m iv e l n e m  d ic s é rn i vo - 
g y o k  h iv a to t t ,  sem  p e d ig  m e g k ö 
szö n n i az e g y ü tte s  m ű v é sz e ti v e ze 
tő jé n e k ,  N á frá d i L á sz ló n ak , i f j ú s á 
g i v e z e tő jé n e k , M észáro s  T a m á s 
n a k , a  z e n e k a r  és  a  tá n c k a r  ta g 
ja in a k  a  s ik e re s  s z e re p lé s t ,  h á t  
m e g k ö sz ö n ö m  a z t ,  h o g y  én  is ré s z t 
v e h e t te m  a  fe sz tiv á lo n , s  h o g y  eg y  
ú ja b b  n a g y s z e rű  é lm é n y t m o n d h a 
to k  m a g a m é n a k .

B a k o n y i P é te r

rencsére ez nem következett 
be. Végignéztük az Eger— 
TFSE meccset. Tíz perc eltel
tével még az egriek vezettek...

— Jó az Eger. ö k  lesznek a 
harm adikak — hangzott több
féléi. Mi közben azért d ruk
koltunk, hogy hajtsák  ki m a
gukat minél jobban, hiszen a 
TF ellen nekik sem volt sok 
keresnivalójuk. Az is kiderült, 
hogy a zónázás ellen jobban 
megy nekik a j á t é k . . .

V22-kor aztán a következő 
csapat kezdett: Brescsák, Geisz
hauer, Zongor, Kövesi, Probst- 
ner. Az ötödik percben m ár 
12:2-re vezetünk. A tizenegye
dik percben 16:2 az eredmény. 
Csodálatos kezdés. Látszott, 
hogy igazán szívvel megy a 
játék. Az egriek egyszerűen 
nem  ju to ttak  dobáshoz. És 
am it dobtak, azt is elrontot
ták. Legjobbjuk — Nyíri — 
aki a TF ellen szinte 80%-osan 
dobott, például egymás után 
hagyta ki a büntetőket is. R a
gyogóan védekeztünk.

A m últkoriban írtunk  Geisz
hauer Éváról — a nyolcas mez 
Éváé címmel. Nos, úgy lá t
szik, nemcsak a nyolcas, ha
nem  a 31-es mezben is ugyan
olyan jó. M indenhol o tt volt. 
Elöl, hátul, dobott, betört, vé
dekezett. Szintúgy a többiek. 
A később beállt Nagy Gabi és 
M atits Ági is biztosan fogták 
em berüket. Félidőben 20:12.

A második húszpercben 
folytatódott a jó játék. Bár az 
egriek is kezdtek m agukra ta 
lálni. A félidő közepe tá ján  
m intha fáradnának a mieink. 
Három eladott labda, és m ár 
csak nyolc pont az előny. Na
gyon jól jö tt ebben a p illanat
ban, hogy Török tanár ú r időt 
kért. Aztán sikerült ism ét kéz
bevenni az irányítást. Amikor 
46:33-as állásnál megszólalt 
az időjelző gong, tizenkét lány 
borult boldogan egymás nya
kába.

A bajnokság végeredménye: 
1. TFSE, 2. OSC, 3. KSC, 4. Eg
ri Tanárképző.

Nekem m ár csak az a fel
adatom  m aradt, hogy őszintén 
gratu láljak  Török György ta 
nár-edzőnek és külön-külön a 
lányoknak. Különösen érté 
kessé teszi az eredm ényt, hogy 
a csapat zömmel első- és m á
sodévesekből áll. És ha to
vábbra is ilyen lelkesen és 
akarással küzdenek az egye
tem  színeiért, a következő si
kerek felé is nyitva az út.

—sim or—

Címfotónkat Szuchy Ildikó 
I. éves hallgatóról Kulcsár 

József készítette

A Marx Károly 
Közgazdaságtudományi 

egyetem lapja
Megjelenni KétHetenkem a tanul

mány] időszak alatt 
Felelős szerkesztő- 
Kincses György 

Budapest. IX..
Dimitrov tót P 

Teiefon: tss—sso/m 
Kiadja a Hírlapkiadó Vállalat 

K észü lt
a  S z i k r a  L a p n y o m d á b a n

L Á T T U K ,
H U LLO TTU K ,

L O P T U K ...
A z  egyr'em i reform  e félévi hullám ában jó néhány 

összevont előadáson nem lehet m egállapítani, hogy ki m á
sod-, illetve harmadéves. Az m indenesetre biztos, hogy 
aki nincs jelen az előadáson, az másod-, illetve harm ad
éves.

Jó, ne köszönj! Csak ismerd azt, akit nem ismersz 
meg!

■

Duál szimplex módszer, akcelerátor hatás, negatív 
korreláció — köszönöm, nekem nyugodtabb a  Hárs
hegyen.

Az éjszakai újságokból értesültünk arról, hogy Y. W. 
tanárt, az I/171/b csoport felkelői elrabolták. V áltságdíj
ként valam i rossz hangzású tankönyvet követelnek. Re
méljük, senkinek sem forog veszélyben az élete. A tan
könyv megjelenése után.

A tavaszi fáradtság tarto tt előadást a kettes előadó'
ban.

Megint jönnek, kopogtatnak: több vizsganapot ad ja
nak! A köt. irodalom áld ja kendteket, szegény indexem 
beteg! (Bocsánat!)’

Álmodozó szemmel figyeljük a maxikusok és a  mi- 
nikusok vitáját. M; rakodjanak csak, mi távolabbra lá
tunk!

Nyilt titok: bolond lyukból, bolond szél fúj. De borra
valóért!

Addig jó, ameddig öregszünk. Azután úgyis fiatalo
dunk, m ajd hirtelen megvénülünk. Ám ez nem tőlünk, 
hanem  társalkodó partnerünktől függ.

■

Valid be, am it nem akarsz, s örökre hazugnak ta rta 
nak!

Állítólag az idén is pont azt az egyet fogják kérdezni 
a vizsgákon.

Miért bántjátok a nap tárt? Ö is ember!

Cres jegyzeteket visszaváltunk! Hétfő, kedd, szerda, 
csütörtök, péntek, szombat és vasárnap kivételével, m in
dennap.

■

A hurrikánok nevének m egváltoztatását követelik az 
am erikai nők. M ert ugye micsoda lehetetlen gondolat-
társítás a no és a forgószél .......................?

■

Őskori leletre bukkant a zsebében L A. egyetemi 
hallgató. Az ösztöndí jo sz ti ' idejéből származó törmelék 
a megfelelő helyre került.

Milyen képtelenségeket m ondanak néha a közmondá
sok! „Aki nem dolgozik, az ne is egyék!” Na jó, de vala
m it csák kell csinálni?!

Z. Y. rendszeresen lóg az élet iskolájából. Persze ad 
dig lóg, amíg úgy marad.

Világraszóló tudományos és technikai bravúr az óra
rend. Az elm aradottabb népek — pl. diákok — nem tud
ják felfogni ennek a jelentőségét.

Felszólítom a jövőt, hogy azonnal m utassa meg, am it 
a háta mögött tartogat! Vagy a kávézacchoz fordulok.

Marosak azért is, m ert a pénztárca a lélek tükre.

Tormai László

t


