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A pedagógusnap alkalm ából június 4-én, szombaton dél
előtt 1 0  órakor az állam i és pártvezetőség, valam int a  tömeg
szervezetek rendezésében egyetemünk oktatóit, dolgozóit kö
szöntő ünnepségre kerül sor. Beszédet mond Suara Róbert, a 
nyelvi tanszék vezetője. A kitüntetések és ju ta lm ak átadása 
u tán  művészeti csoportjaink tagjai adnák műsort.

A végzős hallgatók búcsúz
ta tására  rendezett ünnepségen 
Bessenyei Lajos, a  KISZ vb 
titkára  á tad ta  a  ju ta lm akat 
azoknak a  hallgatóknak, akik 
egyetemi éveik a la tt kiváló 
társadalm i m unkát végeztek.

sj
m e l le t t  • • •  I

1A k itü n te te tt hallgatók álta-  ̂
Iában a  KISZ-&zervezetben,  ̂
kollégiumi önkorm ányzatban, |  
kultúrosztályon, a  sportklub- b 
ban vagy a  Közgazdász szer- b 
kesztőségében fe jte ttek  ki s 
hasznos tevékenységet. Á tla-  ̂
gon felüli aktiv itásukkal nem- 
csak a  köz javát szolgálták, 5; 
hanem  jó útravalót szereztek  ̂
sa já t m aguknak is, eljövendő  ̂
m unkájukhoz, társadalm i hi-  ̂
válásukhoz. S|

M atheisz Erzsébet, V. taná-  ̂
ri „A”,

Eíró András, V. terv-m at., &s
Dvorszky Ildikó, Mayer b 

Pál, Medgyessy Péter, N yitrai  ̂
Ilona és Sóvári Gizella, IV. ^
általános szak,

Bognár Margit, Deák Fc-  ̂
renc, Ju rás László és Tenkei  ̂
József, IV. pénzügy.

Angyal Adám, Asztalos $ 
Miklós, Bátor Zoltán, Derdák § 
József, Pápa M ária és Sinkó Si 
Irén, IV. ipar. ^

Brüll M ária, Koszonits Pál  ̂
és Takács Géza IV. külker, §

Bánki Frigyes és Papp b 
Zoltán, IV. belker, b

Kalász Imre, XV. ag rár sz a -§ 
kos hallgató. b

Egy disszertáció utolsó fejezete
A  varsói közgazdasági főiskolán Igancy Sachs vezetésé

vel m űködik egy intézet, am ely m inden évben hathónapos 
tanfolyam ot rendez a fejlődésben elmaradott országok köz
gazdászai számára. A z  idén Fadhil Hasab, világgazdasági 
tanszékünk aspiránsa részt ve tt a rövid idő alatt is nagy 
tekintélyre szert tevő lengyel kurzuson. Felkerestük őt és 
kérdéseink nyomás sok érdekes dologról tájékozta to tt ben
nünket a beszélgetés során.

— K ik iratkozhatnak b e  e r
re  a tanfolyam ra? — te ttük  
fel az első kérdést.

— Főleg a gyakorlati é let
ben dolgozó, sőt vezető pozí
cióban levő közgazdászok 
vesznek rését rajta. A  tanulá
si költségeket különböző ösz
töndíjaikból fedezik. Magán
úton is el lehet végezni a tan
folyamot, de így 1000 dollárt 
kell fizetn i, tehát nem  egy ol
csó megoldás. Érdekesség, 
hogy nemcsak a fejlődésben  
elmaradt országokból jönnek  
el közgazdászok, hanem fe j
lett tőkésországokból is, pél
dául az VSÁ-ból, Olaszország
ból.

— Végül is milyen világné
zetet és ideológiát vallanak a 
részvevők?
. — A z t hiszem, kevés kivé- 
íe ltő l^eltekin tve polgári né- 

■ se tékét képviselnek. A  gyen
gén fe jle tt országok közgazdá
szai is nyugati egyetem eken  
tanultak, a  polgári közgazda
ságtan alapján állnak. Érthe
tő tehát, hogy a tanfolyam  
éles, izgalmas v iták  színtere 
volt.

— A fejle tt tőkésországok
ból érkezett közgazdászok m i
lyen tém ákat ku ta ttak?

— Egyesek a fe jle tlen  or
szágokkal foglalkoztáik, mások  
a szocialista országok gazdasá
gi életével. Különösen nagy 
vitákra került sor a szocialis
ta növekedéselm élettel és az 
ú j gazdasági mechanizmussal 
kapcsolatban.

— Szeretnénk valami t  h a l
lani magáról a  tanfolyam  le- 
b cmyolí tásáró l.

— A z oktatás angol nyelven  
folyik. A z  első három hónap
ban előadások és szem ináriu

m ok vannak. Utána as elő
adott négy témakörből vizs
gát kell tenni. Ha az sikerül, 
diplom am unkát lehet írni, 
am it a tanfolyam  végén meg 
kell védeni.

— .Milyen tém ákat jelöltek 
ki az idén?

— A gazdasági növekedés 
elméletét és a tervezést tár
gyalták a szocialista viszonyok 
között, valam int a gyengén 
fe jle tt országokban. A  főelő
adó M ihail Kalecki volt, aki 
saját elméletét adta elő. Ha
láláig ugyancsak a tanfolyam  
főelőadójaként dolgozott. Os
to r  Lange is. A z  ő kutatásait, 
nézeteit ma is oktatják. A  25 
főből álló hallgatóság ifibb 
csoportra osztva ism erkedik  
meg az egyes részterületekkel. 
M inden csoportnak külön pro
fesszora van, aki a diploma  
megírását is irányítja, ellen
őrzi.

— M ilyenek a  követelm é
nyek?

— Szigorúan vizsgáztatnak, 
és ez a tanfolyam  tekin télyét 
növeli. A z  idén  35% volt a  
bukási arány.

— Hogyan sikerült saját 
diplom am unkája, és m iről ír 
ta?

— M egvédtem  diplomámat, 
kitüntetéses oklevelet szerez
tem. Tém ám  az olajexportra 
alapozott országok gazdasági 
fe jlődésének kísérleti m odell
je volt, és ez kandidátusi 
disszertációm utolsó fe jezete
ként fog szerepelni.

— A tanulm ányúton tu la j
donképpen m in t aspiráns vett 
részt?

.— Igen, az Akadém ia m in 
den aspiránsnak 6 hónapos 
külföldi tanulm ányutat biz
tosít. Nekem  a fenti tanfolyam  
m ellett egyéb tanulm ányi 
programom is volt. E lmond
hatom, hogy a lengyel közgaz
dasági szakirodalom igen gaz
dag, érdemes volt m egism er
kedni vele. Szin tén  nagyon ta
nulságosnak érzem  a tanfo
lyam  részvevői által képviselt 
elméleteket, nézeteket tanul
mányozni.

R em éljük, hogy a tan u l
m ányút valóban nagyon hasz
nos volt a  kandidátusi disszer
táció elkészítéséhez, és legkö
zelebb m ár a tudományos fo
kozat elnyeréséhez gratu lálha
tunk  a  szerény, nagyon ked
ves és barátságos arab  asp i
ránsnak.

Faklen Pál

Találkozó nürnbergi egyetemistákkal

L a p z á r t a  u t á n
Június 1—2—3-án zajlott le 

egyetemünkön a tudományos 
szocializmus oktatóinak or
szágos konferenciája. A 3 
napos értekezlet m unkájáról 
következő szám unkban rész
letesebb tudósítást adunk.

Á prilis 30-án délután, az 
egyetem tanácsterm ében né
hány oktatónk és hallgatónk 
egy nyugatném et diákcsoport 
tagjaival találkozott. Az erlan- 
geni—nürnbergi egyetem köz- 
gazdasági fakultásának hall
gatói voltak. Magyarországi 
turistautazásuk program já
nak összeállításéikor kérték  az 
Expressz utazási irodát, hogy 
tegye lehetővé szám ukra a m a
gyar közgazdász hallgatókkal 
és tanárokkal való eszmecse
rét.

A szocialista tervgazdálko
dásról és különböző gazdasá
gi problém ákról feltett kér
désekre dr. Hagelm ayer Ist
ván, a pénzügyi tanszék do
cense válaszolt.

A m int a csoport vezetője, 
dr. W alter W eddinger pro
fesszor elmondta, a konzultá
ció hozzájárult ahhoz, hogy a  
szocialista gazdasági rend-

M e n z a p r o b l é m á k

szerről korábban szerzett té 
ves vagy hiányos ism ereteiket 
a részvevők korrigálják, illet
ve bővítsék és így reálisabb 
képet tud janak  alkotni ezek
ről a kérdésekről.

vizsgaidőszak ellenére jogosnak érzem  m inden közgaz
dásznak feltenni ezt a kérdést. Sőt, igenlő válasz esetén 

talán bizarrnak tűnő pótkérdést is meg m erek kockáztatni: 
A m ikor k inn  voltál, közgazdász voltál-e, vagy csak össze
vissza bámészkodó, kíváncsiskodó vásárlátogató?

A  textilgyári m unkás vagy m érnök nyilván más szemmel 
nézi a kiállított szövőgépeket, m in t az olyan ember, akinek  
az egész csak valami kiism erhetetlenül bonyolult fém kupac
nak tűnik. A  háziasszonyok közül is bizonyára kevesen állnak 
meg hosszasan vizsgálódva valam elyik marógép e lő tt. . .  B ez
zeg, ha odavetődik egy hasonló gépen dolgozó szakm unkás!. . .

Egyszóval: m inden ember megtalálja a „neki szánt” tár
gyakat, m elyek hivatásánál fogva közel állnak hozzá, és meg
ragadják legmélyebb értelem ben ve tt érdeklődését.

A z t hiszem, az eddigi gondolatmenetből m indenki kitalál
hatja a következő kérdést: Mi az, ami egy nem zetközi áru
bemutatón a közgazdászok különleges érdeklődésére tarthai 
számot?

Olcsó válasz lenne m egnevezni a számítógépeket és a köz- 
gazdasági m unka gépesítésének többi eszközét. Másrészi 

közhely lenne kijelenteni, hogy a közgazdász m indazzal fog
lalkozik, ami a vásáron egyáltalán létezik, ezért érdeklődésé■* 
nek tárgya az egész vásár.

A z elvárható reális érdeklődést akkor közelíthetjük meg, 
ha m egnézzük a közgazdász szakmán belüli specializálódást. 
A  gyakorlatban dolgozóknál egyszerű a helyzet — ők jól tud
ják, m it kell okvetlenül megnézni, bár konkrét szakterületü
kön túlm enően náluk ugyanúgy nyito tt a kérdés, m in t a hall
gatók esetében. Valam i tám pont azért van. Ha kevés is az 
olyan diák, aki pontosan tudja, m ilyen  m unkakörben fog majd 
dolgozni, m indenesetre már tanult olyan tantárgyakat, ame
lyekhez a vásár egy-egy részlete kitűnő szemléltető anyag, és 
kár lenne elmulasztani m egtekintését. De aki csak ezt és csak 
így nézi, arról még nem  mondható el, hogy közgazdász szem 
m el járt a vásáron.

j  speciális szakterülettől és érdeklődéstől függetlenül keli 
/ I  valami közös vonásnak is lenni, akár egy agrár szakos, 

vagy pénzügyes, akár kereskedelm i területen dolgozó gyakor
lati szakember, vagy üzemgazdász nézi a kiállítást. A  közös 
vonás nem  abban tükröződhet, hogy m it néz meg, hanem ho
gyan, m ilyen nézőpontból vizsgálja a látottakat.

Esetleg túl merészen hangzik, de szerintem  m inden egyes 
árucikkben ott re jlik  egy kicsit a közgazdász szakma is. N em 
csak rejlik, de néha szem mel is látható. A  csarnokok belső 
egésze pedig szinte kínálja a közgazdasági összefüggések meg
állapítását, ú ja t ad és az elvont ism ereteket megfogható, ér
zékletes form ában tálalja. Ezt kell felfogni, észrevenni a köz
gazdásznak, s ha megteszi, akkor mondhatja el, hogy m int 
közgazdász is ott volt a vásáron.

F. P.

Az elm últ napokban több 
panasz érkezett a  Közgazdász 
szerkesztőségéhez egyes m en
zai ételek árának  emelkedése 
miatt.

A menzabizottság felkeres
te az étterem  vezetőjét, hogy 
m egtudja az  áremelkedés 
okát. K érdésünkre a  követ
kezőket m ondotta:

— Valóban, az utóbbi he
tekben em elkedett a burgo
nyakörítéssel készült ételek, 
valam int a tojással készülő 
sütem ények ára. Ennek oka 
az alapanyagok árának nö
vekedése. A z  óburgonya 1,20 
Ft-tal, a tojás 20 fillérrel drá
gább, s m egjelent az ú jbur
gonya, ami a burgonyaköríté-

ses ételeknél jelentős áremelő 
tényező.

— Sajnálatos viszont, hogy 
a diákok nem  ve tték  észre a 
jelentős árcsökkenést, amely 
a baromfiáraknál tapasztalha
tó, s átlagosan 2— 3 forintot 
tesz ki.

N éhány adat (zárójelben a 
régi ár):

Paprikás csirke (10,50 Ft), 
7,90 Ft, tavaszi rizises csirke 
(11,40), 9,10, grill csirke (10,80), 
8,30.

A kapott felvilágosítás bi
zonyítja, hogy az em lített été- 
lek áremelése jogos volt.

Nagy Dénes,
a menzabizottság vezetője

---”
A végzős hallgatók búcsúzta- $ 
tásán  művészeti csoportjaink  ̂  
adtak műsort. Képünkön K o-! 

vács—Soós: Leány tánc 5
$'SSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSySSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSi



i

Közgazdászok könyvespolca,
A könyvhét alkalmából ne

künk nem annyira a szépiro
dalmi termés felett illik szem
lét tartani, inkaob tekintsük át 
közgazdasági kiadványainkat. 
Nem áll módunkban átfogó 
képet adni az utóbbi évben 
megjelent szakirodalomról, de 
néhány figyelemre érdemes 
művet kiragadunk és röviden 
bemutatjuk.

★
A MŰSZAKI FEJLŐDÉS 

TÁRSADALMI 
ÉS GAZDASÁGI HATASA
A könyv a tőkésországok, 

főként az Egyesült Államok 
műszaki fejlődésének társa
dalmi és gazdasági következ
ményeiről nyújt áttekintést.

A tanulmányok sokrétűen 
tárgyalják a problémákat: az

automatizálás-ki bernetizálás 
térhódítását, a munkaerőmeg
takarítás alakulását, utalnak 
a munkásosztály soraiban 
végbemenő strukturális válto
zásokra. Megismerkedünk az 
irodai munka automatizálá
sának vetületével, azoknak a 
dolgozóknak problémáival is, 
akiket az ügyvitel gépesítése 
érint.

Külön tanulmány foglalko
zik az Egyesült Államok „fe
lesleges” fiataljaival és azok
kal az újszerű kérdésekkel, 
amelyeket a tudomány terme
lőerővé válásával a mérnökök 
és tudósok tömeges alkalma
zása vet fel az iparban. A 
kötet több olyan tanulmányt 
foglal magában, amelyek kö
rül az USA-ban is éles vita 
folyik.

★
Pr. Acs Lajos:
g a z d a s á g i  n ö v e k e d é s
ÉS NEMZETKÖZI FIZETÉSI 

RENDSZER
Minél inkább szélesednek 

nemzetközi gazdasági kapcso
lataink, bővül külkereskedel
münk, annál inkább szüksé
ges ismernünk azokat az ösz- 
szefüggéseket, melyek a fize-

FIGYELEM
A közgazdász-bálon valaki 

tévedésből elcserélte kék szí
nű orkán kabátját. Sajátja 
helyett egy nagyobb méretűt 
vitt el, melynek zsebében 
kesztyű is volt. Kérjük az 
illetőt, jelentkezzen a kultúr- 
osztályon, ahol az elcserélt 
kabát ellenében megkaphatja 
saját orkánját.

tési mérleg, a valuta szilárd
sága, általában a nemzetközi 
pénzkapcsolatok oldaláról
meghatározzák a gazdasági
növekedést. Ács Lajos könyve 
kettős szerepet tölt be a gaz
daság e fontos területének 
megismerésében. Összefoglalja 
és rendszerezi a közgazdaság- 
tan eddigi eredményeit a té
mában, másrészt saját kuta
tásának eredményeivel bővíti 
ki azokat

A téma kifejtése során a 
nemzetközi gazdasági viszo
nyok számos problémájára 
kaphatunk magyarázatot. Ma
gyarország adós vagy hitelező 
ország? Melyek 'a  feltételei a 
rubel konvertibilitásának és 
tartalékvalutává válásának? 
Milyen előnyöket élveznek a 
kemény valutájú országok? 
Hogyan teremthető meg a 
nemzetközi szocialista hitel- 
rendszer? stb.

A könyvet igen gazdag iro
dalomjegyzék egészíti ki.

★
Dr. Stark Antal:

A MAGYAR IPAR
A könyv lényeges gazdaság- 

politikai problémákkal, gaz
dasági fejlődésünk kérdései
vel foglalkozik. Részletesen 
elemzi iparunk termelését, nö
vekedési ütemét, az ipari ter
melés szerkezeti változását, a 
műszaki fejlesztés, a terme
lékenység és állóalap-ellátott- 
ság összefüggéseit.

Összefoglaló képet nyújt 
iparirányításunk fejlődéséről, 
a fejlesztés tervezésének alap
vető módszereiről.

A szerző világos stílusa, 
közérthető okfejtése, sokol
dalú érvelése és bizonyítása 
mindenki számára élvezetes, 
aki érdeklődik hazánk gazda
sági kérdései iránt.

Államvizsgázó hallgatóink
nak és hasonló témájú szak- 
dolgozatok készítőinek adato
kat nyújt a fent említett té
mákban.

★

AZ ELEKTRONIKUS 
ADATFELDOLGOZÁS

Sven R. Hed könyve nagy 
horderejű témát dolgoz fel: 
érzékelteti azt a minőségi vál
tozást, amely az elektronika 
behatolása nyomán jelentke
zik az üzemgazdaságban, a 
vezetési módszerekben.

Ma még kevés az elektroni
kus számítógép hazánkban, de

számuk állandóan növekszik. 
Kihasználásuk mértéke és ha
tékonysága attól függ, hogy a 
vállalatok, intézmények ve
zetői, tervezési és számviteli 
szakemberei, közgazdászai 
mennyire vannak tisztában a 
felhasználás lehetőségeivel. A 
szerző amerikai és svéd ta
pasztalatok alapján, sok gya
korlati példával, szervezési 
szempontból dolgozza fel té
máját, ezzel megteremti a 
kapcsolatot a régi és az új 
adatfeldolgozási módszerek 
között.

Elektronikus gépet kezelni 
technikai probléma. De a gé
pet helyesen „kérdezni”, nagy 
horderejű gazdasági feladat. 
Ez utóbbi megoldását segíti a 
könyv, amely az előretekintő, 
a közeljövő követelményeire 
is felkészülni akaró közgazdá
szok nélkülözhetetlen segéd
eszköze.

★
Dr. Fülöp Sándor—
Simán Miklós:
A TEXTILRUHÁZATI ip a r  

g a z d a s á g t a n a

Egyik legrégibb iparágunk a 
textilipar, egyik legfiatalabb, 
de igen exportképes ágaza
tunk a konfekcióipar. Amíg 
az iparágak egész sorában — 
még néhány évvel ezelőtt is 
— a termelés emelését bármi 
áron hajtották végre, addig a 
textiliparban mindig érvénye
sült a gazdaságosabb terme
lésre való törekvés. Ez a 
szemlélet tükröződik Fülöp 
Sándor és Simán Miklós köny
vében is.

A szerzők nem „önmagá
ban” vizsgálják az iparág 
gazdasági kérdéseit, hanem 
minden kérdés kapcsán össze
vetik a magyar textilipar mu
tatóit a megfelelő nemzetközi 
adatokkal.

Nyári munka!
Kocsikísérő munkára lehet 

jelentkezni! Június 2-tól 
augusztus 20-ig málnaszállí
tásnál kell dolgozni. Szállás 
Vácott a mezőgazdasági tech
nikum diákotthonában, in
gyenesen. Fizetés: 1600—2200 
Ft.

Jelentkezni lehet: június 
4-én 10—13 óráig, és június 
6-án, 11—12 óra között a
382-es teremben.

Érdekvédelmi csoport

Sven R. Iled:

Már nem diákok,
még nem

Ismerkedő, kíváncsi ka- 
maszpillantáisok kísérnek a 
folyosón. Méregetnek, a kö
szönési problémát bizonyta
lan morgással oldják meg. 
Alig néhány évvel lehetek 
idősebb náluk, de még nem 
vagyok „igazi” felnőtt — ezt 
olvasom ki a szemükből. Ta
lán egy új tanárjelöltet gya
nítanak bennem.

Itt, a közgazdasági gyakorló 
iskolában minden évben újabb 
tanárjelöltek lépnek kated
rára. Minden évben kezdődik 
a tépelődés, tegezésről és ma
gázásról, találgatások az új 
osztályzatokról, a kérdés: 
vele vagy ellene.

Régi munkatársak
Egyetemünk szakszervezeti 

bizottsága, a KISZ- és párt- 
szervezettel közösen minden 
évben megrendezi a nyugdí
jasok találkozóját.

A rendezvényre idén május 
18-án került sor a klubban. 
Egyetemünk egykori dolgozóit 
Bikics István rektorhelyettes 
üdvözölte. A meghívottak jól 
érezték magukat, késő délutá
nig ott maradtak. Kérték, 
hogy a hagyományossá váló 
nyugdíjastalálkozót ezentúl is 
szervezzék meg. Hálásan 
megköszönték a velük való 
törődést.

NáliM jártak...
Néhány külföldi terstvér- 

főiskolával illetve egyetem
mel fennálló barátság-szerző
désünk keretében az utóbbi 
hetekben több külföldi okta
tó is járt egyetemünkön. Be
nedikt Korda, a Prágai Köz- 
gazdasági Főiskola matemati
kai tanszékének vezetője, 
Ursula Lange a Berlini Köz- 
gazdasági Főiskola statiszti
kai tanszékének vezetője, és 
A, A. Csuhno, a Kijevi Sev- 
csenko Egyetem politikai gaz
daságtan tanszékének vezető
je. A meghívott vendégek 
előadásokat tartottak, tudo
mányos eszmecserét folytat
tak oktatóinkkal és igyekez
tek minél több hasznos ta
pasztalatot szerezni egyete
münk oktatásáról, tudomá
nyos életéről.

A Wesselényi utcai gya
korló közgazdasági techni
kumba 1962-től jönnek rend
szeresen egyetemünkről V. 
éves tanári szakosok. Nálunk 
ők a végzősök, itt még csak 
kezdők.

— A  ta n á r je lö l te k e t  m i  i t t  
a z is k o lá b a n  ta n á r o k n a k  te 
k in t jü k ,  f ia ta l  k o llé g á k n a k  
— mondja Bársony Jenő igaz
gató. — S a jn o s , n e m  m in d e 
n ü t t  v a n  ez  íg y .

— Nem alakul így ki te- 
kintély-rivalitás a tanári kar 
törzsgárdá j ával ?

— M eg  k e l l  ta lá ln iu k  a 
h e ly ü k e t ,  s e h h e z  m i  m in d e n  
se g ítsé g e t m e g a d u n k .

— Felkészültségük indo
kolja-e, hogy kollégáknak te
kintsék őket?

— Ü g y  ta p a s z ta l ta m , tö b b  
é v e n  á t, h o g y  e g y e te m i k é p 
z é s ü k  n in c s  ö ss zh a n g b a n  a 
k ö zé p is k o la i k ö v e te lm é n y e k 
k e l. F o k o zo tta b b a n  f ig y e 
le m b e  k e lle n e  v e n n i  a k ö z é p 
is k o la i ta n te r v  k o n k r é t  k ö 
v e te lm é n y e it .

— Itt a gyakorlati ismere
tek hiányára gondol?

— Ó v a k o d n io k  k e l l  a  fo r 
m á lis  a n y a g is m e r te té s tő l .  L o 
g ik u s a n  ö ssze ssé g é b e n  k e ll  
tu d n io k  a  ta n a n y a g o t. A z o n 
k ív ü l  g y a k r a n  k a p h a tn a k  
o ly a n  fe la d a to t , a m e ly  a  v á l 
la la ti m u n k á v a l  v a n  szoros  
k a p c so la tb a n . I ly e n k o r  k id e 
rü l, h o g y  n e m  is m e r ik  e léggé  
a v á lla la t i  s z á m v i te lt .

Ügy tudom, nevelőmunkát 
is bíznak rájuk. Itt jobban 
megállják a helyüket?

— N e m  e lé g  fe ln ő t tk é n t  
k e r ü ln e k  k i  a z  e g y e te m rő l.  
L a za  in te l le k tu á l is  é le te t, a la 
c so n y  m u n k a in te n z i tá s t  s z o k 
ta k  m eg . N in c s  m e g  b e n n ü k  
a  k e llő  fe g y e le m  se m , a m i a z  
is k o la i é le tb e n  e le n g e d h e te t
len . A z  id e i é v fo ly a m  a z o n 
b a n  a k iv é te lh e z  ta r to z ik . K i 
e m e lk e d ő  a  n e v e lö m u n k a  
ir á n ti  k é s z sé g ü k .

— A most végző tanári 
szakosok tanulmányi eredmé
nye is kiváló volt, elsősorban 
a „B” szakon. Az élőző évek
ben is volt különbség az „A’í 
és „B” szakos tanárjelöltek 
között?

— É v e k  ó ta  v a n  k ö z tü k  
je lle g k ü lö n b sé g . H o g y  m i  az  
o ka , e z t  n e m  tu d n á m  k o n k 
ré ta n  m e g m o n d a n i. A z  „ A ” 
s z a k o so k n á l a z  i f jú  titá n sá g , 
a n a g y  ö n b iz a lo m  n in c s  
a rá n y b a n  a s z a k m a i, e m b e r i

fe lk é szü lts é g g e l. A  „B’’- s e k  
n y u g o d ta b b , k ie g y e n sú ly o 
z o t t  m u n k a s tí lu s n a k . K ü lö 
n ö se n  a z  id e ie k  tö b b  m u n k a -  
s z e re te t te l ,  n a g yo b b  h iv a -  
tá s tu d á t ta l k é s z ü ln e k  p á ly á 
ju k r a .

— A középiskolai és egye
temi követelmények össze
hangolására mit tartana leg
célszerűbbnek ?

— A z  e g y e te m  n e m  ad
m e g fe le lő  m o zg a lm i k u ltú r á t  
a h a llg a tó k n a k . A  p o li t ik a i  
a k t iv i tá s  p e d ig  a n e v e lő 
m u n k a  s ze rv e s  része . A  ta 
n á r je lö l te k  K lS Z - s z e r v e z e té t  
m e g k ü lö n b ö z te te t t  f ig y e le m 
m e l k e lle n e  k e ze ln i. P é ld á u l 
M a k a r e n k ó -k ö r t  s z e r v e z h e tn é -  

■nek, e lm e h e tn é n e k  i f i  v e z e 
tő n e k , h o g y  m á r  a z  e g y e te m i  
é v e k  a la t t  k ö ze le b b  k e r ü l je 
n e k  a k ö zé p isk o lá so k h o z . A  
s z a k m a i tu d á s  g y a k o r la ti  h iá 
n y o ssá g a it a r e fo r m  v á rh a •> 
tó a n  m e g o ld ja . K. K.

Ha még nem késő
Hozzátok szólok, harmad

évesekhez, a közgazdaságtan 
történetének fellegvárát ost
romlókhoz. Mindenre elszánj 
elemek garázdálkodnak sorai
tokban, hogy alkalmas pilla
natot kivárva lecsapjanak az 
előadásokon készített jegyze
tekre. Bár e hallatlanul nagy 
használati értékkel rendelke
ző jószág a vizsgaidőszak vé
ge felé a csökkenő hozadék 
szférájába kerül, még mindig 
akadnak olyanok, akiknek a  
félév során nem sikerült a  
Cobb-Douglas függvényről, 
Walrasról és a többiekről 
megfelelő ismereteket szerez
ni s most pótolni szeretnék a 
mulasztást. Ha másként nem 
megy, akkor füzetlopással.

Arra vonatkozóan, hogy mi
ként ne hagyjátok őrizetlenül 
füzeteiteket. N. N. népköztár
sasági ösztöndíjas hallgató 
tud „tanácsot” adni. ö  ugyan
is egy ilyen alkalmat hasz
nált ki.

— tűz —

GRATULÁLUNK
Csáki Csabánénak, a politikai 
gazdaságtan tanszék tanár
segédének és Csáki Csabának, 
a mezőgazdasági tanszék ta
nársegédének kislányuk szü
letése alkalmából.

.......................... —______ __

A tudományos diákköri pályázat témáiA VIII. Országos Tudományos Diákköri 
Konferencia tiszteletére az egyetem tudomá
nyos diákköri pályázatot hirdet.

Pályázhatnak mindazok, akik az 1965/66-os 
tanévben egyetemünk délelőtti hallgatói. A 
legjobb pályaművek 890, 600, illetve 490 Ft- 
os jutalomban részesülnek és előadásra ke
rülnek az 1967. március végén megrendezés
re kerülő VIII. Országos Tudományos Diák
köri Konferencián.

A pályázatok beadási határideje:

1967. január 31.
A pályázati témák a következők:

POLITIKAI GAZDASÁGTAN 
TANSZÉK:

— A modern burzsoá közgazdaságtan fő 
irányzatai egyikének ismertetése, eredeti 
művek alapján.

— A fejlett tőkésországokban folyó tervezés 
elméleti és módszertani kérdései.

— A kapitalizmus egyenlőtlen fejlődése a 
második világháború után.

— Bérek, fogyasztói árak és az adóterhek 
alakulása az utóbbi években egyes kapi
talista országokban.

— A gazdasági önállóság megteremtésének 
feltételei, lehetőségei a nemrég függet
lenné vált országokban.

— A bővített újratermelés főbb arányainak 
alakulása hazánkban az elmúlt 15 évben.

— Az állóalapok hatékonyságának fokozási 
lehetőségei a harmadik ötéves tervben.

— A tervszerűség és piac, népgazdasági és 
vállalati szinten.

— Érték és árak a szocialista népgazdaság
ban.

— Az ipar és a mezőgazdaság arányos fej
lesztésének kritériumai.

— A tá rsad a lm i m u n k a  term elékenysége nö
velésének  ta r ta lék a i a m agyar népgazda
ság egyik fontos ág aza tában  (ipar, m e
zőgazdaság stb.).

— A vállalati és a népgazdasági érdek össze
egyeztetésének lehetőségei. (Egy konkrét 
példa alapján.)

■— Árutermelés és áruforgalom szabályozása 
az új gazdasági mechanizmusban.

— Az eszközök m egtérü lési ide jének  csök
kentése m in t fontos eszköz a  gazdasági 
növekedés m eggyorsítására  hazánkban .

>- A tudományos technikai haladás meg
gyorsításának jelentősége a kommunizmus 
építésének időszakában.

>- A szocialista országok közötti gazdasági

kapcsolatok formája. A gazdasági me
chanizmus reformjának kihatása a nem
zetközi kapcsolatokra.

— A harmadik ötéves terv beruházásainak 
megoszlása, forrásoí, ágazatok szerint. A 
beruházások allokációja az új beruházási 
mechanizmusban.

— A szocialista növekedési elméletek helye 
a marxista politikai gazdaságtanban.

— Konkrét szociológiai felmérések haszno
sítása a szocialista gazdálkodásban.

VILÁGGAZDASÁGI TANSZÉK:

— Az állami gazdaság szerepének alakulása 
és fő módszerei a fejlett tőkés országok
ban.

— Korunk tudományos-technikai forradal
mának gazdasági kihatásai.

— Milyen fő tendenciák érvényesülnek a vi
lágipari termelésben?

— A mezőgazdaság helyzete a tőkés világ 
egyes övezeteiben.

— Integrációs törekvések a tőkés világban.
— Egyes szabadon választható, fejlett tő

kés régiók és országok (Nyugat-Európa, 
Dél-Európa, Skandináv államok, USA, 
Anglia, Franciaország, NSZK, Olaszor
szág, Japán stb.) gazdasági fejlődésének 
kérdései.

— A tőkekoncentráció és a nagy nemzetkö
zi monopolszervezetek.

— A gazdasági elmaradottság mint a jelen
kori világgazdaság egyik fő problémája.

— A szocialista tábor segítsége a fejlődő or
szágok számára, elmaradottságuk felszá
molásához.

— A szocialista tábor létezésének hatása a 
fejlődő országok és a tőkésországok kö
zötti kapcsolatokra.

— Magyarország és a fejlődő országok kö
zötti gazdasági kapcsolatok alakulása.

— Egyes szabadon választható fejlődő orszá
gok és régiók gazdasági fejlődésének fő 
vonásai. (Afrika, Közel-Kelet, Távol-Ke
let, Latin-Amerika, India. Egyesült Arab 
Köztársaság, Brazília stb.)

— A szocialista nemzetközi munkamegosz
tás egyes, elméleti és gyakorlati prob
lémái.

— A szocialista világgazdaság rendszerének 
kialakulása.

— Egyes szabadon választható szocialista 
országok gazdasága és részvétele a nem

zetközi munkamegosztásban. (Szovjetunió, 
NDK, Csehszlovákia, Románia, Lengyel- 
ország, Jugoszlávia, Kína stb.)

— Magyarország részvétele a szocialista 
nemzetközi munkamegosztásban.

— A hadigazdaság szerepe a mai tőkés vi
lággazdaságban.

— A gazdasági integráció a fejlődő orszá
gokban,

NÉPGAZDASÁG TERVEZÉSE 
TANSZÉK:

— A népgazdaság tervezési és irányítási 
rendszere tökéletesítésének közös és sajá
tos vonásai a Szovjetunióban és a népi de
mokratikus országokban.

GAZDASÁGTÖRTÉNET TANSZÉK:
— Egy gyár vagy termelőszövetkezet törté

nete.
— Tanulmány felszabadulás utáni gazdaság- 

történetünk két évtizedéből.

IPARGAZDASÁGTAN TANSZÉK:

— A nyereségérdekeltség szerepe, fejlődése, 
további növelésének lehetőségei.

— Az árrendszerek hatása a gazdasági szá
mításokra.

— Az amortizáció és az eszközlekötési já
rulék hatása a vállalatok jövedelmezősé
gére.

— A társadalmi munka megosztásának fej
lődése, formái a vizsgált iparágban.

— A kapacitások optimális kihasználása, 
kapacitástartalékok.

— A gépek gazdasági élettartamának jelen
tősége, tervezése és számítása.

— Az ütemes anyagszállítások gazdasági je
lentősége és szervezési formái.

— A szállítási szerződésekre vonatkozó új 
jogszabályok gazdasági kihatásai.

— Az igazgatás-szervezet továbbfejlesztésé
nek problémái valamely ipari nagyválla
latnál.

—A háló-diagramos módszer alkalmazásá
nak lehetőségei a termelés operatív ter
vezésében.

— A kereseti arányok megállapításának 
módszertani problémái az ipari munká
soknál.

— A csoportbérezés alkalmazásának jelenle
gi problémái és perspektívája az iparvál
lalatoknál.

KÖZLEKEDÉS GAZDASÁGTANA 
TANSZÉK:

— A népgazdasági szempontból felesleges* 
(nem gazdaságos) szállítások és kiküszö
bölésük módjai.

— Az ipar és mezőgazdaság termelésének 
fejlődése és a szállítási igények alakulá
sának összefüggése.

— A közlekedés vagy egyes ágazatainak de
vizaszerző szerepe a népgazdaságban.

— Optimumszámítási módszerek alkalma
zása üres vagonok elosztásánál.

— A vállalati önállóság és a központi irá
nyítás szerepe a közlekedésnél és hírköz
lésnél.

(A fenti témákra beérkező öt legjobb pá
lyaművet a közlekedés- és postaügyi mi
niszter külön pályadíjban részesíti.)

STATISZTIKA TANSZÉK:

— Az 1966—67-es tanévre egyetemünk nappa
li és esti-levelező tagozatára jelentkezők 
statisztikai vizsgálata.

MEZŐGAZDASÁG GAZDASÁGTANA 
TANSZÉK:

— A gazdasági tényezők hatása a mező- 
gazdasági üzemek jövedelmezőségére és a 
termelés szerkezetére.

— A mezőgazdasági termelés valamelyik ágá
nak közgazdasági vizsgálata.

— A közgazdasági-matematikai módszerek 
mezőgazdasági alkalmazásának lehetősé
gei és problémái.

— Az anyagi ösztönzés formái, problémái a
mezőgazdaságban.

— A munkaerő-gazdálkodás, a munkaerő- 
ellátottság helyzete, továbbfejlesztése aa 
állami gazdaságokban és a termelőszövet
kezetekben.

— A mezőgazdaság anyagi-műszaki ellátott- . 
sága és a termelés összefüggései.

— Az állattenyésztési ágak és a takarmány- . 
bázis összehangolásának feltételei és le
hetőségei a mezőgazdasági üzemekben.

I



Jegyzetek 
a jegyzetekről

Ilyenkor vizsgaidőszakban 
a® egyetemi lapok kedvenc 
tém ája a különböző jegyze
tekben ta lá lt nyom dahibák és 
értelm etlenségek publikálása. 
„Ezt o lvastuk” címmel a  Köz
gazdász is m ajdnem  minden 
övben közöl néhány ilyen 
„csemegét”.

Az elírások jellegétől füg
gően humorosan, vagy bosz- 
szúsan fogjuk fel ezeket az 
értelm etlenségeket. Időnként 
kim ondottan üdítően h a t a 
nagy tanulásban néhány meg
lepő és nem várt fo rd u la t 
Kom olyabban bosszankodni 
csak akkor kezdünk, ha olyan 
jegyzet kerül a kezünkbe, 
am elyet különösképpen rosz- 
szul írtak  meg.

M ert, sajnos, ilyenek is 
akadnak. S am ikor ezekből 
a  jegyzetekből kell vizsgára 
készülnünk, megsokszorozódik 
a felkészülési m unkánk: any- 
nyival több időt kell fo rd íta
nunk az anyagrész elsajátí
tására, am ennyivel keveseb
bet a szerző a m egírásra for
dított.

Teljes m értékig tisztában 
vagyunk azzal, hogy a tan 
székek oktatóinak vagy eset
leges külső előadóknak igen 
sok dolguk van, s a jegyzet
írásra csak nehezen tudnak 
időt szakítani. Ha azonban 
rászánták  m agukat (vagy fel
kérték  őket), akkor joggal el
várhatjuk , hogy legalább 
egyszer átnézzék azt, am it 
leírtak, m ielőtt nyom dába ad
nák. így  biztosan nem  for
dulna elő, hogy egyetlen ol
dalon levő 16 m ondatban 2 1  

alkalom m al szerepel a „m e
zőgazdaság” szó különböző 
ragozott alakja.

Jegyzetet írni bizonyára 
nem  könnyű m unka. K örül
tekintést, lelkiism eretességet 
és megfelelő tudást igényel. 
Ezért azután mindig meg
bosszulja magát, ha a jegy
zetíró ezek közül valam elyi
ket figyelmen kívül hagyja. 
Például am ikor a szerző ko
rábbi jegyzetekből vagy eset
leg korábban publikált cik
keiből vágja össze a köny
vet. így kerülnek aztán bele 
a jegyzetbe olyan mondatok, 
hogy: „Ebben a dolgozatban 
m egpróbáljuk...” stb. A jegy
zet valam elyik fejezete ugyan
is korábban önálló dolgozat 
volt. Nem az ollózás ellen

em elünk szó t M ert azt is 
lehet gondosan, szinte észre
vétlenül csinálni. Egyetlen 
szerzőnek sem kell csupán 
egyéni tudásából megírni 
jegyzetét.

Ha netán tán  előfordul a
jegyzetben egy-egy ábra, diag
ram  vagy grafikon, igazán a 
legkevesebb az, hogy a m a
gyarázó szövegben ugyanazok 
a jelölések szerepeljenek, 
m in t az ábrán. Talán nehe
zen hihető, de jelenleg is 
van forgalom ban olyan jegy
zet, am elyben az ábrák  nagy 
részénél nincs meg ez a m i
nim ális összhang.

A jegyzetekért a  szerző 
nem  kap pénzt. Ezzel lehet 
csak biztosítani azt, hogy a 
jegyzetek ne legyenek nagyon 
drágák. A z „ingyen m unka” 
azonban ne tükröződjék a 
jegyzet tartalm ában. S ha 
valam it meg lehet m agya
rázni 1 0  oldalon, ne írjanak  
arró l 15-öt.

S ta lán  ami a legfontosabb. 
A diák nem  esik hasra a 
nagyvonalú, homályos fogal
mazástól. Egyetlen előadót 
sem fogunk jobban tisztelni, 
ha értelm etlen dolgokat ír  
le. M ert m indenki tudja, 
hogy nem  az olvasóban van 
a hiba, ha m ár ketten nem 
értik  a le írtakat. Csupán 
egyetlen példát: „Az ágazati 
és országos energetikai szer
vezet term észetesen értelem 
szerűen nem csak alulról fel
felé, hanem  felülről lefelé is 
organizációs szerepet visz.”

Az ilyen m ondatok egy 
jegyzetnek sokkal inkább ká
rára, m int javára  válnak. 
Szerencsére a kifogásolt jegy
zetek száma nem  nagy. Azon
ban i t t  is, o tt is feltűnik 
egy-egy, s ez éppen elég ah 
hoz. hogy m egkeserítse a hall
gatók vizsgaidőszakát. /

Cs. J.

T á j é k o z t a t á s
Elsőéves hallgatóink közül 

többen érdeklődtek, hogy a 
proszem inárium i gyakorlati 
jegy beleszámít-e a  tanulm ányi 
átlagba. Az oktatási csoporttól 
kapott felvilágosítás szerint, a 
proszeminárium okon kapott 
gyakorlati jegy m inden karon 
beleszámít az átlagba.

T E S T V É R L A P J A I N K B Ó L

A ty ú k , a  to já s  
é s  a  d i a l e k t i k a

avagy mit miért csinál az ember

fGYETEMt

L É  O
m—LET

A debreceni cgyctcmcM la főjét

M
1 volt előbb, a  tyúk 
vagy a  to jás — kérde
zi az em ber és moso
lyog. Legtöbbször dia
dalm asan, hogy lám 

agyának milyen ravasz pro
duktum ai vannak.

N apjában többször felteszi 
a  kérdést, és egyenesen örül 
neki, hogy senki sem  tu d  rá  
válaszolni. V annak ugyan, 
akik kutatásokat folytatnak 
ebben az irányban, de mivel 
válaszuk rendkívül száraz és 
teljes m értékben nélkülözi az 
élethez nélkülözhetetlen hu
mort. ezek feleleteit ő nem  ve
szi figyelembe. Illetve figye
lembe veszi: „Persze, ezek 
különcök. Csak azért m onda
nak mást, m int a többi, m ert 
nagyképűek, beképzeltek,
okoskodók, m agukat e lhatáro
lok, stréberek stb .” Az eszé
be sem ju t, hogy esetleg ér
dekli őket a  to jás és a  tyúk  
viszonya, hogy általános tö r
vényszerűségeket keresnek, 
hogy . . .

De ne vágjunk a  dolgok elé
be.

★
„M iért stréberkedik  m ár 

m egint az az X.? M iért m uto
gatja  tudását, m iért beszél 
annyit szemináriumom? Va
jon azért szól hozzá mindig, 
m ert jó  jegyet (és ösztöndí
jat) ak a r kapni, vagy azért 
kap á ltalában  jó  jegyet (és 
ösztöndíjat), m ert mindig 
hozzászól?” — kérdezi az 
egyetem ista és elgondolkodik, 
m ert az em ber gondolkodó 
lény, és ő is csak ember.

Rögtön r á  is jön, hogy az 
em bernek élnie kell, és m ert 
ez m inden p illanatban ott 
motoszkál az agyában, így 
okoskodik: „X. persze kérdez 
szemináriumon, hiszen akkor 
valószínűleg jobb jegyet kap; 
ha jobb jegyet kap több lesz 
az ösztöndíja, ha pedig több 
az ösztöndíja, jobban él. De 
akkor m iért nem  szól hozzá 
egyszer sem A„ B„ C„ D„ . . .  Z.? 
Hiszen nekik is élniük kell, és 
élnek is, legfeljebb egy árnya
lattal rosszabbul, m int Z.”

„Aha! — ragyog fel hirtelen, 
m iután összehasonlította a

gyanúsítani a  to jást, hogy 
rán to tta  helyett kiscsirke sze
re tn e  lenni.

D ialektika kell hozzá, hogy 
m egértsük. És m indenekelőtt 
a  tyúk alapos ismerete. Tudni 
kell a  biológiát, a fejlődéstan 
alapfogalm aival is tisztában 
kell lenni, egyáltalán töm i 
kell m agát az em bernek, 
hogy felfogja.

★
És rugalm as gondolkodás- 

mód kell hozzá, az  összefüg
gések látására, a  körülm ények 
ism eretére, és a  pletykázási 
hajlam ok erőteljes elfo jtásá
ra, a  gondolati koncentráció 
érdekében.

M ert csak így lehet belátni, 
hogy felszólalhat valaki egy 
szemináriumon azért is, m ert 
— uram  bocsá! — érdekli a 
szakmája. M ert szeret v ita t
kozni, szeret elm élyedni gon
dolataiban, m ert igényes, m ert 
becsületes em ber — és igen
is, el tudott szakadni attó l a 
kényszerítő, de feltétlenül le
nyűgöző szemlélettől, am ely 
m inden tevékenységében az 
elsőrendű lé tfenntartó  funk
ciót veszi csak figyelembe.

Elég m inim ális rugalm as
sággal be lehet látni, hogy az 
egyetemen nem  terem  évi 500 
karrier, pedig az egyetemis
táknak  körülbelül egynegyede 
KISZ-vezető. Különben is, 
m ilyen Kolumbusz to jása az, 
hogy ha valaki meg nem  é r 
dem elt előnyökhöz ju t: az
karrier, ha megdolgozik érte 
és alkalm as a hely betöltésé
re: az norm ális folyam at! Mi
lyen poshadáshoz vezetne, ha 
Y. így gondolkodna: „Ha job
ban dolgozom, jobban ju ta l
maznak, ezlátal irigyeket, int- 
rikusokat, sőt gyűlölködőket 
szerzek, tehá t nem törekszem 
többet és jobban dolgozni.”
sss&ssssAfsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss-sssssssssssssssssfsssrsrs

O. is jobban ak a r dólgoesni,
am ikor elvi szinten tisztáz 
dolgokat Ez nem  jelenti azt, 
hogy m inden felállíto tt nor
m áját sa já t érdekében meg is 
valósította. De feltétlenül kö
zelebb áll hozzá, m int az, 
aki nem  is próbált norm át 
felállítani.

Egyszerű igazság, hogy aki 
nem  csinál sem m it, h ibákat 
sem csinál. Aki pedig azt 
csinálja, hogy gyarló gondo
la ta it közli nyom tatott form á
ban m ásokkal, ki van té
ve annak, hogy esetleg 
kétezren vizsgálják felül 
egyedül k iö tlő it eszm efutta
tását, kétezren tám adják 
vagy dicsérik. Ha ezt tudja, 
még nem feltétlenül a nép 
szerűséget hajhássza. Tudja 
azt is, hogy mindenki a  saját 
m unkájára a legkényesebb, 
ezért egy cikk m inden kis 
konkrétum a az elemzésen, e l
lenőrzésen, tám adáson és fe
gyelmi tárgyaláson kívül még 
személyi áskálódások sorát is 
a „szerző” nyakába zúdítja.

S hogy ennek (az egyébként
inkább kellem etlen, m in t „ve
szélyes”) hatásnak ellenére 
vannak gondolkodni próbáló 
„nagyképűek”, bizonyítja, 
hogy a kapott b írálatok csi
szoló ereje, a  gondolkodtatás 
sikerének szemernyi jele, a 
gondolkodás öröme a  legtöbb 
em ber szám ára fontosabb, 
m int a kicsinyes vagy nagyon 
is nagyvonalú kellem etlensé
gek. Ez is olyan egyszerű, 
m int az ősgyík. Csak egy kis 
em berism eret, egy kis gon
dolkodás, egy kis dialektika 
kell hozzá.

(bes)

(Megjelent az Egyetemi 
Élet című debreceni egyetemi 
lapban.)

K Ö Z G A Z D Á S Z  A  M Ű T Ő B E N

— Egy mezőgazdasági 
elemzése.

üzem közgazdasági

B E L K E R E S K E D E L E M  
G A Z D A S Á G T A N A  T A N S Z É K :

— Az áruforgalom  fejlődésének főbb ten
denciái a  második 5 éves tervben.

— A kereskedelmi vállalat tevékenységének
és gazdálkodásának kérdései az új me

chanizm us körülményei között.
— A nagyüzem ek helyzete és fejlődésének 

táv latai a  m agyar kiskereskedelemben.
— A kiskereskedelmi hálózat szakosítása.
— A komplex hálózatfejlesztés és hálózat- 

telepítés kérdései.
— A piackutatás szerepe a fogyasztói keres

let felmérésében.
— A felvásárlás fejlődésének főbb problé

mái a második 5 éves tervben.
— A földművesszövetkezeti kereskedelem 

hálózatfejlesztésének speciális vonásai.
— Az anyagi ösztönzés fejlesztésének irá 

nya és lehetőségei a kereskedelemben.
— Az idegenforgalmi piackutatás szerepe a 

kereslet felmérésében.
— A vendéglátó hálózat szakosításának 

problém ái.

K Ü L K E R E S K E D E L E M  
G A Z D A S Á G T A N A  T A N S Z É K :

— A propaganda szerepe a külkereskede
lemben.

— A szocialista országok valutáris kapcsola
tai.

— A tőkés világ valu táris problém ái és 
együttm űködési kísérletei.

— Nemzetközi valutáris intézm ények tevé
kenysége a második világháború után.

— G épipari gyártm ányok műszaki színvona
lának, exportgazdaságosságának vizsgála
ta.

— A fejlődő országok kereskedelmi politi
kájának egyes kérdései.

— Az integráció m int a  gazdasági fejlődés 
m eggyorsításának eszköze a  fejlődő orszá
gokban.

— A Latin—Amerikai Szabadkereskedelmi 
Társulás.

S Z Á M V I T E L  T A N S Z É K :
— A beruházások gazdaságossági vizsgálata.
— Norm atív rendszerű kalkuláció.
— Az árunyilván tartás megszervezése nagy

kereskedelm i vállalatoknál.
— A kiskereskedelmi forgalom analitikus 

ny ilvántartásának megszervezése.

— Az ügyviteli gépek alkalm azásának te rü 
letei a  belkereskedelm i vállalatoknál.

— Az önköltségszámítás problém ája a  te r
melőszövetkezetekben.

— Az állam i gazdaságok és a  term előszövet
kezetek szám vitelének egységesítési prob
lémái.

MATEMATIKA TANSZÉK:

— Szimulációs módszerek közgazdasági a l
kalm azásának lehetőségei.

— Az in tegar program ozás közgazdasági a l
kalmazásai.

— Raktározási modellek.

GAZDASÁGFÖLDRAJZ TANSZÉK:

— M agyarország valam elyik népgazdasági 
ágának gazdaságföldrajzi elemzése.

— M agyarország valam elyik gazdasági kör
zetének, illetve kisebb gazdasági egysé
gének földrajzi elemzése.

— Valamely ország, illetve országcsoport 
gazdaságföldrajzi leírása.

— Fontosabb gazdasági ágazatok terü leti e l
helyezkedése és súlya a  világgazdaság
ban.

FILOZÓFIA TANSZÉK:
— A munkamegosztás helye a  termelési 

módban.
— M unkamegosztás és m agántulajdon, m un

kamegosztás és kizsákmányolás.
— A technika és a  filozófia.
— A gazdasági mechanizm us helye az alap- 

és felépítm ény rendszerében.
— Anyagi és erkölcsi ösztönzők dialektikája 

a szocializmusban.
— A társadalm i megismerés sajátosságai.
— A tervezés egyes ism eretelm életi problé

mái.
— A gazdasági törvény fogalma M arx A tő

ke című művében.
— A körforgás elm élete A tőké-ben.
— Az ázsiai term elési mód problem atikája 

M arx műveiben.
— Lényeg, látszat, fetesizáció problém ája A 

tőké-ben.
— A tőkés term elési mód fogalm ának k ia la

kulása M arx és Engels műveiben.
— Az alap- és a felépítm ény problémái 

Engels késői leveleiben.
— Az ipari társadalom  filozófiai alapjai.

M eddig nyújtózkodjunk?

1

s
t — És mondja, doktor űr, m ekkora selejtszázalékkal dolgozik?

■zólna hozzá, egy árnyala t
a i rosszabbul élne, tehá t X. 
ízért olyan aktív, m ert job- 
>an ak a r élni.”

Kis gondolkozás u tán  felme
rni még benne, hogy X. hoz- 
ászólásaival rendkívüli tá jé 
kozottságát ak a rja  hangjsú- 
yozni, hogy ezzel a  többiek 
íozzá nem  értését em elje ki, 
esetleg a  ta n á rt akarja  
.megfogni”, vagy m ondjuk az 
ira t szeretné valahogyan el- 
lúzni.

És pont.
★

„Mi az ördögért nyüzsög 
annyit Y. KISZ-vczető? Azért 
dolgozik annyit, hogy elő
nyökhöz jusson, vagy azért 
jutalmazzák, m ert ő KISZ-ve- 
sető, és m in t ilyen, el kell 
intéznie néhány adm inisztra
tív ügyet?” — kérdezi az 
egyetemista, és a rra  gondol, 
hogy a  m unka nyilván ké
nyelm etlen és fárasztó Y.-nak, 
nem is igen látszik semmi 
eredménye, esetleg még nem  is 
ér el olyan tanulm ányi ered
ményt, m int különben, ezt 
tehát csakis az elő tte álló ju 
talmazási lehetőség, a  jobb 
érvényesülés ellensúlyozza, 
következésképp azért dolgozik, 
m ert karrie rjé t így lá tja  biz
tosítottnak.

És vége. Semmi m ásra nem 
gondol tovább

„M iért írh a t vaion ' O. cik
ket az Egyetemi Életbe?

A zért buzgólkodik olyan 
szorgalmasan, hogy sokat fi
zessenek neki, vagy azért 
csak kell neki , fizetni valamit, 
m ert dolgozott?” — kérdezi 
az egyetemista, és a rra  gon
dol. hogy ő is részben a  piacbó1 

(a tanítványokból) él, kö
vetkezésképp m ás is, O. is, a 
piacból (újságból) él.

E lm ondja még további ag 
gályait: „Hogy A. azért ír, 
m ert: a) szereti a népszerűsé
get: b) esetleg azért, m ert ha 
valakit m egbírál, eleve elhatá
rolja m agát az illető rossz tu 
lajdonságaitól; c) m ert nagy
zási m ániában szenved, és 
így éli ki m agát: d) esetleg 
m indenáron le ak a r valakit 
buktatni és még kéjeleg is a 
hatalom érzetben: e) vagy ne
tán jó  kapcsolatot ak a r  a  
szerkesztővel a későbbi kar- 
rierje  érdekében.”

És ism ét pont.
★

Tényleg, mi is volt előbb, a 
tyúk vagy a  tojás?

A tudósok szerin t sem az 
egyik, sem a  másik, hanem  az 
ősgvík. Az a laku lt á t  fokoza
tosan m adárrá. Meglepő ered
mény! E rre soha nem  is gon
doltunk volna. Túl száraz, túl 
szabatos és főleg tú l sokat 
kell gondolkodni és tudni a h 
hoz, hogy megértsük. Humor 
sincs benne, s ezek u tán  még 
gyanúsítgatni sem lehet a 
tyúkot, hogy azért a  koszos 
1,50-ért tojik; és nem  lehet



f^eó íi ó zo m ijetegeh
A presszó legsötétebb sar

kában ültünk, a szomszéd 
asztalok üresek, a pincér töp
rengő arccal bóbiskolt a 
presszógépnek támaszkodva. 
Éreztem, itt a legalkalmasabb 
pillanat. Mély lélegzetet vet
tem és egyidejűleg megra
gadtam Potyika kezét.

— P o ty ik a  é n  m a y á t . . .
— T o tó t— lo t tó t te s sé k !  — 

harsant fel mögöttem egy re
kedt bariton, és én bosszan
kodva fordultam hátra.

— K ö szö n ö m , n e m  k é rü n k !
— D e u ra m  — fuvolázta a 

bariton — e g y  ily e n  s z é p  
k is lá n y  m e l le t t  a  s ze re n c sé t  
is  k i  k e l l  p ró b á ln i!

— N in c s  s z e re n c sé m  — kö
zöltem tárgyilagosan, végér
vényesen hátat fordítva. In
nentől kezdve a vállam fö
lött beszélgettünk: hogy miért 
nincs, meg hogy már gyerek
koromban sem volt, hogy 
hatmillióból csak néha van 
egy ötös, és különben sem 
akarok rászokni.

Nehezen ment el, de úgy 
látszott, végleg.

— V a la m it  a k a r t  m o n d a n i  
n e k e m  — nézett Potyika á l
modó szemmel a lottósember 
után.

— Ja , ig en , p e rs ze  . . .  ú g y  
é rze m , i t t  a z  id e je , ho g y  . . .

— S ó sm a n d u lá t te s sé k !
Kissé idegesen pördültem

meg. Egy ősz öreganyóka 
állt mögöttem, a kezében kis 
celofánstaniclikben sósman
dulával. Kutató szemmel néz
tem rá, s láttam, hogy nem 
érdemes ellenkezni. Vettem 
egyet.

— A  k isa ssz o n y n a k  n e m  
ve sz?  — nézett rám szigo
rúan.

— M a jd  e lo s z tju k , c só ko lo m !  
E g y  s z e m e t n e k i, egy  s z e m e t  
n e k e m !

—  D e . . .
— T e ss é k  a d n i m é g  h á r

m a t!  — lihegtem. Megpró
báltam visszafojtani a sós
mandula iránt érzett ősi 
undoromat. Szétrágtam egyet, 
és hősiesen lenyeltem.

— F in o m !  — biccentettem  
az anyókának — m á sk o r  is  
te s s é k  h o zn i!  K e zé tc só k o lo m !

— V iszo n tlá tá sra  k e d v e s -  
k é im , s o k  s z é p  g y e r e k ü k  le 
g y e n !  — motyogta s elcsoszo
gott.

Potyika kuncogott és es
küdni mertem volna rá, 
hogy eljövendő sok szép gye
rekünkre gondolt.

Fél órába tellett, amíg is
mét vallomásképssnek érez
tem. magamat. Közben vet
tem két csokor ibolyát, pirí
tott tökmagot, néhány doboz 
gyufát, cigarettát és egy va
lódi kásmírkendőt, hátha is
mét beáll a hűvös idő.

Amikor már olyan volt az 
asztalom, mint egy rossz 
ízléssel elrendezett kirakat, 
a néhány perces szünetet 
megpróbáltam ismét Potyiká- 
ra pazarolni. Megint odáig 
jutottam el, hogy — Potyika 
én m agát. . .  amikor menet
rendszerint befutott a Nagy 
Rejtvényes Képes Újság ügy
buzgó elárusítója. Felhördül
tem:

— U ra m ! A k k o r  se m  v e s z e k  
m a g á tó l ú jsá g o t, ha  k ép es  
r ip o r t v a n  b e n n e  ö sszes v á lo 
g a to tt fu tb a ll is tá n k  m a g á n é le 
térő l. E lé g e d je n  m e g  e n n y i
v e l  és h a g y jo n  m a g u n k ra !

— D e k é re m !  E b b e n  a s z á m 
b a n  12 sz ín e s  r e j tv é n y  is  
v a n !

J Á T S Z I M
S o k sz o r  v a g y o k  p á rp erces  

v a g y  m é g  h o ssza b b  e g y ü tt lé t-  
re  k á r h o z ta tv a  v a d id e g e n  e m 
b e re k k e l , tá v o li  ro k o n o k k a l,  
m ik ö z b e n  tu d o m , h o g y  soha  
tö b b e t a z  é le tb e n  n e m  lá to m  
ő k e t, de a zé r t b á jo sa n  i l l ik  
c se v e g n i v e lü k  m in d e n fé lé rő l .

E le in te  u n ta to tt ,  k é ső b b  id e 
g e s íte tt, ú ja b b a n  a zo n b a n  ez 
a z e g y ik  leg jo b b  s z ó ra k o zá 
so m . E g y e te m i ta n u lm á n y a ira  
és jö v e n d ő  s z a k m á m  ir á n t é r 
d e k lő d ő k e t n y o lc  cso p o rtb a  
o sz to tta m  be. M o s t a n y o lc  t í
p u s t fo g o m  e g y -e g y  p é ld á v a l  
illu s z trá ln i.

A tudatlan
— S zó v a l kö zg a zd a sá g i e g y e 

te m r e  já r ?
—  O da.
— És a z  e g y e te m  e lvé g zése  

u tá n  s z ív e se n  m e g y  v id é k re ?
— N e m  tu d o m , m e r t  v a ló s z í

n ű leg  P e s te n  fo g o k  d o lg o zn i.
— H á t m in e k  P e s te n  agronó- 

m u s?
— É n  n e m  a g ro n ó m u s le 

s z e k , h a n e m  k ö zg a zd á sz .
— H á t a z  n e m  u g y a n a z?  — 

k é rd e z i k is sé  z a v a r ta n .

A sajnálkozó
— És m o n d d , k e d v e s  öcsém , 

m e ly ik  e g y e te m re  já rsz , a z  o r 
vo sira ?

— N e m .
— A k k o r  a  m ű sza k ira , u g y e ?
— N e m , a k ö zg á z ra  já ro k .
— A  kö zg á zra ? !  — h á t c sa k  

o d a  v e t t e k  fe l?
— O da is a k a r ta m .
— A h á  — m o ty o g ja , m ik ö z 

b en  ú g y  n é z  rá m , m in t  egy  
h ü lyé re .

A jól tájékozott
— M e ly ik  e g y e te m re  já r?
— A  kö zg a zd a sá g ira .
— A z  u g y e  a  D u n a p a r to n  

va n ?
—  O tt.
— I l le tv e  eg ész  p o n to s a n . .  1 

eg ész  p o n to sa n , s zó v a l a h o g y  a 
S z a b a d s á g o d r ó l  le fo rd u lu n k ,  
rö g tö n  jo b b ra  e g y  p á r  lépés. 
U g ye  jó l m o n d ta m ?  — k é rd e z i  
d ia d a lm a s  arcca l. (N e m  a k a r ja  
e lá ru ln i, h o g y  h a t h ó n a p ig  az  
e g y e te m re  já r t  lé g ó ta n fö ly a m -  
ra  és íg y  tu d ja  a  h e ly e t. V e 
g y e m  ú g y , h o g y  e z  is  a z  á lta 
lános m ű v e lts é g é h e z  ta r to z ik .)

A  v icces
— És h o va  já rsz?
—  A  kö zg á zra .
— A b b a  a  ro n d a  s ó h iv i ta l-  

ba?

— A b b a .
— És m o n d d , jó l  m e g  fo g 

já to k  b ü ty k ö ln i  a z t  a fr á n y a  
k is  g a zd a sá g i m e c h a n izm u s t?  
— h e h e ré s z i. J

A közömbös
— T e h á t k ö zg a zd á sz  lesz.
— A z.
— N é g y  é v  az e g y e te m e n ?
— N ég y .
— A  leoszt jó ?
—  Jó.
— A z  ö sz tö n d íjb ó l k i  le h e t  

jö n n i?
— K i. ( Ig y e k s z e m  rö v id  v á 

la s zo k a t a d n i, m e r t k iv á n c s i  
v a g y o k , m e d d ig  g y ő z i k é r d é 
s e k k e l , de ez  a z tá n  b ír ja  ó rá 
k ig .)

A vizsgáztató
— N a, h a  k ö zg á zra  já rsz , 

m e g  tu d o d  m o n d a n i, h o g y  m i  
a k ü lö n b sé g  a L a g ra n g e  és a 
P a a sch e  in d e x  k ö zö tt?

— N e m  tu d o m , m é g  n e m  ta 
n u l tu k  — té r e k  k i  a  v á la s z 
a d á s  elő l, m in e k  b á n tsa m  m e g , 
h o g y  a z  n e m  L a g ra n g e , h a n e m  
L a sp e y re s . V a la m ik o r  ő is  i t t  
v é g z e tt ,  d e  m á r  so k a t f e l e j t 
h e te t t .

A reakciós
— M aga te h á t a  k ö zg a zd a -  

sá g i e g y e te m re  já r  — n é z  rá m  
g y a n a k o d v a .

— Igen .
— H á t a k k o r  le g y e n  sz iv e s , 

m o n d ja  m eg , h o g y  m ié r t  n e m  
le h e t n a p o k  ó ta  v io l in k u lc so t  
k a p n i.

— T a lá n  a k e r e s k e d e le m  
n e m  is m e r te  f e l  a k ö z e l jö v ő 
b e n  v á rh a tó  ig é n y t  és n e m  
r e n d e l t  e le g e t a z  ip a r tó l — 
ig y e k s z e m  vá la sza d á s  k ö zb e n  
a d d ig i ta n u lm á n y a im a t f e l 
h a szn á ln i.

- r  N a  lá tja , e z  az. M a g u k  
m in d ig  c s a k  m a g y a rá z zá k  a 
b iz o n y ítv á n y u k a t ,  d e  n e k e m  
n e m  m a n u a rá za t k e ll, h a n e m  
v io l in k u lc s . (E zt m á r  b a rá tsá 
g o sa b b a n  m o n d ja , m e r t  m á ra  
e zá lta l te l je s í te t te  a  sz id á sn o r 
m á já t.)

A lelkesítő
— B a rá to m , g ra tu lá lo k , n a 

g y o n  s zé p  p á ly á t vá la s z to ttá l .
— V á la s z to t ta m .
— Vart i t t  b ő v e n  te n n iv a ló .  

R e m e le m , a z tá n  h e ly t  á lls z  a 
m u n k a  m e z e j é n . . .  És m á ris  
k ip ró b á lja , h o g y a n  tu d o k  
h e ly tá lln i ,  m e r t  a k k o r á t csap  
a h á ta m ra , h o g y  m a jd n e m  orra  
esek .

Farkasházy Tivadar

— U ra m  — könyörögtem — 
é n  te l je s e n  h ü ly e  v a g y o k  a  
r e j tv é n y e k h e z !  H a m e g  va n  
a d va , h o g y: „ la k n a k  ben n e , 
h á ro m b e tű s , a  k ö ze p e  „á”, én  
a k k o r  s e m  ta lá lo m  k i  soha!

—  H á z, m a g a  b u tu s  — súg
ta a fülembe Potyika, és ez 
volt az a pont, amelynél érez
tem, hogy nem bírom to
vább.

Felugrottam, s  magammal 
rántva eljövendő vallomásom  
tárgyát, kirohantam a presz- 
szóból. A Városligetig meg 
sem álltam. Ott leültünk egy 
padra, és a sejtelmesen su
hogó hársfák alatt mélyen Po
tyika szemébe néztem . . .

Szerencsém volt. A lég
gömbárus egy paddal odébb 
eladta utolsó luftballonját 
i s . . .

— puskás —

FELHÍVÁS
A  k u ltú r o s z tá ly , a ze n e i  

k lu b  és a D. Cs. (d eko rá c ió s  
cso p o rt) e g y ü tte s  e rő v e l k e 
re s i a z t  a  n a g y  m ű v e lts é g ű ,  
h a tá ro zo tt és a b e tű v e té sb e n  
fö lö tté b b  já r ta s  h a llg a tó t, a k i  
p e m z liv e l  a k e zé b e n , s z a k iro 
d a lo m , le x ik o n o k  és a z  U ral— 
2 ig é n y b e v é te le  n é lk ü l  le  tu d 
ja  ír n i  e z t  a szó t:  B E E T H O 
V E N .

M e r t a fő lép cső  p ih e n ő jé re ,  
m in d e n k i  s z e m e  lá ttá ra  k i t e t 
t e k  e g y  tá b lá t, m e ly e n  a  z e 
n e i k lu b  (!) B E E T H E N -h a n g -  
v e r s e n y e k e t  h ir d e te t t .  A  p la 
k á to t  n e m c s a k  k i te t té k ,  d e  o tt  
is  h a g y tá k  k é t  n a p ig . H iá b a  
v ir í to t t  ö k lö m n y i p iro s  b e tű k 
k e l  a z  e l to r z í to t t  n é v . M á sn a p  
u g y a n  v o l t  v a la k i  o ly  bölcs  
és m e ré sz , h o g y  o d a b ig g y e s z 
te t t  e g y  b ö h ö m  n a g y  O W -t.  
T e r m é s z e te s e n  d u p la  v é v e l ,  
h o g y  a  m ű v e lts é g  n y ilv á n v a 
ló b b  leg ye n .

— agár —

C se lg d n cso zó in k  a z  é lv o n a lb a n !
A Hétfői Hírek egyik tava

lyi száma pár soros cikkben 
számolt be a judosport akkori 
aktuális eseményéről: „A K ö z 
g a zd a sá g tu d o m á n y i E g y e te m  
csa p a ta  n y e r te  a z  o sz tá lyo zó t, 
s fe l ju to t t  a z  O B  I-b e . E zze l 
a  jö v ő  é v i  b a jn o ksá g  v á ro 
m á n y o sá v á  lé p e t t  elő .”

Ennyi volt a hír, s  ami ak
kor túlzó jóslásnak látszott, 
ma valósággá vált: a tavaszi 
fordulót az „újonc” közgazda- 
sági egyetem csapata nyerte.

Sportklubunk cselgáncs
szakosztálya lelkiismeretes 
munkájával a legjobbak közé 
jutott. Pedig a felkészülés a  
bajnokságra ezúttal sem 
ment simán. Az Európa-baj- 
nokság miatt a szakszövetség 
egy későbbi időpontban tűzte 
ki az országos bajnokság kez
detét, s  csak az utolsó héten 
derült ki, hogy mégis a terve
zett időben lesz.

Az első mérkőzésen mind
járt a tavalyi bajnok MTK 
volt az ellenfél. Az első két 
súlycsoportban az MTK győ
zött, így a csapat győzelmé
hez a felső három súlycsoport 
hibamentes küzdelmére volt 
szükség. — S ez sikerült.

A bajnokság mezőnyében 
nincs „gyenge’’ csapat. Min
denütt van két-három úgyne
vezett „kulcsember”, akiktől 
joggal várnak győzelmet, s  a 
játékosok együttes teljesítm é
nyének jelentőségét az adja 
meg, hogy két kulcsemberünk 
mellett mindig akadt egy 
„harmadik”, aki megszerezte a 
győzelmet, vagy pótolni tudott 
egy esetleges váratlan veresé
get.

Ipacs László, az ifjúsági 
Európa-bajnokság 3. helyezett
je és Nagy Miklós mellett — 
akik minden mérkőzésükön 
győztek — az egész csapat tu
dása maximumát nyújtotta.

A győztes csapat tagjai, pe
helysúly (63 kg): O lá h  János, 
könnyűsúly (70 kg): C seh  
L á szló  é s  M a d a r i I s tv á n , kö
zépsúly (80 kg): Ip a cs  L ászló , 
félnehézsúly (93 kg): N a g y  
M ik ló s  é s  T h a is z  K á lm á n , ne-

Cseh László válldobása az edzésen
(Foto: Faklen)

hézsúly (93 kg fölött): H o rvá th  
G yö rg y  és P u tn ik  B á lin t.

EREDMÉNYEK:
Közg. E gy—MTK 3:2.

Győzött: Ipacs, Nagy M„ Hor
váth Gy.

Közgazd. Egy.—Tatabányai 
Bányász 3:2. Győzött: Cseh, 
Ipacs, Nagy M.

Közgazd. Egy.—Bp. Sparta
cus 3:2. Győzött: Madari, 
Ipacs, Nagy M.

Közgazd. Egy.—Bp. Honvéd 
3:2. Győzött: Oláh, Ipacs, Nagy 
M.

RÖPLABDA
Csapatunk továbbra is jő 

formában, biztosan vette a 
következő két forduló akadá
lyait.

Közgazd. Egy.—Budapesti 
Vegyiművek 3:0.

Közgazd. Egy.: Turzó, Beth- 
lendi. Somogyi, Koncz, Har
csa, Nagy. Csere: Tóth, Ju
hász.

A Vegyiművek nem késztet
te különösen nagy erőbedo
básra csapatunkat. Lassúbb 
iram, sok adogatás-csere mel
lett végig vezetve, az első 
szettet 15:12-re nyertük. A 
második is ehhez hasonlóan 
alakult: ütés ebben a játék
részben sem volt túlzottan 
sok. A harmadik játszma vi
szont már gyorsan ért véget. 
A csapat okos játékkal mind
járt az elején elhúzott, s 15:2- 
re végződött ez a játszma.

A következő mérkőzés na

gyobb küzdelmet, de megérde
melt győzelmet hozott.

Közgazd. Egy.—HBNA 3:2.
Az első játszma nem sok 

jó ígért. A rendkívül erős 
szél egyébként is megnehezí
tette a labdakezelést,. A csa
pat jóformán csak állt a pá
lyán, 0:6 után még egyenlíteni 
tudott, de aztán simán el
úszott a játszma: 6:15!

A második szettben felélén
kült a játék. Szép ütések és 
eredményes mezőnymunka 
folytán a mérleg máris a mi 
oldalunkra billent, 15:ll-re 
nyertünk.

A harmadikat ismét a 
HBNA szerezte meg. Pedig 
biztos vezetésünkkel indult a 
játszma, azonban 8:1 után 
kicsúszott az irányítás a ke
zünkből, s az eredmény 11:15.

Ezek után nemcsak két 
egyenrangú, jó képességű

csapat, hanem az idegek har
cát is láthattuk. S a csapat 
egésze kitűnően helyt állt eb
ben a küzdelemben. A ne
gyedik játszmában sikerült 
egyenlíteni, majd 15:ll-re — 
most is nagy harc árán — 
nyertünk.

A mérkőzés sorsát eldöntő 
ötödik szettben a fordulásig 
8 :C-os vezetést szereztünk. 
Majd 12:12-nél ismét együtt 
állt a két csapat s innen vé
gül győzni tudtunk. így a 
bajnokság során jelentős lé 
pést tettünk előre.

A találkozó hű krónikájá
hoz tartozik az is, hogy a 
győzelem egyik jelentős része
se volt Juhász Zoltán, az ed
zőnk. Higgadtságával, tapasz
talatával, a cserékkel mindig 
jó ütemben lépett közbe.

László Gyula

Közgazd. Egy.—Kecskeméti 
Dózsa 2:3. Győzött: Nagy M., 
Ipacs L.
A bajnokság állása a tavaszi 

forduló után:
1. Közgazdasági Egy. 8 pont

90 kisegítő pont
2. Bp. Honvéd 6 pont

73 kisegítő pont
3. Bp. Spartacus 6 pont

69 kisegítő pont
4. MTK 4 pont

91 kisegítő pont 
És végül az edző, Nádai Pál

véleménye:
— J á té k o s a in k  kép esség e  

a la p já n  v á rh a tó  v o lt  a  g yő ze 
le m . M in d e z t a zo n b a n  csak  a 
k iv á ló  c sa p a tte l je s í tm é n y , a 
k ü z d e n i  a ka rá s  seg ítség év e  1 
é r h e t tü k  e l, s  e b b e n  a z  e g y ü t
te s  m in d e n  ta g já t d ic sé re t i l 
le ti.

— Atz ő sz i fo r d u ló  d e c e m 
b er  17—18-án lesz. A  szoros  
m e z ő n y  m ia t t  e rre  is  a la p o sa n  
f e l  k e l l  k é s z ü ln ü n k . B ízo m  ab
b an , h o g y  h a so n ló  jó  já t é k 
k a l é s  e g y é n i te l je s í tm é n y e k 
k e l  d e c e m b e rb e n  is  h e ly tá ll a 
csapat.

Mi pedig — gratulálunk.
László Gyula

KÖIGMDÄSL
A M arx  K á ro ly  K özgazdaság - 

tu d o m á n y i E g y e tem  la p ja  
M eg je le n ik  k é th e te n k é n t  

F e le lő s  s z e rk e s z tő : 
F A K L E N  PÁ L 
S z e rk e sz tő ség :

B p ., IX ., D im itro v  t é r  8.
III. e m e le t 381.

T e le fo n : 186—850 138 m e llék  
K ia d ja  a  H ír la p k ia d ó  V á lla la t 

K észü l a  S z ik ra  L a p n y o m d á b a n

A szerelemtől és alkoholtól 
mámoros Mayláth szívrepesve 
várta a szerelmes szavakat, 
melyekkel Icuka illusztrálta 
volna iránta érzett vonzal
mát, benne kellően lefestve 
megnyerő külsejét, és azokat 
a kitűnő belső tulajdonságait, 
melyekkel gyakran dicsekedett 
el saját magának. A napló 
sajnos nem erről szólt, de 
azért érdekes volt.

★
1964. jún. 29. Ma volt a 

felvételi szóbeli része. Úgy 
érzem, tudtam. A végén egy 
rokonszenves fiatalember 
megkérdezte, nagyon kétség
be esnék-e, ha nem vennének 
fel. Egy kicsit — válaszoltam. 
De jövőre még többet tanul
nék és újra jelentkeznék. 
Minden munkát vállalok, 
csakhogy közgazdász lehessek.

1964. aug. 2. Felvettek. Lé
tezik ennél nagyobb boldog
ság?

1934. szept. 17. A közgáz a 
legszebb épület a világon, a 
tanárok elragadóak, én va
gyok a legboldogabb ember 
a Földön.

1964. dec. 12. Megkötöttük a 
társadalmi ösztöndíj szerző
dést. Legalább segíthetem szü
léimét és pesti állás vár, ha 
végzek.

1965. jún. 20. A balatoni
nyaralásnak sajnos lőttek. 
Mehetek a Homokgyárba me
lózni. *

1965. okt. 24. Alig kapni va
lamit ezért a menzajegyért.

A  Schneider család
(FO LY TA T Á SO S IZÉ)

(V. RÉSZ.)

Ma is vettem egy paprikás
csirkét, a levest és a salátát 
már a saját pénzemből fizet
hettem.

1965. dec. 14. A jersey
kompiéhoz kértem háromszáz 
forint szoc. segélyt. Nem ad
ták meg. Disznóság, hogy az 
ember legszebb éveit ilyen 
sóheren élje le.

Í966. máj. 15. Nem akarják 
statból megadni az aláírást, 
mert alig jártam előadásra. 
Szombaton? Hát még mit 
nem?

— Oh, a drága — merengett 
Mayláth. Tudtam én, hogy 
fejlődőképes.

★
Laci a tudatlanok halálos 

nyugalmával készülődött
utolsó vizsgájára. Nem kellett 
azon izgulnia, hogy jó vagy 
rossz tételt húz, számára 
mindegyik teljesen egyforma 
volt. Nyugodtságát még job
ban aláhúzta az a tény, hogy 
szóbeszéd szerint ez a tan
szék fennállása óta még nem 
buktatott meg senkit, bár az 
igazság kedvéért azt is hozzá 
kell tenni, hogy nemrég ál
lították fel.

Bőséges reggeli után sétált

egy nagyot a Duna-parton, 
közben szórakozottan átfutot
ta a reggeli lapokat, majd be- 
bent az egyetemre. A vizsgáz
tató ajtaja előtt nagy feltű
nést keltett fölényes és hig
gadt viselkedésével. Bemen- 
vén ugyanilyen nyugodtan 
húzott tételt, és jóleső mo
sollyal nyugtázta, hogy a té
ma, bár elég lazán, de kap
csolatban van egy alig tíz 
éve olvasott Verne-regénnyel. 
Úgy érezte, ez a kapcsolat, 
plusz emberismerete, lélekje
lenléte és magasan az átiag 
fölötti intelligenciája bősége
sen elég lesz az elégségeshez.

Rövid negyedóra múltán 
azonban mélységesen csalat
koznia kellett. A tanárt egy
általán nem érdekelte a tétel 
és a Verne-regény közötti kor- 
relláció, játékos szókapcsola
tai, értelmes tekintete semmi
féle hatást nem gyakorolt a 
tanárra, aki teljesen érthetet
lenül, csökönyösen csak a té
telre volt kíváncsi, ezen kí
váncsisága azonban kielégí
tetlen maradt

Rutinos, együttérző hangon 
közölte Lacival, hogy ez bi
zony elégtelen.

— K é re m , ta n á r  úr, n e  b u k 
ta sso n  m eg , n a g y  b a j len n e  
s zá m o m ra .

— Ig en , á lta lá b a n  e z  így  
va n .

— T a n á r  úr, ha  tu d n á , 
h o g y  m e n n y i  sza la d g á lá so m b a  
k e rü lt ,  a m íg  m e g k a p ta m  az 
ú tle v e le t  A u sz tr iá b a . E gy ba 
rá to m h o z  m e n n é k , d e  a u g u sz
tu s  vég én  m e h e te k , ha  ped ig  
v a la m ib ő l m e g h ú zn a k , csak  
a u g u sz tu s  v é g é n  á l la m v iz s 
g á zh a to k . V o ln a  s z ív e  f e l 
rú g n i egész n y á r i p ro g ra m o 
m a t ?

— Én tu d ta m  v o ln a  egy  
e lég  k é z e n fe k v ő  m eg o ld á st — 
mondta a tanár.

— É sp ed ig ?
— M eg k e lle t t  v o ln a  ta n u l

n i a z  a n ya g o t.
Érdekes, miket nem taná

csol — gondolta Laci.

Laci a bukásért nem kapott 
atyai pofonokat, mert a 
Schneider-családban ez a fo
galom, hogy atyai pofon, üres 
halmaz volt. Különben is, a 
papa gondolatvilágát teljesen 
lekötötte saját sorsa felett ér
zett mély és őszinte fájdalma. 
Egy eddig számára ismeretlen 
kór kerítette hatalmába és 
nagy pusztítást végzett testé- 
ben-lelkében egyaránt. A be
tegséget új munkahelyén 
kapta meg.

Farkasházy Tivadar
(F o ly ta tá sa  és v é g e  k ö v e tk e z ik )




