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Jelentős siker az országos TDK-n
— Gödöllőn

j\ J  árcius 16—18. között Gödöllőn rendezték  
meg a Tudományos Diákkörök X. orszá

gos konferenciájának m arxizm us— leninizmus 
és közgazdaságtudományi szekcióját. Egyete
m ünket 33, a tavalyi helyi TDK-ülésszakon  
díjnyertes dolgozat képviselte. A  siker teljes
nek mondható, hiszen a d íjak öO ^-át egyete
m ünk hallgatói szerezték meg, 33 dolgozat 16 
díjat nyert. (A  M űszaki Egyetem  41 dolgozattal 
csak 11 díjat kapott.) Így a csapatversenyt is m i 
nyertük. A z  eredm ények ism ertetése után  
egy-két észrevételt szeretnék tenni. A  rende
zés tökéletes volt, a verseny feltételéi ideális
nak mondhatók. A z egyetem ünket képviselő  
hallgatók egymást is segítették az egyes szek
cióüléseken fe lte tt megfelelő kérdésekkel. Jó 
volt felfigyelni arra, hogy az előadók közül 
egyetem ünk hallgatói szakmai szempontból és 
szónoki, előadói készség tekintetében is a m e
zőny fölé em elkedtek.

A  Filozófia alszekció’oan
Szántó Lóránt IV. évf. hall

gató 1000 Ft különdij,
A Politikai gazdaságtan al- 

szekcióban
Késedi Ferenc IV. évf. hall

gató 1000 F t különdij, Löblik 
János—P ártos Gyula dolgozata 
1500 Ft-os különdij, Vándor 
Ferenc gyakornok 2000 Ft-os 
fődíj,

A Tudományos szocializmus 
álszekcióban

Fehér Alajos végzett hallga
tónk 1500 Ft-os különdij, Árva

Ügy érezzük, hogy a tudományos színvonal 
további emelése érdekében szükséges, hogy ne 
csak a m i egyetem ünk tartsa be azt a ver
senyszabályt, m ely szerint csupán a helyi 
egyetemi TDK-n díjnyertes dolgozatokat sza
bad elhozni az országos konferenciára. Egy
két felsőfokú technikum , tanárképző főiskola, 
sőt néha még a Műszaki Egyetem is, hogy 
részvételét a dolgozatok m inél nagyobb szá
mával illusztrálja, olyan színvonalú pálya
m unkákat küldött Gödöllőre, m elyek nem  
hogy önálló gondolatot nem  tartalmaztak, de 
sokszor a súlyos tárgyi tévedésektől sem vo l
tak  mentesek. Bizony hasznos lenne, ha az 
ülés előtt egy pártatlan előzsüri az ilyen dol
gozatokat kirostálná!

Végezetül felsoroljuk egyetem ünk  >díjazott 
hallgatóit.

László III. évf. hallgató 2000 
Ft-os különdij.

A szociológiai álszekcióban 
Sági Gábor IV. évf. hallgató 

1500 Ft-os különdij, Urbán 
László III. évf. hallgató 1500 
Ft-os különdij, Bizderi Hona, 
Fiiszer Júlia, Guba M ária dol
gozata 2000 Ft-os fődíj.

A makroökonómiai alszek- 
cióban *

Iglai M ariann IV. évf. hall
gató 1500 Ft-os különdij, Kul
csár Dezső gyakornok 2000 
Ft-os fődíj.

A mikroökonómiai alszek- 
cióban

Juhász István végzett hall
gató 1500 Ft-os különdij, Bo- 
czor István végzett hallgató 
1500 Ft-os különdij, Petrás 
Antónia IV. évf. hallgató 1500 
Ft-os különdij, T arján Dániel 
IV. évf. hallgató 1000 Ft-os 
különdij, Harsányi László— 
Polgár Miklós IV. évf. hallga
tók dolgozata 2000 Ft-ós fő
díj.

(Folytatás a 4. oldalon)
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Hűségünk egykorú az ébredéssel.
A volt-világhoz m inket m ár mi köthet? 
(Legföljebb öt-hat évesek lehettünk, 
m ikor a tigris-tankok dübörögtek . . . )
És m ár tüzzel-tisztitott, ú j világ volt, 
am elybe eszméletünk beledöbbent, ' 
s nem sors, de ész s apák emlékezése 
volt az, mi m inket osztályharcra fölkent.

Szülőink rangja nem szabhatta már, hogy 
a tanító  hányadik padba ültet, 
viseletűnk se m érte m ár a kasztot: 
rendes ruhája  volt mindegyikünknek, 
értünk leszállt a legfelsőbb tudás is 
sokemeletes, bám ult-magasából, 
m i m ár csak olvastuk a nép fiát, ki 
„a népségből kis batyuval kilábolt.”

verő
Hűségünk egykorú az ébredéssel: 
megszületett, mikör kinyílt az elménk, 
mi értelm ünket csúfolnánk meg azzal, 
ha közegünk: a  rend ellen kikelnénk.
Együtt nőttünk a lakótelepekkel,
(romokról m ár fogalm unk is alig van) 
nem álmodunk, ha hosszan eltűnődünk, 
de tervezünk legbátrabb álmainkban.

Örököltük: a gyermek Béke sorsát,
fegyvertelen, új fo rm áját a  harcnak,
ne a  m últunknak — m elyben nincs nyomor,

vér —
de értelm ünknek adjatok bizalmat!
Az ébredéssel egyidős e hűség 
s m agasra-nőtt felelősséggel áldott, 
erőt ad, hogy mi form áljuk egészre 
e készen kapott félig-kész világot.

Ünnepen
/§  magyar államot több m int egy évezreden át a nép m unkája, áldozalvál- 

/ 1  lalása, társadalomformáló ereje éltette és tartotta fenn. A z államhata- 
/  I  lom ugyanakkor az uralkodó osztályok eszköze volt a jógfosztott nép 

elnyomására és kizsákmányolására. N épünk nehéz küzdelm et fo ly ta
tott a társadalmi haladásért, az ország függetlenségéért; számtalan megpróbál
tatás közepette védte és őrizte nem zeti létünket.

Történelm ünknek ú j korszaka kezdődött, am ikor a Szovjetunió a második 
világháborúban kivívo tt győzelmei során felszabadította hazánkat a fasizmus 
elnyomása alól, és m egnyitotta a magyar nép előtt a dem okratikus fejlődés ú t
ját. A  dolgozó nép a Szovjetunió baráti támogatásával újjáépítette a háború 
sújtotta, romokban heverő országot. A  régi rend urai és védelmezői ellen fo ly 
tatott küzdelem ben a magyar m unkásosztály  — szövetségben ä dolgozó paraszt
sággal, együttm űködve a haladó értelmiséggel — kivív ta  és megszilárdította a 
dolgozó nép hatalmát.

A  forradalm i harcokban megedződött m unkásosztály vezetésével, az 1919. 
évi Tanácsköztársaság tapasztalataival gazdagodva, a szocialista országok kö
zösségére támaszkodva, népünk lerakta a szocializmus alapjait. Hazánkban 
uralkodóvá váltajk a szocialista termelési viszonyok. A  régi helyén új ország 
született, am elyben az államhatalom a nép érdekeit, az állampolgárok alkotó
erejének szabad kibontakozását és jólétét szolgálja.

Ma, mi, a magyar nép, fiatalok és öregek, nem zeti egységbe tömörülve, a 
szocializmus teljes felépítésén m unkálkodunk.

TV/finden bizonnyal ez évben 
is a KISZ szervezésében 

utaznak legtöbben külföldre 
egyetemünkről.

Továbbra is szervezzük a 
legtöbb em bert megmozgató 
NDK-s munkaakciót. Igaz, az 
idén kisebb létszámmal, m ert 
a m unkaerőhiány egy részét 
sikerült közelebbről pótolniuk 
(Lengyelo.). Azonkívül az is 
tény, hogy tavaly, különösen 
a fiúknál, nem  az igazságos 
elb írálás,, hanem  egyáltalán 
a  keretek kitöltése okozta a  
problém át. Az idén kb. 150 
hely lesz.

A Berlini Közgazdasági Fő
iskolával ta rto tt kapcsolatunk 
alap ján  a m unkaakció m ellett 
kim ondottan építőtáborban is 
részt veszünk kb. 10 fővel.

Az NDK-s helyek csökkené
séért kárpótol, hogy most m ár 
biztosan lesz építőtábor B ul
gáriában. Ez azért is népsze
rűségre ta rth a t számot, m ert 
a sok „északi” tábor m ellett 
ez nyú jt egyedül lehetőséget,« 
hogy többen ellátogassanak 
Dél-Európába. (Kb. 15—20 
fő.)

Tovább folytatjuk a lengyel 
építőtáborokat, egyetemünkről 
idén kevesebben mehetnek 
(kb. 30-an), de a további 15 
hely is házon belül marad, 
m ert a pécsieknek adtuk át.

Az idén is kiem elten kezel
jük  a  szovjet építőtábort, 
mely a hagyományos helyeken, 
Irkutszkban és Jerevánban 
lesz. A szovjet építő tábort m ár 
évek óta a KISZ-szervezetben 
legjobban dolgozó III—IV. 
(kisebb számban II.) évesek 
szám ára szervezzük.

A külföldi táborok közül az 
NDK m unkaakció kb. egyfor
mán érint m inden évfolyamot, 
a többieknél valam ivel kisebb 
lesz az első évesek részvétele.

többek között azért is, m ert 
külföldi táborba utazás feltéte
le — hazai építőtábor. Ugyan
akkor m inden külföldi építő
tábornál az elbírálás elsődle
ges szem pontja: a  végzett 
m unka jutalm azása.

A hazai építőtáborok ez év- 
ben is szinte korlátlan le

hetőséget biztosítanak nyári 
munkavégzésre. A központi tá 
bornál a  korábbi igényeknek 
megfelelően emelkedik a lá
nyok részvétele, a fiúké válto
zatlan  m arad. Mivel e tábor 
szervezését kell legkorábban 
lebonyolítanunk, ezért ezt 
részletesen ism erte tjük : 

L ányok: Balatonaiiga —
Gyümölcsszedés

I. július 10—22-ig 50 fő
II. aug. 7—19-ig 50 fő

Fiúk: a fenti időpontokban
20—20 fő, Budapesten a Met
ró-építésen dolgozik.

A külföldi csereakció kere
tében hozzánk érkező hallga
tókkal ism ét sokan dolgozhat
nak  együtt. Űj tábor lesz a 
veszprémi, m elyet az ELTE- 
vel közösen szervezünk. I tt  a 
szovjet diákők dolgoznak 
m ajd, s velük tőlünk 26 fiú és 
14 lány. A többi külföldi a  
hagyományokhoz híven a Bu
dapesti Konzervgyárban fog 
dolgozni. Tőlünk ide elsősor
ban lányokat várunk.

A táborokkal kapcsolatos 
tudnivalókróL időben és részle
tesen tájékoztatunk.

A hazai központi táborba 
jelentkezési lap m ár kapható a 
szervezőknél, leadási határidő: 
április 20.

KISZ vb.

HÍREK I
Forradalm i ifjúsági napok 

csem énynaptára: m árcius 31. 
de. 10 órakor: április 4-i ün
nepség az aulában, április 4: 
nagygyűlés a Hősök terén. 
Gyülekező délelőtt 10 órakor 
a G orkij fasor és a  Damjanich 
utca sarkán.

1972. m árcius 21-én délután 
a Kinizsi kollégium klubjában 
rendezték meg a  „Petőfi és 
Dózsa” centenárium ok jegyé
ben fogant egyetemi szavaló
versenyt. A 11 induló közül 
az I. és II. helyezett (Bakonyi 
Péter, Peisch Sándor) fogja 
egyetem ünket képviselni az 
áprilisban megrendezendő, 
egyetemek és főiskolák kö
zötti vers- és prózamondó | 
versenyek döntőjén, Gödöllőn. I

Gratulálunk
Április 4-e alkalmából egye

tem ünk vezetősége és a Hír
lapkiadó Vállalat, lapunk, a 
KÖ ZGAZD ÁSZ írásában és 
terjesztésében kitűnt társa
dalmi aktívákat jutalmazta:

Árva László, Bajusz Ká
roly, Bakonyi Péter, Borsi 
György, Eszes István, Késedi 
Ferenc, Kocsi Margit, Koncz 
Gábor, Pogány Ágnes, Simor 
István, Szaljó László, Szűcs 
Györgyi, Zsem bery Agnes 
hallgatókat, továbbá Belláik 
Tiborné, Dudás Mária, Halász 
Géza, Horváth Györgyné, K é
ri Jánosné, Lovász Andrásné, 
Nagy Tamásné, PázmáQd 
Emilia dolgozókat.

Éljen április 4., felszabadulásunk nagy ünnepe!
%
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A korábbi évekhez hason, 

lóan m árcius közepén az 
egyetem épületének különbö
ző pontjain  újból feltűntek a 
véradási akciót hirdető pia- 
kátok. Idén tö rtén t hetedszer, 
hogy az István kórház kérésé
re hallgatók százai adtak 
több-kevesebb vért önkén
tesen az a rra  rászorulóknak.

A klub néhány órára ismét 
átalakult rögtönzött kórterem 
mé, a gazdaságtörténet tan 
szék előtti folyosót pedig — 
nálunk szokatlan módon — 
orrfintorogtató fertőtlenítő
szag töltötte be. Mindez azon
ban nem riasztott vissza egyet
len jelentkezőt sem, s így az 
akció utolsó percéig adakozók 
sora várakozott a- laborató
rium nak berendezett helyisé
gek előtt. Többen közülük m ár 
rutinos véradók, hiszen a ka
tonaviselt fiúk nagy hányadá
nak a  honvédségnél m ár volt 
hasonlóban része. A lányok 
sem m aradtak  el viszont az 
„erősebb nem ” mögött: sokan 
m ár m ásodszor-harmadszor 
voltak résztvevői az egyetemi 
véradásnak.

a vérsejtek anyagcseréjét 3 
hétig lehet fenntartani.

A legtöbb vért szívbetegek 
m űtétjénél, gyógyításánál 
használják fel. Mivel az ope
rál,! átlagosan 3—4  palack vért 
kap, az általunk adott 75 1-
ből közel 60 beteg részesülhet. 
Különösen nagy szükség van 
tetem es mennyiségű, 48 ó rá 
nál frissebb vérre az ún. moto
ros m űtéteknél, ahol az ope
ráció tartam a alatt a vérke
ringést egy, a szervezeten k í
vüli, műszív ta rtja  fenn.

Ilyen m űtétnek volt alanya 
márc. 17-én (tehát a véradást 
követő napon) az István kór
házban a rendkívül súlyos ál
lapotban levő, szervi szívba
jos .Kovács Kálm ánné, akinek 
az életét — többek között — a 
hallgatók vére m entette meg. 
A doktornő elm ondta, hogy 
Kovácsné m ár tú l van az é le t
veszélyen, és gyors felépülése 
annak köszönhető, hogy egé

szen friss, 24 órás vért kapha
tott.

A 75 literes vérmennyiség
ből a kórház legkülönbözőbb 
osztályain — sebészeten, szülé
szeten, belgyógyászaton — 
fekvő betegek folyamatosan 
részesülnek. A betegek között 
az újszülöttől a 20 évesen át 
az öregekig m inden korosz
tály megtalálható.

IA beszámoló végére — a sok 
rideg számadatot ellensúlyo
zandó — ta lán  idekívánkozna 
néhány szívhezszóló, m egha
tott m ondat a  véradás ma
gasztos feladatáról, az élet. 
mentő cselekedetről. Erre 
azonban nincs szükség, hiszen 
jelentőségével m indenki tisz
tában van. Aki kapja, hálásan 
megköszöni, de mi tudjuk, 
hogy ez nem volt nagy áldo
zat. Egészségesek vagyunk, és 
azt szeretnénk, hogy más is az 
lehessen.

Szűcs Györgyi

A 252 jelentkezőből 241 hall
gató ta lá lta to tt egészségi álla
pota alapján alkalm asnak a r 
ra, hogy vért adjon. Kondíció
tól, súlytól, kortól függőén 
fiúktól átlagosan fejenként 
(jobban mondva: karonként) 
320 köbcenti, lányoktól 240 
köbcenti vért vettek a  kórház 
dolgozói. így összesen 75 liter 
vér gyűlt össze.

A  legnagyobb szükség — 
m int azt Dr. Pákozdi Agnes, 
az István kórház vérellátó 
osztályának alorvosa elm ond
ta  — RH-negatív vércsoport
ra  van, mivel, felmérések sze
rint, ilyenfajta vérrel a lakos
ságnak csak kb. 25 százaléka 
rendelkezik. Ennek az arány
nak megfelelő mennyiségű 
RH-negatív vért azon bán a  
Közgazdasági Egyetem dono
raitól is sikerült nyerniük.

A z életm entő folyadék ú tja  
^  a karunktól az operálan

dó beteg szívéig nem hosszú. 
A levett vér a sejteket tápláló, 
élettartam ukat meghosszab
bító, alvadásgátló tarfósítóol- 
datba kerül. A palackokat a 
felhasználásig hűtőszekré
nyekben tárolják. Ily módon

JUTALMAK
Az MKKE KISZ VB a  kö

vetkezőket ju talm azta a KISZ 
15 éves évfordulója alkalm á
ból rendezett ünnepélyes 
KISZ-bizottsági ülésen:

K itüntető oklevél: S tafira
Zsuzsa IV. tan. „B”, Kovács 
P éter IV. tan. „A”, Láng Pé
te r  III. kker., Erdei Sándor 
Iparm űv. Főisk., Regöczi Ist
ván III. kker.

Elismerő oklevél: Radnai 
György IV. ngterv, Farkas 
István III. pügy., Várkonyi 
József III. kker., Zsuró János 
III. kker., Butyka László III. 
bker„ Rózsa K atalin  III. kker., 
Szepesi László III. kker., Si
pos M ihály IV. tan. „B”, Töm
pe Ferenc IV. tan. „A”, Hajós 
K atalin  III. közi., Ruttkai 
András III. ip., Kovács Endre 
III. ip., Boda Sándor III. ag 
rár.

Írásbeli dicséret: Peisch Sán
dor IV. kker., Várkonyi László
II. kker., Lévay Ádám III. 
bker., Lengyel A ttila III. bker., 
Varga Anna III. kker., Jenei 
Sarolta III. bker., M ajor Ág
nes II. kker., Gacsályi Ágnes
III. pügy., Lőrincz P éter III. 
pügy., M uraközy László III. 
ngterv., Vértes A ndrás II. 
ngterv., Básthy Tünde III. 
pügy., Polgár Miklós IV. 
ngterv., Pátkai Anikó IV. tan. 
,J3”, Debreceni János IV. ip., 
m ines Iván III, ip., Farkas 
Ferenc IV. ip., Jánosi Éva IV. 
ip., Csima Endre III. ip., E r
dős András II. ip., M olnár 
József III. kker., Bódi Ilona 
II. ip., Láng János pg. tanszék, 
Boros Im re pü. tanszék gyak., 
Vida Győ^ő Iparm űv. Főiskola, 
Vági Ervin Iparm űv. Főiskola, 
Valch Emil Iparm űv. Főiskola, 
Toldi Zoltán Iparm űv. Főis
kola.

SZERZŐDÉS
1972. február 29-én a Moszkvai Közgazdasági-Sta

tisztikai Főiskola (MESZI) és a  M arx Károly Közgazda
ságtudom ányi Egyetem rek tora szerződést ír t a lá  a  két 
intézm ény együttm űködéséről az 1973-as évre.

Az együttm űködés form áit a  következőkben hatá
rozták meg:

1. A n ap tári év  két félévében a  ké t intézm ény egy 
vagy több rokon tanszéke tudományos konferenciát szer
vez Budapesten, ille tve Moszkvában. Az egyhetes kon
ferencián m indkét részről 3—4 oktató  vesz részt.

2. A februári és szeptem beri koncentrációk idejére 
— 4 hétre — a MESZI 3—3 oktatót küld egyetemünkre.

3. A kísérleti-tudom ányos, illetve a  m ódszertani- 
tudom ányos m unka tanulm ányozására 4 hónapra fogad 
egy oktatót, vagy ké t hónapra két ta n á rt az MKKE.

4. A MESZI két fiatal oktató t fogad egyetemünkről 
az év folyamán. A kiküldetés ö t hónapja a la tt a  vendé
gek aktívan részt vesznek a  megfelelő tanszékek m inden 
m unkájában.

5. Az MKKE, a  MESZI 20—25 hallgató jának szervez 
nyári term elési gyakorlatot. Idő tartam ; 3 hét.

6. A MESZI hat felsőbb éves diákot fogad egyete
m ünkrő l öthónapos részképzésre — beszámoló- és vizs
gakötelezettséggel.

7. A  szerződés időtartam a ala tt ki kell adni:
a) m indkét intézm ény oktatóinak tudományos m un

káit ism ertető gyűjtem ényt, orosz és maigyar nyelven;
b) elkészíteni és k iadni egy orosz—angol közgazda

sági-statisztikai szótárt. A MESZI vállalja, hogy,az egye
tem  nyelvtanárainak közreműködésével elkészíti a 
sz ó tá rt K iadását az MKKE vállalja.

8. A két^ intézm ényben folyó tudom ányos kísérletek 
eredm ényeiről a  szerződő félek év en te  kölcsönösen infor
m álják  egymást.

A szerződést a lá írták : dr. V. V. Surakov. a  MESZI 
rek tora és dr. Szabó Kálm án, az MKKE rektora. Az a lá
írás nap ján  a  szerződés életbe lépett.

A MESZI oktatási rektorhelyettese GOLJUHOV elvtárs 
a  napokban egyetemünkön érdekes előadást ta rto tt —

felvételi módszereikről

Nem férünk a bőrünkbe?

Mututis mutandis...?
'T ö b b  m int 10 éve már, hogy
*• az egyetemi KlSZ-szerve- 

zetek tagja csaknem az összes 
hallgató. Az ifjúsági mozga
lom  nagyarányú létszám felfu
tása a  mozgalom jellegéről, 
hatékonyságáról folyó viták 
kiindulópontja, okozója lett. 
Ezekben a vitákban a néhány
szor előforduló álmegközelíté
seken túl, reális problém ák 
reális megoldása is körvonala
zódott.

Hosszabb, rövidebb idő után 
az egyetemi KISZ-szervezetek 
belátták, hogy m iután a tag
felvétel a középiskolában tö r
ténik, a felsőoktatási intéz
m ények mozgalmi életét a  ké
szen (legalábbis tagként) ka
pott létszám m al kell megszer
vezni. Meddő kérdésfelvetések 
h e ly e tt ' a rra  kell törekedni, 
hogy új körülm ények között is 
fiatalos lendület, a sokoldalú, 
színes, de legfőképpen politi
kus mozgalom fogja össze az 
egyetemi hallgatókat. Eköz
ben a társadalm i változások 
következményeként, m ind 
több oldalúvá váltak  e felada
tok is. A korábbi politikai, 
m ajd tanulm ányi célkitűzések 
mellé észrevétlenül felzárkóz
tak  az érdekvédelmi feladatok, 
a legújabb egyetemi rendsza
bályok pedig a  hallgatóságot 
egyre aktívabban kapcsolják 
be sa já t sorsuk intézésébe, így 
a mozgalom m a m ár életük 
szerves részévé, sőt szinte 
mindennapos teendőik részévé 
vált.

Ezekkel a megszaporodott 
feladatokkal — gondokkal 
párhuzam osan más folyam at 
is lejátszódott a szervezetben. 
Miközben számosodtak a  köve- 
vetelm ények és —r nyugodtan 
m ondhatjuk — az eredmények 
is, m ind többen voltak olya
nok, akik kívül estek a  fő 
sodráson, akiket „elkerültek” 
a  feladatok, akik mintegy e 
szervezeten belül száműzettek, 
benne voltak névleg, de tény
legesen távol álltak  tőle. Di
vatossá váltak  az ilyen k ife
jezések, m in t „válságban a 
KISZ”, „elidegenedett a  tag
ságtól” stb., stb. S meglepő 
módon éppen azok ajkáról 
hangzott el legtöbbször a deg
radáló megjegyzés, akik  az 
élő, eleven mozgalmon kívül 
m aradtak, akik nem  „találtak” 
megfelelő feladatokat, akik 
szám ára mások voltak a  po
litikailag érdektelenek, nem 
ők. Egyes v itákban az derült 
ki, hogy a válságban levők az 
eszményi fiatalság követelm é
nyével, igényével fellépve, esz
ményi szervezetet akartak. 
Persze, m ondanom  sem kell, 
hogy ezzel eszm ényítették a 
mozgalom korábbi tö rténeté
nek eseményeit, 1957—58—60 
rom antikusabb (vagy csak an
nak tűnő) éveit. Csakham ar 
kiderült, hogy az eszményivel 
szemben áll a  konkrét, hús
vér fiatal, a  m aga emberi 
problém áival, s főleg megha
tározott életkörülményeivel, 
adott szervezeti keretek kö
zött.

A z új, változó körülmé- 
nyéknek megfelelő for

m ákat, az új igényeket m eg
közelítő célkitűzéseket, az új 
politikum ot hosszas v iták  után 
— de munkavégzés közben — 
alakíto tta ki a szervezet.

Ez a célkitűzés egyetemi 
viszonylatban polititkai neve
lést a kom m unista szakem ber- 
képzés szolgálatába állította, 
körvonalazta a szervezet fel
ada ta it e  szakmai, társadal
mi-politikai, és em beri-erköl- 
csi-világnézeti területen egy
aránt.

Az egyetemi ifjúsági mozga
lom e belső harca — alaku
lása az eszmei-politikai-ideoló- 
giai nézeteket is összeütköz
teti. A fnarxizm us elsajátítása 
folyam atában a viták, k ia la
kulatlan nézetek egym ásra ha
tása is befolyásolta a  világné
zet alakulását. Nem egysze
rűbb, hanem  bonyolultabb lett 
az eszmei tartom ány, k ritiku 
sabb a szemlélet. Sokkal több 
kerü lt napvilágra, m int ko
rábban. Valamennyi az el
kötelezettség igényével.

Ilyen — vagy legalábbis h a
sonló — átalakulások köze
pette érkeztek hozzánk a  h í
rek  a világ különböző tá ja i
ról a diákok megmozdulásai
ról, harcukról. L áttuk  a tévé
ben a  zászlók a la tt V ietnam ért 
vonulókat, a rendőri b ru tali
tá s t a  tüntető egyetem istákkal 
szemben, hallo ttuk  az „anti- 
egyetem” jelszavát olvastunk

M arx, Mao, M arcuse idézete
ket.

R itkán kísért társadalm i-po
litikai eseményt olyan nagy
fokú rokonszenv, m int az 
1968-as nyugati „diáktavaszt”. 
S azt hiszem, itt egy pilla
natra  azonnal meg is kell áll- 
nom, hiszen m agyarázattal 
tartozom. 1968 felemlítése egy
értelm űen azt jelenti, hogy 
olyan diákmozgalmak hatásá
ról meditálok, am elyek a tő
kés oktatási rendszer, a tő
kés társadalm i-politikai gya
korlat ellentm ondásai ellen, 
azok korlátái és a hallgatók 
szabadságát sértő intézkedései 
ellen indultak. Amelyek — 
h a  összefogláíóan nevezném 
őket — baloldalinak, dem okra
tikusnak mondhatók. Ügy lá t
szik, mi sem term észetesebb 
m a m ár nálunk, m int az 
ugyanakkor néhány országban 
felerősödő jobboldali, fasiszta 
jellegű diákmozgalmak egy
értelm ű elutasítása.

A rokonszenv ugyanakkor 
gátolta a differenciálást 

— s összemosta azokat az 
óriási különbségeket, am elyek 
ezek az alapjában haladó moz
galm ak különféle osztagai és 
céljai között m egtalálhatók 
voltak. Elég volt azt olvasni 
vagy hallani, hogy valam elyik 
egyetem hallgatói követelése
ket nyújto ttak  be a rektornak, 
hogy megmozdulásokat za
v art szét a rendőrség, annak 
tartalm i ism erete, célja nélkül 
m ár szim patikus volt egyete
m istáink többségének.

Az általános rokonszenv 
nem  párosult általános meg
ismerési igénnyel sem. Szű- 
kebb, bár még mindig je len
tős volt azoknak a köre, akik 
meg akarták  ism ertetni az 
események mozgatóit, az egye
temi-társadalm i okokat. Szán
dékos a fogalmazás: nem  ta 
lálkoztam  m értékadó vélemé
nyekkel, am elyek m indenek
előtt nem zedékivé  degradálták 
a  mozgatókat vagy biológiai
fiziológiaivá az okokat!

A  m arxista igényű m egkö
zelítés azonban nem  m indig  
volt következetes. A  társa
dalmi okok felvázolásakor töb
ben m egfeledkeztek azokról a 
speciális körülm ényekről — 

.és feltételekről, am elyek a 
társadalmi rendszerek különb
ségéből fakadnak.

Az, hogy a dem ográfiai rob
banás, hogy a tudományos- 
technikai forradalom , az ok
ta tás társadalm i m eghatáro
zottsága nálunk is hat, illetve 
érvényesül, sokak szám ára 
szubjektívvá fokozta le az 
okokat. S ta lán  ez töm egtájé
koztatásunk egyik legnagyobb 
fogyatékossága m iatt történt. 
Á ltalában szólt az egyetemek 
túlzsúfoltságáról, de kevésbé 
arról, hogy hogyan jelentkezik, 
milyen konkrét okokból P á
rizsban vagy Nyugat-Berlin- 
ben. A term elés és oktatás 
kapcsolatát károsnak értékel
te Nyugaton, de nem  eléggé 
m utato tt rá  arra, hogy ez 
azért van, m ert korán és 
m egalapozatlanul szűk specia- 
lizációra kényszeríti az egye
tem istákat, hogy a  monopóliu
m októl függ az egyetemek 
anyagi ellátottsága, s ily mó
don csak korlátozottan érvé
nyesülhet a nagyon dicsért 
„egyetemi autonóm ia”. K onk
rétnak  kell lenni az okok fel
tárásában, hogy elkerüljük a 
hasonlóságokból jelentkező fél
reértéseket.

A  hasonló nem  azt jelenti, 
hogy ugyanolyan!

Ideológiai hatás a legprob
lem atikusabb, de a legsokolda
lúbb is volt.
IV e m  kétséges, hogy a diva- 

’ tos jelszavak, hangzatos 
célkitűzések sok hallgatóban 
felkeltették az érdeklődést. 
Mao, Trockij, Adorno, M ar
cuse eszméi, . nézetei iránt. 
Soha nem  tapasztalt kereslet 
volt nálunk is, e divatos 
ideológusok művei, nézetei 
iránt. Az egyetem isták olvasni 
szerették volna, s maguk dön
teni azok igazáról. .Igaz, hogy 
néhány esetben több volt az 
egyszerű érdeklődésnél, állás- 
foglalást tükrözött. Érezhe
tően felerősödött az egyetemis
ták  körében is a „m arxizá- 
lás” igénye, s az így-úgy meg' 
szerzett eszmék ismételgetése 
(elfogadása) a k ritikátlan  in 
terpretálása.

Az például ennek hatásaként 
jelentkezett, hogy a m arxiz
mus egységét tagadva „osztá
lyozták” az eddigi gyakorla

tot, M arxot, Engelst, Lenint 
állítva az egyik oldalra, ezzel 
szemben az eddigi szocialista 
gyakorlatot' a m ásikra, s szin
tézist nem ta lá ltak  a / ‘kettő 
egybekapcsolására.

Nyugodtan le m erem írni: 
sokan nem  sa já t bőrükbe búj
tak, miközben M arcuse-t s 
m ásokat szajkóztak. Igaz, 
hogy ebben a kritikában van
nak reális elemek is, a kapi
talizm us b írálata ugyan konk
ré t tapasztalatokon nyugszik, 
s még az is elfogadhatónak 
tűnik, hogy a szocializmus
építés gyakorlata sem m inden
ben hasonlít a klasszikusok 
á ltal elképzelt „modellhez”. A 
kapitalizm us további fenn
m aradását és m anipulált el
lenzékiségét elfogadó-szolgáló 
elm élet azonban nagyon távol 
áll a m arxizm us szellemétől. 
Azt hiszem, alapjában téved
nek azok, ak ik  a  m arxizm us 
„hatásköréből”' kiem elik a  
nyugati mozgalmakat, vagy 
pontosabban azt deklarálják 
igazi m arxizm usnak, csak 
azért, m ert M arx és Engels 
annak idején a  fe jle tt tőkés 
országok helyzetéből vont le 
következtetéseket.

Leggyakrabban itthon is az 
a nézet hangzott el, hogy az 
új mozgalom jelenti a jövő 
legforradalm ibb irányzatát, a 
legélesebben — hiszen tuda
tosan — kapitalizmusellenes, s 
a kom m unista pártok a maguk 
szervezeteivel m ár beépültek, 
„m anipulálódtak” a  tőkés 
rendszerbe, ezért csak a szer
vezeteken kívüli, spontán 
szembenállás lehet igazán kö
vetkezetes.

Jóllehet, ebben is volt némi 
reális mozzanat. Amennyiben 
m aguk a kom m unisták is el
ism erték, hogy nem  fordítot
tak  elég gondot az egyetemis
ták  közötti ideológiai-politikai 
agitációra. A több százezres 
szervezett munkástömeggel 
szem beállított diákmozgalom 
azonban a kudarc biztos tuda
tában lázadhat! Azok, akik 
lebecsülték a kum m unisták 
szerepét, jól ism erték a p ár
tok tartózkodását az ösztönös, 
anarchista m ogmozduiáaolrtáfe 
nem voltak hajlandók azonban 
megismerni azokat a törekvé
seket és gyakorlati tetteket, 
melyeket a kom m unista pár
tok te ttek  a mozgalmak ered
ményessége érdekében. (Par
lam enti törvényjavaslatok, 
sztrájkok, diák—m unkás ta 
lálkozók, párttaggá nevelés 
stb.)

Tgen gyakori volt a párhu-
•*- zam ra való törekvés a 

nyugati mozgalmak célja és 
ideológiája, valam int a  hazai 
egyetemi ifjúsági mozgalom 
problém ája között. Itthon is 
sokan m egkérdőjelezték a párt 
(ill. a KISZ) vezető' szerepé
nek szükségességét, illetve a 
töm egeket tömörítő-szervező 
m unkáját, s radikális, szűk 
kis csoport avantgárd szerepét 
hangsúlyozták.

A párhuzam  m indig veszé
lyes, és nehezen lehet a  lé
nyegi jegyek alap ján  megál
lapítani. Ebben az esetben 
még történelm ietlen is volt. A 
hatalom ért küzdő — s a b u r
zsoáziát tám adó — kommunis
ta  p árt elleni fellépés — nem 
titok, hogy mely osztály é r
dekeit szolgálja. A hatalom 
birtokában levő p árt politikai 
irányvonalának elutasítása 
— osztálybázis hiányában — 
nálunk csak a meggondolat
lan, kalandor elem eket segít
heti, s a  nemzetközi burzsoá
ziának adhat „fellazítási” táp
lálékot.

A párhuzam  történelm eit — 
lenségét a mozgalmak alap
vető és fő erőinek politikai 
tö ltése-tartalm a m utatja  leg
inkább: a nyugati diákmozgal
m ak legjelentősebb erői serr 
a kapitalizm us megdöntésé: 
a burzsoázia kizsákmányol á 
sának a megszüntetését akar 
ták  — am int a mi ifjúkomrr. 
nista mozgalmunk tagjai i 
alapvetően a szocialista gy 
korlatban m arxista—leninist 
elm élet következetes realizá
lását lá tják  — akarják.

Kissé talán  élesebbre sike
rü ltek  a kontúrok, s jól tu 
dom, hogy nem  ilyen egy
szerű az egyetem isták állás- 
foglalásainak a, képe. A prob
lem atikusnak tűnő — s néhány 
esetben antim arxista tenden
cia azonban — azt hiszem, 
megfelel a valóságnak. Még ha 
azt szubjektíve nem  is ilyen
nek gondolják. ,

DR. SZ A R V A S LÁSZLÓ



A r a n y g y ű r ű s  d o k to r o k
A z aula ismét zászlós-virágos díszruhába 

^  öltözött m árcius 20-án, hétfőn. Az ün
nepélyes külsőségeket kívánó esemény: Egye
tem ünk Tanácsa nyilvános ünnepi ülést ta r
tott, am elynek egyetlen s legfőbb tárgya há
rom fiatal közgazdász aranygyűriis doktorrá 
avatása volt. A m egtiszteltetés Bekker Zsu
zsannát, Oláh Ildikót és Szepesi Györgyöt é r
te, akik néhány évvel ezelőtt kitüntetéses dip
lomával zárták  egyetemünkön közgazdasági 
tanulm ányaikat.

A délután  1 órakor kezdődő ünnepi tanács

ülést dr. Szabó Kálm án rektor nyito tta meg. 
Bevezető szavaiban üdvözölte az egyetemün
ket látogatásával megtisztelő dr. T rautm ann 
Rezső országgyűlési képviselőt, a Népköztár
saság Elnöki Tanácsának tagját, dr. Polinszky 
Károly művelődésügyi m iniszterhelyettest, 
Kanczler Gyula MŰM tudományegyetemi fő
osztályvezetőt, Veréb Zoltánt, az MSZMP IX. 
kerületi B izottságának m unkatársát, az egye
tem i tanács tagjait, az oktatókat és a hallga
tókat.

Az avatandók nevében Sze
pesi György terjesztette elő a 
doktorrá avatásra vonatkozó 
kérelm ét:

„ . . .  Az Á ltalános Közgáz-

Egyenes vonalú, sikeres pá
lyafutás az előzménye ennek 
a jogos kérelemnek. M indhár
m uk kitűnő érettségije után 
Bekker Zsuzsa, Oláh Ildikó és

Oláh Ildikó és Szepesi György, a  ké t ünnepelt — Foto: ESZES

dasági K ar m inkét mindazok
ból a  tudományokból, am ely
nek ism erete a doktoroktól 
m egkívántatik, megvizsgált és 
a  közgazdaságtudományi dok-

Dr. T rautm ann Rezső kö
szönti az aranygyűrűsöket.

torságra érdem esnek ítélt. Ké
rem, szíveskedjenek ennél fog
va m inket a közgazdaságtudo
m ányok doktorává avatni.”

Szepesi György egymást köve
tő három  évben felvételt nyer
tek  az általános közgazdasági, 
a közlekedési, illetve az elm é
leti tervezés szakra, ahol ki
tüntetéssel végeztek. Bekker 
Zsuzsa 1967-ben az OT Terv
gazdálkodási Intézet m unka
társa lett, jelenleg pedig az ál
lamközi megállapodás alapján 
a Zam biai Egyetem oktatója 
(ezért doktorrá avatására is 
csak távollétében kerülhetett 
sor). Doktori értekezésének 
tárgya a gépipari növekedés 
és az általános gazdasági fe j
lődés összefüggései voltak. 
Oláh^ Ildikó 1963-ban a  NIM 
Ipargazdasági és Üzemszerve
zési Intézet gyakornokaként 
kezdett m unkába, míg férje 
diplom áciai kiküldetése révén 
H ollandiába nem  utazott. Dok
tori értekezésének tém áját az 
energiahordozók szállításának 
főbb gazdasági problém ái ké
pezték. Szepesi György gya
kornoki idejét a  politikai gaz
daságtan tanszéken töltötte, 
1969-től pedig az OT Távlati 
Tervezés Főosztály m unkatár
sa, s ugyanakkor egyetemünk 
elm élettörténeti tanszékén óra
adó tanár. Doktori értekezését 
az optim alizálás és a növeke
dés kapcsolatáról írta.

A  nyilvános tanácsülés leg- 
felemelőbb perceiben az ava
tandók esküt te ttek  arra, hogy 
tudom ányukat — a m arxista 
közgazdaságtudományt — az 
egyetem tisztességére, em ber
tá rsa ik  javára, népük és hazá

ju k  dicsőségére törekszenek 
hasznosítani.

Ezután dr. S tark  Antal, az 
Á ltalános K ar dékánja, m int 
felavató, tudom ányuk ju ta l
m ául Oláh Ildikót, Szepesi 
Györgyöt és a távollevő Bek
ker Zsuzsát a  Népköztársaság 
Elnöki Tanácsának hozzájáru
lása alap ján  „sub auspiciis 
Rei Publicae Populáris” kitün
tetéssel közgazdaságtudományi 
doktorrá avatta.

Szabó Kálm án rektor a 
„doktorrá fogadom” szavak k í
séretében kézfogással ism erte 
el az avato ttakat doktor tá r
saiként.

Az új doktorok a  k itüntetést 
jelképező aranygyűrűt Traut- 
m ann elvtárstól vették át, aki 
m élta tta  ennek az elism erés
nek a  jelentőségét. Az egye
tem nek rendkívül nagy szere
pe van abban — mondotta —, 
hogy a  népgazdaságba minél 
több jól képzett, szakmailag- 
ideológiailag felvértezett szak
em ber kerüljön. A kitüntetés
sel ava to tt fiatal közgazdá
szoktól e téren még többet vár 
a  társadalom , azt, hogy kiváló 
képességüket, kiemelkedő tu 
dásukat, am iről egyetemi ta 
nulm ányaik során tanúságot 
tettek, alkotó módon gyümöl- 
csöztessék, gyakorlati m unká
jukban, s fejlesszék tovább tu 
dom ányukat. Végül kívánta, 
hogy a M arx Károly Közgaz
daságtudom ányi Egyetem ve
zetői, oktatói, tudom ányos ku 
tató i és a  most kitüntetettek 
együttes erővel járu ljanak  
hozzá az elő ttük  álló felada
tok megoldásához.

Az avatottak  nevében Sze
pesi György mondott köszöne
té t T rautm ann elvtársnak és 
az Egyetemi Tanácsnak a leg
m agasabb minősítéssel való 
doktorrá avatás engedélyezé
séért.

„ . . .  Eskünkhöz híven arra 
fogunk törekedni, hogy a  bu
dapesti M arx Károly Közgaz
daságtudom ányi Egyetemnek 
és sa já t m agunknak tisztessé
gére teljes lelkűnkből és m in
den erőnkből szolgáljuk a tu 
dományt, és ezzel együtt n é
pünket s a szocialista hazát.”

A nyilvános ünnepi tanács
ülés dr. Szabó K álm án elvtárs 
záró szavaival fejeződött be, 
melyekben a, rek tor megkö
szönte Trautm ann Rezsőnek az 
avatáson, való részvételét és 
felszólalását, valam int fiatal 
doktor társa inak  életükhöz és 
pályafutásukhoz sok szerencsét 
és szép sikereket kívánt.

tt ü ltek  az au la közepén két magányos 
széken, szemben az ünnepi asztallal. 

M ajdnem  kiközösítve, de legalábbis m egkü
lönböztetve. Ök úgy érzik, hogy semmiben 
sem térnek  el tőlünk, m i úgy látjuk, hogy 
mások, különbek. Tiszteljük, csodáljuk őket — 
de m intha m ás bolygóról jöttek volna. Micsoda 
teljesítm ény, m ekkora erőfeszítés! Ugyan, 
hogy csinálták? — kérdezzük. S ők nem  tu d 
nak válaszolni. Azt m ondják, tú l sok az ün 
neplés, a magasztalás, hiszen nem  tettek 
semmi különöset: csak m egtanulták a leckét. 
Tették, am iről úgy gondolták: ez a köteles
ségük. Nem tűzték ki foggal-körömmel e l
érendő célnak 14 éves korukban: nekem 
aranygyűrűm  lesz! Nem izzadtak véres verí

téket m inden jó osztályzatért, nem mondtak 
le a társadalm i m unkáról, a diákéletet meg 
édesítő apró csínytevésekről, szórakozásról, 
hobbyról, bűntudatot okozó, s mégis oly gyö
nyörűséges kis „lezserkedésről”. Nem tettek 
fel vastag, sokdioptriás könyvmoly-szemüve
get, s nem bám ultak szórakozottan a nyüzsgő 
em berekre, földi örömöket élvezni keptelen 
reszketeg fejű tudóspalántákként.

Ugyanolyan gyarló em berek ők is, m int mi. 
Tanulnak és élnek, dolgoznak, örülnek és bú
sulnak. Csak éppen egy kicsit okosabbak. 
Több az akaratere jük. Nagyobb a szorgalmuk. 
Es komolyan veszik az életet.

SZŰCS G YÖ RG YI
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Külpolitikai fórum
Időszerű külpolitikai kérdé

sekről külpolitikai fórumot 
szervez az MSZMP egyetemi 
bizottsága április 7-én pénte
ken délután félhárom kor a
III. előadóban.

A fórum  előadó és vitave
zető elnökségében részt vesz 
Csatordai Károly külügym i
niszter-helyettes, Pálos Tamás,

az MSZMP KB alosztályvezető- 
helyettese, Gömöri Endre, a 
MAGYARORSZAG c. hetilap 
külpolitikai rovatvezetője, Si
mái Mihály egyetemi tanár, a 
magyar ENSZ Társaság fő tit
kára.

A fórum m indenkit szeretet
tel vár.

Kerekasztal-beszélgetés
M iután a  szerkesztőséghez 

egy olyan cikk érkezett a  II. 
éves népgazd. tervesek szer
kesztésében, am ely a filozófiai 
ok ta tást kifogásolja, a  szer 
kesztő bizottság szükségesnek 
ta lá lja  a  vélemények, vitás 
kérdések tisztázása érdekében 
kerekasztal-beszélgetés rende
zését a filozófia tanszék és az 
illetékes hallgatók részvételé
vel. A kerekasztal-beszélgetés. 
ről, lapunk a KÖZGAZDÁSZ 
tájékoztatást ad.

Tájékoztató a
tanszék oktatómunkájáról

HOZZÁSZÓLÁS
A „MATEKMEDITÁCIÓ" CÍMŰ 
-  DOMÁNY ANDRÁS CIKKHEZ V i t a

A JÓ  SZAKEMBERKÉP
ZÉS PROBLEMATIKÁJA
töm egoktatási feltételek
m ellett világszerte foglalkoz
ta tja  az egyetemeket, egye
temközi testületeket, nemzeti 
és nemzetközi szintek egy
aránt. Érthető tehát, hogy 
egyetemünkön is (ahol tö
m egoktatás folyik) időnként 
általánosan és egyes tárgyak
kal kapcsolatban kiem elten is 
előkerülnek szóban vagy 
írásban azok a  problém ák és 
nehézségek, am elyek a  töm eg
oktatási form ák körülm ényei
ből (de term észetesen nemcsak 
ebből) fakadnak.

M it tu d  egy tanszék nyúj
tan i a  sa já t hatáskörében bár
mely egyetemről legyen is 
szó?

Előadásokat, gyakorlatokat 
és konzultációkat ta rt. A szó
ban forgó tananyagból ren 
delkezésre bocsátja a  tárgy 
program ját, továbbá jegyze
te t (esetleg tankönyvet) és 
példatárat. Amikor azonban 
töm egoktatásról van szó, a 
nehézségek csak most kezdőd
nek.

A kis létszám ú (kb 10 
fő) csoportokkal való fog
lalkozás m utatkozna igen 
hatásosnak, de csak ak 
kor, h a  m inden csoport
hoz igen jó oktatót, il
letve gyakorlatvezetőt 
állíthatnánk. Ez azonban 

képtelenség.
A maitematikai tanszék csu
pán  az első év nappali tago
zatán 23—25 gyakorlati cso
portta l foglalkozik, am elyek 
mindegyikében 20—25 fő ta 
nul (és akkor nem  beszéltünk 
még az esti-levelező hallga
tókról, a  m érnök-közgazdá
szokról és a  többi évfolyam
ról). GyakorlatVeztőink nagy 
része fiatal és külső oktató. 
V annak köztük jó pedagógiai 
érzékkel rendelkezők, de van
nak gyakorlatlanok is. Ha 
csak a  legjobb gyakorlatveze
tőkkel k ívánnánk  a  m unkát 
ellátni, akkor egy oktatóra 
olyan nagy létszám ú csoport 
esne, hogy az hiúsítaná meg 
a hatásos gyakorlatvezetést. 
Sajnos, ezen a  helyzeten je 
lenleg a  legnagyobb jóakarat
tal sem  lehet segíteni. ’

Az elm últ években a  gya
korlatvezetők között is több 
ízben végeztünk cserét ép 
pen abból a  célból, hogy pró
báljuk  javítani a  m unkát. 
T isztában vagyunk azzal, 
hogy a  jónak  nevezhető á lla
pottól még messze vagyunk.

Meg kell jegyeznünk még, 
hogy

az ú j egyetemi reform  
sikere érdekében a  m ate
m atikai tanszék vállalta  
átm enetileg a  III. évfo
lyam on a  mikrószakos 

hallgatók szám ára ,a nem 
csekély m unkát jelentő, 

ún. esettanulm ányok k i
dolgozását és oktatását.

Ez a  m unka valójában nem 
tartozik a  m atem atikai tan 
szék feladatai közé, ugyan
akkor a  tanszék jó és gya
korlott erőit vonja el az első 
és másodév oktatóm unkájá
tól.

a z  o k t a t ó m u n k a  h a 
t á s o s s á g a  AZONBAN két
jól elválasztható tényezőtől 
függ. Az egyik a  tanszék ok
tatói tevékenysége, am iről ed
dig is szó volt, a  m ásik nem  
kevésbé fontos tényező a fo
lyam atos tanulás, illetve a 
vizsgára való felkészülés fel
tételeinek biztosítása.

Valamilyen közvélemény
kutatás alap ján  érdem es vol
na megvizsgálni, hogy az el
ső három  félévben — am i
kor az alapképzés folyik — a 
koncentrációra fordított idő 
arányban van-e a  belőle el
é rt eredm énnyel? Nem vol- 
na-e jobb, ha a koncentráció 
idejét a  m indenkire kötelező 
alaptárgyi képzésre fordíta
nánk? Ez a problém a elsősor
ban a  második és harm adik 
félév elején  jelentkező kon
centrációk esetében m erül 
fel. A lényegében egyhóna
pos kötött vizsgaidőszak ele
gendő-e a vizsgákra való jó 
felkészülésre (beleértve az

esetleges u.v.-kaí is)? Egé
szen m ás — de idetartozó — 
kérdéskört é rin t a  jó oktatás 
feltételeit segítő technikai 
felszereltség biztosítása (pl. 
nagy tan term ekben  alkalm as 
mfltrofon, világítás, fűtés stb.). 

A m ondottakon kívül ve
gyük még figyelembe, 

hogy évekkel ezelőtt á lta 
lában  15—16 pont a la tt 
alig kerü lt be hallgató az 
egyetemre, az utolsó né
hány évben ez a helyzet 

rom lott.
A következő években egyre 
kevesebb érettségizett fog k i
kerülni a  középiskolákból, és 
ha az egyetem ek és főiskolák 
felvételi keretszám a nem 
csökken, akkor azok erőlte
te tt kitöltése várhatóan  to
vább ron tja  a  helyzetet.

A m atem atikai tanszék 
alaptárgyprogram jai 1961 óta 
lényegében változatlanok. A 
tananyag annyiban változott, 
hogy igyekeztünk az t gyakor
lat iasabbá tenni, több bizo
nyítást elhagytunk, am elyek 
az évekkel ezelőtti jegyzetek
ben még szerepeltek. Prog
ram jainkat és tananyagain
k a t időnként külső és belső 
szakem berekből álló bizottság 
megvizsgálja (utoljára erre  
1969-ben kerü lt sor). Ezek 
színvonala megfelel a  nem 
zetközi színvonalnak, e  téren  
sem m i szégyenkeznivalónk 
nincsen.

V árhatóan e hónapban 
m egjelenik az ú j analí
zisjegyzet, am elyben sok 
kidolgozott példát is ta 

lálhatunk.
E jegyzethez felfogásban, je 
lölésekben, felépítésben jól 
csatlakozik az ez év végén 
m egjelenő Analízis szak
könyv, am ely a  m atem atikus 
közgazdász szak igényeihez 
készült,

AZ ELSŐ ÉVBEN A BU
KÁSOK SZAMA MATEMA
TIKÁBÓL kétségtelenül vi
szonylag magas, de csak a k 
kor, ha az első nekifutáskor

előálló helyzetet nézzük. Ha
az utóvizsgák lezárása utáni 
helyzetet vizsgáljuk, a  kép 
egészen más.

Tekintsük csak á t ism ét a 
cikk korábbi megjegyzéseit, 
és m egállapításait, vegyük fi
gyelembe ezenkívül azt, hogy 
a  tanszék az 1960-as évek ele
jén  összesen csupán ' 8—10 
külső oktatót, illetve gyakor
latvezetőt ,  foglalkoztatott 
(számuk ma 30—40), ennek 
ellenére a „bukásarány” az 
utolsó 15—20 évben alig vál
tozott. Ügy vélem, a  tanszék 
oktatóm unkája egyáltalán 
nem olyan rossz, am in t az  az 
összefüggések figyelmen k í
vül hagyásával az első pil
lanatban  látszik. *

Igen örülök annak, ha a 
hallgatók az  előadókkal és 
gyakot-latvezetőkkel szem
ben igénnyel lépnek fel. 
(Lásd Szűcs Györgyi cikkét a 
KÖZ.GAZDÁSZ, m árcius 2. 
számában.) M indam ellett, ha 
problém ák adódnak, a  leg
gyorsabb segítség akkor v ár
ható, ha közvetlenül a  taná
rokat, illetve a  tanszékveze
tő t keresik fel a  hallgatók.

Befejezésül még csak amy- 
nyit, hogy — véleményem 
szerint —

az eredm ényes vizsgára 
a  legnagyobb befolyás
sal a  tanuláshoz való 
hozzáállás (beleértve a  
folyam atos tanulást is), 
továbbá a  felkészülés jó 
feltételeinek biztosítása 

van. Ezt igazolja a  m á
sodéves népgazdasági terve
ző-elemző szak 22 korábban 
sikertelen  vizsgát tevő hall
gatói szám ára rendezett „kon
cen trá lt” oktatás, am i szá
m ukra lényegében az első fél
évi oktatási időszak egy hó
nappal való meghosszabbítá
sá t jelentette. I tt  a  hallga
tók kom olyan vették  eme 
utolsó lehetőséget és vég
eredm ényben egyetlen tan 
tárgyból kellett felkészülniük. 
Az eredm ény nem  is m arad t 
éL SZÉP JENŐ

Az „utóstúdium
r  •  •  •  / / •

es jovoje
1 z utóstúdium  fiatal moz-

'*  galom, jelen tanév elején 
indu lt be. Éppen m ert ennyire 
ú j kezdeményezésről van szó, 
sokak szám ára még adósak va
gyunk bem utatásával.

A studim  generálé mozga
lom m al kapcsolatban nincs 
ilyen problém a, azt m indenki 
ismeri. És mivel idén nyertek 
először felvételt egyetem ünk
re  a  stúdium  generálé kereté
ben patronált középiskolások, 
érthető, hogy megfogalmazó
dott az az elképzelés, hogy 
hasznos lenne a  stúdium  gene
rá lé  folytonosságát az egyete
m en is biztosítani. Még m ielőtt 
az elképzelések pontosan kör
vonalazódtak volna, az új moz
galom m ár nevet is kapott: 
Utóstúdium. Az utóstúdium  
védnökségét a  fiatal oktatók 
KISZ-szervezete vállalta.

K ővári György és Koncz K a
talin  vezetésével még a nyá
ron m egvitattuk a mozgalom 
célját, m eghatároztuk az első 
félévi feladatokat, úgy hogy a 
tanévet bevezető „ismerkedési” 
héten m ár három  alkalom m al 
beszélgetést szerveztünk a volt 
SG-s gólyáknak. A foglalkozás 
célja az volt, hogy igyekez
zünk rám utatn i a középisko
la i és az egyetemi követelm é
nyek különbségeire és m egpró
báljunk m ódszertani tanácso
ka t adni elsősorban az alap
tárgyak (politikai gazdaságtan 
és m atem atika) hatékony ta 
nulásához.

A rendes szorgalmi időszak
ban m ind pol. gazd.-ból, mind 
m atem atikából 3—3 konzultá
ciót tarto ttunk. E konzultá
ciókat azonban előre elkészí
te tt tem atika alapján  építet

tük  fel, nem szorítkoztak azok 
pusztán a hallgatók kérdései
nek megválaszolására. A vizs
gaidőszakban két tárgyból egy- 
egy konzultációt tartottunk 
összefoglaló, vizsgára szinteti
záló jelleggel.

A foglalkozások látogatottsá- 
gáról: a  szorgalmi idő

szakban viszonylag állandó 
gárda alakult ki, a  pol. gazd. 
konzultációkat tíz-tizenöt, a 
m atem atika konzultációkat 
húsz-huszonöt hallgató látogat
ta. A vizsgaidőszaki konzultá
ciók létszám a 40—50 főre ug
rott.

Az .eredményekről csak rö
viden csak annyit? az utóstú
dium ot látogató hallgatók kö
zül senki sem húzott ki, li
neáris algebravizsga-átlagunk 
2,8, pol. gazd. átlagunk 3,4 
volt, am ely eredm ények elég 
jónak m ondhatók.

Ezúttal szeretnénk köszöne
té t m ondani utóstúdiummal 
kapcsolatos segítségükért No- 
váky Erzsébet, Mikó Gyula. 
Sulyok Pap M árta, Tóth A nd
rás, Vajda Lajos, Vándor Fe
renc fiatal oktatóknak. A foly
ta tásró l: a folyó félévben , is 
folytatjuk pol. gazd.-ból és 
m atem atikából a konzultáció
kat. És bár a foglalkozások el
sősorban a  volt stúdiumos 
hallgatókat töm örítik, szívesen- 
látunk ott nem  stúdiumos é r
deklődőket is.

A távolabbi elképzelések 
(utóstúdium 2. esetleg felsőbb 
évfolyamokon) még részben 
kialakulatlanok, ezekre — vé
lemény kutató jelleggel is — 
e hasábokon "később még visz- 
szatériink.

Láng János
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Mi volt nálunk ?
A TDK itt is s ikerü lt...

(Folytatás az 1. oldalról)
>

A/T árcius 20—22 között zaj- 
lő tt le egyetemünk tudo

m ányos diákköri konferenciá
ja . Ism ertetésünkben nem tu 
dunk kitérni m inden szekció
ülésre. csak az elméleti, a  m a
tem atikai és a  m unkatudom á- 
nyi szekciók néhány dolgoza
tának  főbb m egállapításait is
m ertetjük. Úgy véljük, lapunk
nak  nem csak az a  feladata, 
hogy az egyes dolgozatok tar
ta lm át ismertesse. Feladatunk 
az, hogy röviden a teljesség 
igénye nélkül értékeljük  az 
ülésszakot, és felhívjuk a  fi
gyelm et néhány negatív jc-. 
lenségre.

Elméleti szekció:
I tt hangzott el Vértes And

rás  „Néhány megjegyzés a 
gazdasági növekedés és m un
kaerő-struk túra kapcsolatát 
vizsgáló elméletekhez-’ című 
dolgozata.

A dolgozat Romhányi Ágnes 
szakdolgozatából publikált 
rész b írálatával foglalkozik. 
Ennek érdekében először a 
m unkaerő-struk túrát megele
venítő struk tú rák  (szakma, 
m unkahely és foglalkoztatási) 
definiálásával, együttes 'm oz
gásukkal, kölcsönös viszonyuk
k a l próbálja a  szerző m egala
pozni későbbi elemzését. Véle
m énye szerin t a  m unkaerő- 
s tru k tú ra  ta rta lm át a  szakma- 
s truk tú ra , belső form áját a 
m unkahelystruktúra és külső 
fo rm ájá t « a  foglalkoztatási 
s tru k tú ra  adja. Ezután ism er
te ti Romhányi Ágnes m unká
já t, különös tekintettel a  ké
sőbb bírálandó részekre, vagy
is a rra  a  kísérletre, amely a 
m unkaerő-struk túra változá
sának tendenciáit k ívánta 
kvantifikáln i egy szektoriális- 
iskolázottsági struktúram odell- 
ben. Ezt elemezve a  szerző a r 
ra  a  következtetésre jut, hogy 
a legmagasabb iskolai végzett
ség szerint szám ított iskolá
zottsági színvonal nem  alkotja 
a  m unkaerő kvalita tív  változá
sának lehetőséghalmazát, m int 
az t Romhányi Ágnes állítja. 
Sőt a  szerző véleménye sze
r in t fölösleges a  lehetőséghal
m az keresése is, m ert a szak
m a- és m unkahelystruktúra 
közötti ellentm ondások kvan- 
tifikálásával m aga a minőségi 
változás is m egragadható. A 
dolgozat utolsó részében erre  
tesz néhány a ján lást a szerző.

Nagyon érdekes, koncepció
zus és jelentős statisztikai 
adatbázisra támaszkodó dolgo
zatot ado tt elő az elméleti II. 
szekcióban Harsányi László és 
Polgár Miklós. A term elékeny
ség és a bérek alakulása kö
zötti összefüggés az iparban 
címmel. Dolgozatuk főbb 
m egállapításai a következők:

A gazdaság szabályozásának 
egyik legfontosabb eszköze a 
bérpolitika. A bér- és jövede
lem arányok változtatásával el 
lehet érni azt, hogy a fejlődő, 
népgazdaság szám ára fontos 
iparcsoportokban megfelelő le
gyen a  m unkaerő-ellátás.

Felm erülhet egy olyan bér- 
szabályozás lehetősége, amely 
a  bérek differenciálásának 
alapjául az egyes iparcsopor

tok (vagy iparágak) term elé
kenységi növekedési ütem ét 
választaná.

A szerző a rra  keres magya
rázatot, hogy m iért nem  érvé
nyesülhet. ilyen bérpolitika a 
m agyar iparban, és melyek 
azok a tényezők, am elyek meg
határozzák az egyes iparcso
portokban kialakult átlagbére
ket.

★
A m atem atikai — közgazda'-

sági szekció m unkájára  az é r
dektelenség volt jellemző, a 
dolgozatok előadása a la tt a 
hallgatóság váltakozott, de 
m axim ális létszám a így sem 
érte  el a  15 főt. Úgyhogy a 
301-es kongott az  ürességtől.

Pedig a dolgozatok színvo
n ala  többet érdem elt volna. 
K iem elkedett Csernáiony Csa
ba m unkája, ak i „Nyereg
pont és kvázinyeregpont té te 
lek” címmel ado tt be igen ér
tékes dolgozatot. A dolgozatá
ban az optim alizálás szem
pontjából oly fontos tételeket 
foglalta össze az eddig meg
jelent, különböző helyeken fel
lelhető (m unkákat szedte rend
szerbe. ’ Egységes jelölés és fo
galom rendszer bevezetésével a 
problém át áttekinthetővé tette.

Szép K atalin  szezonalitás 
vizsgálatot végzett a  szántóföl
di term ésátlagokra. A  végzett 
m unka h ibájáu l csak a rövid 
(90 tagú) idősoron alakuló 
elemzés róható fel; am inek kö
vetkeztében kétes értékűek a 
levont következtetések is.

Simon Jud it a  kockázat é r 
zékenységvizsgálatával foglal
kozott, m íg Füstös László a 
sztochasztikus folyamatok 
elemzésében végzett értékes 
m unkát.

M unkatudom ányi és szocio
lógiai szekció:

M árcius 21-én kerü lt sor a 
m unkatudom ányi és szocioló
giai jellegű TDK dolgozatok 
referálására és m egvitatására.

A zsűri elnöke: dr. M olnár 
Lászlóné a M unkatudom ányi 
Tanszékről, tagjai: Hrubos I l
dikó a  szociológiai kutatócso
portból és dr. Balázs Béla az 
oktatás-kibernetikai kutatócso
porttól voltak.

A dolgozatok értékelését 
m egnehezítette az, hQgy ebbe 
a szekcióba soroltak be olyan 
pályam unkákat, am elyek jelle
güknél fogva m ás terü letek
hez tartoztak  (pl. statisztikai 
gazdaságtörténet). Javasla t
képpen a jövőre nézve: a 
m eghirdetett tém aköröket 
konkrétabban kellene m egha
tározni. Ez nem csak az érté 
kelő bizottság, de a  hallgatók 
helyzetét is  megkönnyítené az 
objektív elbírálás szem pontjá
ból.

'ra rc s i Gyula (IV. évf. ipar) 
egyéni megközelítésben dol
gozta fel a m unkaerő m obili
zálásának néhány közgazdasá
gi problém áját. Referátum á
ban  súlyozottan foglalkozott a 
fluktuáció kérdésével, és meg
fogalm azta a m unkaerő m obi
lizálásának követélményeit.

Tardi Irén  és Tóth Erzsébet 
(III. évf. tanári „B”) a S tú
dium  Generale statisztika jel
legű pályam unkája a  szekció 
egyik legérdekesebb, s ugyan

akkor legmerészebb dolgozatai 
közé tartozott. A Stúdium  Ge
nerale eredményességét szám
szerű adatok tükrében vizsgál
ták, figyelembevéve a közép
iskolai adottságokat, a felvé
teli vizsgák eredm ényeit. Ez a 
tém aválasztás véleményünk 
szerint azért volt szerencsés, 
m ivel egyetemünk KlSZ-szer- 
vezetének egyik legrangosabb 
akcióját vetették tudományos 
vizsgálat alá, rám utatva  a  S tú
dium  eddigi eredm ényeire, és 
további szükségességére. B ár a 
díjazottak között nem szere
pel, nagyon tetszett Hegryesi 
Gábor (IV. évf. népgazd. terv) 
dolgozata a  művezetői m unka
stílusok elemzésében. Érdeme, 
hogy m unkáját a  Hídépítő Vál
la latnál készített m élyinterjúk 
tapasztalatai a lap ján  állította 
össze, s  ezekből próbált meg 
következtetéseket levonni.

★

/"összességében hogyan ítél- 
jük  m eg TDK-üléssaa- 

kunkat? Kétségtelen, hogy jó 
p á r színvonalas és érdekes dol
gozatot hallattunk. A dolgoza
tok között szép számm al voltak 
önálló, koncepciózus elgondo
lásokat tartalm az» m unkák is. 
Csak Helyeselni tud juk  a  b írá 
ló bizottságok azon törekvését, 
hogy a  pályam unkák értékelé
sénél azok munkaigényességét 
is figyelembe vették. Nagyon 
örvendetes volt hallani, hogy 
az előadók egy része papír 
nélkül, valóban előadott és 
nem  felolvasást produkált. 
Úgy véljük, hogy további elő
rehaladást csak akkor tudunk 
biztosítani TDK-fronton, ha 
bizonyos problém ákat az ed 
digieknél jóval sikeresebben 
oldunk meg.

Teljesen érthetetlen, hogy 
m iért csak 95 hallgató ké
szített TDK-dolgozatoi. 
Nem azt kívánjuk, hogy az 
ülésszak súlyát a  pálya
m unkák szám ának ugrás
szerű emelkedése doku
m entálja, de egyszerűen 
elhihetetlen. hogy egyete
münk 2000 nappali hallga
tó ja  közül csak 95-e*i 
éreznek kedvet az önálló 

kutatásokhoz.
Hol van a  hiba? Kétségtelen, 
hogy a  hallgatói elhivatottság, 
a tudományos am bíciók tú lten- 
gése nem  m ondható el egyete
münkről. Mégis, hisszük * és 
valljuk, hogy még nagyon sok 
olyan hallgatónk van, akiknél 
az önálló munkavégzésre irá 
nyuló törekvés m egtalálható, 
de nem  kapnak elég tám ogatást, 
biztatást. A tanszék részéről a 
TD K-m unkát az eddigieknél 
jóval kiemeltebben, kellene 
kezelni. Még m indig a  kam - 
pányszerúség a  jellemző az év 
közbeni folyam atos m unka
végzés, a  dolgozatok sorsának 
állandó figyelemmel kísérése, 
a szerzők tudatos irányítása 
sokszor hiányzik.

Nagyon megfontolandónak 
tartjuk , vajon nem  volna-e le
hetséges a  tantárgyi képzési 
program okba valahogyan be
építeni szerves részként a 
TDK-t. Ki keli használni, hogy 
az ilyen term észetű „aktív ta 
nulás” készségfejlesztő, önálló-

eiőnj’ös. Az érdeklődő hallga
tók ism ereteinek bővítésére a 
tanszéki kutatóm unkákban 
való bekapcsolódásra kiváló 
eszközök lennének a hallgatói 
diákkörök. Jelen  pillanatban 
egyetemünkön egyetlen ilyen 
m űködik a  m unkatudom ányi 
tanszék mellett.

A nnak ellenére, hogy a  dol
gozatok elbírálása egységes 
irányelvek alap ján  történik, az 
egyes tanszékek, sokszor tú lsá
gosan liberálisan vagy sokszor 
túlságosan, szigorúan pontoz
zák a  dolgozatokat.

Végezetül egy-két formai 
megjegyzést kívánunk te n n i: 
Vajon m iért csali 15—20 em ber 
hallgatta  m indenütt az egyes 
szekcióülések előadásait? M iért 
nem  lehete tt jelezni több he
lyen, pl. a  szekcióülések szín
helyein, hogy m ilyen témáról, 
k ik  ta rtan ak  előadást?

Szekciónként a  következő 
hallgatók nyertek d íjakat:

(A dolgozat szerzőjének n e w  
után az írásbeli m unkára 
adott pontszám ot is közöljük.)

M atematikai közgazdaság
tan-szekció:

Csernátony Csaba (19 pont) 
600 Ft, Szép K atalin  (19 pont) 
300 Ft, Simon Ju d it (18 pont) 
300 Ft.

Elméleti I. szekció:
Sulyok Rozália, Kiglics Ist

ván, Szabó László (19 pont) 
600 Ft, Vértes András (20 
pont) 400 Ft, G áspár Ferenc, 
Herczeg Attila, Szita Éva (18 
pont) 300 Ft, Szepessi Boglár
k a  (20 pont) 600 Ft, Mucsi 
B arna (19 pont) 400 Ft.

Elméleti II. szekció:
M uth M agda (20 pont) 600 

Ft, Dabóczi Ákos (17 pont) 
600 Ft, Harsányi László, Pol
gár Miklós (19 pont) 300 Ft, 
Késedi Ferenc (18 pont) 300 Ft.

M ikroökonómiai I. szekció:
A beadott dolgozatok az  Ál

lami Biztosító pályázatára ké
szültek. A szekció megemelt 
d íja it az Állami Biztosító adta.

Vámos Ferenené (15 pont) 
4000 Ft, Szárnyasi Róbert— 
Szabó István (14 pont) 3000 Ft, 
M unkácsi Ferenc (18 pont) 
2000 Ft, Simon Im re (14 pont) 
1000 Ft, Székely G ábor (16 
pont) 300 Ft,
M ikroökonómia II. szekció:

Farkas Ferenc (19 pont) 
600 Ft, Szabó Ferenc, Reszegi 
László (16 pont) 300 Ft, Rózsa 
Edit (17 pont) 300 Ft, Zim m er
m ann József—Alatic András
(16 pont) 400 Ft, Füredi K ál
m án (15 pont) 300 Ft, Mato- 
ricz A nna (17 pont) 400 Ft.
M ikroökonómia III. szekció:

Gyomai M ária (17 pont) 300 
Ft, Körösi—Kulifai—Morvái— 
Vágner—Palaticz (19 pont) 600 
Ft, Bukovi Edina—Szulinszky 
A ntónia (15 pont) 300 Ft. 
M ikroökonómia IV: szekció:

Batizi—Fekete—V ajda (19
pont) 600 Ft, T arján  Dániel 
(16 pont) 300 Ft, Bőd P éter— 
Majoros P ál (18 pont) 400 Ft, 
E rhárt Tibor (17 pont) 300 Ft, 
Nagy Gábor (17 pont) 400 Ft, 
Muraközi László (15 pont) 
300 Ft.

I. évfolyam  szekciója:
Zimay Jud it (15 pont) 400 Ft, 

Simonyi András (16 pont) 300 
Ft, K ornai Gábor (15 pont) 
300 Ft.

M unkatudom ányi és szocio
lógiai szekció:

Tarcsi Gyula (16 pont) 600 
Ft, Urbán László (17 pont) 400 
Ft, Tardi Irén—Tóth Erzsébet 
(16 pont) 300 Ft, Vári István 
(19 pont) 300 Ft, M atern M ar
git (17 pont) 400 Ft.

Természetesen az írásbeli 
m unkák pontszám ai kiegészül
nek a  szóbeli szereplések 0—10 
közötti pontjaival. Mivel a szó
beli pontszámok lapzártakor 
nem állottak rendelkezésünkre, 
ezért közlésüktől eltekintünk.

BORSI—KÉSEDI—KOCSI

ságra nevelő hatása nagyon

Felső képünkön Reszegi László IV. évf. ipar, védi meg dolgozatát. — ESZES ISTV Á N
felvételei.

A zavarba ejtett zsűri
A Tudományos Diákkörök 

országos, jubileum i , kon
ferenciáján szinte jelképpé
lett az a fiatal tanársegédr aki 
az előző ülésszakon —; még 
TTK -s hallgatóként — dolgo
zatával elnyerte a kandidátusi 
fokozatot. Szavai, jelenléte
nemcsak rangot adott a X. 
konferenciának, hanem m ér
cét is á llított a megújulásra  
érett diákköri mozgalomnak. 
Példája a TDK-ban rejlő le
hetőségek széles skálájának 
végpontját, csúcsát jelezte, de 
'egyben  , meghatározta azt a 
szintet is, ahonnan egy-egy 
dolgozat már nem  kerülhet 
előadásra, vitára.

A  m arxizm us— leninizm us és 
közgazdasági szekcióban elő
adott dolgozatok között is sze
repelt számtalan olyan mű, 
am elyek még nem  is közelítet
ték  meg azt a szintet, am it a 
hallgatóság joggal m egköve
telt. Mások a zsűrit is za
varba e jte tték  önálló és m e
rész kérdésfeltevéseikkel. A  
közönség sem egyik, sem m á
sik  esetben nem  tudott a 
szerző, vagy szerzők partnere 
lenni.

A z alszekciók valamennyi 
előadását nem  lehetett végig
hallgatni, azonban az egyik 
teremből a másikba vándorlók 
a folyosón egy-egy mondatban  
tájékozta tták egymást, hova 
érdemes, vagy fölösleges beül
ni. A z ifjúságszociológiai al- 
szekciót jórészt az utóbbiak
hoz sorolták (bár a közgázo
sok szereplése itt is nagyon jól 
sikerült). A  különböző egyete
m ek diákjainak önvizsgálatai 
a világnézetet alakító ténye
zőkről, K ISZ-szervezetükről, a 
diákönkorm ányzatról csak cí
m ükben ígértek elemző gon
dolatokat, önálló problémalá
tást. A  „jó tanulók” iskolás 
kötelességtudatával inspirált 
m űveiket a tudományos gon
dolkodás m inden követelm é
nyét félretolva  — vagy m int 
a vitában kiderült, nem  is ér
zékelve  — írták meg. A  szer
zők meglepődött arca -mutatta, 
hogy TDK-s pályafutásuk so
rán először kapnak  — a zsűri
től és a hallgatóságtól — olyan 
útm utatást, amely vállalkozá
suk kiindulópontja kellett vol
na legyen. S ezért nem  a dol
gozatírók hibáztathatok, ha
nem az az egyetem, am elyik a 
diákkörből éppen a „kört” 
nem m űködtette. Úgy küldte  
el hallgatóit egy országos kon
ferenciára, hogy gondolatai
kat, dolgozatukat alakulása

egyetlen szakaszában sem el
lenőrizte, segítette társaik, ta
náraik szakmai Jközössége.

Azonban nemcsak a színvo- 
nal alatti m űvek bizo

nyíto tták az egyéni próbálko
zások csődjét. A  valóban 
m űködő TDK hiánya m iatt 
vereséget szenvedtek a legér
tékesebb előadások is. Egye
tem ünkről Szabó Jud it (V. 
évf. terv. mat.) a valószínű
ségelm életek és a valóság kap
csolatáról megfogalmazott 
töprengéseibe próbálta bevon
ni a hallgatóságot. Új utakat 
járó gondolatmenetét szemé
lyes élm ényként adta elő. 
Óriási taps jutalm azta elő
adását, a fe lte tt kérdések zö
m e mégis nemértésről tanús
kodott. H iányoztak a diák
köri társak, akik  ismerve a 
dolgozat születését, eredmé
nyét, megfelelő kérdésekkel a 
m élyebb megértés felé irányít
hatták volna a közönséget. S 
nem  voltak ott azok az okta
tók sem, akik  a dolgozat, a 
benne fekvő  m unka  értéké
nek tudatában díjazáskor m él
tó elismerést szerezhettek vo l
na a szerzőnek.

A  tanulságokat sokáig le
hetne sorolni, de valameny- 
nyi a diákkörök működési, el
veinek és gyakorlatának m eg
újítását kéri számon. A z új 
irányelvek már megfogalma
zódtak. Azonban ahhoz, hog;. 
ezek szellemében alakuljon 
dolgozni kezdjen egy-egr 
diákkör, előbb a TDK je len 
tőségét kellene m indenütt, it 
házon belül is tudatosítanun  
A  hallgatók egyéni ambícióbú 
tudásuk-képességük próbáiét, 
lét egyedül, (egy oktató bizta
tására, támogatásával) vá l
lalva írnak TDK-dolgozatc 
Sikerrel vagy kudarccal vég
ződik vállalkozásuk — min  
denképpen nélkülözik az eg 
kis szakmai közösségnek adói 
és onnan kapott többletet, i 
ezt csak tehetségükkel tu-.l- 
ják kiegyenlíteni. A  diák 
köri alkotóm űhelyek azonbai 
arra hivatottak, hogy m eg
ismertessenek a tudom ányai 
gondolkodás, az önálló al
kotás „alapműveleteivel” a 
véleménycsere, az önnevelés 
többletével gazdagítsák az ok
tatást, tegyék reálissá az ön
értékelést.

Jól szerepeltünk az országos 
konferencián. De elgondolkod
tató az, hogy m indez egyes 
hallgatók s nem  diákköri moz
galm unk érdeme. (Kékesi)



KEZDŐDIK 
A KÜZDELEM

Ha egyetemünk röplabda
sportjáró l esik szó, m indenki 
csak az NB I-es női röplabda
csapatra gondol. Van-e egyál
ta lán  az egyetemen férfi röp
labdaszakosztály? Amikor a 
Testnevelés Tanszéken m eg
tudtam , hogy van, elhatároz
tam, hogy elmegyek egy ed
zésükre, a Kinizsi utcai kollé
gium tornaterm ébe.

Éppen edzőmérkőzést já t
szottak a  Testvériség ellen. A 
csapat edzője, dr. V áradi Géza 
elmondta, hogy nem rég feje . 
ződött be az alapozás, amely 
január elejétől március köze
péig tarto tt. Ebben az időszak
ban heti három  edzést ta rto t
tak, részben technikai, rész
ben fizikai jellegűeket. A csa
pat a  tavalyi bajnokságban 
(NB II, Közép-csoport) elég 
gyengén szerepelt, épp hogy

elkerülte a  kiesést. Ennek fő 
oka, hogy a  felkészülés nem 
volt egyenletes, sok volt a 
sérülés Is. Az idén m inden
esetre m ár jobbak az esélyek. 
Jól sikerült az alapozás és a 
csapat néhány ú j játékossal is 
megerősödött. A bajnokság 
április 9-én kezdődik, első 
ellenfél a BKV Előre csapata 
lesz.

P illanatnyilag te h á t nem 
lehet látványos mérkőzésekről, 
sikerekről beszámolni a  férfi 
röplabdacsapatnál. Az edzése
ken szorgalmas, kem ény m un
ka folyik, m elynek rem éljük, 
hogy a  bajnokságban meglesz 
m ajd az eredménye. Igaz, 
„csak” az NB II-ben  já tsza
nak, de ta lán  megérdemlik, 
hogy a  női röplabdások ^ár
nyékában” — néha őket is 
észrevegyük.

Földes Péter

S & B
A S Z T A L IT E N IS Z

A  f é r f i  c s a p a t  to v á b b r a  is  v e 
r e t le n . a  lá n y o k  k e z d e n e k  m a 
g u k r a  ta lá ln i.

N Ő K :
K . P o s ta —K S C  1 0 :6 
G y .:  R o se n fe ld  3, S c h a f f e r  2, 

P á s z to r  1.

K SC —H P S  11:5
G y . : S z e n k o v it s  3. P á s z to r  3, 

S c h a f fe r  3, R o se n fe ld  2 .
A  s é r ü lt  H e r c z e g h  A n n á t  h e ly e t 

t e s ítő  S c h ä f f e r  Z su z sa  k itű n ő  s z e 
r e p lé s e  n a g y o n  k e l l e m e s  m e g le 
p e té s .

F É R F IA K :
B e lo ia n n is z —K S C  3:13

Gy.*: G a ra  4, P á z m á n d y  4, B a ra
3, C sim a  2.

K S C —M a g y a r  A c é l  15:1
G y . : G a ra  4, B a r a  4, P á z m á n d y

4, C sim a  3.

N Ő I R Ö P L A B D A
K S C —M isk o lc  3:0  
K S C —S z e g e d  3:0

K O S Á R L A B D A  N Ő I
i K S C —N a g y k ő irö s  66:45

c s e l g á n c s
B p -i S p a r ta c u s  I . o s z tá ly ú  o r 

s z á g o s  v e r s e n y e  
S z ilá g y i  P é te r  n .  h e ly e z é s

M T K  o r s z á g o s  v e r s e n y  
S z ilá g y i  P é te r  I . h e ly e z é s  
B a ju s z  K á r o ly  III. h e ly e z é s

V égül is v ifa z á ié  h e ly e tt ..»

Szép lányok; ne sírjatok?!?
M inden kezdet nehéz” — 

m ondja egy közmondás. 
Talán nem  tűn ik  nagyképű
ségnek, ha hozzáteszem: még 
nehezebb valam inek a  végére 
pontot tenni, különösen ak 
kor, ha nyilvánvaló a téma 
,továbbra is ny ito tt kérdés 

m arad t” ténye. Valahogy így 
vagyok most, am ikor be kell 
fejeznem a női egyenjogűság 
problém ájával kapcsolatos 
cikksorozatot.

A hozzászólásokat vizsgálva 
kicsit keserű szájízzel állap ít
hatom  meg, hogy a hozzá
szólók nem  m érlegelték eléggé 
a  kérdés tárgyalásának ak 
tualitását, a  (problém a reális 
létét. Sokkal inkább a  tém a 
divatosságának tudható  be a 
hozzászólások megszületése. 
T alán valam ennyien — túlsá
gosan rom antikusan . viszo
nyultunk a  problémához, „for
radalm i változásokat”, fényes 
szelek”-et, nagy te tteket és 
nekirugaszkodásokat remélve. 
K onkrét javaslatok helyett 
csak homályos körvonalakat 
ad tunk  és kaptunk. Nem aka
rok részletesen kitérni a m e
rev, egyoldalú hozzászólások 
elemzésére.

Egyedül Pogány Agnes 
(IV. évf. tan ári „B”) pró
bált gyakorlati ú tm utatá
sokat adni a  jövőre nézve: 
„A meglevő konzervatív 
szemlélet és m agatartás 
elleni harc a  politikai ne
velés eszközeivel. A veze
tőképzés szélesítése, haté
konyságának növelése a 
nők közéleti készségének 
kifejlesztésére, hogy tu d 

janak  élni jogaikkal.”
Lassan két évre tek in t visz- 

sza az MSZMP Központi Bi
zottságának a nők politikai, 
gazdasági és szociális helyze

té t vizsgáló, s egyenjogúságuk 
teljesebb érvényesülését célzó 
határozata.

A KISZ berkeiben koráb
ban az volt a  vélemény, hogy 
ez a  problém a nem  érinti a 
fiatalokat. Azonban a  határo 
zatra  reagálva — am ikor meg
vizsgálták a  kérdést, kiderült, 
hogy mégsem ilyen fények a 
helyzet. Világossá vált, hogy a 
nem ek közötti egyenlőtlenség
— tradicionális jellegén túl
— gyakran m ár az iskolában 
és a  pályaválasztáskor kezde
té t veszi.

Ez továbbgyűrűzik a  pá
lya- és házasságkezdés 
éveire. S it t  holtponton 
vagyunk: a  leggyakoribb 
jelenség az, hogy a  nő 
szakit korábbi közéleti kö
telezettségeivel, s legtöb
ben ekkor m aradnak ki a  

KISZ-ből.
A nőpolitika — figyelembe 

véve a  még elég fiatal párt- 
határozatot — m indinkább a 
pártm unka szerves részévé 
válik. Az MSZMP kiemelve 
ezt a  problém át, m egterem 
te tte  a  lehetőséget, a  szerve
zeti bázist ahhoz, hogy e tá r 
sadalm i problém a valóban 
társadalm i üggyé váljon.

H e  m arad junk  „házon be- 
u  lü l” ! Csak javasolni tu 

dom egyetem ünk állam i, p á rt
ós KISZ-vezetőinek a  kérdés 
súlyozott m egvitatását, külö
nös tekintettel a  m ár em lített 
nőpolitikái határozatra. (Saj
nos, nem  egy olyan KISZ- 
vezetővel találkoztam , aki 
egyenesen m ulatságosnak ta 
lá lta  ezt a  problém át!)

A KISZ legfontosabb fel
ada ta  a  nevelés — politikai 
nevelés, m unkára való nevelés 
stb. — azaz, ha jobban bele-

TÓT arm adéves estisekkel be- 
szélgettem a koncentrált 

oktatásról. A vélemények sok
rétűek, de azonos tendenciák 
fellelhetők.

Szalai Péter külkeres hall
gató elm ondta:

— Nagy előnye a koncent
ráltnak  a teherm entesítés. Ez 
szám unkra csak akkor lehet 
hasznos, ha nem  aláírással 
vagy gyakorlati jeggyel zárjuk 
a félévet, hanem  kollokvium
mal. I t t  még tovább kell bon
tanom, m ert csak olyan tan 
tárgyból érdemes koncentrált 
keretében kollokválni, amely 
viszonylag „egyedi”, „túl mély” 
felkészülést és rendszeres in 
tenzív tanulást nem igényel, 
m ert az estin kivihetetlen. 
Szerintem  általában lexikális 
tárgyakból nem  érdemes, in 
kább m atem atikai jellegűek- 
ből.

Feleki Ferenc belkerszakos 
hallgató szerint: a koncentrált, 
m in t oktatási forma, csak a 
diák szemszögéből jó, úgy
mond lógási lehetőség, hiszen 
a tanárok is tisztában vannak 
azzal, hogy tudatosítani egy 
bonyolultabb tárgyat lehete t
len 3 hét a la tt és ilyenkor 
„szokatlanul”, hum ánusak is 
a végosztályzásnál. Nagyon 
hasznos le tt volna pl. nyelvből 
koncentrálni most azoknak, 
akik szakfordítóit tesznek és 
a III. év végén kollokvium 
mal zárnak, hiszen ez egy jó 
lehetőség arra, hogy folyam a
tosan csak nyelvet tanuljanak. 
Ez azért is lenne jó, m ert a 
legtöbb időt — azoktól, akik 
nem akarnak a nyelvvel „kö
zelebbi ismeretségbe kerülni 
— az év közbeni rendszeres 
nyelvtanulás követel más tá r 
gyak rovására. Szerintem per
sze a külkereseknek sem len
ne haszontalan a nyelv ta 
nulása koncentrált keretében.

Knapp József iparszakos 
szerint a koncentrált oktatás 
m int lehetőség nagyon jó, de 
eddig m indig rossz tárgyakból 
koncentráltunk. Olyanokból, 
am elyekre vagy nagy szüksé
günk volt az életben, de nem

gondolunk, a \ KISZ-vezetők 
egyben kicsit pedagógusok is, 
legalábbis így kellene lennie.

A javaslatra  visszatérve, jó 
lenne egy — esetleg szocioló
giai jellegű — felm érést ké
szíteni egyetem ünk nődolgo
zóinak és -hallgatóinak hely
zetéről! Megvizsgálni a  vissza
húzódás, a közéleti szereplés
től való tartózkodás okait. Ez 
egyetem ünk politikai jellegét 
figyelembe véve lehetséges, 
sőt szükséges feladat is. (Ter
mészetesen, tisztában vagyok 
azzal, hogy egy ilyen jellegű 
felm érés önm agában nem  ol
daná meg a  problém át.)

Bárm elyik oldalról köze
lítjük  is meg a kérdést — 
akár vezetés, vagy a  tudo
mányos k arrie r szemszö
géből — társadalm i szin
ten tény az, hogy a  nők 
nagy része nem  m eri vál
lalni a  konkurrenciát — 
úgy a  m ásik fél, m int nő
társai előítéleteivel, meg- 

szólásaival szemben. 
Nagyobb lélegzetű feladatok 
kudarcain ál nem  az előbb em
líte tt pszichikai ráhatásokat 
próbáljuk  levetkőzni, hanem 
alkalm atlanságunkat hangoz
ta tva  m egm aradunk a  „jól 
bevált középszinten” ! Presz
tízsveszteségektől félünk? 
Nem hiszem!!!

A túlkapásokat és nekibuz
dulásokat megelőzve csak 

annyit: nekünk, lányoknak
önm agunkat is meg kellene 
ú jítanunk, á t  kellene form ál
nunk. __.

Valamit, mégpedig többet 
kell le tennünk az asztalra, 
m in t eddig! Ki kell vetkőz
nünk abból a  tévhitből — és 
ezt a  m ásik félnél is el kell 
oszlatni! ,

Mi nem „háborút” akarunk  
a m ásik nemmel, hanem  szö
vetségét.

Mégpedig egyenrangú szö
vetséget!

Mindenképpen az uj for
m ák keresése kell, hogy jelle
mezzen bennünket ezen az 
úton.

Nem „felsőbbrendűségün
ket”, hanem  egyenrangú
ságunkat és egyenértékű
ségünket akarjuk  bizonyí
tani. B arátokat, társakat 
keresünk — a  tanulásban, 
a  m unkában, a  szerelem 

ben.
Kár, hogy sokszor nem  el

sősorban bátorságunk, bizo
nyítani akarásunk  dom inál az 
új módszerek alkalm azásában, 
hanem  valam i egészen m ás: 
az ún. „női fegyverek”, am e
lyek gyakran kétségessé teszik 
problém áink komolyságát.

Kocsi M argit

A koncentráltról 
-  estiseknél

tudtuk elmélyíteni, lásd 
könyvvitel, amiből kétszer is 
koncentráltunk (először a lá
írással, m ajd kollokvium
mal), így elég kevés m a
rad t meg ebből a roham 
tanulásból. Vagy elm élettör
ténet, am ely m ajd m in
den tárgy elméleti alapja, és 
m int ilyen, m indenféleképpen 
több időt igényelt volna. Na
gyobb felelősséggel kellene a 
tárgyakat kiválasztani.

Földvári Péterné szerint is 
azt az előnyt, hogy a vizsga- 
időszakot mentesíti, nem  kom
penzálja az, hogy hiányos is
m ereteink m aradnak. Helye
sebb megoldásnak ta rtanám  a  
nappalin bevált gyakorlatot — 
m indenki abból vizsgázzon 
koncentrált keretében, amiből 
akar. Ami szerintem  helytelen, 
hogy a tanárok  nem  mindig 
próbálják  m egértetni a  tá r
gyat, hanem  3 hétre mindent, 
am it lehet, besűrítenek. Vagy
is leadják  az általuk  elkép
zelt anyagot, pedig többet se
gítene, h a  részproblém ákat be
szélnénk csak meg, de azt 
jobban. A zért vannak olyan 
kevesen a  koncentrált órák 
oktatásain, m ert am ilyen for
m ában ott előadnak, azt a 
könyvekből is m egtanulhat
juk, m inden külön bejárás nél
kül.

A vélemények b ár különbö- 
zőek, a problém ák terén 

m ajdnem  megegyeznek. Ab
ban m indannyian egyetérte
nek, hogy a lehetőségek na
gyok, am elyek ezen oktatási 
form ában rejlenek. Kérdés, 
hogy jól használjuk vajon ki 
ezt a lehetőséget? Hatékonyan 
ösztönöz-e egy-egy tárgy ko
molyabb elmélyítésére, figye
lembe véve az estisek lehető
ségeit? Megfelelő tárgyakat 
kapunk koncentrálásra? So
rolhatnám  a  kérdéseket, am e
lyek m ind a rra  hív ják  fel az 
illetékeseket, hogy nagyobb 
körültekintéssel, nagyobb fi
gyelemmel elm éretezték az es
tisek igényeit és lehetőségeit

Sebes József
III. évf. külker, esti

ILYEN MEG NEM VOLT: .

Kollégiumi napok
A központi diákbizottság kb. egy hónappal ezelőtt 

határozta el, hogy április 13—16. között kollégiumi napo
k at rendez. A kollégiumi napok sikeres lebonyolításának 
legalapvetőbb feltétele az, hogy ti, kollégisták lehetőleg 
teljes létszám m al részt vesztek m ajd a  rendezvényso- 
zaton. A program  a  következő lesz:

O  április 13-án:” m inden kollégium kiürül, k irándulni 
m együnk. Valószínű, hogy m indannyian hajóval, ki 

Visegrádra, ki máshova. Tervünk, egy színes program 
m al összekötött kirándulás, m integy lendületadáskénit, a 
következő három  napra.

14-én du.:

a) összkollégiumi sportdöntők, te rv  szerin t a  foci, 
kosárlabda, asztalitenisz, tollaslabda házibajnokságok e l
ső helyezettjei vesznek m ajd  részt. A KDB sportfalelőse 
a  részletes lebonyolításról m ajd  értesíti az  egész DB 
sportfelelőseit.

b) Este a  Kinizsi kollégium  k lub jában  budapesti 
kolllégium i vezetők találkozója lesz; a  találkozó tém ája: 
a  kollégium, m in t közösségformáló erő  — lehetőségek, 
vágyak, módszerek, előtérben az  alaipközösségek, m in t a  
diákönkorm ányzat kollégiumi egységei. Hogyan szervez
zük meg az alapközösségeket, kell-e egyáltalán, m ilyen 
legyen a  szervező m unka ta rta lm a s tb . . . .  Ezen a  ta lál
kozón nem csak kollégiumi vezetők vehetnek részt, ny ílt 
lesz, az t szeretnénk, hogy ti, az alapközösségek m egala- 
kítáísának „szenvedő alanyai”, m inél többen részt venné
tek  a  vitán, elm ondanátok vélem ényeteket, javaslataito
kat.

O  15-én du.:
a) A Kinizsi u tcai kollégium névadó ünnepségét 

rendezzük meg.
b Ezután fia ta l közgazdászhallgatók és közgazdász

szakem berek találkozója lesz a  Kinizsiben, E rre a ta lál
kozóra egyetem ünkről oktatókat, a Közgazdasági Társa
ságtól vendégeket, valam int titeket, leendő közgazdászo
k a t hívunk meg.

c) Este a  Színművészeti Főiskola KISZ-istái adnak 
m ajd  egy, a  naphoz illő m űsort.

O  16-án:
a) Há m indenki úgy akarja , a  Kinizsi utcai kollé

gium  pinceklubjának á tadására kerül sor. A pinceklub 
rendeltetése, hogy olyan programsorozatok m egrendezé
sére, olyan szórakozási lehetőségek biztosítására n yú jt
son lehetőséget, mely az egyetem összes kollégiumából 
vonzza m ajd  a  kollégistákat — vagyis a  pinceklub nem 
a  Kinizsi kizárólagos tulajdona, szeretnénk egy kollégiu
m i bázissá tenni.

b) U tána összkollégiumi vetélkedőt rendezünk, ahol 
a  házibajnokságok győztesei vesznek részt. A vetélkedő 
nem  kizárólag szakmái, helyet kapnak m ajd általános 
műveltségre, talpraesettségre vonatkozó kérdések is.

c) A kollégiumd napokat egy kollégiumi bállal zár
juk  m ajd a Kinizsi utcai kollégiumban, rem élhetőleg ez
ú tta l te lt házzal — és ez a telt ház a  közgazdászhallga
tókból tevődik m ajd  össze.

Ez lesz a  kollégiumi rtapok program ja. A részletes 
időpontokat, a vetélkedők (elsősorban a sport) helyét 
részletesen is közöljük az egyes kollégiumok diákbizott
ságaival.

A kollégiumi napok keretében szeretnénk egy olyan 
élm ényt nyú jtan i nektek, am ely ismét rádöbbent m ajd 
benneteket, hogy kollégisták vagytok, egy nagyobb, kö
zösség tagjai. Akik a rendezvénysorozatot szervezik, ab 
ban bíznak, hogy m unkájuk nem lesz hiábavaló. A kol
légiumi napoknak csak akkor lehet értelm e, csak akkor 
sikerülhet, és rem éljük, válhat hagyománnyá, ha ti, 
akik szám ára szervezzük, részt is vesztek az egyes prog
ramokon.

GUBCSI TIBOR K D B-TITK ÄR
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KIEMELKEDŐ
TUDÁSSAL. . .

L O V E  o r S T O R Y

Én jellemzek, te  jellemzel, 
ő jellemez stb. Ez nem  rago
zás, bár az is. Ez a  szín igaz
ság. Negyed- és ötödéves hall
gatóink ilyenkor jellemzik 
egymást. Mindegyik egy mást. 
És mivel én nem  írhatom  
meg rólad, hogy t e . . .  m ert 
akkor te megírod róla, hogy 
ő . . .  és akor ő meg ta lá lja  ír
n i hogy ép . . .  szóval hagyjuk. 
Ehelyett keressünk olyan ki
fejezéseket, melyek jól hang
zanak, és melyeket le lehet 
írn i anélkül, hogy az em
ber . . .  finom an mondva va
lótlanságot állíthatna a tá rsá
ról.

T ehát X. Y. az egyetem 
hallgatója- (Ez igaz). Tanul
mányi eredm énye fokozatosan 
javult. (Elsőben 5 uv-ja  volt, 
most m ár egy sincs.) Kiemel
kedő tudással rendelkezik 
(3-szor uv-zett, ez a la tt volt 
ideje m egtanulni), de nem 
szerepelt rosszul m atem atiká
ból sem. Érdeklődési kőre 
széles, (m agyarán nem  fog
lalkozik semmivel), kedveli a 
művészeteket, sokat olvas, de 
közel áll hozzá a  zene is. (Va
lahol az Opera m ellett lakik.) 
Figyelemmel kíséri a  szakiro
daim at. (A finesz o tt van eb
ben, hogy nem írtuk  oda, m e
lyiket.) Van érzéke a gyakor
lati problém ákhoz (otthon ő 
jav ítja  a vasalót).

Az öt év a latt a közösség 
mélyen rányom ta bélyegét. 
(Nem mond semmit, de jól 
hangzik.) Egyéniségében szá
mottevő változások következ
tek be. (De kiében nem, 18 és 
23 év között?) Becsületes. 
(Nem lop, nem  csal, csak vizs
gán.) A rábízott feladatokat 
m indig pontosan és jól végzi 
el. Társasági ember, a közös
ség megmozdulásain mindig 
részt vesz. (A m últkor is hogy 
berúgott a „Régi Országház
ban”.) Vitakészsége jó, szeret 
vitatkozni. Á lláspontja m ellett 
a  végsőkig k ita rt. Világnéze
te megalapozott. (Most írjam , 
be, hogy gyerekkorunkban 
együtt m inistráltunk?) Ked
venc tárgya nomografológia. 
(Erre néha be szokott járni.) 
Szakirodaim at olvas német, 
franciá és angol nyelven. 
(Legfeljebb nem  érti.)

Széles érdeklődési köre, és 
gyakorlati érzéke alapján bár
mely közgazdaság gyakorlati 
alkalm azását igénylő pályára 
alkalm asnak ta rtjuk . (Miért 
ne, ha m ásutt nem, legfeljebb 
a  vállalatnál m ajd beletanul a 
szakmában.)

Én jellemzek, te je llem zel. . .
Én így jellemzek, te így 

jellemzel, ő így jellemez, mi 
így jellem zőnk . . .

—bors—

XII. Olivér egy darabig 
habozott, m ajd megborotválko
zott. Lujza válaszút elé állíto t
ta. Vagy ő, vagy nem. XIII. 
Olivér odam ent a kristályvá
zához. Eldöntötte. Vagy ő, 
vagy nem. Felm ent a vérnyo
mása.

Lem ent az utcára. Fagylal
to t akart venni. Bement a cuk
rászdába, közben megfésülkö; 
dött. Nagy a választék — gon
dolta. Van málna, van eper, 

• vanília. A fagyialtos m egkér
dezte XIV. Olivért, hogy m it 
akar. XV. Olivér azt mondta, 
hegy m álna, de nem tud  m úl
ni.

Ekkor lépett be Lujza. 'A  
tsz-be. Még volt egy kis ide
jük, tegnapról m aradt. K i
kapcsolódtak. A villanyok.

*********1** *
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Halász Géza betűkarikatúráit 
— következő szám unkban  

fo ly ta tjuk

GARANCIA
f 1 azdaságföldrajz óra vége.

A hallgatóság jólesően 
nyújtóztatja tagjait, a kated
rán  pakolnak, szerelnek, ké
szülnek statisztika előadásra. 
A hangszórókból egy jól is
m ert Credence C learw atter Re
vival nóta első akkordjai ha l
latszanak. A terem ben ülők 
h irte len  felkapják a fejüket. 
Honnan is ez a fáradságot 
űző, „isteni” zörej ? Aztán h ir
telen- m inden megvilágosodik. 
A klub zenés h íradóját hall
játok, mely ezentúl rendsze
resen jelentkezik a klub heti 
program jával és sok-sok ze
nével. Márc. 24-én, pénteken

a „Mi 14-en” sorozat kereté
ben Kende István előadását 
halljátok  Vietnamról, és így 
tovább sok-sok zenével, élve
zetesen.

Hogy kié volt az ötlet, 
mindegy. Remek „dobás” 
volt. S ikerült végre megolda
ni a klub régi problém áját. 
Fáradságos, sok u tánajárással 
járó  propagandam unka mel
lett, most pár m ondatban 
m indenki értesül, mi lesz, 
m ikor lesz. És hogy most 
m indenki odafigyel, azt a ze
ne garantálja. És ta lán  a 
klub látogatottsági statiszti
kája is tükrözi .majd.

Sebők János

KÜLKERESKEDELMI
FÉLREÉRTELMEZŐ
SZÓGYŰJTEMÉNY

A B  Station =  nőgyógyászat 
act of God =  meztelen Zeusz-szobor 
Bestim mungsort —  zongorahangolóműhely 
Bianco =  édes Cinzano 
Bill of exhange — Vilmos a cserekereskedő 
Bonitas =  jótékonysági szervezet a XVI. sz.- 

ban
Breakage =  békabeszéd 
Brutto fü r  Netto  =  ökölvívó szakkifejezés; 

ha egy kis súlyú sportoló nagyobb súlycso
portú ellenféllel kerül össze 

Commerce Exterieur =  másodosztályú kü l
alak

charter party =  fekete mise bérelt hölgyek
kel

diszpozíció =  reprezentatív  állás 
ex  factory =  lebontott gyár 
force m ajeure — erődparancssnok 
Frei an Bord, (röv.) =  szabadjegy nyilvános- 

házba
free in  and out =  diplom ataútlevél 
G utschrift =  Boccaccio Dekam eronja 
holding  =  űrhajós fehérnem ű 
Inkasso (ejtsd: inkasszó) =  ősi perui beszéd

töredék
Insurance =  angol polgárjogi mozgalom a 

XVII. században
In Transit =  jósnő m unka közben 
kapitalista  =  vállalati pénztárosok által hasz

nált, rövidített kifejezés prémiumfizetéskor. 
É rtsd: („maga is kap, itt a lista!”) 

Leichterkosten — diétás ételek 
m arketing — részeg em ber kifosztása 
Money order =  pénzjutalom m al járó  k itün 

tetés
revolving credit — hitelbe adott lőfegyver 
Saldo =  róm ai üdvözlés 
tarifa — igen értékes délafrikai fafajta 
Tram p —  túlsúly (embereknél)

(innen: túlsúlyos-tram ply) 
unwiederruflich — cégünk telefonja 
Ursprungszeugnis =  apakönyvi kivonat 
Usance (ejtsd: usánc) =  U-alakú katonai vé

dőállás
vis m ajor (ejtsd: víz major) =  a flotta ő r

nagya
voller Satz — török kávé
von Haus zu  Haus =  vigécmunka

Vargha Péter

Gebinben
-  a Pénzügyi tanszék

is elírnám* ,
k m n i m m m i ő m  M m  

i m m m -
■ &6í!6rc»<*,

'ÍPsM pxsÁif....
4$ .

Antik

*i s r u H j y

Földes Péter

Ütött az óra. A villanyóra. 
XVI. Olivér ezen nagyon meg- 
ütődött, de aztán m egrázta m a. 
gát.

Elindultak. Megérkeztek a 
folyóparti fűzfához. XVII. O li
vérnek sok kedves emléke fű
ződött ehhez a fűzfához. Töb
bek között a cipője is. Lujzáé 
csatos volt.

XVIII. Olivér tudta, hogy 
nincs visszaűt.Csőtörés m iatt 
lezárták a visszautat. Némi 
húzódozás után belem entek a 
dologba. Mivel nem tudtak  
úszni, kudarcba fulladtak. A 
könnyűbúvárok ta láltak  rá 
juk. Könnyű volt rájuk  ta 
lálni. Egymás m ellett feküd
tek. A szemük nedves volt, de 
ez a víz a latt nem nagyon lá t
szott. • Földes Péter
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Ha én
hívatásos

lehetnék...
A J  ár m egint újságot áru- 

lók. Tudom, unalmas 
mesterség, ha felületesen  
nézzük. De a z t már m i, el
sősök is m egtanultuk, sem 
m it sem  szabad felületesen, 
m inden csak a maga dia
lektikájában szabad v izs
gálni, a m ély belső általá
nos szubsztanciát keresve.

SZÉP, M I!!!
Van azért itt  esemény, 

zajlik az élet. Győzze ám  
kapkodni a fe jét a dolgo
zó. K ialakult már a törzs
gárdám is — rendszeresen  
nyú jtja  a bélást — meg 
minden. M indezeken felül 
még itt volt „Ö”.

Ne szépítsük, ne tagad
juk , bomba nő volt. Ügy 
beleestem, m in t az a Re
nault a Dunába, am it még 
m ost is keresnek az Erzsé- 
bet-híd alatt.

M indig pontosan jött. Fél 
hat. A  zebrán fe ltű n t egy 
derékig érő feke te  haj, egy 
olyan m axival, ami alatt 
még a Kőrútról is volt — 
csikk.

K ét barna pislogó, és a 
fu tóm űvek, na hagyjuk, 
m ert elmegy a kishajó.

Hogy e tárgynál m arad
jak, m indig jött, röpke m o
soly, kérem  köszönöm, és 
már messze járt.

C1 gyszer nem  m ent to- 
vább. Nem  volt vak, 

láthatta, hogy jó  nálam. 
Felém fordult, megszólalt:

— Mondd, ügye te hiva
tásos vagy?

Na, erre m ost m it m ond
jak, m ire értheti, ha én azt 
tudnám. Válasz nélkül nem  
hagyom  — akkor vissza 
kéne adnom  az iparengedé
lyem et — (ha volna). B lö f
följünk.

— Hát persze.
Arca felderül, sugárzik 

az örömtől — csak tudnám  
miért!?

Ha már blöff, legyen 
benne valam i kis igazság 
is.

— Hivatásos egyetemista 
— folytatom .

A  32—33-as világválság 
nem  okozott ilyen robba
nást.

— Csak?! Hát nem  ú j
ságárus, pedig azt hittem . 
A kkor szia.

Elment.
A J  it m ondjak, azóta sem  

lJ±  láttam. Ez körülbelül 
3 hete történt. Hiába, Ma
gyarországon m egváltozott 
a közfelfogás.

Egyetemista „mindenki” 
lehet, de újságárus —, aki
nek ilyen  elit helye van a 
Nyugatinál —, nem  lehet 
akárki.

Sirola Miklós

Qtyamadár
QQriq! Szól a Q tyam adár . N

mássz le  qllancs rólam
szóltam
sötét van, elm ent a Q tyam adár 
Qwaitiba, lelke is m eghalt s hiába 
q ta ttuk
Qtyam adár, drága Q tyam adár 
tám adj fel mihozzánk m utass nekünk u ta t 
fáradt szivünk nem  ta lálja  az életvíz-qtat 
s szól rá  a to lvajra ki zsebünkben qta t 
drága Qtyam adár, m utass nekünk uta t

■ n m

A M arx K áro ly  K özgazdaságtudom ányi E gyetem  lap ja  
M egjelenik k é th e ten k én t a tan u lm án y i időszak  a la tt  
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TAVASZ

EN
RÁÉREK

IV em 'szeretem  a tömegmeg- 
mozdulásokat. Díszemel

vény, drapéria, miniszter, bé
re lt bukszusok, és akkor á ll
jak  oda negyediknek. Mivel 
hárm an m ár állnak ott. Illet
ve csak ketten, m ert a h a r
m adiknak levélben küldik el 
a gyűrűt. Sub ausspéci. Hát 
nem. Én m ajd valam ikor szep
tem berben, am ikor az embe
reknek nincs egyéb dolguk, 
m indenki ráér engem ünne
pelni. Engem egyedül. Mert 
én olyan okos vagyok. Még 
szép, bár a gyűrűt nem azért 
adják.

Persze, h a  m ásnak sürgős, 
ám  legyen, de én ráérek. És 
ha lehetne, kerüljünk m in
den feltűnést. Egy szolid kis 
fogadás a  Parlam entben, meg
jelennének a diplomáciai tes
tületek tagjai, meg a Minisz
tertanácsból, aki éppen ráér, 
szóval csak úgy, szerény ke
retek  között. U tána tartanék  
egy sajtótájékoztató t a ve- / 
zető országos napilapoknak, 
de ugyanitt felelnék a nagy 
nyugati hírügynökségek tudó
sítóinak kérdéseire is.’ Megje
lenés utcai ruhában, utálom  a 
fláncot. Elég, ha én húzok 
frakkot és cilindert, m ert állí
tólag úgy jobbár, m utat a bal 
profilom a  lapok cím lapján.

A tévének nem  kell ki- 
jönni, elég, ha a rádió ott 

lesz, és dokum entum m űsort 
készít rólam  az általános is
kola első osztályától kezdve. 
Ötödikben 4-esem volt to rná
ból. Nem tudtam  hálrabukfen- 
cezni. M ajd megmagya
rázom. A gimivel nincs prob
léma, azzal lehet dicse
kedni. Az egyetemmel sincs, 
bár így jobban belegondolva, 
egyszer másodévben csak uv- 
jegyre kaptam  aláírást test
nevelésből.
/ Ügyhogy vissza az egész.

— így — -

H I R D E T É S
Ezúton közöljük, hogy 

e számunkból — anyag- 
forlóciás miatt — még 
oz anyagtorlódás is ki
maradt.

-  SZERK. -

/




