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A diploma első jegye

A rektor újévi nyilatkozata
Az 1974. év, s egyben a második tanfélév  

kezdetén felkerestük Berend T. Ivánt, egyete
münk rektorát, hogy egyetem i közvélem é
nyünket foglalkoztató kérdésekre kérjük vá
laszait, vélem ényének kifejtését.

— Elképzelésének m egfelelően zárult-e az
1973-as év, vagy ha nem, m ivel maradt

adósa az évnek?
— Nem lehet egyértelm ű 'igennel, vagy 

nem m el válaszolni. Azt mondhatom, legna
gyobbrészt elképzeléseim nek m egfelelően  
zárult az év annyiban, hogy ettől a félévtől 
nem is  várhattam  mást» m int hogy alaposan

és részletesen megismerjem az egyetem i m un
kának azokat a területeit is, am elyeket ko
rábban nem ismertem eléggé. Kidolgozhattuk  
azt a munka tervet, am elynek alapján hozzá
láthattunk a legfontosabb feladatokhoz, s 
ezek közül körültekintően, s jól választhat
tuk ki a megoldandókat. Nem  kapkodva, sok 
m indenbe belenyúlva, hanem m egfelelő 
szelektálással kerestük a legfontosabb kér
déseket. Ügy vélem , lelkiism eretes, széles 
körű előkészítés után a decemberi Egyetemi

(Folytatás a 3. oldalon)

K ifelé a télből. (Fotó: Eszes)

Nemzetközi diákszeminárium Bukarestben
„Diákok és az európai biztonság” címmel 

rendezett nemzetközi diákszemináriumot a 
bukaresti egyetem diákszövetsége — a rek
torátus és a Román Kommunista Ifjúsági 
Szövetség Központi Bizottsága támogatásával. 
A január 10—15. között megtartott találkozón 
20 európai ország, valam int Nyugat-Berlin, 
az Egyesült Állam ok és Kanada mintegy 150 
küldötte vett részt. Magyarországot a KISZ 
KB 3 tagú delegációja képviselte.

A tényleges vita 3 szekcióban folyt:
— az európai béke és biztonság ügyéhez 

való diákhozzájárulás lehetőségéről, e lvei
ről,

— az egyetem i képzésnek, az egyetem nek e 
folyamatban betöltött szerepéről.

— a hallgatói csere, a diákszervezetek kö
zötti együttműködés fokozásáról.

A jelenlevők rendkívül vegyes képet mu
tattak világnézetük, ideológiai-politikai fe l
fogásuk alapján is: a kommunisták m ellett 
jelentős számú szociáldemokrata, konzerva
tív, illetve maoista nézeteket valló diák is 
részt vett a szemináriumon. Sajnálatos tény,

hogy nem egy felszólalás — sokszor nevetsé
ges — szocialistaellenes, szovjetellenes váda
kat tartalmazott. Mindenki lehetőséget ka
pott, hogy elm ondja vélem ényét az európai 
biztonság és együttműködés fontos kérdései
ről. ezen túlmenően azonban különösebb  
eredményt nem könyvelhettünk el, hiszen a 
konferencia — a rendezők szándékának m eg
felelően — a korábbi hasonló rendezvényektől 
eltérően, sem m ilyen dokumentumot, nyilatko
zatot, vagy állásfoglalást nem fogadott el.

Egyébiránt a szervezők rendkívül kitettek  
magukért. A szem inárium befejezése után, 
Sinaián fogadott bennünket Nicolae Ceau- 
sescu, a Román Kommunista Párt Központi 
Bizottságának főtitkára, az Állam tanács e l
nöke. Csak az elism erés hangján lehet szól
ni az ellátásról, a szinkrontolmácsolásról, meg 
a szeminárium utáni kirándulásról is. Ennek 
ellenére, mégis úgy éreztük, hogy átgondol
tabb tartalmi előkészítés, a résztvevők véle
ményének, körültekintő figyelem bevétele  
nagyobb mértékben hozzájárult volna a sze- 
minárum sikeréhez.

Regőczi István

A Budapesti
Párt-végrehajtóhizottság 

egyetemünkre 
vonatkozó határozata

A Budapesti Párt VB 1973. december 
7-én m egtárgyalta a M arx Károly Közgazda
ságtudom ányi Egyetem jelentését az elm últ öt 
év munkájáról. Az értékelés alapján, a fejlő
dés követelm ényeinek szellem ében m egfogal
mazott határozatok irányt szabnak az elkövet
kező időszakban az egyetem  munkájának.

A  B udapesti P árt V B  eg ye tem ü n kre  
vona tkozó  határozatát január 16-án ism e r te t
té k  a pártb izottsággal. A  napirend előadója  
V ám osi Sándor  a pártbizottság titkára volt. 
K iem elte a határozat főbb m egállapításait és 
hangsúlyozta, hogy a Budapesti Párt VB 
alapvetően  p ozitívan  értéke lte  az egyetem  
1968. óta vég ze tt tevékenységét. A  határoza t
ból k iérződ ik  az egyetem  m u n ká já n a k  m eg 
becsülése, a bizalom , a m e ly n ek  a lap ján  to
vább fo lyh a t a m unka .

A határozat középpon tjában  eg ye tem ü n k  
a la p tevékenységével összefüggő fe lada tok  á ll
nak.

N agy hangsú ly t kapo tt az o k ta tó k  ideoló
giai, po litika i, szakm a i fe lké szü ltség én ek  ja 
vítása, szem léle ti egységének erősítése, az o k 
ta tó -nevelő  m u n ka  ha tékonyabbá  té tele. Ja
v íta n i ke ll a ta nár-d iák  v iszonyt, a szem élyes 
példam utatással, az elvi, bensőséges, emberi 
kapcsolatok fejlesztésével. Ezzel szinte elvá
laszthatatlan összefüggésben van a m u n ka - és 
ta n u lm á n y i feg ye lem  erősítésének állandó, fo 
lyam atos fe ladata, m ely éppúgy vonatkozik a 
hallgatók tevékenységére, m int az oktatói 
munka színvonalának emelésére.

Az ideológiai-politikai munka fontos felada
ta a hallga tók széles rétegei a k tiv itá sának, po 
litika i, kö zé le ti tevéken ység én ek  fe jlesztése . 
A  dem okrácia  szé lesítésének  a ha llga tók be
leszólásának azonban csakis a fe g ye lm eze tt  
m u n ka  lehet a jogalapja.

A z  egyetem i m u n ka  sú lyp o n tjá t ke ll hogy  
képezze a m unkás-paraszt szárm azású ha ll
ga tók segítése. Eredményesen folynak a fe l
vételi előkészítők, de a tan u lm á n y i évek  a la t
ti soko lda lú  tám oga tásuk nem  áll o lyan he
lyen , ahol kellene. Szem léleti problémák is 
vannak ezen a téren. Sok esetben szociális 
kérdésként közelítenek a problémához. A se
gítségnyújtás ilyen oldala sem  moshatja el a 
munkás-paraszt származású hallgatók támo

gatásának politikai jelentőségét. Ezzel társa
d a lm i ren d szerü n k  po litika i bázisát erősítjük , 
m elyb en  nagy fe lelősség háru l az egyetem  
ko m m u n ista  oktatóira.

A  Budapesti PVB m egerősítette az egye
tem nek a képzés továbbfejlesztésére irányuló 
terveit, am elyekkel foglalkozik, s am elyeknek  
m egvalósulása már folyam atban van.

A határozat e téren kiem eli a képzés ta r
ta lm i, m inőségi fe jle sz té sén ek  elsődlegességét. 
Fontos feladatként jelöli m eg az o k ta tá s s z e r 
vezési, m ódszertan i vá ltozások jobb m ega la 
pozását. A z  egyetem i m unka valam ennyi te
rülete szoros összefüggésben van a K B  if jú 
ságpolitika i határozatával, annak végrehajtá
sával. A  határozat szerint itt elsősorban az  
egyetem  va la m en n y i párt-, á llam i és társa
da lm i szervén ek  összehangoltabb te véken ysé 
ge szükséges. Ezt várhatóan elősegíti a fe b 
ruárban a z egyetem i tanács elé kerü lő  in té z 
kedési terv , m ely az Ifjúsági Törvény végre
hajtásával kapcsolatos helyi feladatokat, m ód
szereket határozza meg.

Pozitívan értékeli a határozat az egyetem i 
pártszervezet munkáját. Az elm últ években  
erősödött, n ő tt a párt tek in té lye , p o litika i és 
szerveze ti befolyása. Továbbra is fontos fe l
adat, hogy a testületi m unka színvonalának  
em elésével, a szem élyes felelősség fokozott ér
vényesítésével növekedjen a pártszervezet e l
vi-politikai irányító és ellenőrző szerepe.

A  p ártszerveze t — és hozzátehetjük va la 
m ennyiünk — a lapvető  fe ladata  az o kta tó -  
nex>elő-tudományos m u n ka  eszm ei színvona lá 
n a k  fe jlesztése , a  harc a m a rx izm u s— len in iz-  
m us e lm éle tével e llen tétes n éze tek  és negatív  
je leségekke l szem ben.

A  Budapesti Párt-végrehajtó bizottság hatá
rozata az egyetem i élet szinte valam ennyi te
rületén hosszú távra  m eg je lö lte  a fe jle szté s  
fő  fe ladata it. Az elm últ héten a határozatot 
taggyűlésen ism ertették a párttagsággal. 
Ugyancsak ism ertetik a határozatból adódó 
feladatokat az állam i és társadalmi szervek  
vezetői is munkatársaikkal. A  végreha jtá s
sal kapcsolatos ko n kré t in té zked éseke t az  
egyetem i pártb izo ttság  kü lön  te rvb e n  fog ja  
m eghatározni, m elynek ism ertetésére lapunk 
visszatér.

HETVEN HALLG ATÓ T KERESNEK

Közgazdászok a világ minden tájáról
M int arról már a napilapok beszámoltak, 

augusztus 19—24. között kerül sor Budapesten 
a 4. Közgazdász Világkongresszusra. A Parla
mentben tartott sajtótájékoztatón

dr. Csikós Nagy Béla
állam titkár elmondotta, hogy m integy 80 ór- 
szág kétezer közgazdáját várják ebben az 
időpontban fővárosunkba. A találkozóra a 
Nemzetközi Közgazdasági Társaság égisze 
alatt kerül sor. A Társaság 45 országban ren
delkezik tagszervezetekkel, székhelye Párizs. 
A hatévenként tartandó kongresszus idei té
mája az integráció. A tíz szekcióban szó lesz 
világm éretű, regionális és szektorális integrá
cióról, tehát nemcsak nemzetközi, hanem ipa
rok közötti, ipar és mezőgazdaság közötti, 
munkaerő stb. integrációval is foglalkozik. A 
találkozó védnöke

Fock Jenő.
A szekcióelnökök és a m eghívottak listáján  
olyan nevek szerepelnek, mint

Kantorovics, Fedorenko, Hacsaturov, Sa- 
muelson, Hicks

professzorok. Várhatóan az összes N obel-díjas 
közgazda itt lesz Budapesten. A kongresszus 
alatt kerül sor az I. Közgazdász V ilágkiállí
tásra, m elyen kétszáz év közgazdasági irodal
mát mutatják be. E munkában bizonyára 
nagy szerep vár könyvtárunkra, em ellett a v i
lág nagy könyvkiadóinak és könyvtárainak  
segítségét is kértük.

Dr. Csikós Nagy Béla
egy kérdésre elmondotta, hogy a résztvevők  
szinte kivétel nélkül egyetem i oktatók, tehát

általában csak m int tanácsadók vesznek részt 
a közvetlen gazdasági, pénzügyi életben.'

Hogyan kapcsolódik egyetem ünk a kong
resszus előkészítéséhez, s majdan m unkájá
hoz? Mi a helyzet januárban? Ezekkel a kér
désekkel fordultunk

dr. Simái Mihályhoz,
a Magyar Előkészítő Bizottság elnökéhez.

— A tíz szekció közül hatra egyetemünkön  
kerül sor s ugyancsak itt tartja ü lését a Tár
saság végrehajtó bizottsága. A  résztvevők vár
ható magas száma és a kom oly részvételi költ
ségek m iatt hazai közgazdászaink csak korlá
tozott számban, a hivatalos magyar delegáció  
tagjaiként vehetnek részt a kongresszus m un
kájában. Hetven hallgatónak azonban lehető
sége nyílik a munkába bekapcsolódni.

Elsősorban m int tolmácsra, kísérő, terem - 
és fogadószem élyzetre szám ítunk rájuk, em el
lett az információs központ munkájában is 
részt vesznek. A jelentkezés elengedhetetlen  
feltétele a nyelvtudás és a szakmai felkészült
ség, ezért elsősorban felsős hallgatók jelentke
zését várjuk. Februárban kerül sor a KISZ- 
szel és a kereskedelm i karral közösen kivá
lasztásukra. Számukra tájékoztató tanfolya
mot is szervezünk a tém áról és a fő tenniva
lókról. Úgy gondolom, hogy a munka m ellett 
nagy élm ényt jelent majd nekik a kongresz- 
szus. Ez az első eset, hogy erre szocialista or
szágban kerül sor, a Társaság azért válasz
totta ezt a témát, mert úgy gondolták, megér
tek a politikai feltételek az integrációról vi
tatkozni kelet és nyugat közgazdáinak.

— Ft —



Újból Pesten. (Fotó: Eszes.)

KGST-sziiiiö iüiGiJÉps megbeszélések, 
konferenciák

Az, ami a világ közgazdászai számára egyelőre csak a 
Jövő feladata, vagyis a kapcsolatok és az érintkezés intézm é
nyessé tétele, a szocialista országok közgazdászai között már 

m egvalósult. M int Nyilas József rektorhelyettes elvtárs e l
mondotta, egyetem ünk oktatói is folyamatosan munkálkod
nak jobbátétclében. Jelenleg két irányban folynak m egbeszé
lések.

Január 21-én munkam egbeszélésre és egyes felm erült e l
m életi problémák megvitatására utazott a KGST Szocialista 
Világgazdasági Intézetébe László János professzor, a népgaz
dasági terv tanszék vezetője, Palánkat Tibor kandidátus és 
Móczár József tanársegéd.

Em ellett a KGST VB január 29. és február 1. között va 
lam ennyi tagország részvételével nem zetközi konferenciát ren
dez „A TTF és a társadalmi haladás” címfnel. A konferen
ciára 30 tagú magyar delegáció utazik. Egyetemünket a dele
gációban Nyilas József egyetem i tanár. Stark Antal egyetem i 
docens, rektorhelyeítesek, Kovács Géza egyetem i tanár és 
Palánkat Tibor kandidátus képviselik.

25 é v e s  ts
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A félév kiLkráüs eseményeiből

1949. januárjában Moszkvá
ban ke-

-rüit sor Bulgária. Magyaror
szág, Lengyelország, Románia, 
a Szovjetunió és Csehszlová
kia képviselőinek tanácskozá
sára, amely m egvitatta a népi 
demokratikus országok és a 
Szovjetunió gazdasági együtt
működésének kérdéseit. A ta
nácskozás szükségesnek vélte, 
hogy a résztvevő országok 
képviselőiből egyenlő képvise
le t  alapján m eg kell alakítani 
a Kölcsönös Gazdasági Segít
ség Tanácsát. M egállapította, 
hogy a KGST n y íit szervezet, 
am elybe m ás olyan európai 
országok is  beléphetnek, am e
lyek részt kívánnak venni az 
alapító országok széles körű 
gazdasági együttműködésében. 
A  KGST-be 1949 februárjában 
felvették  A lbániát (Albánia 
1961-től nem vesz részt a 
KGST munkájában), 1950 ok
tóberében pedig a Ném et D e
mokratikus Köztársaságot.

1962. júniusában ’ a XVI. 
ülésszakon a KGST-be felvet
ték a Mongol Népköztársasá
got, 1972. júliuséiban, a XXVI. 
Ülésszakon pedig a Kubai 
Köztársaságot.

A KGST és a Jugoszláv Szo
cialista Szövetségi Köztársa
ság között létrejött m egállapo
dásnak m egfelelően 1964-től 
kezdve Jugoszlávia is tevéke
nyen részt vesz a KGST szá
m os szervének munkájában.

A KGST-tagá'lamok, együtt
működésüket minden lehető  
módon tökéletesítve, a szocia
lista gazdasági integrációt fej-

Új meniaiíroitság 
alakult

A KISZ-vb december 13-i 
ülésén megbízta a m enzabi
zottság vezetésével György 
István ipar III. évfolyam os 
hallgatót. A menzabizottság új 
tagjai: Tóth Zsuzsa (külker. II. 
évfolyam ), Szabadkai Irén 
(ipar II. évfolyam).

Észrevételeiteket a menzán 
elhelyezett Figyelőbe írjátok 
be, illetve szem élyesen keres
sétek meg a menzabizottság 
tagjait problémáitokkal.

KISZ-bizcttság
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lesztve, bővítik gazdasági és 
tudom ányos-technikai kapcso
lataikat a világ v a la m en n y i. 
állam ává!,‘ ' jó szándékot nyíl-, i 
várútva az együttműködésre.

Egyre növekszik a KGST 
tagjai között kialakult együtt
működés lenini elveinek nem 
zetközi tekintélye. Ez arra ösz
tönzi a különböző országokat, 
hogy közelebbről is m egism er
kedjenek a KGST tevékenysé
gével és együttm űködést te
remtsenek vele. 1973-ban a 
KGST együttműködési m egál
lapodást kötött Finnországgal. 
Ez az első eset, hogy a KGST 
m ás társadalmi-gazdasági 
rendszerű országokkal műkö
dik együtt. A KGST-vel való 
együttműködés iránt érdeklő
dést tanúsít Mexikó, Irak, 
Irán, a  Jem eni Népi Demok
ratikus Köztársaság é s  m ás 
országok. A népek látják, 
hogy a KGST tevékenysége  
m egfelel az Egyesült N em ze
tek Szervezete nagyszerű c é l
jainak és  lényegesen hozzájá
rul az egyetem es békéért és 
társadalmi haladásért folyó 
harchoz.

A KGST huszonöt esztendő 
alatt felbecsülhetetlen tapasz
talatokat szerzett és nagyszerű  
sikereket ért el. Ugyanakkor a 
mai viszonyok között továbbra 
is időszerű feladat a KGST- 
tagállamok együttm űködésé
nek és magának a tanács te
vékenységének további töké
letesítése.

A KGST 1973. júniusában
megtartott 

XXVII. kongresszusa, vala
mint a szocialista országok 
kommunista és munkáspártjai 
vezetőinek 1973. július 30—31-i 
krími találkozója m egjelölte 
a fő feladatokat ebben az 
irányban: az integrációs in
tézkedések végrehajtásának  
meggyorsítása, a Kom plex 
Program megvalósításához 
szükséges tervalaook m egerő
sítése. a KGST-tagállamok  
anyagi, pénzügyi, tudom ányos
technikai és munkaerő-forrá
sainak még hatékonyabb és 
tervszerűbb egyesítése a leg
fontosabb népgazdasági ágaza
tokban jelentkező legnagyobb  
nroblémák közös erőfeszítéssel 
történő m egoldása céljából, a 
termelés, a tudomány és tech
nika nemzetközi szakosításá
val és koonerációjával össze
fűz"'' '-érdések gyorsabb és 
hatékonyabb megoldása.

K ülönbért Változatos prog
rammal — a színjátszók, a kó
rus és a tánckar felkészülése  
a fesztiválok jegyében zajlik. 

Március 31-től, április 3-ig 
a keszthelyi folkiórfeszti- 
válon a táncosok és a ze
nészek mutatják be tudá

sukat.
Április 5—6—7. az énekka

rosoké.
Egerben újabb m inősítést 
szeretnének elérni. Ezen
kívül m eghívást kaptak a 
soproni kam arakórus-fesz- 

tiválra.
A színjátszók április 17-e és 
20-a között

Debrecenben a főiskolai 
fesztiválon vesznek részt.
Természetesen itt, a fővá

rosban és az ^egyetemen is é l
vezhetjük mindegyik csoport 
fellépését. A Fővárosi M űvelő
dési Házban az irodalmi szín
pad két, a tánckar hat-nyolc 
előadással szerepel.

Március 16-án 
a közgazdászbálon a G el
lert Szállóban a nyitótánc 
és a hagyományos közgaz

dászkabaré bizonyára so
kaknak tetszeni fog.

A szokásos egyetem i rendezvé
nyekre április 4-re, a nőnapra 
és a pedagógusnapra is szín
vonalas kulturális műsor ké
szül.

N em  maradnak ki a prog
ramból a külföldi turnék sem. 

A tánckar több külföldi 
m eghívás közt válogat, a 
kórus pedig m egbeszélést 
kezdem ényezett a krakkói 
főiskolával, esetleges cse
reprogramok kidolgozásá

ban.
Végül, de nem utolsósorban  

ism ét felhívjuk mindenki f i
gyelm ét az egyéb szórakozási, 
m űvelődési lehetőségekre. Is
m ét indul a film klub, a Gor
kij moziban pedig különleges 
film ek várják az ínyenceket.

Érdemes gyakrabban m eg
nézni, m ilyen jegyeket — eset
leg kedvezm ényes áron — kí
nál a közönségszervezés. Az 
egyetem  és kollégium i klubok  
új látogatókat is szívesen vár
nak. Reméljük, a jó hangulat 
m ellé az Idő is szép lesz majd 
a m ájus 1-i m ajálison.

Vizsgák után, félév előtt
A vizsgázás eddig is sok izgalommal járt, ezután is így lesz. 

Az írásbeli vizsga után a jegyeket általában a hirdető táblára 
függesztik ki. Enné! talán humánusabb módszer — néhány 
tanszék ezt alkalmazza —, ha a hallgatókkal szem élyesen közli 
a javító a jegyét, s röviden értékeli a dolgozatát. így  talán még 
az egyes is elviselhetőbb.

A félév  végi aláírás feltételeiről sok szó esett már. A statisz
tika tanszék által bevezetett dolgozatírási rendszer végre le 
hetővé teszi az évközben elért eredmények beszám ítását a 
vizsgán. Aki évközben jól tanul, a vizsgán könnyebben szerez
het majd jó jegyet. Eddigi tapasztalataim szerint a többi tan
szék csak az aláírás feltételeit változtatja, de idáig még nem  
jutott el. Vajon miért? Számomra term észetesnek tíir.ik az 
az előbbi. Az utóbbi rendszer szerint az is kap aláírást, aki 
éppen hogy teljesíti a feltételeket, s aki kimagasló jó munkát 
végzett, az is csak aláírást kap.

Az elm últ félévben két tantárgyból is ötoldalas házi dolgo
zatot kellett beadnunk. Értékelésre csak egy elfogadom erejéig 
tellett. Nem  szám ított sehova sem. Néhány értékelő szót iga
zán kaphattunk volna. —B—

Ezt is megírtuk. (Fotó: Eszes.)

N em  úgy... 
(H át hogy...?)

T>izonyos szám ok, m o n d a tfü zé rek  kísértetiesen  ism ét-  
”  lödnek é letünkben . P éldául em lítem  az alábbiakat.
A  buszon o lvastam  ezt a h irdetést:  ,,J e len tke zzen  sí

tan fo lyam ra! Teljes ellátás ha t napra: 600 forin t. T er
m észetbará toknak: 540 fo rin t.” R ögtön tud tam , hogy ez 
nekem  szól. Még a term észetbará t is ill ik  rám , m ert 
szívesen  m egyek  a hegyekbe, s o tt n em  szem ete lek , 
nem  vések  sz íve t a fá k  kérgébe és m ég sohasem  g y ú j
to ttam  fe l egyetlen  erdőt sem . V agyis jó  bará tkén t v i 
se lkedem . A z  irodában szívesen  fogad tak  és csak egyet
len  ké rd ésü k  vo lt: term észe tbará t vagyok-e?  H át per
sze, s k icsit részle tesen  ecse teltem  az előbb összefog
la lt érze lm eim et. A z  a lka lm azo tt elnézően , szin te  szé
g yen kezve  m osolygott rám , am ibő l azonnal éreztem , 
hogy va ló jában  nekem  kellene p iru lnom : N em  úgy ér
te ttem . M utassa kérem  a tagsági igazolványát!

Szóval végü l is n em  ira tko zta m  be a tan fo lyam ra .
A  m ú ltk o r  az óraközi szüne tben  seg íte ttem  egy K 1SZ- 

titká r  bará tom nak K ISZ -gyű lésre  becsődíteni a csoport
ját. E n n ek  kö ve tke z téb en  az egy ik  sráccal rövid  ké r
dés-fe le le te t is já tszo ttam . U gyanis m eglehetősen  inge
rü lten  e lkü ld ö tt egy bizonyos helyre, m ondván: „a 
franco t érdekel engem , hogy m it hord tok  össze.” A kk o r  
ta lá ltam  m egkérdezn i, hogy ugye nem  vagy K ISZ -tag?  
V isszakérdeze tt: „Miből gondolod?” Ez m eglepett. „Hát 
az előbbi vé lem ényedbő l.” „A, n em  úgy é r te ttem  azt — 
m agyarázta  nekem . — T erm észetesen  K IS Z -ta g  vagyok, 
nem rég  é rvén yes ítte ttem  a tagkönyvem et. Csak éppen  
m ost ha lasztha ta tlanu l el ke ll m ennem , m ert X . Y. 
vár, aki d irek t ezért é rke ze tt A usztrá liábó l.”

V ég ig ü ltü n k  m ár egy sor választást, kü ld ö tté r te k e z
le tet, a K IS Z  legkülönbözőbb te s tü le té in ek  rövid  perió
dusokban  ism étlődő  (néha önm aguka t ism étlő) üléseit. 
Szin te  m ind ig  akad  egy harcos tag, aki m ár az elején  
hosszan, alaposan k i fe j ti  á lláspontjá t. A z tá n  jö n  a vita. 
Felszólal Z. elv társ is, a fe lsőbb  fó ru m  képvise lő je  is, 
hozzászó lnak a vb -ta g o k  is, a titká r  is, m in d en k i, aki 
szám ít és n incs hörghuru tja . S  aztán  ú jra  fe lá ll hő
sünk, m ert el ke ll m ondania , hogy ő nem  úgy értette  
az előbb, hogy tisztában  van  a problém a sú lyával, és 
igenis k e m én yen  ke ll küzden i, eg yéb kén t egyetért a ja 
vasla tta l, csak a 32. oldal 3. bekezdése 2. kö rm onda tá 
ban e m e ljü k  k i előre a m ellékm onda to t, m ert úgy m a 
gyarosabb. Eb bői ugye kiderü l, hogy ő nem  úgy gon
dolta?

A  neg yed ikesek  közö tt napokon  belül beindu l a nagy
üzem i je llem zésterm elés. M ég az e lm ú lt fé lé v  első pró 
baje llem zései során tö rtén t m eg a következő . A z  e lk é 
szü lt je llem zés  a csoportban n em  ara to tt oszta tlan  si
kert: az a lány a csoport leg linkebb  alakja, a je llem zés  
m égis erősen kozm e tiká zo ttra  sikerü lt. A  csoport élesen  
bírált: nem  já r  be órára, nem  tanul, nem  érdek lőd ik  
sem  az egyetem , sem  a pálya  irán t (k iv éve  a focipá
lyát), n éze te i n em  éppen  m arx istá k , a K IS Z -t sem m ibe  
veszi, stb. A  titk á r  — nem  nagyon ke lle tt m egerő lte tn i 
m agát — gyorsan belem ent, ír já k  á t a kko r  közösen a 
je llem zést. Csend. P róbálkoznak. Csend. A ztá n  v ita t
koznak. H ogy tu la jdonképpen . Csend. V égül a csendes 
m egegyezés: n em  úgy ér te ttü k , hogy a je llem zést ír ju k  
át. Csak éppen  m eg m u ta ttu k  m agunknak , hogy m i lá t
ju k  a je llem zés  m ögö tt az em bert m inden  hibájával 
együtt, de b ízu n k  abban, hogy m a jd  csak k ija v ítja  azo
kat.

Persze néha  elő fordul az is, hogy m ások szen ved ik  
el az én  vagy a szerkesztőség  m ás tag jának „ félreérté
sé t”. E gy-egy m eg je len t (vagy m eg nem  je len t) c ik k 
ben világm egvá ltó  (m ilyen  borzalm as!) gondolatokat 
fe d ezn e k  fe l, k ifogáso lják a stílust, a hangnem et és a 
fe lhozo tt té n ye k  is term észe tesen  m in ke t cáfolnak, csak  
azt a  buta  ú jságírók nem  ve sz ik  észre stb. stb. De hogy 
ez u tán  a c ikk  u tán  sen k i ne essen nekem  a folyosón, 
ezért előre is k ije len tem , hogy én  sem  úgy é r te t te m . . .

— szabó —

A P arlam en tb en  voltunk

K apjan ak  nagyobb segítséget 
a z egyetemista kism am ák

Bizonyára kevesen tudják, 
hogy a Hazafias Népfront Or
szágos Tanácsának nemrég 
m egtartott ülésén.

ott voltak egyetem ünk  
képviselői is. Az ülés a né
pesedéspolitikával, az új 
családjogi törvény terve

zetével foglalkozott. . 
Képet kaphattunk arról, hogy 
m ilyen visszhangra találtak  
ezek az új intézkedések az or
szágban. A felszólalók sorá
ban hallhattunk munkás- és 
parasztasszonyokat — sőt egy 
cigányasszonyt is —, akik a 
maguk egyszerű modorában, 
meghatóan m esélték el, mit 
jelentett számukra a gyermek- 
gondozási segély, az állam  
gondoskodása.

Dr. Szabó Zoltán egészség- 
ügyi m iniszter felszólalásában  
hangsúlyozta annak szükség- 
szerűségét, hogy a családok é l
jenek a ma már széles körben 
elterjedt családtervezési esz
közök lehetőségével. Az abor
tuszok magas számát mind az 
egyén, mind a társadalom  
szempontjából nagyon kedve
zőtlen jelenségként slem ezte. 

Felszólalt egyetem ünk  
képviselője Bayer Éva IV. 
kker terv. el. hallgató is. 

Javaslatunk a következő volt: 
Kapjanak nagyobb segít
séget az egyetem ista kis
mamák a gyerm eknevelés
hez, vizsgálják meg, lehet

séges-e kiterjeszteni rájuk 
is a gyermekgondozási se 
gélyt. Hiszen az egyete
m ista házaspárok sokszor 
még annyi jövedelem m el 
sem  rendelkeznek, am eny- 
nyiből magukat eltarthat
nák, és ha vállalják a 
gyermeket, igazán rászo
rulnak a rendszeres anya

gi támogatásra.
Igaz, hogy a gyermekgondo

zási segély m értékét nehéz 
m egállapítani, hiszen a kism a
ma nem marad otthon m egha
tározott időre gyermekével, 
hanem folytatja tanulmányait, 
mint azt már számos példa 
igazolta a mi egyetem ünkön  
is. Ilyen körülm ények között 
úgy hisszük, jól jönne a se
gítség.

Felvetettük a kollégium  kér
dését is. A  Marx Károly Köz
gazdaságtudományi Egyetem  
jól m egoldotta ezt a Kinizsi 
utcai kollégium ban a „házas
párok fo lyosójáéva l. Jó lenne, 
ha m ásutt is hasonló intézke
désekre kerülne sor.

Nagy m eglepetésünkre és 
örömünkre felszólalásunkra  
sokan felfigyeltek. Hegedűs 
elvtárs, a HNF OT-nak titkára 
záró beszédében visszatért a 
kérdésre. Ö is szükségesnek és 
fontosnak találta, hogy meg
vizsgálják az egyetem ista fia
talok ügyét, a mi üeyünket.

Halas Zsuzsa
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(F olytatás az 1. oldalról)
T anácsü lésre  elő is tu d tu k  készíteni a  legfon
tosabb  korrekciós jav as la ta in k a t, am elyek az 
egyetem  egész ok ta tó  tevékenysége szem 
po n tjáb ó l és a re fo rm  gyakorlati tap asz ta la ta  
a la p já n  e lengedhete tlenü l szükségessé váltak .

U gyanakkor ezzel párhuzam osan  m egindult 
egy nagyobb elem ző munka," am elyet szakértő  
b izo ttságok  végeznek, s am elyek  az o k ta tás  
ta r ta lm i továbbfe jlesz tésének  néhány  ku lcs
k é rd ésé t: a  közgazdasági elm életi, tá r sa d a 
lom tudom ányi képzés helyzetét, fejlesztési le 
hetőségeit, v a lam in t a  m atem atika i-m etodo ló 
giai alapképzés és szakok ta tási a lkalm azás 
p ro b lém á já t v izsgálják . Ez m u n k a te rv  szerin t 
tö rtén ik .

Egy m ásik  kérdéscsoportró l, az o k ta tási és 
tan u lm án y i színvonal em eléséről, a  m u n k a
rend  m egszilárd ításának  kérdésérő l nem 
m ondhatom  el, hogy m inden  elképzelésem  
sze rin t a laku lt. T erm észetesen nem  is v á rh a 
to t t  senk i ezen a té ren  azonnali és rad iká lis  
változást. H a elégedetlen  vagyok, ez nem  
a zé rt van, m ert a  je len leg i helyzet m ég nem  
ideális, hanem  m ert ko rább i e lképzeléseim 
hez képest több jó n ak  vé lt kezdem ényezés is 
v isszá já ra  fo rdu lt. A gyako rla t so rán  v a la 
hogy úgy a la k u lt a  helyzet, m in th a  a  „m ezei 
képzéssel” szem ben csak valam ifé le  „kisisko
lás” képzés a lte rn a tív á ja  állna. A  kom oly kö
vete lm ények  tám asz tása  és szám onkérése — 
közérdek , de a  szám onkérés m ód ja  bizony 
g y ak ran  v ita th a tó . A dolgozatírási döm ping, 
kü lönösen  a II. évfolyam on, és nem  utolsó 
so rban  m ivel az űn. röpdolgozat és zárthe ly i 
m űfa j összekeveredett, nem  a céloknak  m eg
felelő  eredm ényekhez vezetett. M égis az t 
m ondhatom , hogy a szám onkérés bizonyos 
tú lzása iva l együ tt is a  m unkafegyelem  és ta 
nu lm ány i színvonal ügyét s ik e rü lt jobban  
m u n k án k  és az érdek lődés középpon tjába  á l
lítan i, s valam elyest e lőre is ha ladn i. Sok jó  
tanszék i eredm ényrő l, ta n á r i kezdem ényezés
rő l is szám ot ad h a tu n k . B izonyára leh e te tt 
vo lna m indezt jobban  is csináln i, azonban  az 
e lm ú lt év o lyan tan u lságokkal szolgált, am e
lyeket az 1974-es év  so rán  tevékenységünkben  
hasznosítan i tudunk . T erm észetesen  kezdettő l 
fogva világos, hogy a  fegyelem  m eg jav ításá
n a k  elsődlegesen ta r ta lm i, sz ínvonalfe jlesztési 
ú tja i vannak , s ezeken  kell já rn i a ta r tó s  
m egoldás keresésekor.

— A sok irányú  fe lada tok  közül m elyek
azok, am elyeket ebben  az évben  m a ra 

d ék ta lan u l m eg lehe t v a ló s ítan i?
— M arad ék ta lan u l m eg kell valósítan i, és 

valószínűleg  m eg is tu d ju k  valósítan i a  jövő 
tan év re , egy viszonylagos s tab ilitá s ra  tö rekvő  
ta n te rv  k ia la k ítá sá t

M ásik m ozzanat, am it m arad ék ta lan u l te l
je s íten i leh e t: e lkész ítjük  az egyetem  hosszú 
tá v ú  fejlesz tési te rv é t. E nnek  a m un k á la ta i 
fo lyam atban  v an n ak  m ár, m ert csakis így le 
h e t az egy-egy tan év re  szóló te rv e t a  te rvsze
rű  ok ta tá sp o litik a  egyetem i fejlesz tési te rv é 
vel valóban  összhangban  kezelni, e lk erü ln i az 
im prov izálásokat, am elyek  e llen té tb e  k e rü l
he tn ek  a  hosszú táv ú  fejlesztéssel. K özéppont
ban  az egységes közgazdasági fe lsőok ta tási 
rendszerbő l adódó főiskolai, egyetem i 
o k ta tá s i rendszer az egyetem i alapképzés 
és a  továbbképzés (szakközgazdászkép
zés) ren d jén ek  világos elkü lön ítése , az  eb 
ből adódó konk lúziók  levonása áll.

N em  lá tványos m ozzanata  a  m u n k án ak  az 
o k ta tási m ódszerek, szem inárium i fog lalkozá
sok, szám onkérés, v izsgáztatás, írásbeliség  
egyetem i je llegű  m ódszereinek  v izsgálata, 
elem zése. Ügy lá tom , hogy a  jó  célokból f a 
kadó  — s az egyetem i m u n k a te rv b en  is ösz
tö n zö tt — szám onkérés gyakorla ta  e llen tm on
dásokat, veszélyeket is re j t:  m eg kell te h á t 
v izsgálni gyak o rla tu n k a t. A zt hiszem , szám űz
ni ke ll az írá sb e lik e t és tesz teke t az o k ta tás  
o lyan  te rü le te irő l, aho l nem  a lkalm asak , 
sz im p lifiká lásra  vezetnek  és ezért az igazi 
egyetem i m u n k a  ak ad á ly áv á  válnak . De 
ugyanúgy helyére  kell tenn i a  szám onkérés 
ilyen fo rm áit o tt is, aho l a lkalm asak , azonban  
az e lm ú lt időben a tan an y ag  készségkiala
k ító  begyakorlása h e lye tt az o k ta tá s  szem ély
te len  fegyverévé v á lt a  foglalkozásokon való  
ö rökös dolgozati szám onkérés. Ezt központilag  
is m eg kell vizsgálni, de a helyes m egoldáso
k a t végül is a  tan székeken  leh e t k ia lak ítan i. A 
szám onkérésnek  és a követelm ények  tám asz
tá sá n a k  nagyon sok m ódja  van  és az t hiszem , 
m inden  te rü le ten  erősíten i kell a  szem élyes 
tan á r-h a llg a tó  kapcso lato t, konzultációs, egyé
n i foglalkozási fo rm ákat, m elyek  különösen  a 
közgazdasági, tá rsada lom tudom ány i tá rg y ak  
ese tében  elsődlegesek. Az írá sb e lik re  te rm é
szetesen szükség van, de csak m in t a szem é
lyes foglalkozás és szám onkérés kiegészítő, 
já ru lék o s  m ódszerére.

M ondanom  sem  kell, hogy az o k ta tási m ód
szerek  fejlesz tése nem  so ro lható  az idén „m a
ra d é k ta la n u l” m egoldható  kérdések  közé, de 
fon tosnak  ta rtom , hogy fe b ru á r  4-én a  tan szék - 
vezetői é rtekez le ten  v itázzunk  errő l. Ez m in t
egy sz im bolizálja  is, hogy a  kérd ésn ek  m ilyen  
je len tő sége t tu la jd o n ítu n k  ez évi m u n k án k 
ban.

T ovább fogunk h a lad n i — b á r  i t t  sem  a  m a
ra d é k ta la n  m egoldás igényével — az e lőadá
sok, foglalkozások színvonaláriak  em elése te 
rén . Több tan székünkön  é rvényesü lt m ár, 
hogy a  fő ku rzusok  e lőadása it a  leg tap asz ta l
tab b  ok ta tók  ta r to ttá k , s több helyen e lő reha
lad ás tö r té n t az e lőadók tém akörönkén ti vál
toga tásában  is (ahol az indokolt). M ég kö
zel sem  m eríte ttü k  ki azonban  op tim ális  le
hetőségeinket. T anszékeink  tovább i fontos lé 
péseket készítenek  elő. Ebben az évben ism ét 
több  lesz az eddig inél jobb e lőadáskurzus, 
több  vezető ok ta tó  ta r t  féléves kollégium ot. 
U gyancsak sokat v árok  néhány  tan anyagunk  
kom oly szakm ai fe lü lv izsgálatátó l, am i a szín 
vonal em elését célozza. Több, ko rábban  m eg
kezde tt tanszék i kezdem ényezés é rik  be eb 
ben az évben is, am i néhány  ta n tá rg y  lénye

ges ta r ta lm i, szerkezeti fe jlődésé t eredm énye
zi. (Csak három  k irag ad o tt p é ld á t em lítek  a 
három  k a rró l: a  s ta tisz tik a  tan tá rg y  új szer
keze ti-ta rta lm i m egoldását, a  po litikai gazda
ság tan  tanszéken  folyó m u n k á t új szerkezetű  
tananyag  k ia lak ítá sá ra  és a  gazdaságfö ldrajz  
tanszék  ú j nek irugaszkodását a tan tá rg y  le író 
lex ikális je llegének  nem zetközileg is ú jszerű  
á ta lak ítására .)

B efejezhetetlen  fo lyam atú  m unkála tok  
ezek, s ha  sok m inden t „k ip ip á lh a tu n k ” is 
m ajd  az év végén, akkor is csak kis részét te l
je s íth e ttü k  az e lő ttü n k  álló  fe ladatoknak .

— N agyon sok vá lto z ta tá s t h a tá ro z tak  el. 
K érdésünkj hogy ezeknek  az e lh a tá ro zá 
soknak a m egvalósításában  m enny ire  
egységes az egyetem  közvélem énye? H i
szen ehhez szükséges, hogy az erők ne  
forgácso iód janak  szét! hanem  a célok é r
dekében az energ iák  egy irán y b a  csopor

to su ljanak .
— A zt hiszem , hogy elsősorban  olyan v á l

to z ta tá so k ra  szü le ttek  m ár határozatok , ap ie- 
lyek az egyetem  ok tató i és hallgató i közvé- 
m ényét tük rözték . Az eddig k ia lak u lt k o rrek 
ciós jav a s la to k a t — k o n cen trá lt ok ta tás, szak 
m ai gyakorlat, kom plex állam vizsga, á tm enet 
a  középiskola és egyetem  között az I. év fo lya
m on — igen széles kö rben  v ita ttu k  m eg a ta 
nácsü lés elő tt. A K ISZ is rendk ívü l jól dolgo
zo tt és valóban  töm egeket kapcso lt be ennek  
a  m egv ita tásába .

A m i pedig  a vá ltoz ta tás te rv eze tt követke
ző lépéseit illeti, ezek között e lsősorban a m á r 
em líte tt közgazdasági elm életi, tá rsad a lo m tu 
dom ányi képzés erősítése, s á lta láb an  az ok 
ta tá s  sz ínvona lának  fejlesz tése áll. Ez m egint 
o lyan kérdéscsoport, am ely széles k ö rű  é rd ek 
lődésre, ta n á r i és ha llgató i tám o g atásra  ta r t 
szám ot, s legjobb h a llga tó iak  is évek  ó ta  sü r
getően fogalm azzák meg, hogy elm életi, köz- 
gazdasági fe lkészültségük, o lvaso ttságuk  ko
rán tsem  m egfelelő. De e lm ondható  ez m ég 
olyan „népszerű tlen” fe lada tok ró l is, m in t a 
tanu lm ány i és o k ta tási fegyelem  m egszilárd í
tása  érdekében  a  to v áb b iak b an  is szükséges 
lépések, am elyeket sz in tén  egyre többen  igé
nyelnek. Sok szem pontból h á lá tlan  fe lad a t ez, 
i t t-o tt  e llenérzéseket vá lt ki (pl. a  foglalkozá
sok ad m in isz tra tív  ellenőrzése), de úgy érzem , 
hogy egészében i t t  is te ljes  egyeté rtés van  
ezen lépések  szükségességét illetően.

M indez kapcso la tban  van  azzal az a lapgon 
do la tta l, hogy az egyetem  m u n k a tá rsa i s tab i
litá s t k ív án n ak  a  nagyon hosszú, sok v á lto 
zással já ró  d inam ikus refo rm periódus u tán . 
K ezdettő l az t vallom , hogy éppen a  hosszú 
táv ú  s ta b ilitá s ra  és ennek  kere tében  a szín
vonal em elésre  és a m u n k a  ta r ta lm i ja v ítá s á 
ra  van  szüksége az egyetem nek. De ez k e re t
változ ta tások  né lkü l nem  o ldható  meg. A 
k o n cen trá lt o k ta tási k e re tek  s tab ilizá lása  pl. 
a  gyakorla ti tap asz ta la to k  a la p já n  akadályoz
ta  volna a  ta r ta lm i jav ítá s t. Korx-ekciókat 
k e lle tt végezni. K özgazdasági-elm életi képzé
sü nkke l e légedetlenek  vagyunk. A jav ítás , to 
vábbfe jlesz tés ez ese tben  is é r in th e t k e re te 
ket, tan te rv e t. A lényeg, m egítélésem  szerin t, 
hogy a ta r ta lo m  elsőbbségét b iztosítsuk, s ne 
engedjük , hogy az en e rg iák a t a k e re tek  m oz
gatása  em éssze fel.

T erm észetesnek  ta rtom , hogy m inden  lé 
péshez kapcso lódhatnak  és ke llenek  is a  v i
ták . ö rü lte m , hogy a decem beri T anácsü lésen  
nagyon heves v ita  a la k u lt ki' és az  Egyetem i 
T anács nem  v ita  n é lkü l fogad ta  el azokat a 
ko rrekciós jav as la to k a t, am elyekkel a  leglé
nyegesebb e llen tm ondásoka t k iküszöbölni tö 
rekszünk . De azon tú l a n n ak  is örülök, hogy 
a  32 felszólaló tú lnyom ó többsége, és nem  
u to lsóso rban  a  hallgatóság  képviselői, a  f ia ta l 
ok ta tók  is tám o g a tták  jav a s la ta in k a t és m eg
lehetősen  nagy egységet és ak tiv itá s t m u ta t
tak . P ersze ahhoz, hogy egység legyen, a cé
lok  m egvalósu ljanak , a r r a  nagyon nagy gond
d a l ke ll ügyelni a  dem okratizm us b e ta rtá sáv a l 
és b e ta r ta tá sáv a l, a  k ia lak ítan d ó  jav as la to k  
széles kö rű  m egv ita tásával. B árm ely  te rü le ten  
b á rk i h ibázik , m inden  fórum , és nem  utolsó 
so rban  az egyetem  lap ja  tegye szóvá és seg ít
sen  az igényes, elvi egyetem i közélet fo rm á
lásában, m elyben nem  érvényesü lhetnek  
szu b jek tív  p resztízs szem pontok. Ügy érzem , 
hogy p illan a tn y ilag  az egyetem  elő tt álló  fő 
fe lada tok  k ia lak ítá sáb an  nincs szakadás az 
egyetem  m u n k a tá rsa i kö rében . Nem hiszem , 
hogy bárm ely ik  egyetem i te s tü le t vagy veze
tő  az t h ihe ti term észetesen , hogy csak az a 
lehetséges jó  elképzelés, am it ő képvisel, hogy 
csa lh a ta tlan . A m agam  ^részéről szere tnék  
n y ito tt m arad n i a k r itik á ra , ö tle tek re , m ások 
jav a s la ta ira . A vezető te s tü le tek  ily en fa jta  
ny íltsága  m indig  lehetővé teszi, hogy ha tö r
tén ik  is h ib a  — m ert az t hiszem , az nehezen 
ke rü lh e tő  el —, az t a  g y ak o rla t fo lyam án  k o r
rigá ln i lehessen. M ásrészt csakis a közösen k i
fo rm ált célk itűzések  lehe tnek  a  cselekvési 
egység a lap ja i.

— M ilyen tap asz ta la to k a t szerzett az el
m ú lt félévben  az ó ra lá togatások  so rán  és 
m it szándékozik  ten n i a  tap a sz ta lt h iá 

nyosságok m egszüntetése é rdekében?
— Az ó ra lá togatási tap asz ta la to k  vegyesek 

voltak . H allg a ttam  nagyon jó  órákat, jó h a ll
gatói m egjelenéssel. V oltak  viszont nagyon jó

í ó rák , am in  alig  vo ltak  hallgatók. Egészében, 
úgy látom , s e k érdés t a  ja n u á r  25-i R ektori 
T anácsü lés a  hav i tapasz ta la tok  összegezése 
a lap ján  részletesen  m egv ita tta , hogy a  m un
kafegyelem  fe lté tlen ü l jav u lt. E nnek ellenére  
vo ltak  bizonyos periódusok, hetek, am iko r n a 
gyon kom oly fegyelm ezetlenségekre de rü lt 
fény. Az első félév  koncen trác iós periódusa  
u tá n  a rendes szorgalm i idő in d u lásán ak  első 
n ap ja ib an  a szem inárium i foglalkozásokat 
nem  ta r to t tá k  meg, a r r a  h ivatkozva, hogy az 
első előadás csak a következő héten  lesz. De
m oralizáló  h a tá sá t nem  is kell hangsúlyoz
nom. O któberben  vo lt k é t olyan hét, am ikor 
a r r a  az időre k iír t  szakszem inárium i fog la l
kozások egyharm ada  e lm arad t.

Az ó ra lá togatási tap asz ta la to k  legfőbb célja

és eredm énye, ha hozzájáru l o lyan szellem  k i
alakulásához, am elyben  a  tanszéki oktatók, 
lá toga tják  egym ás kurzusait, a szem inárium o
k a t és tanszék i é rtekezle ten  m egbeszélik  ezek 
tapasz ta la ta it. Ezt a m u n k ate rv b en  elő is í r 
tu k  és a fo lyam at el is indu lt. A kezdeti e red 
m ényeknek, néhány kiváló, elem ző tanszék i 
v itán ak  (m elyek a  félévi foglalkozások ren d 
szeres lá togatásának  tap a sz ta la ta ira  épültek) 
nagyon örülök. Ha az egyetem i és k ari vezetés 
következetesen ösztönzi ezt a m u n k á t (s nem  
hagy juk  egyszeri kam p án y k én t e lhaln i), a k 
kor tovább  is léphetünk . Nem a  foglalkozások 
„ellenőrzése” a cél, hanem  o lyan  helyzet k i
a lak ítá sa , am iben  term észetes, hogy a vezető 
ok ta tók  e lőadása it a  f ia ta l o k ta tó k  rendszere
sen m eghallgatják , s a  f ia ta l ok ta tók  foglalko
zása it a  tap asz ta ltab b  ok ta tók  k ísé rik  figye
lem m el, kölcsönösen k icserélve a  tap asz ta la to 
kat. Ez h ih e te tlen ü l ösztönző.

De hadd  szélesítsem  ki a tém át. O k ta tó -ne
velő m u n k án k  továbbfe jlesz téséhez  term észe
tesen  m élyebbre  is kell ásnunk . A je lenben  
égető gondok egy része ugyanis nehezebben 
orvoso lható  szervi betegségekből ered. Ezek 
közé tartoz ik  egyetem ünk sa já tos kettőssége: 
töm egok ta tási in tézm énykén t egyszerre, e lk ü 
lön ítés né lkü l végzünk  egyetem i és főiskolai 
képzést. E nnek term észetes ve le járó ja , hogy 
hallga tó ink  egy része csak „főiskolás” am b í
ciókkal jön egyetem ünkre. Szűkebb  m u n k a 
körében  m agasabb  beosztású közgazdasági 
tisz tv ise lőnek  készül. A m bíciói nem  tú l n a 
gyok, feleslegesnek ta r t  m inden t, am it később 
p rak tik u san  nem  lá t közvetlenü l fe lhaszná l
hatónak . Ez csak egyik oka az érdek te lenség 
nek. A m i ennek  következm énye: a főiskolai 
fe lad a to k  e llá tása  m ia tt tú l nagy lé tszám m al 
dolgozunk és nem csak  a  legalkalm asabb  je 
len tkezőket vesszük fel, s u g yanakko r a  nagy 
létszám hoz o b jek tív  ad o ttság a in k  sem  m egfe
lelőek. Az épü le ttő l kezdve a  felszereléseken  
keresz tü l a  szem élyi fe lté te lek ig . Ezek szervi 
h ibák , am elyekkel röv id  távon  nem  tu d u n k  
m egbirkózni. E zért kell hosszú távon  szem be
nézni az egyetem i és főiskolai képzés világos 
e lkü lön ítésének  p rob lém ájával.

M ásik m ozzanat, am it lényegesnek ta r to k : 
az ok ta tás szám os fo rm ájáb an  és te rü le tén  
(a szem inárium i m unkátó l a  vizsgáig) bekö
ve tk eze tt elszem élytelenedése. Ez — b á r  v i
lágjelenség  és összefügg a fe lsőok ta tási m ód
szerek  fo rrongásával — egyik  legsúlyosabb 
prob lém ánk . E rrő l több ok ta tó n k  szenvedé
lyesen  beszélt n éh án y  félév végi tanszék i é r te 
kezleten.

M inden t m eg kell tenn i, hogy szem befor
d u lju n k  ezekkel a nem  egészséges fo lyam a
tokkal. A  m inél több  ism eretanyag  „bevágá
s á t”, b e tan u lá sá t szolgáló szám onkérő  re n d 
szerekkel, fo rm ák k a l szem ben az ok ta tó  és 
ha llga tó  szem inárium i k o n tak tu sra  ép íte tt, 
szem léle te t a lak ító , gondolkodást form áló, 
analizáló  készséget fejlesz tő  m ódszereket ke ll 
keresnünk . Ez nem  egyszerűen e lha tá rozás 
kérdése, de a je len leg inél jobb  m egoldást is 
tu d u n k  ta lá ln i nem  b e lá th a ta tla n  időn belül. 
Tény az, hogy m egfelelő kö rü lm ények  között 
több idő t kell az  o k ta tá sra  fo rd ítan i. E rre  
fo rm ailag  m eglennének  a  lehetőségeink, h i
szen egyetem i á tlag b an  egy o k ta tó ra  h é t h a ll
gató ju t. Ez v ilágv iszony la tban  igen elegáns 
arány . C sakhogy ez részben  látszólagos, h i
szen pl. az  o k ta tó k  egyharm ada fia ta l. N agyon 
sok fe lté te lt kell m eg terem tenünk , hogy az 
o k ta tás  ex tenz ív  fejlődési szakasza, s ezen b e 
lül az ok tató i lé tszám növelés u tá n  elsődleges 
jelen tősége legyen a m inőségi fejlődésnek. 
M eggyőződésem, hogy azoknak  a h a llg a tó k 
nak  je len ték en y  része, ak ik  csak  im m el-ám - 
m al tan u lg a tn ak , h a  vérbeli o k ta tó v a l k e rü l
nek  közvetlen  m unkakapcso la tba , akko r szen
vedélyesen kezdenek dolgozni. N agyon sok 
k iváló  hallga tó  évekig  kereste, hogy lecsa tla 
kozzék valahová. A  d iákkö ri m u n k a  is első
so rban  atom izált, te h á t nem  szorosan tan szék 
hez csatolt. Az úgynevezett ha llga tó i é rd ek 
telenség  egyik oka, hogy nem  tu d ju k  m indig  
kellően fe lkelten i az  érdek lődést, s ennek  
n incsenek  m eg m a rad ék ta lan u l a  szem élyi 
fe lté te le i. A hallga tók , ez részben  korosztály i 
sajátosság , nem  is an n y ira  a  tém át, hanem  a 
tap a sz ta lt k u ta tó t, irány ító t, „a m es te rt” k e re 
sik.

V an azonban m ásik  o ldala  is ennek  a  dolog
nak . Egyik o ldalon  a ha llga tó  keresgél, hová 
csatlakozzon, és v an n ak  ok ta tók  is, ak ik  szí
vesen fog la lkoznának  hallga tókkal, de m ég
sem  ta lá ljá k  m eg egym ást. Ez részben  azé rt 
van  így, m e rt az  ok ta tás  e lszem ély te lenedett 
és n incs az a közeg — vizsgán is egyre kevés
bé — ahol lé tre jö h e tn e  a  szem élyi kon tak tus. 
N agyon sok ága-boga van  en n ek  a  kérdésnek
— s többek  között a  felsőéves kiscsoportos 
foglalkozások, szakszem inárium ok  erősen le 
kö tik  a szám ításba  vehető  ok ta tók  egy részét
— de hadd u ta ljak  m égis a ta n á r  szem élyes 
h a tá sá ra . M ert csak azok a ta n á ro k  képesek  
vonzási g y ű rű t k ia lak ítan i, ak ik  k u ta tá si láz 
ban  olyan hőfokot fe jlesz tenek  m aguk körü l, 
am elyben  a ha llga tók  m aguk  is m elegednek, 
izzanak, érzik, hogy gyarapodnak . Hogy ilyen 
tan á r-d iá k  csoportosulás k ia laku ljon , ez az 
egyetem  k u ta tó m u k n á já tó l függ, azoktól a  ta 
nárok tó l, ak ik  v inn i tu d já k  a ha llga tókat.

H a tá rozo ttan  állítom , hogy sok ilyen o k ta 
tónk  van. Ezt b izony ítják  azok a  jó  e redm é
nyek is, m elyek pl. az e lm ú lt évek  néhány  
koncentrációs ku rzusában , vagy szakszem iná
rium án  k ia laku ltak . Ezt b izony ítják  egyes ok
ta tó in k  kiváló, nem  egyszer országosan és 
nem zetközileg is e lism ert szakm ai te lje s ítm é
nyei. Sok p é ld á t so ro lhatnék . E nnek  e llenére
— s ez nem  ellen té tes az előzőekkel, csak az 
érem  m ásik  o ldala  — m ég sem  á llu n k  eléggé 
jól. O ktató i k a ru n k a t á llandóan  „m egtizedeli” 
a  fon tos te rü le tek re  távozó k iváló  m u n k a tá r
sa ink  k iválása  (csak az e lm ú lt év tizedben  tá -  
vozottak  közül három  nagykövet, te rv h iv a ta li 
elnökhelyettes, N em zeti B ank  igazgató stb. 
stb . k e rü lt ki!), s pó tlásuk  vezető, tudós o k ta 
tókka l bizony nem  könnyű.

A  teendők  teh á t sok ré tűek : in tézm ényes

m egoldást kell keresnünk  és m inden  fo rm á
ban ösztönzést kell adnunk  a  leg tapasz ta ltabb  
ok ta tók  és ha llga tó ink  m inél szélesebb kö rű  
„egym ásra ta lá lá sán ak ” . Egyidejűleg m inden t 
m eg kell ten n ü n k  vezető ok ta tó ink  kö rén ek  a 
legkiválóbb, egyetem en k ívül m űködő köz
gazdászok m egnyerésével tö rténő  szélesítésé
re. De nem  kevésbé fontos, hogy b iztosítsuk  
m u n k a tá rsa in k  tudom ányos fejlődését, to
vábbképzését, nem  utolsó sorban sa já t neve
lésű u tán p ó tlá su n k  bővítését.

— M ilyen összefüggésben van a  tanárok  
egyetem en k ívü li elfog laltsága az előbbi 
p rob lém ákkal?  Mi a vélem énye az u tóbbi 
években ná lu n k  felduzzad t fia ta l ok tató- 
ré teg rő l?  B iztosíto tt-e  a lehetőségük a  ta 

n á ri m u n k á ra  való felkészü lésre?
— A különböző egyetem en k ívü li e lfog la lt

ságot nem  íté lh e tjü k  m eg egységesen. M inde
nekelő tt az egyetem  szám os o k ta tó ja  vesz 
rész t o lyan tudom ányos k u ta tá sb an , te rvezés
ben, am ely valam ely  egyetem en kívü li in té 
zethez kapcsolódik. Még több v á lla l kom oly 
rész t g y ako rla ti közgazdasági fe lada tok  m eg
o ldásában. A Csepeli V asm ű m illiá rdos nagy
ságrendű  több le tnyereségre  te t t  szert egyete
m i o k ta tó inknak  o tt végzett m u n k á ja  nyom án.

Az ügy m ásik  o ldala, hogy sokszor ezek a 
külső elfoglaltságok akárm ilyen  fo rm ában  
szervezett félállás, á tm en e ti időleges m egbí
zatás — nem  vágnak  az ille tő  ok ta tó  k u ta tási 
tervébe, hanem  további idő-, energ ia lekö tést 
igényelnek  vagy ru tin fe lad a to k a t, am elyeknek  
csak az anyagi m ozgatói a d h a tjá k  m agyará
za tá t és ese tenkén t te rm észetesen  ez is indo
kolt.

A fő kérdés, hogy a  szakm ai, tanszék i veze
tés fe ltesz i-e  a  kérdést, m érlegeli-e  a külső 
elfog laltságok  hasznosságát, m inőségét. A ta n 
széki ok ta tók  m enny ire  tu d já k  m ag u k at k o n 
cen trá ln i a  fő m u n k á ra  — az egyetem i o k ta 
tó-, nevelő- és ku ta tó tevékenység re  — ú tjá t 
tu d já k -e  á lln i az erők  szétforgácsolásának. 
Egyetem i v iszonylatban  ez csak tanszék i m ű
helyszellem  k ia lak ítá sáv a l o ldható  meg. Ez 
seg ítheti az egyes em b ert is a  jó  m érlegelés
ben, h iszen nem  szabad elfeledni, hogy néha a 
rövid  táv ú  é rdekek  szem ben á llh a tn ak  a  hosz- 
szú távú  érdekekkel.

Az ok ta tó  gárd a  egyharm ad  része fiatal. 
Soha ilyen nagy lé tszám ú nem  volt. N em  sza
bad  e lha llga tn i, hogy a f ia ta l ok ta tók  érdekei 
ü tközhetnek  a  tanszékek  idősebb ok ta tó inak  
cé lk itűzéseivel: az ő é rdeke ik  ab b an  je lennek  
meg, hogy é re tt szakem berré , ku ta tóvá , jó  ok 
ta tó v á  vá ljan ak . Ehhez m ax im ális  ú tm u ta tá s
ra, segítségre, m egfelelő fe lté te lek re  van  szük
ség. Ezzel szem ben egyes esetekben  a f ia ta l 
ok ta tók  tanszék i m indenesek, a  ru tin fe lad a to k  
te rh e in ek  je len tős hordozói. T apasz ta ltam  v i
szont, hogy van  több  olyan tanszék , aho l az 
idős o k ta tó k  ó ra te rhe lése  nagyobb, m in t a  
fia ta loké. N em  vagyok e llene  a  fia ta lo k  o k ta 
tásba  való  bevonásának , de különösen az e l
ső k é t évben m értékke l és nagyobb segítéssel. 
Sajnos, r i tk a  az o lyan törekvés, hogy a  f ia ta 
lo k a t o k ta tn i tan ítsák . Ennek e llenére  az 
egyetem en a  f ia ta l ok tatók  helyzete nem  te 
k in th e tő  rossznak. C sak egyetlen p é ld a : jó  to 
vábbképzési fo rm ákban  50% -uk vesz részt. Ez 
országos v iszonylatban  is jó.

A hol nagy fe lad a to t lá tok  ezen a  té ren , az a 
tanszék i m unka. A f ia ta l ok ta tók  képzése 
speciális fe lad a ta  a  tanszékeknek . Jobban, 
eredm ényesebben  fognak  úszni azok a  f ia ta 
lok, a k ik e t te rv szerű en  készítenek  fel és nem  
dobnak  a  m élyvízbe. R ekorderek  jó  edzők ke
ze aló l k e rü ln ek  ki. Je len leg  valóban  van  egy 
k is „m élyv ízszem lélet” a  tanszékeken .

— K ielég ítőnek  ta r t ja -e  a  K ISZ  m u n k á 
já t  az  egyetem i fe ladatok , közöttük  a  ta 

nu lm án y i fegyelem  erősítése  érdekében?
A félév  folyam án, nem  utolsósorban  a  k a ri és 
egyetem i tanácsokban  m űködő h a llag tó k  se
gítségével több  je lé t leh e te tt tapasz ta ln i, úgy 
érzem , a  ha llga tók  tanu lm ány i, m unkafegyel
m i jav u lásán ak . Ez egyrészt az ok ta tási szín
vonalon és a  jó  és nagyon igényes szám on
kérésen m úlik , de hangsúlyozom , nem csak 
ezen. A tanu lm ány i fegyelem  függ a ttó l is, 
hogy a  hallga tók  ak tívari kapcso lódnak  be  az 
egyetem i közéletbe. K ife jtik  észrevételeiket, 
k ritik a i észrevéte le iket is, és en n ek  végén 
m aguk is részesévé vá ln ak  az ok ta tás fe jlesz
tésének.

Az ilyen jellegű tevékenység erkölcsi 
b áz isá t v iszont — s ezt különösen szeretném  
hangsúlyozni — az önkén t v á lla lt fegyelem , a 
színvonalas ha llga tó i m u n k a  te rem th e ti csak 
meg.

— M ost, hogy nyolcoldalas le tt a  K Ö Z
GAZDÁSZ, m iben  v á rja  a lap  fokozott

seg ítségét?
— N agyon szeretném , h a  a  lap  fó rum a és 

seg ítő je  lenne  az egyetem i m u n k a  ja v ítá sá 
nak , m in t ahogy az is volt. De m ost, hogy egy 
k ics it te rjede lm esebb  lesz a  lap, a  nyolc o l
d a lla l ez több  lehetőséget te rem t az egyetem  
közügyeinek m egv ita tására . Á llandó  v ita fó ru 
m ot kell b iz tosítan i a lap n ak  a  hallga tókat, 
ok ta tóka t foglalkoztató, az  egyetem  elő tt álló  
fe lada tok  m egv ita tására , a  hozzászólás lehe tő 
ségével; fontos kérdésekrő l, közéleti visszás
ságokró l és eredm ényekrő l, és egy k ics it töb 
be t az o k ta tá s i-tan u lm án y i tap asz ta la tok ró l.

N agyon örü lnék , h a  ehhez az in te rjú h o z  is 
hozzászólnának, v ita tkoznának , jav as la to k a t 
tennének . A nnak  is ö rülök, ha  a  lapban  az 
egyéni hangvéte l is he lyet kap. A K Ö ZG A Z
DÁSZ legyen to v áb b ra  is fó rum a a v iták n ak . 
T erm észetesen vigyázni kell, hogy csak m eg
alapozott tények  k ap jan ak  helyet a  lapban. 
De nagyobb h iba  lenne, h a  a tévedéstő l való 
fé le lm ünkben  elzá rkóznánk  a különböző véle
m ények, á lláspontok , k r itik á k  közlésétől.

M indig szere ttem  a lapot. M egőrzi a hagyo
m ányokat, sok képesség k ibon takozását segíti.
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M ienk it t a  tér. (Fotó: Eszes.)

SZIGORLAT 1973-74.

A diploma első
E g y e te m ü n k ö n  tu la jd o n k é p p e n  a  m á so d ik  év  az  e lső  ig azán  rázó s  

id ő szak . A  m a g a sa b b  ta n u lm á n y i k ö v e ie lm é n y e k n e z  v a ló  a lk a lm a z 
k o d á s  m á r  n a g y já b ó l le z a jlo t t  az  e lső  év  fo ly a m á n , a  g ó ly á k  á te s 
te k  az  e lső  tű z k e re sz ts é g e n . M ás o d ik b a n  m á r  k o m o ly a b b  a k a d á ly o 
k a t  k e ll s ik e r r e l  v e n n i, ú j  s z a k tá rg y a k k a l  k e ll m e g is m e rk e d n i.  E b 
b en  az  év b en  s z ig o r la to z n a k  h a llg a tó in k  a  k é t  leg fo n to sa b b  a lap o zó  
ta n tá rg y b ó l.  M ilyen  n e h é z s é g e k e t o koz  a  s z ig o r la tra  v a ló  f e lk é s z ü lé s /  
M e n n y ib e n  k ü lö n le g e s  ez a  v iz sg a?  — e z e k re  a  k é rd é s e k re  p ró b á l
tu n k  v á la sz t k a p n i  k é t  m á so d é v e s , a  f ilo zó f ia sz ig o rla to n  f r is s e n  tú l-  
ju to t t t  d iá k  M án y a i J á n o s  és K a tó  P ir o s k a  é s  v iz s g á z ta tó ju k  (e g y 
b en  s z e m in á r iu m  v e ze tő jü k ) , S ó ly o m  A n ta l ta n á rse g é d  seg ítség év e l.

T D K  nem zetközi szin ten  ?

MÁNYAI JÁNOS
— N em  szere tem  a filozófiát, 

tú l e lvon tnak  tartom . M ost a 
tanu lás, a sz ig o rla tra  való k é 
szülődés közben azonban jo b 
ban á tlá to m  az egész rendszert, 
és valam ivel ta lán  közelebb 
kerü ltem  hozzá, tetszőik a m in- 
d en t- tá rg y a lás  igénye. — Ezért 
is ta r ta m  jó dolognak a  szigor
latot. Ilyenkor m indenk i kény 
telen  átfogóan, rendszerezve 
tanu ln i. A m i a felkészü lést il
leti, nem  sokban  kü lönbözött 
a z  előző évitő l. A szem in áriu m 
vezetőnk az  órákon  inkább  
gondo lkod ta tn i a k a r t _ m inket. 
M ódszerében v ita th a tó  sze rin 
tem  az, hogy a  vizsgán v i s ^ n t  
a  té te les ,1 b e v á g o tt tananyagot 
k é rik  szám ón:' M indenesetre 
leh e te tlen n ek  ta rto m  he ti két 
ó rában  átvenn i az e lő írt an y a
got. A szigorlati tem a tik a  n a 
gyon rossz volt. Fu rcsa , hogy 
a té te lszerkezet következetesen 
e lté rt a könyvek felépítésétől, 
és inkább  előnytelenül, m in t 
előnyösen. Azt, hogy viszony
lag sok kötelező iroda lm at je 
lö ltek  ki, é rte lm e tlen n ek  ta r 
tom . Egyedül Engels volt az, 
ak it szívesen o lvastam , logikus 
és é rthe tőbb , m in t ném elyik  
jegyzetünk. De gondolom , hogy 
a  jegyze teket a  k lasszikusok
ból á llíto tták  össze, ny ilván  
m ax im ális  hűséggel. A kkor 
m inek  m ég a kötelező iroda
lom ? . . .

M aga a sz igo rla t jó  h an g u 
la tú  volt. Az elnökö t fe lesle
gesnek  ta rto m . A filozófiához 
nem  ért, m ás szakos, a  vizsga 
tisz taságá t pedig úgysem  tud ja  
e llenőrizn i, legfeljebb a  ny il
vánvaló  csa lásokra  jöhe t rá. 
Jó  volt. hogy csak  a (" le le tem  
végén k e rü lt so r a kü lön  k é r
désekre. Ügy tudom , az elnök 
beleszólhat a jegyek k ia la k ítá 
sába. Ezzel kaocso la tban  oljran 
érzésem  van, hogy a vizsgán 
két p á rtra  szakadunk , és az e l
nökkel szem ben á ll a ta n á r  
meg a d iák  Én a m agam  részé
ről igyekeztem  csak a vizsgáz
ta tó m ra  figyelni, de az  eln^k 
je len lé te  így is idegesített. Az 
pedig nagyon rossz dolog, hogy 
a fele le tem  u tá n . végig kelle tt 
várnom  m in d en k it az e red 
m ényhirdetésig . Ez az ideges
ség bizonyos fokig rosszabb 
volt a v izsgadrukknál, hiszen 
m ost m á r  én nem  szólhattam  
bele a jegyem  a laku lásába , 
passzívan idegeskedtem .

KATÖ PIRO SKA
— N ekem  elsőben nem  volt 

időm  m egszeretn i a filozófiát. 
C supa álta lánosságokban  k a p 
tam  ízelítő t belőle. Most. hosv 
kénytelen  vo ltam  k o n cen trá l
tan tanu ln i, rá jö ttem , hosv 
összefüggéssel-teli tudom ány. 
Ezt tava ly  nem  s ik e rü lt észre- 
vennem . T alán  később kellene 
tan ítan i, nem  az első években. 
A pg is eléggé elvonatkozta t, a 
n asv  töm eeű anyagok m egta
nu lásához is hozzászokunk az 
évek fo lyam án, így könnyebb
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v áln a  h arm ad ik b an  vagy n e 
gyedikben foglalkozni a  filozó
fiával. A szem inárium  időke
re te  nevetségesen  kicsi- Az^év
közi te sz tí rá  sóikat helyeslem , 
m ^ -t így legalább  valam enny i- 
re  tan ü ltu n k  is. A  szem iná
rium vezetőnk  m ódszerében az 
te tsze tt hogy m eg p ró b á lta  a  
filozófiát az  á lta lu n k  is ism ert 
k o n k ré t tén y ék h ez  kapcsolni.
“ ze m  m egvolt a  v u lg an za - 
lás veszélye, de nekem soka t 
seg íte tt ez a  tan ítá s i m ódszer. 
A sz igorla ti tem a tik a  r- tte n e -  
fes ^ H e m z s e g t e k  benne az 
o lyan k is kérdések , am elyek re  
nem hogy a  tankönyvek , de 
m é« a lexikonok segítségével is
S 3  tu d tu n k  v á la sz t ta ta im . 
N a n  beszélve a rró l, hogy a  ko-
telezőirodalom -jegyzek  es a
egyes té te lekben  kü lön  m egje 
lö lt kötelező irodalom  sokszor 
nem  is fed te  egym ást.

A  szigorla ton  feleslegesnek 
ta r to m  az elnököt. K érdezni 
nem igen tud  tőlem , hiszen  á l
ta láb an  nem  füozofia-szak«;. 
De a k k o r m ié rt v an ?  H a bele  
szó ' a  jegybe, az t úgyis csak az 
m dex  vagy a  kölcsönös szim 
pátia—an tip á tia  a lap ján  teszu 
A vizsgáztatóm  nagyon rendes 
volt. N em  p iszk á lta  azt, am i 
nem  m ent, igyekezett a  k é rd é 
se it is úgy feltenni, hogy seg ít- 
sen  is va lam ennyire .

V égül is szerin tem  a tan á r 
húsz  perc  a la t t  kép te len  m eg
íté ln i b á rk i t is. T e h á t figye
lem be kellene  venn ie  a  k o rá b 
b i szem inárium i m u n k á t is. A 
mi szem inárium vezetőnk  —
úgy v e ttem  észre — ez t nem  
teszi. (Igaz, nehéz  különbségét 
ten n i é rte lm es vagy b u ta  h a ll
g a tás  között.) Az e red m én y h ir
d e tés t fo rm ális  dolognak _ ta r 
tom , a jegyem et m á r úgyis 
tu d ják , ak k o r m ié rt ke ll m eg 
v á rn i fél napot.

SÓLYOM A NTA L
_  A z idei iparos-csoportom  

jó  közepes volt. N éhány d iá 
kom  kellem es m eg lepetést oko
zott. A sz igorla ti jegyek — a 
felkészülés függvényében 
m eglepően jól s ik e rü lted  a cso
po rt félévi m u nkájához  ke- 
pest. Á lta lában  azonban  nem  
vagyok e légedett a  hallga tók  
felkészültségével. Főleg a 
m arx izm us k lassz ikusa inak  is 
m ere te  h iányzik  ná luk . A ta n 
anyag  m ére ttő l tengése, a m a- 
x im alizm us e llen i h a rc  nem  
já rh a t az  igényesség csökkené
sével. A filozófiát e lsa já títan i 
e rede ti m űvek  olvasása nélkül 
— nem  lehet. É ppen  a  h iányos 
irodalom ism erét m ia tt h a llg a 
tó inkban  nem  él eléggé a m últ, 
í<?v é rth e tő  a  legkü lönböz- 
d iva táraim! á to k  viszonylag
gyors te rjedése. V élem ényem  
sze rin t hasznos vo lna filozóf ' 
m agasabb  évfolyam okon is o k 
ta tn i, lehetőleg  úgy, hogy 
ugyanazok a ta n á ro k  vigye 
végig az  egyes csoportokat.

A vizsgáim on k é t dolgot kell 
é rték e ln em : egyrészt a m em o
rite rtu d ás t, m ásrész t az e lsa já 
tí tá s  m élységét (u tóbb it v izs
gálom  a  té te l e lhangzása  u tán i

jegye
kérdéseim ben). A jegy k ia la k í
tásáná l azonban döntően a  m e 
m o rite rtu d ás t veszem  figye
lem be, az  e lsa já títá s  m élysége 
legfeljebb egy jegy erejéig  b e 
folyásol. A m arx izm ussa l való 
azonosulást nagyon fontosnak 
tartom , d e  a vizsgán ez nem  
jegym eghatározó  tényező.

A m i az  elnököt ille ti — a 
vizsgán való részvéte lé t te lje 
sen felesleges időpocsékolás- 
nak  tartom . H a egy in tézm ény 
eleve m egbízik a lk a lm azo tta i- 
ban, akko r é rth e te tlen  ez a 
fa jta  ellenőrzési m ódszer. 
M indenesetre  sok olyan esetem  
volt, am iko r az  e lnök  rendk ívü l 
érdekes kérdéseket te tt fel, és 
így m aga a sz igo rla t is színvo
na lasab b á  vált.

Ezzel a  v ita in d ító  c ik k e l  a 
K Ö ZG A Z D Á SZ  is  b e lé p  a zo k - 
n a k  a  fó ru m o k n a k  a  s o rá b a , 
a m e ly e k  h e ly e t a d ta k  a  m a i 
fo r ra d a lm is á g g a l k a p c s o la to s  
v é le m é n y e k n e k . B ízu n k  b e n n e , 
h o g y  s ik e rü l f e lk e lte n ü n k  é r 
d e k lő d é s e te k e t és  v itá zó  k e d 
v e te k e t, v á r ju k  a p ro b lé m á k 
hoz ta r to z ó  h o z zá szó lá so to k a t.

F elkapott, kedve lt tém a lett, 
az u tóbbi időkre a (m inden
napi) fo rrada lm iság ; szellem i 
közéle tünk  k isebb-nagyobb 
egyéniségei h a lla tták  h a n g ju 
k a t a kérdésben , form ai és 
ta r ta lm i é rtékek  széles sk á lá 
já t p rodukálva.

H iggadtabbnak , de ugyan
ak k o r halványabbnak , vérsze
gényebbnek  lá tszik  ebben a 
kav a ik ád b an  a  filozófusok 
fo rrad a lm ára  a nem egy
szer szin tén  higgadt, de  tö b b 
n y ire  hangosabb, szebb szavú, 

pub lic is ta -iro d a lm ár-eg y e te - 
m ista  (m indennapi) fo rra d a l
m árná l. A pub lic is ta  fo rrad a l- 
m iságot az o lvasm ányosságon 
k ívü l (ami egyéni te rm in o ló 
gia h aszn á la tá t, v a lam in t bizo
nyos fogalm ak rugalm as keze
lését jelenti) jellem zi m ég a 
len in is ta  fo rrad a lm iság  ko n 
cepció id ő b en -té rb en  való 
k o n k re tizá lására  való törekvés. 
Ebből és a  pub lic isztikai je l
legből következik  az tán  nem  
ritk á n  a m agasabb  összefüg
gésekbe tö rténő  beágyazás te l
jes, vagy részleges h iánya, am i 
az egyoldalúság lá tsza tá t k e lt
heti, és ke lti is. M ásik fontos 
tu la jdonság  az erkölcsről, 
azon belü l is az erkölcsi to ta 
litás egyéni m ozzanatából, a 
m oralitásbó l való k iindulás.

„Fecseg a felszín, h a llg a t a 
m ély” — az igazság k o n k ré t
ságának  elvén  alapu ló  köny- 
nyelm ű-szeles legy in tés h e 
ly e tt (m ellett) é rdekes az  e rő 
te ljes és ny ilvánvaló  tá rsa d a l
mi szükséglet fo rrásán ak  vizs
gála ta  is. Ez és a h ibák  k ik ü 
szöbölése a m egfelelő ny ilvá
nosság e lő tt és szám ára  azon
ban  m ár a filozófus, a  szakem 
b er részben  h á tra lev ő  feladata .

A fo rradalom , fo rradalm iság  
fogalm a ren d k ív ü l sokrétű , 
több vonatkozású, így ennek

A K atow icéi Közgazdasági 
Főiskola TDK k o n feren c iá já ra  
kap tu n k  m eghívót.

V endéglátó ink jól összeállí
to tt p rogram m al fogad ták  a 
kü ldö tteket. Részt v e ttü n k  a 
konferencia  egyik szekcióülé
sén, m ajd  a T D K -vezetőkkel 
fo ly ta to tt m egbeszélésen kö
zelebbről m egism erkedhettünk  
a körök m unkájáva l, tevé
kenységük sajátosságaival, és 
term észetesen  mi is beszám ol
tu n k  az egyetem ünkön  folyó 
m unkáról. Az o tt ha llo ttak  és 
további beszélgetések a lap 
ján  e lm ondható , hogy a TDK- 
m u n k a  igen eleven m ozgalom  
a  főiskolán.

A T D K -tevékenység irá 
n y ításá t a tudom ányos b izo tt
ság  végzi, am ely a Lengyel 
E gyetem isták  Szocialista Szö
vetségének  a  fő iskolán  m ű 
ködő 9 b izo ttsága közül az 
egyik legfontosabb. Ezekben a 
b izottságokban  a két k a r  (ipa
ri és kereskedelm i) képv ise
lői vesznek részt. M u n k á já 
b a^  ez a b izottság a m i egye
tem ünkön m űködő TDK T a
náccsal megegyező, azonban 
összetéte lében m ás — nem  
képviselik  az ok ta tók  a kari 
tanszékeket. Az ok ta tók  csak 
a  T D K -körök közvetlen  m un
k á jáb a  kapcso lódnak  be. M in
den  k ö rt az  é rd ek e lt tan szék 
ről k é t ok ta tó  vezet, az  egyik 
ok ta tó  főleg ad m in isz tra tív  
ügyeket intéz, a m ásik  pedig a

tudományos v e z e tő

A kör tag ja i rendszeresen , á l
ta láb an  k é th e ten te  ta lá lkoz
nak  a tudom ányos vezetővel, 
és akikor beszélik  m eg a  p ro b 
lém ákat. Ebben persze m ég 
n incs kü lönösebb em lítésre  
m éltó  sajátosság , ab b an  m ár 
inkább, hogy az így k é th e te n 
te  összeülő körök  szám a a  fő
iskolán 12, és egy-egy d iák 
körben  10—20 hallga tó  vesz

m egfelelően többféle  m egköze
lítése  lehetséges, és indokolt 
is; pl. a  szem élyiségelm élet 
vagy az e tika  o ldaláró l. A ny- 
nyi azonban  leszögezhető, 
hogy a  fo rrada lm iság  a lap v e
tően  nem  egy potencia, nem  
elm élet, eszm e, hanem  gya
korla t, a lkotás, te tt, te ttek  so
rozata.

A k ia la k u ló  m a rx is ta  szé 
na ...yi.;ógc,Lrciéíet te rü le té n  m á r  
s z ü le tte k  je le n tő s  e re d m é n y e k  
a f o r r a d a lm á r  eg y én  s p e c if i
k u m a in a k  f e l tá rá s á b a n ,  (l) A 
k é rd é s e s  sze m é ly is ég je g y e k  
k u ta tá s á b a n  a z o n b a n  el k e lle tt  
té rn i  a ttó l a h ib á s  g y a k o r la t 
tó l, a m e ly e t a s a jtó  v itá z ó in a k  
eg y  ré s z e  k ö v e te tt,  ti. a  f o r r a 
d a lm i sze m é ly iség je g y e k h e z  
b izo n y o s  e m b e ri tu la jd o n s á g o k  
s z u b je k tív  k iv á la s z tá s á v a l p r ó 
b á lta k  e lju tn i  (jó l d o lg o z ik , 
ta n u l,  á ld o z a tk é s z , b e c sü le te s  
s tb .) .

Ezek a próbálkozások  azé rt is 
m arad n ak  sem m it m ondóak, 
azé rt nem  ju tn a k  m élyebbre  a 
jelenségek  felszínénél, m ert 
ezek a tu la jdonságok  szeren 
csére  nem csak  a fo rrad a lm á
ro k ra  'jellem ző. A felszínesség 
veszélye csak úgy ke rü lh e tő  el, 
ha a fo rrad a lm ár szem élyiség- 
jegyeit egy valóságos, d in am i
kus ren d szer a lko tó  elem ei
kén t tá rgya ljuk . (Szem élyiség- 
jegy: lényeges tu lajdonság .
Ezek speciális rendszere  ad ja  
a vizsgált egyének csopo rtjá 
nak  közös fo rradalm i m inősé
gét.)

E zek  u tá n  a m e g h a tá r o z á s : 
„ F o r r a d a lm á r  az az eg y én , 
a k i te t te in e k  egész  k o n k ré t  és  
k o m p le x  to ta li tá s á v a l,  a  m in 
d e n k o r i  tá r s a d a lm i m o zg a lo m  
tu d a to s  e le m e k é n t:  a  t á r s a d a l 
m i v iszo n y o k  s z ü k s é g sz e rű  á t 
a la k í tá s á é r t  h a rc o l” . (2)

A tá rsada lm i szükségszerű
ségeket és a szem élyiségjegye
ket o lyan „ típ u sm eg h atá 
rozottságok” kapcso lják  össze, 
am elyek  a fo rrad a lm ár egyén
ben no rm ak én t va lósu lnak  
meg, de tá rsad a lm ilag  és tö r
ténelm ileg  az ő szem élyes lé 
té t (a m ozgalom  gy ak o rla tá 
ban) m á r m egelőzően lé tez
nek, v a lam in t a tip ikus, o p ti
m ális  osztálycselekvés ob jek 
tív k rité riu m a ik én t funkcio
nálnak . Az egyénhez képest 
kü lsők; az egyén válasz that, 
hogy azonosul velük, vagy 
nem. H a belsővé teszi, e lfo
gad ja  őket, a ttó l kezdve te t
te ik  no rm áikén t szab ják  meg 
egész m ag a ta rtá sá t. Ilyen  n o r

rószt. A körök közül vannak  
régóta m űködők, pé ldáu l a 
pénzügyi T D K -kör m á r 6—8 
éves m ú ltra  tek in t vissza.

Szám om ra azonban  a legér
dekesebb a

TDK nyári tábor
volt. Ez egy k éthetes tábor, 
am elyen  a T D K -tagok a  ta n 
szék engedélyével vehetnek  
részt. A kör v eze tő -ok ta tó já 
nak  irán y ításáv a l tan u lm á
nyoznak egy összete tt tém át, 
am it a  tagok közt jó l fel le 
he t osztani önáiló  rész tém ák
ra. A táb o r célja, hogy a  té 
m ák kidolgozásához jó  a la 
po t ad jon  v á lla la ti ku ta tások , 
fe lm érések  segítésével. A n y á
ri tudom ányos táboron  részt 
vevő hallga tók  m u n k á ja  igen 
eredm ényes, ezé rt a lak u lt ki 
az  a  gyakorla t, hogy a ta n 
székek a tábo rban  való  rész
v é te lt e lfo g ad ják  négyhetes 
szakm ai gyakorla tkén t.

A n y á ri tudom ányos táb o r 
eg y fa jta  k o n cen trá lt fo rm ája  
a T D K -m unkának  és m in d en 
képpen  a T D K -m unkák  n a 
gyobb m egalapozo ttságát je 
len ti, v a lam in t a nyári te rm e
lési gyako rla t ak tívabb  hasz
n o sítá sá ra  ösztönöz.

A k on ferencia  lá togato ttsága  
igen nagy volt, ez t részben jó  
szervezéssel é rték  el, de az  is 
szerepet já tszo tt, hogy a  főis
kola m űszaki berendezések  
tek in te téb en  sa já to san  jó 
helyzetben  van , am i lehetősé
get ad o tt az e lőadóknak, hogy 
b em u ta to tt do lgozatuk é rd e 
kesebb , szem léletesebb  le 
gyen.

A T D K -diákvezetők  a  m eg
beszélésen a további

együttműködés új formájár
javaso lták , am ely  a  főiskoláin 
folyó T D K -m ozgalom  s a já 
tosságából is következik. A 
delegációcserék  so rán  m iért

m ák a következők: a tip ikus 
osztálycselekvés, a fo rradalm i 
meggyőzés, a  fo rradalm i elkö
telezettség , a  fo rrada lm ian  
célszerű  ak tiv itás, a  fo rradalm i 
önm egvalósítás, és a  fo rrad a l
mi fejlődés k rité riu a i.

Továbbá, a „ fo rradalm i a l
k a t specifikum a az, hogy sze
m élyisége (társadalm i m inő
sége) csak d ia lek tikusán  e llen 
te tt  szem élyiségjegyek ren d 
szerében ragadha tó  m eg”. (2). 
Nem egym ást kizáró, hanem  
éppen  ellenkezőleg, egym ást 
feltételező e llen té tek rő l van  
szó.

A fo r ra d a lm á r  e g y sz e rre  a l
k a lm a z k o d ik  é s  te re m t, h isz  és 
tu d , fe g y e lm e ze tt,  k o lle k tív  és  
ö n te v é k e n y , fe le lő sség g e l c se 
le k sz ik  é s  k o c k á z a to t  is v á lla l,  
é r té k e t  m e g ő rz ő  é s  ré g it  m e g 
szü n te tő ,  k é n y s z e r ítő  és  m e g 
gy ő ző , h ő s ie s  és  m in d e n n a p i,  
k o rm á n y z ó  é s  e lle n zé k i, ö s z -  
sze fo g la lv a  t e h á t :  a fo r ra d a lm i 
a lk a t  d ia le k t ik u s á n  e lle n te f t 
s z e m é ly is é g je g y e k b ő l á ll ,  a m it  

t íp u s m e g h a tá ro z o t ts á g o k 
k á ” , n o rm á k k á  s z in te tiz á ló d -  
n a k .

Csőke e lv tá rs  tan u lm án y á 
hoz a szem ély ség jegyek ese t
leges szaporításán  k ívül nem  
sokat lehe t hozzátenni. Ez volt 
a  tudom ány, a filozófia, néz
zük m ost a pub lic isz tiká t és a 
m oralitást, m ert a m ai fo rra 
dalm iság  így fogható  m eg leg
könnyebben.

L enin  e tikai hagyatékában  
változó tö rténelm i sz ituációk
ban is hasznosítha tó  érvényes 
a lape lveket (3) hagyott rán k  
a fo rradalm i erkölcs, a m u n 
kásosztály  anyagi viszonyai, 
érdekei. o sz tá lyharca  á lta l 
m eghatározo tt erkölcsének  
kérdése it illetően. A szocializ
m usban  a fe lép ítm ény , a  tu 
da tfo rm ák  és ezen belü l is az 
erkö lcs szfé rá jának , szerepé
nek  növekedésével szám olt, je 
len tős ob jek tív  tá rsada lm i erő
fo rrásn ak  ta r to tta . Az erkölcs 
egyéni, szub jek tív  o ldalával, a 
m oralitássa l kevesebbet fog lal
kozott ugyan, de sem m iképp 
nem  hagyta  szám ításon  kívül. 
Felism erte , hogy az egyén é le
iében nem csak érdekk i felezés
kén t, hanem  ö n érték k én t is 
szolgál, s ez az é rték  tá rs a 
dalm ilag  felhalm ozódva, szin
tén tá rsada lm i erő.

Indokolt te h á t a fo rrad a lm i
ság ez o ldalró l va ló  m egköze
lítése  is, a  sa jtó b an  ez gyako

nem  cseré ljük  a legjobban 
m űködő T D K -köröket?  A tu 
dom ányos d iákkörök  a h a 
sonló tém ákkal foglalkozó 
körökkel közös m egbeszélése
ke t ta r tan án ak , a p rog ram ban  
szerepelne  v á lla la t- , ille tve  
gyárlátogatás, közös e lőadás
ha llga tás  . . .  A jav a s la t és az 
elgondolás nagyon jó. „m űkö
dő T D K -köreink” sok hasz. 
nos tap a sz ta la tta l gazdagod
nának . De m ié rt írom  fe lté 
te les m ódban. Először is az  a 
helyzet, hogy a  főiskola ta n 
tá rg y s tru k tú rá ja  részben e lté r 
egyetem ünkétő l, ezért bizo
nyos fokig az o ttan i körök  té 
m aválasz tása i sem  fednék a  
mi T D K -köreink  tém áit. Ez 
azonban  nem  je len ten e  n a 
gyobb akadály t, h iszen a főis
kolán  m űködő 12 kör között 
van  választási lehetőség. F o r
d ítv a  v iszont nem  á llíth a tju k , 
hogy az egyetem ünkön „m ű
ködő” körök közt is hasonló 
választási lehetőség van. P e r
sze, ha lenne, az sem  je len te 
n e  m egoldást! U gyanis a k a -  
tow icei fő iskolán  a TD K - 
csere  anyagi fedezete  biztosí
to tt — egyetem ünkön nem !

A jav as la to t a TDK tanács 
m eg v ita tta  és úgy döntött, 
hogy a tudom ányos d iákkörök  
cseré jé t nem  tu d ju k  m egva
lósítani. de a jövőre nézve 
kedvező perspek tíva . E zenkí
vü l a tanács h a tá ro za to t ho 
zott a kü lfö ld i egyetem ekkel 
va ló  kapcso la t m eg jav ításá
ról, an n ak  érdekében , hogy a  
k o n fe ren c iá ra  m egh ívo ttak  
érdem ben  gazdagítsák  a szek
ciók anyagát.

A tap asz ta la to k  azt m u ta t
ják , hogy egyetem ünk  TDK- 
m ozgalm ának  fe jlődn ie  kell, 
m ind  a belső, m ind a  külső 
kapcso la toka t tek in tve .

K ris ton  Z suzsa
Ip a r  k ari TD K -felelős

ribb. volt. Ezt teszi pl. K irály  
Is tván  a K ortá rsban  m egje
len t tan u lm án y áb an , „m egértő 
em berségrő l”, „nyug ta lan  em 
berség rő l” írva.

Az osz tá lyharc  a laku lásával 
vá ltozik  a fo rradalm i erkölcs 
is. Lenin ennek  m egfelelően 
m egkü lönbözte te tt p ro le tár, 
szocialista, és kom m unista  
szakaszt; a  szocialistán  belül 
pedig k iélezett, és konszolidált 
korszakot.

„ V a n n a k  tö r té n e lm i p il la n a to k , 
a m ik o r  a  fo r ra d a lo m  s ik e re  é r 
d e k é b e n  a  le g fo n to s a b b  az, 
h o g y  m in é l tö b b  tö rm e lé k e t 
h a lm o z z u n k  fe l, azaz  m in é l 
tö b b  rég i in té z m é n y t ro m b o l
ju n k  szé t, v a n n a k  p il la n a to k , 
a m ik o r  m á r  e leg e t ro m b o ltu n k  
é s  a ta la j  tö rm e lé k tő l  v a ló  
m e g tis z tí tá s á n a k  p ró z a i (a  k is 
p o lg á r i f o r r a d a lm á r  s z á m á ra  
u n a lm a s )  m u n k á ja  k e rü l  s o r 
r a .”  (L en in ).

N yilvánvaló  teh á t, hogy m a 
M agyarországon a fo rradalom  
fő te rü le te  az a lkotás, a m u n 
ka, fő eszköze a reform . D e . . .  
M in t V itányi Iván ír ja :

„ A n n y isz o r  h a n g s ú ly o z tu k ____
h o g y  a lá z a d á s  n e m  e g y en lő  
a fo r ra d a lo m m a l,  h o g y  m a 
g u n k  Is tú lz o tta n  e lh lt tü k . H á t 
n em  e g v en lö , p e rsze . De n em  
Is e g y en e s  (fo rm á llo g ik a l)  e l
le n té te . A fo r ra d a lo m  o lv a n v -  
n y ira  a  lá z ad á sb ó l s z ü le tik , 
hogy  b á r  tú lh a la d ja  és  le g y ő 
zi a lá z a d á s t ,  d e  ha  m in d e n e s 
tü l k i ik ta t ta  m a g á b ó l, m a g a  is  
b e le s z á ra d .”  (4)

B ár ú jab b an  m ár nem csak 
kispolgáriságró l, hanem  nagv- 
polgáriságró l is beszélünk  
(m int M esterházi L ajos az Űj 
Írásban) világos, hogy it t nem  
H orthvék. nem  a rev iz ion isták  
ellen, hanem  sa já t m agunk  e l
leni lázadásró l van szó. Ezzel 
kell színeződnie m indennap i 
fo rradalm i m u nkánknak . A 
fennálló  leg fe jle ttebbe t kell 
m eghaladnunk . Tegnapi ön
m agunk  v iszony la tában  le 
gyünk fo rrada lm árok . A fo rra 
dalm iság  m agába kell, hogy 
foglalja ezt a fa jta  lázad ást is 
tehát, anélkü l, hogy fő elem e 
lenne. T erm észetesen nem  
akárm ilyen  lázadásról van szó. 
Aki b iza lm atlanu l fogadná ezt 
a  szót: a lázadás önm agában  
értékm en tes.

„A k i egy  b izo n y o s  h a rc i  e sz 
köz a lk a lm a z h a tó s á g á n a k  k é r 
d é s é re  Ig en n e l v a g y  n e m m el 
p ró b á l v á la sz o ln i. a n é lk ü l,  
h o g y  ré s z le te s e n  m e g v iz sg á ln á  
az  a d o tt  m o z g a lo m  k o n k ré t

(kem ény)

A  forra d a lm isá g ró lés a z  if jú s á g i s z e r v e z e tr ő l



I ly e n k o r ,  a  m á so d ik  fé lév  e le jén  id e je , hog y  ez a  k é rd é s  
fe lv e tő d jö n  az  e lső  é v e s e k b e n , no  m eg  szü k sé g es  is, h iszen  
e lő b b -u tó b b  k in e k -k in e k  k i k e ll tö lte n i a  s za k v á la sz tá s s a l  k a p 
c so la to s  k é rd ő ív e t. S a z u tá n  m a jd  m á so d ik b a n  egy  ú ja b b  v á 
la sz tá s  jö n :  a  sz a k á g a z a t.  J ó  te h á t  a z  e z e k k e l k a p c s o la to s  k é r 
d é se k e t m ie lő b b  á tg o n d o ln i, h o g y  m in é l k e v es e b b en  le g y e n ek  
az  o ly an  b iz o n y ta la n k o d ó k , a k ik  az u to lsó  p e rc b e n  d ö n tv e  c sak  
ú g y  b e c s ö p p e n n e k  v a la m e ly ik  s z a k ra .  Igaz , n em  „ s o r s d ö n tő ” 
je le n tő sé g ű  v á la sz tá s ró l v a n  s zó : — é p p e n  „ c s a k  a r ró l ,  hog y  
h a j la m a in k n a k ,  k e d v ü n k n e k  m eg fe le lő  k ö rn y e z e tb e n  és k ö rü l
m é n y e k  k ö z ö tt f o ly ta t ju k - e  ta n u lm á n y a in k a t ,  v ag y  a  n e m -s z e 
re te m  tá rg y a k h o z  te s s é k - lá s s é k  m ó d o n  v a g y u n k  k é n y te le n e k  
h o zzá fo g n i.

XT ezd jük  te h á t a végén, az- 
zal, hogy ki m it szeretne 

csináln i az egyetem  elvégzése 
u tán . Persze tudom , hogy pon
tosan  ezt m ég negyed- vagy 
ö tödéves fe jje l se tu d já k  n a 
gyon sekan. De nem  is a 
k o n k ré t m u n k ah e ly re  gondo
lok  itt, hanem  a r ra  a  tevé
kenységi körre , am ely  az edd i
g iek  so rán  fe ltű n t m egragad ta  
a figyelm et — vagy esetleg  
m ár az egyetem re való je len t
kezést is m otiválta . H a valak i 
nagy jábó l m eg tu d ja  h a tá ro z 
ni, hogy iparban , m ezőgazda
ságban  ak a rn a  dolgozni, a  te r 
vezői m u n k á t érz i-e  közelebb 
m agához, vagy m ozgékony, 
gyako rla tias képességei m ia tt 
inkább  vaiam i o pera tív  tev é 
kenységet fo ly ta tna  szívesen 
— m ár eleve tud  o rien tá lódn i 
va lam ely ik  szak felé. Még 
azoknak  se  m indegy, hogy m e
ly ik  szako t vá lasz tják , ak ik  
nem  k ife jeze tten  nóm enk la
tú ra  szerin ti közgazdasági 
m u n k á ra  készülnek, hanem  
valam ely ik  ú j tudom ányága
zat m űvelését v á lasz tják  é le t
h ivatásu l. M inden esetben  te 
h á t úgy kell a szakválasztás 
ké rd ésé t m egközelíteni, hogy 
a v á lasz to tt szak legalábbis 
közel essen ahhoz az elkép
zeléshez, am ire  i t t  az egyete
m en m agunkban  készü lünk . 
Ez leh e tn e  te h á t az első szem 
p o n t: a r ra  o rien tá lódn i, am ely 
szak közel van  e lképzeléseink

hez, vágyainkhoz, leendő, h o 
m ályosan vagy ha tá ro zo ttan
elő ttünk  lebegő céljainkhoz.
E lism erem , igencsak baná lis  
szem pont ez, ü g y  tű n h e t, k á r  
is leírn i. De csak egyetlen 
m egjegyzést védelm ében : n a 
gyon sokan  tan tá rg y ak  sze
r in t vá la sz tan ak  szakot; sok-e 
vagy kevés a m atek , m ilyen  a  
nyelvok ta tás , ille tve  tanu lási 
lehetőség, m en n y ire  h íre s  vagy 
h írh ed t egyetem i körökben  — 
értv e  eza la tt a  ha llga tó i h í
resz te léseket — az ille tő  szak. 
N em  m ondom , sok esetben  
nem  elhanyago lható  szem pon
tok, de h a  csak így gondolko
dunk, igencsak rövid  táv ú  a  
fan táz iánk!

A m ásodik, szerin tem  fon
tos szem pont, éppen ellenkező 
az előzővel. V alahogy így 
hangzik : ne ragaszkod junk
előzetes elképzelésünkhöz fe l
té tlenü l, nézzünk szét a többi 
szakon k ínálkozó  lehetőségek 
között is m ie lő tt dön tenénk! 
A koncepció sohasem  azért 
van, hogy ahhoz m akacsu l és 
szem ellenzősen ragaszkodjunk , 
hanem  a rra  jó, hogy v a lam i
fa jta  e lindu lási a lapo t je le n t
sen, s csak ak k o r irán y v o n a
lait, ha  ez helyesnek  bizonyul. 
N em  egy h a llg a tó tá rsa t ism e
rek. ak i szé t se  nézve a többi 
szakon, m eg se ha llg a tv a  az 
azokról szóló tá jékoz ta tásoka t, 
az  első h ir te len  szü le te tt e l
képzelés a lap ján  döntött. Sze

rin tem  az alapos és igényes 
k ö rü ltek in tés  éppen  az első 
„követe lm ény t” szolgálja, h i
szen eddig nem  ism ert lehető 
ségeket tá rh a t  fel, am elyek 
esetleg közelebb visznek te r 
veink  m egvalósításához, „á l
m ainkhoz”. Fontos teh á t, hogy 
az  o lyan szakok tá jék o z ta tó ira  
is e lm en jünk , am elyekrő l e se t
leg úgy gondoljuk  je len  p illa 
natban , hogy nem  érdekelnek  
bennünket. A tá jékozta tók , és 
tá jékozódás u tá n  nem  á r t  egy 
k icsit „szaglászni” az illető  
szak körü l. É rdem es é rdek lőd
n i arró l, m it is lehe t kezdeni 
m ajd  úgy kö rü lbe lü l az  illető  
szakon szerzett d ip lom ával a  
zsebünkben. Igaz, hogy b á r
m ely szak elvégzése u tán  a 
szabályzat szerin t bárm ilyen  
közgazdasági m u nkakö rt m eg
pá ly ázh a t egy if jú  közgazda — 
te h á t a  szak, ille tve  szakága
zat még nem  je len t e lkö te le 
zettséget egyszer s m in d en k o r
ra. De h á t azért úgy gondo
lom , célszerű  a  nagy k ité rők  
és m elléfogások, a szakm ában  
való  u tó lagos pó to lgatások  e l
kerü lése. A tananyago t, ta n 
tá rg y ak a t, az illető  szak légkö
ré t, ' „ok ta tási hagyom ánya it” 
is fel kell előzőleg legalább  
nagy von a lak b an  térképezni. 
M egint csak  azért, hogy a m eg
lepetéseket e lkerü ljük . N em  
jó h a llan i vagy kiengedni 
ily en fa jta  só ha joka t: „h á t én 
egészen m ás t v á rtam  . . . ” (Saj
nos, nem  ri tk á k  ezek a  késő 
b án a t je llegű  panaszocskák.) 
Ezekben a kérdésekben  a leg
több in fo rm áció t te rm észe te 
sen a felsőbb évesek adh a tják . 
Persze, i t t  is tanácsos több is
m erősünke t m egkérdezni, s 
nem  beug ran i az éppen  siker
te len  vizsgák m ia tt panaszko- 
dóknak! És ha valak i a tá jé 
koztatók, idősebb ko llégákkal

való beszélgetések u tá n  is  úgy 
érzi, többet szere tne  tu d n i 
egy-egy szakró l — vegye a  fá 
radságot, és keresse fel a  cso
p o rt pa tronáló  ta n á rá t Vagy 
a k á r az illető  szak felelős ta n 
székét és érdek lőd jön! M ert 
lehet, hogy egy-egy szak szá
m ára  jól hangzó neve egészen 
m ás elképzeléseket „ in d u k á l”, 
m in t am it a  négyéves p rogram  
és tan  te rv  m uta t. N em  szé
gyen az, ha valak i a laposan 
u tán a  já r  a dolgoknak, dön
tések előtt, s nem  k iváltság  
betek in ten i a tan tervbe , s egy 
kicsit bogarászni, va jon  m it 
is ta k a r  ez vagy az a tan tá rg y - 
név.

'T 'e h á t röviden összefoglal- 
va: alapos, tu d a to s  és fe 

lelős tá jékozódást — sa já t é r 
dekünkben .

L ehetőségeinkhez m érten  sze
re tn én k  m i is hozzájáru ln i eh 
hez e lap  hasáb ja in . R övid á t
tek in téseket fogunk közölni az 
egyes szakok jellegéről, az o tt 
folyó képzésről, tan tá rg y ak ró l 
és a későbbi lehetőségekről.

Koncz G ábor K ü z d e le m ...  (Fotó: Eszes.)

h e ly z e té t ,  az  te l je s e n  le té r  a  
m a rx iz m u s  ta la já r ó l .”  (L en in) 

ö s sz e g e z v e  t e h á t : A (m in 
d e n n a p i)  fo r ra d a lm is á g  id ő b e n  
é s  té rb e n  v a ló  a k tu a l iz á lá s á 
b a n  n ag y  fo n to s s á g o t tu la jd o 
n íto k  a  k r i t ik a i  m o z z a n a tn a k , 
d e  c sa k  a  m in d e n n a p i é p íté s  
k ie g é sz íté se k é n t,  s z ín e z é se k é n t. 
A  fö  yeszé (y  u g y a n is  m a  a  
b a b é ro k o n  v a ló  e la n d a lo d á s -  
b a n , a  s z o k á s o k b a n  v a n .

így  a fen ti m ódon á m y a lt-  
sz ínezett fo rrada lm iság  m ár 
kellően k o n k re tizá ltn ak  tű n ik  
időben -té rben  (tiszta elm élet), 
a  következő logikus és szük
ségszerű lépés a környezet
v izsgálat, ezu tán  a lehetőségek 
fe lm érése  (gyakorlati elm élet) 
és legvégül a cselekvés (tiszta 
gyakorlat).

K örnyezetv izsgálat: A K ISZ 
nem  n y ú jt m egfelelő ösztönző, 
segítő -tám ogató , és legfőkép
pen  irány ító -fe lhaszná ló  k e re 
te t  a  fen ti színezetű  m ag a ta r
tásfo rm a, m ora litás  szám ára, 
lem ondva az ifjú ság  szám ára  
az idősebb generációknál m in 
dig nagyobb je lentőséggel b í
ró, vonzó és csalogató spon tán  
fo rrada lm iság  (lázadás) h ité 
ről. B izonyára lesznek, ak ik  
b iza lm atlan u l o lvassák  ezt, pe
dig az, hogy a kérdés a sa jtó 
ban  is v iták  középpon tjába  
kerü lt, ha  nem  is bizonyít, de 
je lez  valam it. (T ársadalm i 
Szem le, K ritika).

A p rob lém a gyökerét m eg
rag ad v a  így í r  V itány i Iván 
egyik könyvében :

„  . .  . is z o n y a to s a n  n e h éz  do log  
a m l tá r s a d a lm i v is zo n y a in k  
k ö z ö tt e g y sz e rre  m eg ő riz n i a 
fo r ra d a lm i h a ta lm a t ,  és  a 
s p o n tá n  fo r ra d a lm is á g  (lá z a 
d á s) k é p es s ég é t. O lyan  n eh éz , 
h o g y  ed d ig  n em  is s ik e rü lt.  
N o h a  szü k sé g es  le n n e :  i f jú s á 
g u n k  m a g u n k h o z  n e v e lé s é n e k  
e g y ik  le g fo n to s a b b  k é rd é s e .”

T isztázódott te h á t m á r az, 
hogy a  m ai fo rrada lm iság  fő 
te rü le te  az a lkotás, a m unka, 
fő eszköze a reform , és tisz tá 
zódott ug y an ak k o r az is, hogy 
a  m oralitás, az egyén vona tko 
zásában  különösen az ifjúság  
esetében  hogyan kell k iegé
szülnie. Az, hogy m ost ezzel a 
k iegészüléssel foglalkozunk, e r 
re  k o n cen trá lju k  a figyelm et, 
nem  v ihe t abba a csaDdába, 
am ibe  a K ritik a -b e li v ita  
egyik bölcsész hozzászólója 
esett, am iko r n v ak a tek e rten  a 
„ jobb m unkával, tan u lássa l a 
szocializm usért e lvont és m eg- 
h a tá ro z b a tr tla n  a k o n k ré t tá r -  
sad a 'm i-n o u tik a i fo’adatoktól 
m egfosztott e lv ona tkoz ta tásá
ról, a lelkesítő  faü lte tő  és 
rongygyűjtő  kam p án y fe lad a

to k  alacsony k o n k ré tság á ró l” , 
ennek  kapcsán  a  tá rsad a lm i 
cselekvés illúz ió járó l írt. H a 
jó l m eggondoljuk  a „jó  m u n 
kával, tan u lássa l a szocializ
m u sért” jelszó  nem  is o lyan 
e lvon t és m eg h atá ro zh a ta tlan . 
A tá rsad a lm i cselekvés Illúzió
ja  sem  ez, sem m iképpen ; il lú 
zióvá csak a k k o r válik , h a  
n em  em elkedünk  fel a  m u n k a 
pad  és az íróasz ta l m ellő l so
ha.

„ M u n k a  é s  h a rc  n é lk ü l f a 
b a tk á t  sem  é r  a  k o m m u n iz 
m u s n a k , a  k o m m u n is ta  b ro 
s ú rá k b ó l  é s  m ű v e k b ő l b e m a 
g o lt is m e re te ,  m e r t  ez a z t  j e 
le n te n é , h o g y  to v á b b ra  is 
fe n n á ll az  e lm é le t és  g y a k o r 
la t k ö z ö tti rég i s z a k a d á s .” 
(L en in ) . A s zo c ia lis ta  fo r r a d a 
lo m  g y ő ze lm e , a p ro le tá r h a 
ta lo m  m e g sz ü le té se  u tá n  s z ü k 
s é g k é p p e n  a  m u n k a , a „ t a 
n u ln i,  ta n u ln i ,  ta n u ln i”  k e rü l t  
e lő té rb e , e z t h a n g o z ta ttu k , 
o ly a n n y ira ,  h o g y  a  v é g én  m á r  
e l is f e le j te t tü n k  fe lp il la n ta n i 
a m u n k a  m e llő l és  m ire  m e g 
k é sv e  m e g te ttü k  ezt. m á r  
c sa k  s z o rg a lm u n k  k á ro s  k ö 
v e tk e z m é n y e it  v e h e t tü k  é sz re .

N em  vagyunk  te h á t a  „m ora
li tá s  k o m orny ik ja i” , nem  le 
szünk  te h á t egyoldalúak, ha  a 
kellő  a rán y o k  m eg tartásáva l 
en n ek  a „h a rc n a k ”, az ön m a
gunk, kényelm eskedésünk , el- 
p u hu ltságunk  (rossz) szoká
sa ink  elleni h a rcn ak  is szen
te lü n k  egy k is figyelm et, és 
an n ak  is, hogy

a  K IS Z  if jú s á g i s ze rv e z e ttő l e l
v á rh a tó a n  sem , a  le h e tő s é g e k 
h ez  k é p e s t  s em  vesz i k i k e l 
lő e n  a  ré s z é t  e b b ő l a  h a rc b ó l. 
É s n em  h iszem  az t, h o g y  az 
ok  a K IS Z -ta g o k  k ö z ö m b ö ss é 
ge, p a ss z iv itá sa ,  e lev e  a p o li t i-  
k u s  v o lta  le n n e , a z , h o g y  e lev e  
n e m  s a já t ju k n a k ,  h a n e m  id e 
g e n n e k  é re z n é k  a K IS Z -t. N a 
g y o b b  ru g a lm a s s á g ra ,  s p o n ta 
n e i tá s r a .  fo r ra d a lm is á g ra  le n n e  
szü k s é g . ..n em  a h a ta lo m , h a 
n e m  a  tá r s a d a lm a t  á tsz ö v ő  és 
o lv k o r  b é n ító  gondolkodásl-é*-- 
z e lm i-c se le k v é s i-v e z e té s i b e 
id e g z ése k  e lle n . (4)

A belső rugalm asság  spon
tan e itá s  e lőfeltétele, b iz tosíté
k a  szerin tem  a szocialista de
m okrácia  len in i elveinek  h a 
tékonyabb  a lkalm azása  lenne. 
E rre  eszközt an n ak  a m eg
szün tetésében  lá tok  példáu l, 
am it hangzatosán  a tap a sz ta 
la t a ..kom petencia m ítoszá
n a k ” nevezhetünk . (T erm észe
tesen csak anny iban , am eny- 
nviben tényleg  m ítoszról van 
szó. Ilyen problém a azonban 
valóban van , tá p ta la jt  adva az 
o ligarch ikus jelleg  vádfának.) 
Ezek a vádak  nem  ú jkele- 
tűek , nem  léphe tnek  fel az 
eredetiség  igényével.

K ifelé  a  p á r t m u n k á já t k i
egészítő-tám ogató , segítségét 
és irán y ítá sá t az eddigiekhez 
hasonlóan  élvező k ritik a i és 
tá rsad a lm i p rob lém aje lző -ku - 
ta tó  szerep, m ozzanat erősítése 
len n e  hasznos, az összm unkán 
belü li helyes a rán y  m eg h atá 
rozása és következetes végig- 
v ite le  ú tján . Ez a tevékenység 
az tán  ese tenkén t a  régihez, a 
m egszüntetendőhöz fűződő 
p a rtik u lá ris  érdekeltségbe ü t
közve nem egyszer tenné  szük
ségessé, v á ltan á  ki a fen ti m ó
don ak tua lizá lt, á rn y a lt fo rra - 
dalm iságot. Szám olni kell p e r
sze a cselekvés ú jabb , vagy  ré 
gibb fo rm áit fogadó b iza lm at
lansággal: „ ..  .előfordul, hogy 
egyes egyének, ső t egyes szer
vezetek, in tézm ények  is tú l 
zo tt óvatosságot ta n ú s íta n a k  a 
szocializm us é rd ek e it ú j for
m ákban . a  m egszokottól e lté 
rő m ódon szolgáló m egnyilvá
nu lásokkal szem ben, és indo 
k o la tlan  korlátozásokkal ne
hezítik  k ibon takozásukat. A 
szocializm ust szolgáló ta r ta 
lom  kifejezései v iszont m egfe
lelő m egújítás, fo rm aváltás 
h íján  — nem  ritk án  rú u n je l-  
legűvé vá ln ak  és e lszürkü lnek . 
E nnek  következm ényeként 
csökken a haladó  eszm e és 
akció m egjelenési m ódja, von
zóere je” (5).

Az „ifjú ság  m agunkhoz ne 
veléséhez”, a szocializm us 
szervezeteibe in teg rálásához 
len n e  teh á t szükség a KISZ, az 
ifjúsági szervezet m in d en n ap 
ja in a k  fo rrad a lm asítá sá ra .

B efejezésül m ég egy idézet:
„ H o g y h a  a  s o k sz ín ű , v á lto z a 
tos k ife jezés  leh e tő v é  teszi 
egy  a d o tt ta r ta lo m  jo b b , h a té 
k o n y a b b  és e re d m é n y e s e b b  
s z o lg á la tá t, a k k o r  m e n n y iv e l 
in k á b b  m e g o ld a n d ó  fe la d a t és 
k ö te le ssé g , ho g y  a le g n a g y 
sz e rű b b  ta r ta lm a t ,  a k o m m u 
n iz m u s  é p íté sé t,  az e m b e ri 
s za b a d sá g  m e g v a ló s ítá s á t  eh h ez  
m é ltó  fo rm á k b a n  je le n ítsé k  
m eg , és  e zá lta l is  v o n zó v á  té 
ve  m e g g y o rs íts á k  b e k ö v e tk e z é 
s é t .”  (5)

ZIM A N Y I ZO LTÁ N

(1) Így  pl. e g y e te m ü n k  o k ta tó 
já n a k , d r . C sőke  P á ln a k  e g y e 
tem i d o k to r i d is sz e r tá c ió ja . A 
to v á b b ia k b a n  2/1. a la t t  vég ig .
(2) . C ső k e  P á l :  A fo r r a d a lm á r  
e g y én  s ze m é ly iség e lm é le ti le 
ír á s á n a k  a la p e 'e m e i (eg y e tem i 
d o k to r i d is sz e rtá c ió )
(3) . L á s d : F a rk a s  E n d r e :  E r
k ö lc s  és  p o litik a  (L en in  e tik a i 
h a g y a té k á ró l)
(4) V itán y i Iv á n : M áso d ik
p ro m é te u s z i fo rra d a lo m
(5) . K iss A r th u r :  A d a lék o k  a 
..D o litika i p lu ra liz m u s ” b ír á la 
táh o z .

E Z  I S  E G Y  M Ó D S Z E R ( T A N ) !
AZOK SZAM ARA, ak ik  

egyetem ünkön nem  foglalkoz
n ak  behatóbban  pedagógiával, 
hadd  rag ad jak  ki egy rövidke 
rész le te t a  tanárszakosok  á l
ta l fo rg a to tt „D idak tika I.” c. 
jegyzetből: „Az írásbeli (házi) 
fe la d a to kn a k  n em  csak a té 
m á já t kell körvonalazni, ha 
n em  azt is m eg  ke ll világítani, 
hogy ezeke t m ilyen  a lgoritm u
sok és m ilyen  ú j ism ere tek  
alapján lehet m egoldani. A z  
írásbeli házi fe lada t a k k o r  tö l
ti be m egfele lően  fu n kc ió já t, 
ha jó l elő van  kész ítve , ha  
m inden  fe lté te lt b iz to síto ttunk , 
am ely  a fe lada t m egoldását le 
hetővé  teszi"  (126 * oldal.).

A m ikor a hallgató  a  fen tie - 1 
k é t tanu lm ányozza, ön k én te 
lenü l sa já t egyetem i tapaszta
la ta ival v e ti össze az o lvaso t
taka t, te rm észetesen  a felsőfo
kú  ok ta tás kö rü lm ényeinek  és 
e lv árása in ak  szem szögéből. Ez 
a  d id ak tika i a lape lv  az o k ta tá 
si fo lyam at legfelső szakaszá
ban is adekvát ta rta lo m m al az 
ok ta tá s  gyakorla ti szabályai 
között egyenrangú  helyet fog
la l e l. Ezzel szem ben, ahogy a  
IV. évfolyam  ta n á r  A -szako- 
sok pedagógiai tan u lm án y a ik 
ban  e lő reh a lad tak  egyre in 
kább arra a fe lism erésre  jú -  
to ttak , hogy e gyakorta  han
gozta to tt és le írt pedagógiai 
elv betartását az egye tem i o k 
tatásban korán tsem  tek in ti  
m in d en k i m agára n ézve  irá n y 
adónak. L egp lasz tikusabban  
ezt szakm ódszertan i tan u lm á
nyaik  közben tapasz ta lh a tták , 
aho l legnagyobb m eg lepeté
sükre, nem hogy az á lta lán o s 
d id ak tik a  m in d en ü tt — teh á t 
a  szakm ódszertanon  belü l is 
— érvényes törvényei, hanem  
m ég a szakd idak tika i órákon  
hangsú lyozott pedagógiai sza
bályok is csekély m érték b en  
je len tek  meg.

K onkrétan  ez elsősorban az 
előkészíte tlen  házi fe lada tok  
adásában n y ilvá n u lt meg. A  
csoport a fé lé v  fo lyam án  5—6, 
ter jed e lm én él fogva inkább  
házi do lgoza tnak nevezhe tő  
fe lada to t kapo tt [pl. tankönyv  
k iv á lasz to tt fe jezetének  b írá 
la ta , tanm enetkészítés, ta n -  
könyvösszeállítás (!), ism étlési 
te rv  m egírása stb.]. Ezeket, né
hány form ai és ren d k ívü l ál
talános u tasításon  k ívü l a 
gyakorla tveze tő  részéről sem 
m ifé le  ú tbaigazítás, előadás, 
m agyarázat, irodalom  m eg je lö 
lése vagy egy e lkévze lh e tő  
m eqoldás bem uta tása  és e lem 
zése n em  előzö tt meg. Ilyen, 
m in im ális  in form áció  b ir to k á 
ban  és a fe ladatok  igen bo
nyolult és főleg ú jszerű  je l
legéből következően (m elyek 
m ég neves gyakorlati szakem 
b ereke t is p ró b ára  tesznek), 
a dolgozatok fe le lősség teljes  
e lkészítése  a lighanem  eleve  
kizárt.

AZ IDŐVEL és energ iával 
nem  takarékoskodó , m u n k a
kész hallgató  teh á t csak úgy 
foghato tt hozzá e fe ladatok  
m egoldásához, m in t az egysze
ri szegényem ber, m ikor a jég

elverte  a te rm ést, m o n d v án : 
„No, lássuk  uram , m ire  m e
gyünk  k e tten !” S a já t k ú tfe jén  
k ív ü l ugyanis sem m ilyen se
gítségre sem  tám aszkodhato tt. 
A  szakm ódszertan  p ro b lém áit 
elem ző fo rrásm űvekrő l (ha 
egyá lta lában  v an n ak  ilyenek) 
a  félév  so rán  szó sem  esett. 
N em  kecseg te te tt b izta tóbb k i
látással az sem , ha többen  
dug ták  össze a fe jü k e t, h iszen  
tananyag, e lvek , m ódszerek  
híján  csak a „vak veze t világ- 
ta lan t’i  szom orú  ese té t repre
zen tá lták. Ilyen  előzm ények 
u tán , csak fan táz iá tó l és v ér- 
m érsék le ttő l függhetett, hogy 
ki hogyan rugaszkodik  el a  
valóságtól. -i.ii

F é lreé rté s  n e  essék, ok ta tási 
gyak o rla tk én t lehet lé tjogo
sultsága egy ilyen  „m élyvíz be
dobás” m ódszernek  is, főleg 
akkor, ha  — és ez m inden  a l 
kalom m al m eg is tö r té n t — o 
fe lada tok  e lkészítésé t kö ve 
tően  vitára  kerü l sor, aho l k i
derü l, hogy m i le lt vo lna a 
he lyes m egoldás(ok) m ódja, 
m ilyen  elveket, szabályokat 
k e lle tt vo lna  követni stb . E 
beszélgetésekből valóban  so
k a t lehe t hasznosítani. De m íg  
az e lőkészíte tlen  fe lada t ha 
tásos eszköze lehet az o k ta tá s
nak, sem m ikép p en  sem  lehet 
eszköze a te lje s ítm én yértéke 
lésnek! H iszen an n ak  csak az 
lehet az a lap ja , hogy a  h a ll
gatók az e lsa já títo tt ism ere te 
k e t va lam ilyen  fokon képesek  
rep roduká ln i, s főképpen a lk o 
tó m ódon fe lhasználn i. E zeken  
az órákon a v ita  u tán  v iszon t 
m ár egy ú jabb  fe lada to t ke l
le tt kidolgozni, ahelye tt, hogy  
egy m ásik  hasonló fe lada t 
m egoldásával b izo n y íth a ttá k  
volna a hallgatók, hogy k i-k i  
o ku lt a korábban  e lkö ve te tt, 
de fe ltá r t hibájából. A m ennyi
ben te h á t az ism ere te lsa já tí
tá s  a  fe ladatm ego ldás u tá n  
következik, a te ljesítm ény  e le 
m ezhető, de m ég az önálló  
gondolkodásra n eve lést h ir 
de tve  sem , képezhe ti o sztá lyo
zó értékelés alapját. M árpedig  
a fé lé v  vég i jeg yek  m egha tá 
rozásakor ez történt.

É rdem es hangsúlyozni, hogy 
a  ha llga tók  „berzenkedését” a 
szokatlan  követelési és é rték e 
lési ren d szer m ia tt nag y m ér
tékben  to m p ith a tta  vo lna az, 
ha  a szem inárium vezető  m eg
jegyzéseinek k iny ilván ítása  
közben gyak ran  nem  fölényes, 
m egsem m isítő  hangnem et ü t 
meg, m elynek p a rtn e rév é  v á l
n i — sa jn a  —, csak kevesek 
kiváltsága. A  fe lem e lt hangú, 
csapkodással nyom a tékosíto tt, 
ka tegorikus k ije len tések  zuha-  
taga a csoport egy részénél 
kivá ló  táp ta la jnak  b izonyu lt 
egy sajátos gátlás k ife jlő d ésé 
hez. Lévén egy téves m ondat, 
egy kisebb logikai következet
lenség pé ldásan  m egtorlandó  
bűn, m elvnek m egszégyenült 
e lkövető jét m egfeU ebezhetef- 
len k iny ila tkoz ta tás  teszi a 
föld színével egyenlővé. A zok, 
ak ik  tévedhe te tlen ségükben  
kevésbé  b íztak, igen ta r tó zko 

dó kká  vá lta k  ú jszerű  e lképze
lése ik  k ife jté sé t ille tően . így, 
fe ltehetően  szám os értékes, 
csoportszin ten  közhasznú  gon
do la t ö rö k re  a  fe ledés h o m á
lyába  m erü lt, vagy egyéb 
külső  csa to rnákon  ke rese tt 
nyilvánosságot, m iközben a  
vérszegény polem izáció a régi 
jó, b iztonságos m ederben  csor
dogált.

M INDEZ EG Y ÚTTAL azt a
régi té te lt  is a lá tám asz tja , 
hogy b á r  elsődleges je len tő sé
gű az ok ta tó  szak ism erete , de 
ha  nem  a m egfelelő  „k o ttá t 
h aszn á lja”, s a já t m u n k á ján ak  
eredm énye síny li meg.

Hogy nem  a k isszerű , osz
tá lyzatok  fe le tt való utólagos 
m élta tlan k o d ás v ezére lt e gon
do la tok  írá sa  közben, ta lán  b i
zony ítja  ez, hogy rosez jeg yek  
végül, tu la jd o n kép p en  n em  is 
szü le ttek . I t t  m indenekelő tt 
egy e lven  van  a hangsúly. N e
vezetesen azon, hogy ab b an  az 
esetben, ha egy tudom ányág  
m ég nem  áll azon a  fe jle ttség i 
fokon, hogy az á/ltala vizsgált 
te rü le trő l ta r ta lm a s  és lényegi 
Ism ereteket n y ú jtson  (m in t ez 
egyes szakm ódszertanok  te 
k in te téb en  az e lm ú lt félév  
a la p já n  valószínűnek  tűn ik ), 
az adott tu d o m á n yt ok ta tó  ta 
nár saját, szem élyes okta tási 
tapaszta la ta inak ism erte té sé 
vel, s nem  utolsósorban az o k 
tatás fo lya m á n  tanúsíto tt 
egyéni pé ldam uta tásáva l je 
lentős m értékb en  á th ida lha tja  
az o b jek tív e  fenná lló  űrt.

Ez a  k u rzu s azonban  nem  
sokban  já ru lt  ahhoz, hogy je 
lenlegi ok ta tó ink  jövendő  kol
légái m egalapozott fe lkészü lt
ség b irtokában , jogos önbiza
lom m al léphessenek  fel az  
őket váró  k a ted rák ra .

Szűcs G yörgyi

Vezetőképző tábor 
Nagymezőn

E gyetem ünk K lS Z b iz o ttsá -  
ga idén  is m egrendezi a m á
sodéves K ISZ -vezetők részére  
a  vezetőképző táb o rt. A táb o r 
— am ely  ja n u á r  29-től feb ru á r 
m ásodikáig  ta r t  — tém á ja  az 
agitációs és p rop ag an d am u n 
ka. E nnek  m egfelelően négy 
e lőadást h a llh a tn a k  m ajd  a  
ré sz tvevők :

1. Az ag itáció  és p ro p ag an 
da.

2. Az ag itáció  és p ropagan 
d a  m ódszerei.

3. A vita.
4. Az agitáció  és p ropagan 

da  kérdései n ap ja in k b an .
A táb o r szervezői rem élik , 

hogy az Idei táb o r eléri cé l
já t, s az itt k apo tt Ism ereteket 
a  K ISZ-vezetők tevékenysé
g ü k  során eredm ényesen  tu d 
já k  m ajd  hasznosítan i.



A vizsgaidőszak szenzációja
íy já r -m á r  úgy látszott, hogy az e fé lév i v izs-  

gaidőszak m eghitt, családias légkörét 
sem m i n em  fogja  zavarni, r iportereink is h iá 
ba ny ito g a ttá k  a botrányládát, hiába ku ta ttak , 
sz im a to lta k  egyetem szerte  a folyosón, v izsga
te rm ekb en , n em  ta lá ltak  sem m i em lítésre  
m éltó t. S  ekko r  sz in te  az utolsó p illanatban  
robbant a bomba. Egy harm adéves hallgató  
(n evé t kérésére n em  közö ljük) szenzációs, 
u tó lérhe te tlen  ered m én y t ért el. S ikerü lt vég 
reha jtan ia  azt a szinte, em b erfe le tti bravúrt, 
hogy az áru ism eret-do lgoza t 100 pontjából 110 
pon to t gyű jtsön  össze. A vizsga u tán  szem 
fü les r iporterünk ny ila tkoza tra  bírta a ko n 
centrálástó l m ég rem egő fe jű  M estert, ho 
gyan, m ilyen  fe lkészü lés  nyom án szü le te tt 
m eg a nagyszerű  eredm ény. A z  alábbiakban  
k ö zö ljü k  a riport velős k ivonatát.

— Engedje m eg, hogy m egszorítsam  azt a 
kezét, m elyre  az E ilon K ing  té te lt vázolta  
fel. Öh, ha ezt az öreg K ing m egérhette  vo l
na! Egy ilyen  tenyéren  . . .

— K öszönöm  a gratulációkat, nagyon jól 
esik, de m eg  ke ll m ondanom , hogy a siker  
nem  ese tt az ölem be. Én három szor is elo lvas
tam  a könyve t.

— Szegény m ester, m icsoda fe lem e lő  p illa 
na t . . .

— Sőt, jeg yze teke t is kész íte ttem .
— A u ! M icsoda elszántság. Úh, m ester! Ön 

egy, egy . . .
— K ülönleges tanulási m ódszert dolgoztam  

k i az évek  során. A z  em ber legyen le lem é
nyes. E lm éle tem  a következő : ké t nyugodt 
he ly  van, ahol zavarta lanul lehet tanuln i. A z  
egy ik  az illem hely , a m á sik  a fürdőszoba. 
M eg ke ll hagyni, sok időm  e lm en t, am íg m a
gam  alá g yűrtem  az anyagot, de aztán  m en t 
m inden , m in t a karikacsapás. Ha nagyon fe l
forrósodott a fe jem , beü ltem  a h idegvizes  
kádba.

— Sokan  nehezen  b irkóztak  m eg az anyag
gal, ön m iben  látja  en n ek  okát?

— M ert rosszul á lltak, vagy ü lte k  hozzá. A  
tanuláshoz csak p ih en t aggyal leh e te tt hozzá 
kezden i. En m ár az előadásokat is vég igha ll
gattam .

— N em , n e m . . .  ez sz in te  lehetetlen . N em  
téved  M aestro?

— N em . S en n ek  köszönhettem , hogy p i
h en ta g yú k én t jö h e ttem  el a vizsgára is. M i
kor k io sz to ttá k  a fe lada tlapoka t és közö lték , 
hogy három ig szám olnak és a k i írt, a k i nem , 
beszed ik , m ár az első p islantásra  lá ttam , hogy  
n em  hibázhatom .

— L á tom  a tenyerén , hogy illegális e szkö 
zö ke t is használt. N em  fé lt, hogy e lve szti a 
dolgozatát?

— N ekem  erre is va n  speciális fogásom. 
Írás kö zben  m in d ig  a kezem b en  ta r to k  egy  
kis cédulát, és ha puskázás m ia tt e lkapnak, 
ez t adom  oda. Ezen gyöngy b e tű k k e l néhány  
sor áll. Drága k is C uncim ókusom ! D élben  
várn i fog lak  a kapu  előtt. N agyon szeretlek. 
C sókol: Pircsi. Ilyen ko r  m ind ig  ábrándos sze 
m e k k e l sóha jtok , beva llom  a tanárnak, m i
lyen  szép  is az a lány. M ég soha n em  v e tté k  
el a dolgozatot. V an  s z ív ü k  a tanároknak.

— H e-he. ö n  igazán csodálatra m éltó  e m 
ber. T udna  n e k ü n k  n éh á n y  kérdés t em líten i 
a kollekcióból?

A kár az egészet is. V o lt időm , így leírtam  
m agam nak is. A z  első kérdés az Eilon  

K ing fé le  összefüggés ábrája volt. A  választ 
pofon  egyszerűen  ad tam  meg. M ivel könnyen  
fe lizgu lok , így k ics it izzad t a tenyerem . A  
ra jta  lévő  ábrá t egyszerűen  rán yo m ta m  e 
papírra. M ondhatom , rem ekü l s ikerü lt. A  
m ásod ik  kérdés, a párnázás kép le te  sem  je 
len te tt problém át. A n y á m  révén, k i a P atyo
la tnál dolgozik, régóta ism erős vo lt a helyes  
válasz: C IH A /TO LL-3. A  kö ve tkező kb en  n é 
hány  teszt je llegű  kérdés szerepelt.

A  hárm as: A  zs ír t m ibe csom agolják? (Z sír
papír, ká tránypapir, itatóspapír). A k i e lő 
adásra jár, annak g yerek já ték  volt. O tt 
hangsúlyozták, hogy a zsírpapírt kell a láhúz
ni.

A  négyes: M ilyen  m echan ika i igénybevé
tel m értéké t fe je z zü k  k i a G tényezővel?  
(R ecektetés, lötyögtetés, nocogtatás, peccgte- 
tés és rázás). M ivel ezt m inden  közgazdának  
tudn i kell, én  is tud tam , hogy a rázás a h e 
lyes válasz.

A z  ötös kérdés m a jd n em  m egfogott. De 
aztán  annyira  k ivág tam  a rezet, hogy végül 
ezért kap tam  a p lusz tíz  pontot. Ism erte tn i 
ke lle tt a fa te s t h ibái közü l a göcsfa jtáka t. A  
felsorolás a kö ve tkező : Igen k is goes, va la m i
ve l nagyobb göcs, m ég nagyobb göcs, kö ze 
pes, ennél va lam ive l nagyobb, elég nagy, igen  
nagy, nagyon nagy és göcsök göcse. E zért az 
igen te ljes felsorolásért já r t a p lusz tíz  pont. 
A  kö ve tkező  kérdés a m űanyagok tém a kö ré 
ből kerü lt k i
J l f e ly  anyag ve te tte  m eg  a papíralapú cso- 

m agolások, m o n d h a tju k  renaisencAnak  
(sic!) az a la p já t"> E zt a m onda to t m ár a 
kö n yvb en  is k iszú rtam , annyira  te tsze tt ez a 
bárgyúság. íg y  az e tilén -v in il acetát kopoli- 
m er is jó  válasz volt.

A  hetes: A  korrozál néven  forga lm azo tt 
gözfázisú  inh ib ito r  bevona tának anyaga? Ez 
is ra ff iná lt kérdés, de egy közgazdának tudn i 
kell, hogy ez a d ic ik ló h ex ila m m ó n iu m n itr it.

A z  utolsó elő tti kérdés a kanna  fa jtá ka t 
kérdezte . Úgy érzem , bő, kielég ítő  választ ír 
tam . L övedék  a lakú, kanna  a lakú  kanna, fe -  
nekes, ülepes, to ldozottan , fo lto zo tt fe lü l 
lyukas, alul lyukas, kis, közepes és nagy kan 
na. A z  utolsó kérdés tá jékozódó  je llegű  volt. 
Szere ti-e  ezt a tantárgyat?  E lek-ha lok  érte. 
É letem  el sem  tu d n á m  képze ln i n é lkü le  — ír 
tam . T erm észetesen  ezért is a m axim á lis  
pon tszám o t kaptam .

— E zek szerin t, szeretne bővebben  fo g 
la lkozn i a tantárggyal.

— Igen, de van egy kis bökkenő. Ű j házba  
kö ltö ztü n k . És azon az em ele ten , ahol lakom , 
r itká n  fo ly ik  a v íz. A z  e lem i fe lté te le k  így  
h iányoznak  a tanuláshoz. M ajd  jéggel pró
bálkozom . De nehéz dolog ez így. N em  is 
tudom , m i lesz v e lem  a kö ve tkező  vizsgán.

— Ha m eg tu d já k  a n evé t, M aestro, én sent 
tudom . M indenesetre  m égegyszer szere tném  
m egszorítani a kezét, hátha n em  lesz több le 
hetőségem  rá. És nagyon köszönöm  a beszél
getést. C sodálom  önt, M ester.
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31ofaraáfe
V árható  idő já rás  m a estig :
erős napsü tés, helyenk in t
záporra l, z iv a ta rra l,
m eg-m egúju ló
északi-északnyugati,
dé li-dé lkele ti,
kele ti-északkele ti
szél.
M ínusz és plusz huszonöt között 
vá ltakozik  a hőm érsék le t, 
nyugaton hóra, ke le ten  jég re

szám íthatunk . 
B udapest fe le tt d e rü lt érbő l 
v illám csapás a déli ó rákban , 
tíz -h a rm in c  fok hőm érsék le tte l 
m indenese tre  nu lla  fölött.
Az e lőrejelzéseket figyelem be véve
m indenk inek  a já n lju k :
té len  kenyeredet,
ny: ron  ru h ád a t el ne hagyd!

—döpö—

P érin a p
Ja n u á r—feb ru á r hónapban  

országszerte p á rín ap o k a t szer
veznek a  szocialista építő- 
m unkánk  időszerű kérdéseirő l.

Egyetem ünkön feb ru á r 6-án 
kerü l sor p á rtn ap  szervezésé
re, m elynek  kere tében  P a tak i 
János, az MSZMP B udapesti 
B izottság osztályvezetője ta r t  
előadást.

Az időponto t és az előadás 
helyét p lakátokon  h irde tn i 
fogjuk.

S iqueiros: Üj dem okrácia. 1941—1945.

H e ly re ig az ítás
L a p u n k n a k  XV. év f. 17. s zá m á 

b a n  Iz g a lm a s  m é rk ő z é s  c ím m el 
m e g je le n t c ik k é b e n  a  n é p g az d .-  
te rv  ta n sz é k  e g y ik  e lő a d á s á t  te t 
tü k  b ír á la t  tá rg y á v á . N em  k e llő  in 
fo rm ác ió  fo ly tá n  té v e se n  tá jé k o z 
ta t tu k  az  o lv a só k a t a r ró l ,  ho g y  
L ászló  e lv tá rs ,  a  ta n s z é k  v e ze tő je  
e lő re  tu d o t t  a  re k to r  ó ra lá to g a tá 
sá ró l. A c ik k  m e g je le n é s e  u tá n  k i
d e rü lt ,  h o g y  a  ta n sz é k  v e z e tő jé n e k  
n e m  v o lt s z á n d é k á b a n  a  IV. éves  
n é p g az d .- te rv e ?  h a llg a tó k k a l d o lg o 
z a to t í ra tn i .  (M inden  e lle n k ez ő  h í
re s z te lé s  e lle n é re .)  A  h ib á é r t  e ln é 
z és t k é rü n k .

P ályázati 
eredményit irde tés

A KÖZGAZDÁSZ XV. évf. 
17. szám ában „P ályázat a  
KÖZGAZDÁSZ ú j fe jlécére” 
6 db pályam unka érkezett 
szerkesztőségünkbe.

A b írá ló  b izottság  a  fe jléc
pályázat d ijá t (250 F t-o t) Dietz 
G usztávnak  íté lte . L apunk  2. 
szám a az á lta la  kész íte tt fe j
léccel je len t meg.

Fotó: Eszes

ümléfkezés SSqueirosra
VT eg h a lt S iqueiros — ad ták  tu d tá ra  a v ilágnak  a  h írügynök- 

ségek.
Ki vo lt?  Ja , egy festő? M it m ondasz: m ex ikó i?  N ahát, m ég 

sosem  ha llo ttam  róla. De m ié rt is kellene tudnom  m inden  fe s
tő jérő l a  v ilágnak?

S h a  azt sem  tud tam , hogy élt, m ié rt fontos az, hogy m eghalt?
M ivel nap. m in t n ap  szem beta lá ltam  m agam  az ilyen k é rd é 

sekkel és válaszokkal, úgy gondoltam , érdem es egy k ics it e l
időzni S iqueiros m unkásságánál. Ö ugyanis nem  „csak” m ű
vész volt, de fo rrad a lm ár, p o litikus is. A m exikói m űvészet 
tü k réb en  v izsgálva L a tin -A m erik a  m űvészetét rám u ta to tt, hogy 
te ljesen  „ny ilvánvaló  a  po litika i és esz té tika i kérdések  p á rh u 
zam ossága”. Szerin te, s a zé rt idézem , m e rt osztom nézetét, „a 
közéleti m űvész . . .  h isz abban , hogy a m űvészet összefonódik 
h azá ján ak  és népének , vagyis az em bereknek  a p rob lém áiva l”. 
H irdeti, hogy nem  egyeseknek, hanem  a közösségnek, az  egész 
lakosságnak  k e ll a lko tn i, s hogy a jó  m űvészeknek  az a  fe l
adata , hogy ,„ . . p ró b á ljan ak  m eg m ondani va lam it népük  e l
m ú lt tö rténelm érő l, s a rró l, am i felfogásuk  szerin t jövendő 
tö rténe lm e kell hogy legyen”.

S iqueirosnak  m ég k é t gondo la tá t szeretném  idézni, m elyek 
szerin tem  helyes értékeléséhez ada léku l szolgálhatnak . A po li
tikus m űvészet szerin te  egyben nem zeti is, azaz: „A m i festé
sze tünk  a zé rt nem zeti, m e rt funkcionális, m e rt politikus. E zért 
nem zeti, nem  pedig azért, m e r t a  m úzeum okban  népi fo rm ák  
u tán  k u ta tu n k .” És v ilágosan lá t ta : „vélem ényem  szerin t úgy 
é r tü k  el, hogy valam i nagy je len tő ségű t a lkossunk, hogy kép 
zőm űvészet kérdései m eghonosodtak  a  nap ilapok  h asáb 
j a i n ..

E zért örülök, hogy i t t  van  lehetőségem  és módom , hogy a 
m űvészetrő l beszéljek , m e r t egyeté rtek  vele, s szerin tem  is 
m inden  ny o m ta tásb an  m eg je len t cikk  egy lépés h a lad á s t je len t 
az igazi m űvészet m eghonosítása  terén . S  h a  m ég az t a  m eg
á llap ítá sá t is e lfogad juk  a  m űvésznek, hogy a „m űvészet: p ro 
pag an d a”, rá  ke ll éreznünk , hogy egyálta lán  nem  m indegy, 
hogy m inek, m ilyen  ügynek a  p ropagandája . S iqueiros m indig  
tu d ta , k ik  m e lle tt ke ll szót em elnie, k ik n ek  az ügyét k e ll szol
gáln ia. Az á lta la  m eg h ird e te tt közösségi m űvészet fo rm á já t 
ó riási m ére tű  fa lfestm ényekben  vélte  m eg ta lá ln i. T öbb száz 
négyzetm éteres képei ép ü le tek  belső és kü lső  fa lá t
d ísz ítik  (a legnagyobb közü lük  600 négyzetm éteres!), 
m onum entálisán , nagy tehetséggel festve. E m űvek  
közül va lam enny i ak tuá lis  po litika i kérd ések re  ad  ba l
o ldali választ. 1960-ban p é ldáu l egy 200 négyzetm éte
res  kom pozíciót a lko to tt, am elyben a  m exikói sz ín 
ház  tö r tén e té t k e lle tt m egkom ponálnia. A je lenkori színház 
képe helyére  S iqueiros az azokban  a napokban  vérbe fo jto tt 
m u n k ás tü n te té s t feste tte . E zért, s ekko r bö rtönözték  be he ted 
szer. Így é lte  é le té t a  re a lis ta  stílu st ú jraa lk o tv a , új figu rá lis 
s tílu s t te rem tve , bebörtönzések  és szabadu lások  között, a  m u n 
kásm ozgalom nak a ján lv a  é le té t és m űvészeté t m ondván : „Á 
m űvész dob ja  el ecsetjé t, h a  nem  az em berek  ja v á t a k a r ja  
szolgálni vele.” És szerin tem  ezért kell tu d n u n k , hogy élt, do l
gozott, s 1974. ja n u á r  6 -án  m eghalt D avid A lfaro  S iqueiros, 
m exikói festő.

C hikán  B álin t

A reform tapasztalatai 
és a továbbfejlesztés útja

A visegrádi tanácskozás határozatai
V iseg rád o n  d e c e m b e r  17—18-án az  e g y e tem i ta n á c s  

— a  p á r tb iz o tts á g g a l e g y ü tte s  ü lé se n  — m e g v ita tta  
a  k é p zé s i re fo rm  ed d ig i ta p a s z ta la ta i t  és  n é h á n y  
v o n a tk o z á s b a n  a  to v á b b fe jle sz té s  fe la d a ta it .

M e g á lla p íto tta , h o g y  o k ta tá s i  re fo r m u n k  á lta lá n o s  
fe lü lv iz s g á lá s a  é s  é r té k e lé s é n e k  ig é n y e  n é lk ü l is 
lá th a tó ,  h o g y  m it  te k in th e tü n k  a  k ia la k í to t t  m e g 
o ld á so k  k ö zü l ta r tó s  e le m n e k  és m ily e n  te rü le te k e n  
v á l ik  szü k s é g e s sé  m á r  m o s t k o r re k c ió  v ag y  to v á b b 
fe jle sz té s .

A  re fo rm  b e v á lt, ta r tó s  e le m é n e k  te k in th e t jü k  p l., 
h o g y  — s ik e r ü l t  k é p zé s i r e n d s z e rü n k  s t r u k tú r á já t  a 
v á lto z ó  n é p g a z d a sá g i ig é n y e k k e l,  a z  ú j  g a zd a ság -  
i r á n y í tá s i  r e n d s z e r  tá m a s z to t ta  k ö v e te lm é n y e k k e l 
jo b b a n  ö s sz e h a n g o ln i ;

— n ö v e k e d e tt  a  k é sz ség fe jle sz té s , az  is m e re te k  
g y a k o r la tb a n  tö r té n ő  a lk a lm a z á s á n a k  o k ta tá s a ;

— b iz to s íto tta  a  h a llg a tó k  e g y é n isé g é n e k , a d o t ts á 
g a in a k  jo b b  k ib o n ta k o z á s á t ,  a s z a k á g a z a to k , a l te r 
n a t ív  fo g la lk o z á so k , s z a k s z e m in á r iu m o k  ú t já n  n ö 
v e lte  a  v á la s z tá s i  le h e tő sé g e k e t.

A  k é t  te s tü le t  is m é te lte n  m e g á lla p í to tta ,  h o g y  a* 
o k ta tá s p o l i t ik a i  h a tá ro z a to k , a  tu d o m á n y -fe jlő d é s  ú j  
e re d m é n y e i,  a  k ö z g az d a sá g i fe ls ő o k ta tá s  eg y ség es  
re n d s z e ré n e k  ig é n y e  o ly a n  ú j  e le m ek , a m e ly e k  a  
r e fo r m  k id o lg o z á sa k o r m é g  n e m  h a th a t tá k  á t  m u n 
k á n k a t ,  s  e ze k  is  s z ü k s é g e s sé  te sz ik  az  e g y e tem  
fe jle s z té s e  h o ssz ú  tá v ú  k o n c e p c ió já n a k  k id o lg o z á 
s á t .

E zzel ö s sz e fü g g é sb e n  m á r  e lk e z d ő d ö tt n é h á n y  
k é rd é s  v iz sg á la ta ,  a m it  e  ta n é v i m u n k a te rv ü n k  is 
ta r ta lm a z .  íg y  a  k ö z g az d a sá g i e lm é le ti és  tá r s a d a 
lo m tu d o m á n y i k é p zé s  je le n leg i s t r u k tú r á já n a k ,  
tá rg y re n d s z e ré n e k  é s  fe jle sz té s i le h e tő sé g e in ek  
v iz s g á la ta :  a  m e to d o ló g ia i tá rg y c s o p o r t  fő  t a n a n y a 
g a in a k  ta r ta lm i e lem zése . E  v iz sg á la to k a t végző  b i 
z o tts á g o k  je le n té s e i  1974 ta v a s z á n  k e rü ln e k  az  eg y e 
te m i ta n á c s  e lé .

M in d ezen  m e g á lla p í tá s o k  m e lle tt  a z  e g y e te m i ta 
n á c s  é s  a  p á r tb iz o tts á g  s z ü k s é g e s n e k  ta r t j a ,  hog y  
az  ed d ig i ta p a s z ta la to k  a la p já n  a k ö v e tk e ző  te rü le 
te k e n  -k o r re k c ió s  lé p é se k k e l b iz to s ítsa  a  je le n tk e 
ző  e l le n tm o n d á so k , n e g a t ív  je le n sé g e k  k ik ü s z ö b ö 
lé sé t.
1. A K Ö ZÉPISK O LÁ B Ó L EGYETEM RE VALÓ 
ÁTM ENET FOKO ZA TOSSÁ GÁ NA K  B IZ TO 
SÍTÁ SA  AZ I. ÉVFOLYAM ON

Az I. évfolya’- 'm  folvú képzés elm élyítése 
és sz ilá rd ítása  ér 'ekében  szükséges:

— a  s ta tisz tik a  je len leg i 2—3— 4—5. félévi

o k ta tá sá t a  3—4—5. fé lév re  töm öríten i, az 
összes óraszám  v á lto z ta tása  n é lkü l;

— a  m a tem atik a  óraszám át 1. vagy 2. fé l
évben  4-ről 5-re növelni, a  tan an y ag  növelése 
n é lk ü l;

— a  po litika i gazdaság tan  2. félévi ó raszá
m á t he ti 1 ó ráva l növelni;

— m eg ke ll vizsgálni a filozófia o k ta tá sá 
nak  felsőbb év fo lyam ra helyezését;

— a szám ítástechn ikai a lap o k ta tá s t to v áb b 
ra  is az I. éven ke ll b iz to s ítan i;

(A v ég leg es  m e g o ld á so k ra  a  fe n t  e m líte tt  b iz o tt
sá g o k  m e g á lla p í tá s a it ,  a  h e ly is é g -k a p a c itá s  le h e tő 
s é g e it f ig y e le m b e  v é v e , a  k ö v e tk e ző  ta n é v i ta n te rv  
k ia la k í tá s a k o r  ke ll d ö n té s t  hozn i.)

— a nyelvi ó rá k a t a  jelen leg i 3—3 ó ra  he
ly e tt heti 4—4 ó rá ra  kell em elni — összhang
ban a koncen trác iós o k ta tássa l kapcsolatos 
h a tá ro z a to k k a l;

— a hallga tók  egyéni érdek lődésének  k ie lé 
gítése, az egyetem i je llegű  képzésre való á t
té rés  m egkönnyítése, a  hozott ism eretanyag  
n ivellá lása , a  szakválasztás m egalapozottabbá 
té te le  é rdekében  a lte rn a tív  tárgycsopo rtokat 
kell bevezetni. Ezek a  következők:

K özgazdasági-elm életi s túd ium ok 
po litika i gazdaságtan , gazdaság tö rténet, gaz
daságfö ldrajz , gazdaságpolitikai, filozófiai té 
m akörökből, k é th e ten k én ti 2 ó rás foglalkozás
sal.

E tá rgycsopo rt foglalkozásai egységes m ód
szertan i elvek  a lap ján , p roszem inárium i je l
leggel a lak ítandók  ki. Cél a k ritik a i olvasás, 
egyetem i tanu lási m ódszerek, k u ta tá si a lap 
e lem ek e lsa já títta tá sa , s egyben a  közgazdasá
gi szem lélet form álása.

M ódszertani stúd ium ok
kétfé le : felzárkózást, v a lam in t speciális több 
le te t n y ú jtó  m atem atika i, g im názium i előkép-

zettségűeknek  kiegészítést nyú jtó  szám viteli, 
továbbá  szám ítástechn ikai tém akörök , he ti 2 
ó rás foglalkozással.

N yelvi s túd ium ok
felzárkózást, ille tve  tö b b le te t n y ú jtó  orosz és 
nyugati nyelvi stúd ium ok, heti 2—4 órás fog
lalkozással.

A három  csoport közül egy közgazdasági
e lm életi és egy m ódszertan i vagy nyelvi s tú 
d ium  felvétele  kötelező.

— K i kell dolgozni az a lte rn a tív  tárgycso
portok  részletes ok tatási rendszeré t, a  nyelv
igényes szakokra  való  felvétel követe lm é
nyeit. F en tiek  vonatkoznak  a Pécsi K ihelye
ze tt N appali T agozat I. év fo lyam ára  is.

2. A KON CEN TRÁ LT O K TATÁ SI 
FORM ÁRÓL

A k é t te s tü le t m egállap íto tta , hogy a  kon
ce n trá lt ok ta tás a nyelvi képzésben jó  e re d 
m ényeke t hozott, m ás tá rgyakbó l is vo ltak  s i
keres k o n cen trá lt kurzusok. A koncentrációs 
foglalkozások többségére azonban nem  je l
lem ző a fo lyam atos szorgalm i időszak m eg
röv idü lése  m ia tti k ieséssel a rán y b an  álló  
tö bb le tism ere t ny ú jtása . E zért úgy határozo tt, 
hogy — (a nem  nyelv i koncen trác iós ok ta tást, 
b e leé rtve  az 1. félév  szám ítástechn ikai ko n 
cen trác ió já t is) m eg kell s z ü n te tn i;

— Az eddig koncen trác ióban  o k ta to tt hasz
nos stúd ium ok  o k ta tási fe lh aszn á lásá t a  m in 
den évfolyam on m egh irdetendő  a lte rn a tív  
tárgyak , szakszem inárium ok, v a lam in t a szak
kollégium i ok ta tás kere tében  kell b iz tosítan i;

— az á lta lános tanu lm án y aik b an , vagy 
egyes tu d o m ány terü le teken  kiem elkedő  k é 
pességű hallga tók  szám ára  a szakm ai gyakor
la t időszaka a la tt  (vagy he lye tt in tenzív  egyé
ni, vagy kiscsoportos tan u lási lehetőséget kell 
b iztosítan i). Meg kell vizsgálni a n n ak  lehető
ségét, hogy a  III. évfo lyam tól e ha llga tó i k a 
tegória  egyéni m unkájához  m ilyen speciális 
fe lté te lek  te rem the tők , esetleg  bizonyos tárgy- 
csoportok (alternációk) alól tö rtén ő  m en tesí
tések  és egyéni k u ta tá si p rogram ok in tézm é
nyesítése fo rm ájáb an ;

— m eg kell vizsgálni, hogy a IV., ille tve az 
V. évfolyam on hogyan lehet a szakdolgozat
íráshoz egyéni ku ta tóm unkához, ille tve  a vá l

la la ti döntési já tékhoz  kedvező koncen trác iós 
periódust k ia lak ítan i;

— a nyelvi koncen trác ió  k é t a lka lom m al 
m inden  ha llg a tó ra  nézve kötelező, tan u lm á
nyaik  2. és 3. félévben. Az ezzel kapcso latos 
ó raszám  és egyéb kérdéseke t a  következő évi 
ta n te rv  k idolgozásakor kell konkre tizá ln i.

— Az egyetem i tanács a  nyelvigényes sza
kokon (figyelem be véve a  sok irányú  képzés 
követelm ényeit, a  szám ítástechn ikai p ro g ra 
mot) ké t nyelv  készségszin ten  tö rtén ő  e lsa já 
títá sán ak  biztosításához nélkü lözhete tlennek  
Ítéli a  képzési idő m eghosszabbítását, s ennek  
jóváhagyásá t ism éte lten  kezdem ényezi a  M ű
velődésügyi M in isztérium nál.

3. A SZA K M A I G YAKORLATOK 
R EN D JÉRŐ L

Az együ ttes ülés m egállap íto tta , hogy a 
szakm ai gyako rla t jó  eszköznek b izonyu lt a 
szakképzés ta r ta lm i erősítésére , az e lm életi is
m ere tek  gyako rla ti a lk a lm azásá ra ; en n ek  e l
lenére  a gyakorla tok  jelen leg i id ő ta rtam a  és 
beosztása, a szervezettség  alacsony sz in tje  
csökken te tte  hatékonyságukat. E zért a  szer
vezés, előkészités és ellenőrzés so rán  m u ta t
kozó h iányosságok kiküszöbölése m ellett 
szükségesnek ta r t ja ;

— az első szakm ai g y ak o rla t id ő ta r ta m á t a 
jelenlegi 6 hétrő l 4 h é tre  csökkenten i, és a
6. fé lévet (ötéves képzési id e jű  szakokon a  8. 
félévet) követő  nyári időszakban  szervezni.

E gyakorla t cé lján ak  a gyakorla ti m unkáva l 
való  m egism erkedést, a  szakszem inárium i té 
m ához kapcsolódó tá jékozódást, inform áció- 
gyű jtést kell te k in te n i:

— a m ásodik  szakm ai gyako rla t id ő ta r ta 
m á t a jelenlegi 12 hé trő l 4 h é tre  csökkenteni 
és a  8. félév (népgazdasági tervező-elem ző 
szakon a 10. félév) szorgalm i időszakának  első 
h ó n ap jában  (feb ruárban) szervezni.

E gyako rla t cé lja  a  szakdolgozathoz szük
séges anyaggyűjtés, a  v á lasz to tt tém akör gya
korla ti összefüggéseinek k u ta tása , ille tve  e l
m életi je llegű  tém ák n á l a kapcsolódó tém a
körök k u ta tá sán ak  m ódszerével való ism erke
dés.

— T anárszakos hallga tók  záró  gy ak o rla ta  
to v áb b ra  is a  tan ítá s i g y ako rla t (am elynek



f io la  I  ene!
NYILATKOZZUNK!

E gyetem ü n k  közgazdászokat képez, olyan szakembe- 
■LJ reket, akik könyveket írnak, előadásokat tartanak 

majd. Előadásokat vállalatoknál, emberek előtt. Követ
kezésképpen vállalniok kell, hogy megőrzik nyelvünk  
tisztaságát, nem használnak helytelen kifejezéseket, nem 
oktatnák helyesírási, illetve élőnyelvi hibákra. K öteles
sége ez minden magyar anyanyelvűnek, magyarul be
szélőnek, de m ennyivel inkább azoknak, akikre odafi
gyelnek, akiktől tanulnak!

Ehhez szeretnék némi segítséget nyújtani e most be
vezetett új rovatban. Jelen cikkem ben pedig az újságok
ban oly sokszor olvasható, a rádióban szinte naponta 
hallható nyilatkozik igéről lesz szó.

Jelentése, amennyiben a meg 
igekötővel látjuk el, rokon a

kitárulkozik
jelentésével, eredetében pedig a

m egnyílik, kinyílik
igékből származtatható. Károli Gáspár így fordítja a 
bibliában a vak szem einek m egnyílását: „és 

megnyilatkozának
az ő szem ei. . . ” Kétségtelen, hogy itt a szem tényleges 
m egnyílásán túl lelki

megnyilatkozásra  
utal, tehát már túlm utat egyszerű  

m egnyílik
jelentésén. Ügy jellem ezhetnénk, hogy egy olyan cselek
vést jelöl, am elynek végrehajtója is, „elszenvedője” is 
egy és ugyanaz a

szem ély.
Röviden és szakszerűen fogalmazva: 

visszaható
ige. S mint ilyen,

tárgyatlan.
Soha ne kapcsoljunk hozzá tárgyat! Nem szabad!

Helytelen,
hibás tehát az újságíró fogalmazása, amikor azt írja: „a 
külügym iniszter

azt nyilatkozta,
h o g y . . . .  Vagy a rádió, illetve tv-riporteré, amikor 
ugyan ezt

mondja!
írjuk és mondjuk ehelyett:

úgy nyilatkozott,
h o g y . . . !  Dobos Péter

Végzősöknél m är n ap irenden  van  a je llem zések készíté- 
se. M últkor a szerkesztőségben foglalkozott ezzel ké t lány. So
k a t ba jlód tak  vele, nehezen  fo rm álód tak  a  m ondatok . C sodál
koztam , hiszen ak irő l írn i ke lle tt, a rró l szin te csak jó k a t lehe
te tt m ondani, em beri, szakm ai, politikai szem pontból a  legfel
készültebb hallgatók  közé tartozik . M iért m egy h á t o lyan ne
hezen? Mert a k é t lány aiapo« és igaz je llem zést a k a r t készí
teni. O lyat, am i nem  az ilyen a lk a lm ak ra  m ár készenlétben 
ta r to tt, e lkop ta to tt jelzőkből, fé lm ondatokból, funkciók  (ha 
vannak) felsorolásából áll. O lyat, am i a te ljes em bert m u ta tja . 
És ez tényleg  nagyon  nehéz. M ost értem  és érzem  ezt igazán, 
am ikor m agam  is hasonló helyzetben  vagyok. A m ikor a n ép 
k öztársaság i ö sz tönd íjas ip ari k a r i K IS Z -titkárró l, Rácz Ágiról 
ak a ro k  írn i.

D o b o s  P éter:

o Z  \ á c  ^ O c L ey
Ezer mosoly 
víg nagymenők  
cécó-zene zaj 
üvöltés ritmus 
éhező vágyak ' 
zülleni vágyók  
kíváncsi nézők 
fertőző csókok 
valódi rossz nők 
hírnévre vágyó 
egy rakás szem ét 
bizalmas beszéd 
egynem ű ölelés 
az ablak alatt 
az ablak alatt 
az ablak alatt

rajongó szemek 
vigyor jobbfejek  
kacagás 
lábdobogás 
jó falatok  
extázisok  
m űkedvelők  
a büfé előtt 
rossz levegő  
sok csevegő  
hangos bűzös 
jó borgőzös 
az ablak alatt

a tű elakadt 
a tű elakadt 
a tű elakadt

— És a közgazdász pálya, 
hogy ke rü lt szóba?

— Áginak tetszett, a törté
nelm et szerette, a matem atika  
is ment neki, és én is úgy gon
doltam, hogy ez jó lesz. A nya
gi dolgok iránt egyébként már 
egész kiskorában is érdeklő
dött.

Ági vészsejtően ráncolja 
homlokát, s közli velem  azt az 
aggályát, hogy most egy óvo
dáskori történet fog következ
ni. De nem, ez már iskoláskori. 
Nem volt napközis, az egész 
havi kosztpénzt rábízták, ő in
tézte a bevásárlásokat, és m in
den kiadást pontosan, precízen 
elkönyvelt. A hóvégi elszám o
lásnál, term észetesen jutalékot 
kapott.

T?ácz bácsi érkezik a bevá- 
sárlásból — m ost ez az ő 

reszortja. 1966 óta a Csepel 
Autógyár nyugdíjasa, de nem  
látszik rajta a kora. Azt nem  
lehet mondani, hogy szófukar, 
de nagyon megfontoltan be
szél, alaposan átgondolva, am it 
mond. Rövid találkozásunk  
alapján az a benyom ásom  ró
la, hogy olyan ember, aki na
gyon sokat rágódik magában a 
problémákon, m ielőtt beszélne 
róluk. Azt hiszem, ha valam it

C  okszor, ha m egkérdezik  
tőlem  bent az egyete

men, hogy hol lakom, szinte  
elborzadnak a választól. Mint
ha Csepel a világ végén lenne.

Pedig Csepel közel van. A 
gyorsvasút kifut a Boráros tér
ről, percek alatt átszeli a Duna 
Tsz földjeit, és máris feltűnnek  
a csepeli utcák. A régi, rozzant 
házak, ahol még sok család él 
együtt, ahol a ház egyik oldalán 
is, másikon is újabb kis épüle
tet ragasztottak és minden  
négyzetm éternyi helyet kihasz
nálnak. Az új házak, lakótele
pek, tágasak, tiszták, m oder
nek. A m últ öröksége a régi 
Csepel és az új — együtt.

Ágiék a gyorsvasút végállo
másától két buszm egállónyira 
laknak, Csillagtelepen. Űj la
kótelep, tanácsi lakások, vá lla 
lati tám ogatással épült m un
káslakások és szövetkezetiek  
vegyesen. Közvetlen szom széd
ságukban egy feltűnően szép, 
tágas, új óvoda, a Vasműé.

A lig háromnegyed órája in
dultunk el az egyetemről, am i
kor a Rácz József névtáblával 
ellátott ajtó mögött m egism er- 
kedek Ági édesanyjával. Rend
kívül energikus, mozgékony 
asszony, akit betegsége éppen 
a mozgásban korlátoz. Most 
még nyugdíj előtt, de táppén
zes állom ányban — ahogy ő fo
galm az — a háziasszonykodás 
örömeivel ismerkedik. Húsz 
évig dolgozott a kerületi tanács 
oktatási osztályán, ismeri Cse
p el összes iskoláját, óvodáját, 
rengeteg tanárát.

— Mindig azt mondtam Ági
nak, nem bánom mi leszel.

— Egy időben jogra akart 
jelentkezni, arrói igyekeztem  
lebeszélni. Szerintem nem  
e lé g . . .  — nincs jobb szó rá 
— nem elég dörzsölt ahhoz a 
pályához.

irányelveit a Tanárképző Bizottság fogadta 
el).

— A szakmai gyakorlatok fenti időtartamát 
m inim ális kereteknek kell tekinteni; ezenkí
vül a vállalatokkal kötendő szerződésekben  
elő kell írni annak lehetőségét, hogy a hall
gatók a nyári időszakban vagy tanév közben, 
egyénileg vagy kiscsoportos formában egyes 
problémák tanulmányozására, anyaggyűjtésre 
a vállalatokhoz kijárhassanak.

— Speciális esetekben — egyéb követelm é
nyek m egfelelő em elésével — a tényleges 
szakmai gyakorlaton való részvétel idejét a 
tanszékek a dékánnal egyetértésben m érsé
kelhetik (pl. elm életi, nemzetközi témák ese
tén).

A tanszékek erősítsék kapcsolataikat a ..bá
zisvállalatokkal” és intézm ényekkel. Rendez
ni kell e  kérdés anyagi és adm inisztratív  
problémáit.

4. A SZAKSZEMINÁRIUMOK MŰKÖDÉSÉNEK JAVÍTÁSÁRÓL

A két testület kimondja, hogy a szaksze
minárium rendkívül fontos és hasznos oktatá
si forma, am elynek jelentős szerepe van a 
közgazdaságtudomány vizsgálati m ódszerei
nek, kutatási eljárásainak m egism erése és e l
sajátítása terén Az eredmények m ellett azon
ban ellentm ondások is jelentkeznek, elsősor
ban a rendszertelenség, a foglalkozások jelen
tős részének elmaradása, a szakszem inárium 
vezetési hiányosságai tekintetében. Ezért — 
szervezeti változtatások nélkül — a szaksze
mináriumi munka feltételeit és tartalm át ja
vítani kell.

Az I. évfolyam ot proszem inárium i keretében  
fe l kell készíteni a kritikai olvasás, jegyzete
lés, könyvtári munka, egyszóval a kutatási 
m unka alapelemeinek, m egismertetésére.

— A szakszemináriumok célja elsődlegesen  
az önálló hallgatói munka kibontakoztatása. 
Nem  új ism erettöm eg közlése, hanem inkább 
az ism eretek alkalmazása, kom plex felhasz
nálása.

5. A KOMPLEX ÁLLAMVIZSGÁRÓL

M egállapították, hogy:

— az állam vizsga kom plex jellegét biztosí
tani kell, meg kell győződni a hallgatók alap
vető elm életi ismereteiről, szakmai felké
szültségük konkrét és kom plex hasznosítási 
készségéről;

— az állam vizsga a szakdolgozat m egvédé
séből és szóbeli vizsgából áll; az írásbeli 
vizsgát in»: kell szüntetni.

A szóbeli államvizsgára való felkészülés 
elősegítésére a hallgatók számára részletes

Az érdekelt tanszékek ennek m egfelelően  
dolgozzák ki szakszemináriumi m etodikáju
kat. Ajánlatos, hogy a három félév munkájá
nak m egtervezése során az első félévet a té
ma szélesebb szakirodalmi megalapozására, 
olvasásra' alapozott szem inárium i gyakorla
tokra fordítsák. A második félévben a sző
kébb hallgatói tém aválasztás és az anyaggyűj
tés, m íg a harmadik félévben (a szakmai gya
korlat idejét is figyelem be véve) az hnyag- 
gyűjtés befejezése és a szakdolgozat elkészí
tése a cél. Ez utóbbi két félévben a foglalko
zások konzultációs jellegűek és a szakdolgo
zatok vázlatának részleteinek, illetve egészé
nek szemináriumi m egvitatására terjedhetnek  
ki.

— A tem atikákat a kari tanácsok az eddi
ginél is korábban vitassák meg. hogy a hall
gatók a szükséges tájékoztatást az indulást 
megelőző félév során már megkapják, hogy 
választásuk is megalapozottabb lehessen.

tem atikát kell kiadni. ami tartalmazza a 
m egkövetelt szakmai ismeretanyag legfonto
sabb 10—15 átfogó témakörét, az ehhez kap
csolódó fontosabb elm életi és szakmai tárgyak 
vonatkozó fejezetcím eit.

E rendelkezést már az 1973/74. tanévben  
végző hallgatók állam vizsgáinál is érvényesí
teni kell.

— A kom plex állam vizsgát szeptemberben  
kell szervezni. A vizsgák m egszervezéséért — 
a szak- és szakágazati tanszékek bevonásával 
— a hallgatók szerint illetékes dékán felelős.

inkább m egcsinálja maga, dev 
i legalábbis addig nem  követel*, 

amíg meg nem mutatja, hogy 
azt igenis meg lehet csinálni. 
Mint annál az egykori cséplés- 
nél, amikor gépállom ásvezető  
volt Csákváron, 1948—50 kö
zött. Nem m ent a munka. H i
vatkoztak m indenfélére, hogy 
ezért, meg azért. Nem szólt ő 
egy szót sem . B eállt egy órára 
a géphez etetni. Aztán azt 
mondta, csak ennyit csinálja
nak óránként.

Rácz bácsival beszélgetve 
m egértem ; az egyszerűen lehe
tetlen lett volna, hogy Ági ne 
szeresse a történelm et. Mert 
am it az édesapja m esélt m agá
ról, a családról, Csepelről, am i
hez így szem ély szerint neki is 
sok köze lett — az bizony tör
ténelem .

A Tanácsköztársaság idején  
édesapja jóformán gyerekként 
már a gyárban dolgozott. A m i
kor a Vasmű kiállított egy vö
rös ezredet, az ő édesapja (Ági 
nagyapja) és bátyja is elm en
tek. Aztán nehéz idők követ- 
Keztek, de már 1922-ben volt 
mozgolódás Csepelen. Sztráj
kok, tüntetések, Rácz bácsi 
ezekben a megm ozdulásokban  
később már m int kommunista 
vett részt. 1968-ban. amikor 
m egkapta a Szocialista Ha
záért Érdemérmet, 1932-től is
merték el a  párttagságát. A 
háború alatt m unkalassítások
kal igyekeztek akadályozni a 
term elést. Akkor már nem le
hetett szabadon mozogni a gyár 
területén. Minden munkás szá
mot viselt, és csak bizonyos 
szám mal jelölt foglalkozásúak  
mozoghattak szabadon. Mégis 
olyan jói szervezett inform á
ciós láncot építettek kJ, hogy 
például Ságvári haláláról órák 
alatt értesült az egész gyár. En
nek a jó szervezettségnek kö
szönhető az is. hogy meg tud
ták akadályozni Csepel kiüríté
sét 1944-ben. Ebben az évben  
Rácz bácsinak el kellett tűnni 
Csepelről, keresték a nyilasok. 
Óbudán érte a felszabadulás. 
Csepel január 9-én szabadult 
fel, 10-én a munkások már 
bent voltak a gyárban. Mert a 
csepeliek, élete mindig is ösz- 
szeforrt a gyár életével — mind 
a mai napig. Egy furcsa példa 
erre. A felszabadulás utáni 
még zavaros időkben történt. 
Sokan hiányoztak a gyárból és 
feltűnt, hogy főleg királyerdei 
munkások — a  legvallásosab

bak. K im entek tájékozódni, 
hogy mi lehet ennek az oka? Az' 
emberek mindenre felkészülve  
védték otthonukat, mert a pap 
elhíresztelte, hogy a csepeli 
gyerekeket összeszedik, és a 
Szovjetunióba szállítják. Az 
üzemi bizottság vezetője akkor 
Drahos Lajos, elm ent a paphoz 
és megígérte, hogy m egcsinál
ják a templom tornyát, ha va
sárnap kihirdeti, hogy nem v i
szik e! a gyerekeket. Ma is az 
a vörösréz borítás csillog a 
templom tornyán, amit akkor 
csináltak. Nagy győzelm ük volt 
ez akkoriban a csepeli kom
munistáknak.

/ ‘Arákon át beszélgetünk, Ági 
és az édesanyja, időnként 

közbeszólnak, közbekérdeznek, 
kiegészítenek. Ági is jól ismeri 
ezeket az esem ényeket, nem 
csak az édesapja elbeszélései
ből. Harmadikos gim nazista 
korában országos történelmi 
pályázatra írt egy dolgozatot. 
A népi hatalom kialakulása és 
helyi szervei a felszabadulástól 
az első tanácstörvényig cím 
m el. Akkor rengeteg régi, főleg  
csepeli újságot átnézett.

— M ondd, Á gi, sokat beszél
getsz édesapáddal?

— Nem túlzottan. Egyrészt 
elég kevés időm van, korán m e
gyek, későn jövök. Másrészt, 
m ég nemrég vettünk tévét, és 
édesapa nagyon szereti nézni. 
De ő nem úgy van, m int mi 
sokszor édesanyával, nézzük, 
és közben beszélgetünk. Édes
apa ha tévét néz, akkor nem  
társalog. Így elég ritkán ju
tunk hozzá. De valahogy ré
gebben is úgy alakult, hogy 
inkább édesanyával beszéltem  
meg a dolgokat.

— M indig jó  tanuló  voltál?
— Mindig. Gimis koromban 

matek tagozatos osztályba jár
tam. Az egy kicsit nehezebb 
volt. A m atem atikáért eléggé  
meg kellett küzdenem.

— K özépisko lás korodban  
K IS Z -titka r  voltál, ugye?

— Igen, másodiktól iskolai 
titkár.

— Hogy vá la szto ttak  m eg, 
könnyen  fo gad tak  el?

— Engem még nyolcadik  
után, nyáron vettek fel a KISZ- 
be. Nagy m egtiszteltetésnek  
éreztem és — lehet, ez m a igen 
naivul hangzik — utána m en
tem, hogy ha már felvettetek, 
adjatok munkát is. Így elég  ha
mar bekapcsolódtam, és m egis
mertek. Ehhez hozzájárult az 
is, hogy elsős koromban volt 
egy  nagy iskolai vetélkedő a 
Nagy Októberi Szocialista For
radalom 50. évfordulója tiszte
letére, amit én nyertem meg. 
Rengeteget olvastam  akkori
ban, tele voltam  friss ism ere
tekkel, így könnyen sikerült. 
Persze ez nem  jelenti azt, hogy 
nem voltak problémáim. Elég 
sokat támadtak, főleg az osz
tályban. Jórészt fiúkkal jártam  
együtt, és azt hiszem, idegesí
tette őket, vagy bántotta az ön
érzetüket, hogy egy lány a tit
káruk, ráadásul jó tanuló és 
nem is magolós. Elég sok v i
tám volt az osztályban.

— N egyedikes korodban le t
tél párttag.

—Igen. Akkor szállították le 
a korhatárt. A történelem  ta
nárom beszélt velem  először 
erről. Ő biztatott, igyekezett 
meggyőzni, hogy nem kész, k i
forrott korrmunistáknak kell 
lenni a 18 éves párttagoknak, 
hanem olyanoknak, akik alkal
masak arra, hogy a párton be
lül Kommunistákká érjenek. 
Otthon is m egbeszéltem  a dol
got, aztán jelentkeztem . Édes
apa nagyon meghatódott, am i
kor felvettek.

— V annak, a k ik  azt m o n d 

ják, a k it egyszer m eg vá la szt
to ttak  - va lam ilyen  funkcióba , 
az élete végéig funkcionáriu s  
marad. M i a vé lem ényed  erről?

— Semmi esetre sem  ilyen  
egyszerű, automatikus dolog 
ez. Például elsőben az egyete
men engem javasoltak évfo
lyamtitkárnak. Nem  engem vá
lasztottak meg.

— H ogy viseled  el a kudar
cokat?

— Nagyon nehezen. Egészen 
apró kudarcok is nagyon le 
tudnak törni. Például, ha a 
vizsgán elrontok egy részszá
mítást. Még akkor is nagyon 
bánt. ha ettől függetlenül jól s i
kerül a vizsga. A legrosszabb 
az, hogy ez nagyon m eg is lát
szik rajtam.

M ásodéves korodban ka 
ri K IS Z -titká r  lettél. 

M enyire s ikerü lt m egvalósíta 
ni akkori elképzeléseidet?

— örü ltem  is, amikor meg
választottak, egy kicsit féltem  
is tőle, tudtam, hogy nagyon 
sok munkával jár, és lehet, 
hogy még rengeteg m unkával 
is rosszul mennek a dolgok. 
Mennyire sikerült az-elképze- 
léseket m egvalósítani ? Rész
ben. Elsősorban az alapszerve
zetek munkáján akartunk ja
vítani, jó közösséggé akartuk 
form álni a kari vezetőséget. 
Csak részben sikerült. Biztos 
az én hibám is ez. Azt hiszem, 
nem tudok eléggé követelni.

— A kari K IS Z -m u n ka  ve ze 
tése m e lle tt K ISZ -b izo ttság i, 
vb-ü lésekre , H PC S-re jársz, és 
em elle tt s ikerü lt „hozni” a nép 
köztársasági ösztöndíja t. Ho
gyan?

— Amikor megválasztottak  
titkárnak, nagyon ráhajtottam  
a tanulásra. Tulajdonképpen 
nem is kifejezetten a népköz- 
társasági ösztöndíjért. Nem  
akartam, hogy megértőén saj
nálkozzanak fölöttem, „hát 
igen, nagyon lerom lott az ered
ménye, de hát meg lehet érte
ni, sok KISZ-munkát végez”. 
Persze ennek az az ára, hogy 
néha hazamentem egy-sgy  
hosszúra nyúlt VB vagy vala
mi más után 11 körül és reggel 
négykor keltem , m ert másnap  
dolgozatot írtunk valam iből.

T J a m agadat ke llene  jelle*  
m ezned , m it em lítenél, 

m in t gyenge pontod?
— Talán azt, hogy elég ha

tározatlan vagyok.
_ ?
— Ezen mindenki csodálko

zik, nem akarják elhinni. Am i
kor emberekről kell döntenem, 
olyankor érzek magamban né
ha határozatlanságot. A másik 
talán az, hogy nincs bennem  
elég kitartás. Édesanyától ka
pom m indig a legkem ényebb  
kritikát. Ö így fogalm az —, a 
cseresznyefa alsó ágáról szede
getem a cseresznyét. Lehet, 
hogy igaza van. Tanulok, jól 
tanulok, de még nem m élyed- 
tem el soha igazán egy témá
ban. Annak idején kacérkod
tam a szakkollégium  gondola
tával, de nem mertem belevág
ni. Azt hiszem, ennyi m ozgal
mi munka m ellett nem sikerült 
volna, hiszen az is sok kötött
séggé! jár. Igaz, hogy nagyon 
kevés időm van, de azért jobb 
időbeosztással talán többre is 
futná.

— M it szeretnél csinálni, ha 
végzel?

— Bérkérdésekkel akarok 
foglalkozni, ez olyan téma, ami 
nagyon közelről érinti az em
bereket, s noha felszíni prob
léma, sok minden rejlik mögöt
te. Hogy hol, milyen formában 
akarok dolgozni, azt még nem  
tudom. Szívesen visszajönnék  
Csepelre is.

Nagy Katalin

Kissé zsúfolt vizsga

Fotó: Eszes
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A fellázadt írógép
tessék! Ma is ideül 

^  ” m ellém . R ágyújt. A  
fü s tö t a szalagom ra fú jja . 
K i nem  állha tom  ezt a pá
colt cigarettát. És ezzel bu
zit, több m in t húsz éve. Már 
sárgák a n iko tin tó l a ru 
góim . B ereked tem , nem  tu 
dok kiabálni. Ha leütök  
egy-egy nagybetű t, alig lá t
sz ik . Én nem  dohányzom , 
nem  is iszom . Pedig néha  
ih a tn ék! R ám lehe li a sör
szagot. K ínoz. Ü t-ver. Ügy 
vá ltja  a sort, hogy m a jd  k i 
ugróm  a sínem ből. M ikor 
tis z títo tt k i uto ljára?! Két 
éve talán. A k k o r  sem  ő volt.

I m i  fog. Csak tudná, hogy 
m it!  M indig igy kezdi, 
hogy nem  tud ja . Később  
sem . Én tudom . Hogy ism ét 
zsibbadn i fognak betűim . 
K i lá to tt m ár en n y i e-t, a-t, 
dét, ká t, em et egym ás után?  
M in tha  k u  és dupla  vé a 
m elegházban  terem ne. M i
ért nem  tanul m eg  ango
lu l?! C sak m agyary l ír. 
U tálom  a verse it! K é t szó 
és sorváltás. I lyen ko r soha
sem  tesz vesszőt és pontot. 
É n tennék . É lvezem , ha 
m ellé  üt. G yakran  károm 
kod ik . M áskor m eg  bám ul 
hosszú  perceken  keresztü l. 
N em  m ondom , szép  vagyok, 
bár eg y -ké t h e lyen  jó l ösz- 
szekaristo lt! De gondolat
olvasó az nem  vagyok.

Ma hum oreszke t ir. De 
in kább  reszket. Röhögnöm  
ke ll! E zeket a szavaka t m ár 
le írta  egyszer, azonban én  
n em  m ondom  m eg  neki. 
H ogyne! Így legalább előbb  
tú lle szü n k  rajta. M ost a 
körm ét rágja. M ég m ind ig  
jobb , m in th a  az ind igóm at 
nyalogatriá. Bekezdés. Jaj, 
m in e k  kezd  bele?! M enne  
in kább  fogat m osni! Nincs 
egy perc nyug tom  tőle. Na 
jó , összeakadt k é t lábam. 
Szere ln i akartam . De to
vább  v isz i a szöveget. Más 
rendes írógép ilyenkor már 
alszik. Túlórázom  az ö ked 
véért. K i fize ti m eg ezt ne

kem ? M ind járt leragadnak  
a betűim . Sorvége. Csönge
tek, vagy ásítok. K icseréli a 
lapot. Jaj, de csiklandós!

M egm ondom  őszin tén , 
egyszer én is szere ttem  vo l
na egy regényt írni. M arha
jó ö tle te im  vo ltak, de nem  
vo ltak  u jja im , a m e lyekke l 
leü th e ttem  volna a betű i
m et. Én csak egy egyszerű  
táskagép vagyok. F iatalabb  
korom ban  szerelm es vo l
tam , ám  ham ar m egvásá
roltak, és így e lkerü ltem  
egy erő-izom  irodagép m e l
lől. N agy baj, ha a gazdám  
is szerelm es! Ilyen ko r  az 
egy ik  oldalt a m á sik  u tán  
írja  tele ra jtam . K opta t, k í
noz, végül összetépi az egé
szet. De ez a hum oreszk  
csak nem  akar m egszü letn i!  
N ekem  nincs hum orérzé
kem .

Szó ism étlés! H elyesírási 
hiba! Á th ú zá s! Javítás!

/ ó lenne, ka  segítenék, 
m i?! De k ín lód j m a 

gad! I lyen ko r bezzeg kikéri 
a vé lem ényem et. De a k ín r í
m eit, fav icceit m agától ír
ja. Fuj], m ost ism é t rágyújt. 
K i kellene n y itn i az ab la 
ko t! M i lenne, ha m egha l
nék?  A kk o r  m i lenne vele?! 
A zér t se seg ítek  ra jta ! Ügy- 
ügy. K ila zu lt a sortávolság- 
állítóm . Még nem  ve tte  é s z
re. H e-he-he. E gyik  m o nda
ta rosszabb, m in t a m ásik . 
U natkozom . Kár, hogy n in 
csenek lábaim , m ert akkor  
e lm en n ék  sétálni. V agy egy  
nagy Íróhoz. A k i néha  leüti 
a pontosvessző t is. F elkiá l
tójel. Ügy lá tszik, készü l 
befejezn i. M ost gyártja  a 
poént. N ézzü k  c s a k ! . . .  Hát 
ez m i? M ind járt sírva  fa ka 
dok. N ekem  ebből elegem  
van! Én m ár sohasem  szól
hatok? t . . .  Q w ertzu iopőó-  

a sd fg h jk léá yxcvb n m ?  
ä— / Csak a zért m ondom !!  
2°/n4!6§8: N em  m ásért. És 
kü lönben  is: Q W Y X  N V G -  
F U T K Y W  . .

Tormai László

1 /  özlekedés szakos hailga- 
tők hívták fel figyelm e

met egy jegyzetre, a címe: 
Nemzetközi Szállítmányozás. ’ 
Bevallom, nem sokat konyí- 
tottaim a dologhoz, ezért m eg
nyugtatott, hogy a szerző sze
rint tízezer magyar anyanyel
vű ember közül 9999 rosszul 
használja ezt a fogalmat. A 
következő oldal szeget ütött a 
fejembe. Megtudtam, hogy az 
egyedüli magyar szállítm á
nyozó, a MASPED monopó
lium a 1968 óta a korábbi 100 
százalékról 8— 10 százalékos 
monopóliumra csökkent. Még 
szerencse, hogy nem  vagyok  
babonás, mert ezzel a szám 
mal a továbbiakban pontosan 
tizenháromszor találkoztam, 
önkéntelenü l felm erült ben
nem  a kérdés, hogy mekkora 
haszna van egy olyan tárgy
nak, am ely a magyar népgaz
daság m ás országokkal törté
nő áruforgalmának mindösz- 
sze 8—10 százalékának prob
lém áit képviseli ? Term észet- 
szerű reagálásomat azonban 
már várták, hiszen az 5. o l
dalon ezt olvashattam : „Fel
ve tő d ik  néh á n y  kérdés: ha az 
árutu la jdonos és a fu va resz
köz-tu la jdonos egym ással kö z
ve tlen  kapcsolatba léphet, m i 
indokolja , hogy ez a ké to lda lú  
kapcsolat azáltal, hogy a szá l
lítm ányozó  belép, három olda
lúvá  vá ljék?  . . .  Egyelőre 
csak a n n y it vá la szo lha tunk: a 
kérdésre p o zitív  fe le le te t lehet 
adn i (na végre), de hogy m iért 
az en n ek  a sza km á n a k  a t i t
ka, és m eg k ísére ljü k  erről fe l-  
lebben ten i a lep let.” A 10. ol
dal végképp felcsigázott: „Em 
líte ttü k  m ár, hogy ez a s za k 
m a titka , de e z t a t itk o t m eg  
fo g ju k  v ilág ítan i.” Már alig  
bírtam magammal, mikor kö
vetkezett a 18. oldal: „ A kkor  
a válasz az volt, hogy ez a 
szakm a  titka . M ost fe lté te le z 
hetően  közelebb ke rü ltü n k  a 
tito k  ny itjához.” Te jó isten! 
Egyszer lep let lebbent, mint 
Salome, aztán világít, most 
meg nyitogat. De még nem  
volt vége „Azt ígértük , hogy  
m eg v ilá g ítju k  a ..szakm a  t i t
kát. Ta lán  egy lépéssel kö ze
lebb ju to t tu n k  a tito k  m eg fe j
téséhez.” (51. oldal.) Már me
gint világít, de ezt már m eg
szoktam, most még léoeget is. 
Mi m indent kell csinálni egy 
titoknál. A szállítm ányozás 
titka egyre messzebb került 
tőlem, viszont derengeni kez
dett a jegyzet titka. Mi is kell 
egy jegyzethez? Talán kezd
jük a tárgv történelem be va
ló beágyazásával.

Vssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssŝ
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ború hadiszállító it. N em  a 
M A V -ra  gondoltak, am ely a 
ka tonáka t és a hadianyagokat 
a háború fo lyam án  fuvarozta, 
hanem  azokra a csaló keres
kedőkre, a k ik  a hadseregnek  
ad tak el árukat, pl. bakan
csokat, am elyeknek, papír tal
p u k  volt, és a m elyek  az első 
nedvességre szé tm en tek . N em  
csoda, hogy a roham ra in 
duló ka to n á kn a k  a hóban m eg
fa gyo tt a lábuk. E zek a le lk i-  
ism eretlen  kereskedők vo ltak  
a hadiszállítók. Ma m ár ke
véssé ism ert, m ert egyáltalán  
nem  használt az udvari szá llí
tó. E zek nem  azok vo ltak, a k ik  
a kirá ly i család tagjait h in tó 
bán vagy gépkocsin v itté k ,  
hanem  azok a kereskedők, 
a k ik  a k irá ly i u dvart kü lö n 
fé le  jó  m inőségű áruval ellá t
tá k ”. Tényleg, mintha ma ke
vesebbet szidnák az első v i
lágháború hadiszállítóit. S ta
lán a külkereseknek sem  ár
tana, ha elhatárolnák magu
kat a leánykereskedőktő!.

„Ma m ár r itkábban  hallani, 
de a ké t v ilágháború közö tt 
soka t szid ták  az első v ilághá-
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Na de, aki még a történelmi 
példákból sem  értené a szállí
tás és a fuvarozás különbsé
gét. az további magyarázatot 
is kap: „így pl. m i a tengeri 
szállítás foga lm án  nem  a ha jó 
val történő  áru tovább ítást é r t
jük , hanem  azt a keresked e l
m i tevékenységet, a m e lyn ek  
során pl. az erre ille tékes m a
gyar kü lke resked e lm i vállalat 
adásvételi szerződés kere tében  
kukoricá t bocsát vevő je  ren 
delkezésére.” Világos. A ten
geribeteg pedig az, aki rom
lott főtt kukoricát evett. De az 
utolsó értetlenkedőket is e l
hallgattatja a nagy ősök fe
nyegető árnyéka.

„Hogy a fuvarozásnak nép 
gazdaságon belüli h e lyze
té t és szerepét jó l m egértsük , 
fo rd u lju n k  a kérdés legjobb  
teore tikus m agyarázójához. 
Ez, term észetesen  M arx K á 
roly.” U gye ennél mi sem  ter
mészetesebb ?

„M arx fe n t id éze tt szavai 
m eggyőzően b izo n y ítjá k  azt a 
m ár elöljáróban m eg em líte tt 
tényt, hogy a társadalom  m u n 
ka id e jén ek  és m u n ka ere jén ek  
egy részét az á ruk  fuvarozásá
ra kén y te len  ford ítan i."  (7. o l
dal.) Bizony, ezt Marx nélkül 
nehéz belátni. Úgyszintén azt, 
hogv: „Ezen tarifa  arra a köz- 
gazdasági m egfonto lásra  évül, 
hogy a Föld bizonyos pontja in

va n n a k  az o la jk iterm elő  he
lyek, m áshol pedig a feldo lgo
zó, lepárló helyek . A  forgalom  
tehát lényegében  ezen pontok, 
ille tve  az ezekh ez tartozó k i
kö tők  közö tt bonyolódik le.” 
(73. oldal.) És tessék mondani, 
hány közgazdász fontolgatta, 
és mennyi ideig? Nehéz ez a 
szállítm ányozási munka, nem  
való akárkinek.

„A sped itőrnek  kell, hogy  
legyen képzelőereje , de nem  
szabad, hogy az elragadja. 
M in d ké t lábával a fö ldön  kell 
hogy álljon. E m elle tt n em  
szabad a fö ldhöz tapadnia, ha 
n em  néhány lépéssel m ind ig  
előbbre kell, hogy lásson, m in t 
ahogy m egbízó ja  képes lá t
n i . . . E hhez szaktudás, esetleg  
fan tázia , ötletgazdagság, de 
egyben  szisz tem a tiku s m u n ka  
is kell. (46. oldal.) . . .F e n t ie k  
persze n em  azt je len tik , hogy  
a szá llítm ányozónak valósá
gos po lih iszto rnak ke ll len 
nie  . . .  A  jó  szá llítm ányozó  
holtig  tanu l.” (11. oldal.) A 102. 
oldalon megtudjuk, hogy „Az 
áru elfuvarozása  sokszor gon
dot okoz, a szá llítm ányozó  
n em  nézh e ti té tlen ü l ez t.” 
Azért ez szép dolog tőle. És 
mikor speditőr a speditőr? 
„M árpedig a szá llítm ányozó  
csak a kko r igazán az, ha b iza l
m i sped itőrje  m egb ízó jának.” 
(90. oldal.) Tudják, ki a spedi
tőr barátja? „A speditőr nem  
ellensége a köz lekedésnek , de 
elsősorban az áru tu la jdonos  
barátja .” (44. oldal.) A plasz
tikus jelzők persze nemcsak  
egy ideális szállítm ányozó le l
kivilágának bemutatására jók, 
hanem kiválóan helyettesítik  a 
statisztikai adatokat is:

„A {tehergépkocsik kü lönö 
sen a m ásod ik  világháború  
után  fé le lm e te s  versenytársa i 
le tte k  a va su taknak . (65. oldal.) 
Már a m ásod ik  v ilágháború  
előtt, de kü lönösen  u tána  a 
közú ti szállítás hata lm as m é 
re tek e t ö ltö tt. (83. oldal.) A  
légi fuvarozás a m ásodik  v i
lágháború u tá n  pedig h ih e te t
len m ére tű  fe jlődésen  m en t 
keresztü l."  (85. oldal.) Mit 
gondol kedves olvasó, melyik  
több? A hatalm asba félelm e
tes vagy a hihetetlen? Egy 
jegyzet persze nem  lehet túl 
vékony. Hígításra kiválóan a l
kalm as például a MASPED  
szervezeti f  elépítésének 50 ol
dalas ism ertetése. Izgalmas 
dolgokat tudunk meg:

„M unkaügyi o s z tá ly . . .  A  
vá lla la t veze tőségének  egyik  
fe lada ta  a m unkaerő-gazdá l
kodás. A z  ehhez szükséges  
nyilvá n ta rtá so ka t a m u n ka 
ügyi osztá ly  veze ti, k im u ta tja  
az egyes főosz tá lyok  és osztá 
lyok lé tszám - és bérhelyze
t é t . . .  A  m u n ka ü g y i osztá ly  
készíti el m ind a zo ka t az írásos 
anyagokat, am elyek  a dolgo
zó k  fe lvé te lév e l és elbocsátá
sával kapcsolatosak, keze li a 
m u n ka k ö n yv eke t, e lkészíti a 
havi bérelszám olást. (119. ol
dal.) S ta tisz tika i c so p o r t . . .  A  
s ta tisz tika i m u n k á k  alap já t a 
különböző  te rü le tek  által szo l
gá lta to tt adatok képez ik , am e
lyeke t ez a csoport összegez és 
m egfe le lő  m etod ika  szerin t 
rendszerbe foglal.” (126. oldal.) 
A gazdasági hivatal feladatai

nak ism ertetésétől, takarítás, 
fotólabor stb. most az egyszer 
eltekintünk. Helyette inkább 
néhány érdekes definíciót:

„A válla la t adm in isztráció
ján a k  fon tosságát abban ke ll 
lá tnunk, l\ogy nagyválla la t
sem  szocialista, sem  tőkés v i 
szonyok közö tt pontos, napra
kész ny ilván ta rtá s n é lkü l n em  
lé tezh e t.” (119. oldal.) Meg
jegyzem  egy kisiparos sem.
„M ivel a dolgok te rm észe ténél 
fogva, a tranzitfo rga lom  ke le t
nyugati irányú  . . ( 1 0 4 .  ol
dal.) Meg sem  m erem  kérdez
ni, hogy m ilyen term észetű  
dolgokról van szó. „Egy angol 
közm ondás szerin t: a puding  
próbája, hogy m egeszik . A
n em ze tkö z i szá llítm ányozási 
m onopólium  próbája abban  
áll, hogy nagy fu v a rm en n y isé 
g ek  fe le tt  rende lkezve , ke ll 
hogy elősegítse a kü lke re sk e 
delem  ü z le tkö tése it.” (51. ol
dal.) Értem, és közben eszi a 
pudingot. „N yilvánvaló, hogy  
ehhez nem  fű ző d ik  össznép- 
gazdasági érd ek .” (199. oldal.) 
Akkor bizonyára csoportnép
gazdasági érdek fűződik hoz
zá. „ K özlekedéspolitikán  anél
kü l, hogy te lje s  igényű  d e fi
n íc ió t k ívá n n á n k  adni, azon  
ism eretek  és in té zked ések  ösz-  
szességét ér tjü k , a m elyek  a 
közlekedési vá lla la tok m űsza 
k i és gazdasági adottságaiból 
fa ka d n a k .” (196. oldal.) Ezek 
szerint egy sorompó leengedé
se is a közlekedéspolitika ré
sze.

„A fu va rp o litiká t n em  lehet 
légüres térben, vágyá lm ok  
alapján végezni. (198. oldal.) 
A  tudatos fu va rp o litika  a lka l
m azásának igénye M adách  
szava it ju tta tja  eszünkbe A z  
em ber tragédiájából:

„Mi a  tudv ág y a t szakhoz nem  k">-
tők ,

A tp illan tásá t vágy juk  az egésznek. 
Tudom  jó l, hogy kell o lyan is,
Ki hom okot hord , vagy követ fa

ra g ;
N élküle nem  em elkedik  terem .
De ez csak  a hom ályban  tévelyeg 
S fogalm a sincs arró l, m iben segít.. 
Csak az építész lá tja  az egészet, 
S b á r  m egfaragni nem  tud egy 

követ,
A m űvet ő terem ti, m in t egy 

Is ten .”

X J át ez szép, a végén még 
istent is belekeverték a 

dologba.
A könyv utolsó szavai még 

egyszer Madáchot idézik:
„K icsinyben re jlik  a nagy,
O lyan sok a tá rgy , s lé tünk  oly 

röv id .”
Tényleg, milyen sok az 

egyetem en a tárgy, s ittlétünk  
oly rövid.

Én tudnék egy megoldást.
— farkasházy —

BÉKESSÉGET HÉBE HÓBA ÓESZTENDŐRE! ERRE ARRA
BOLDOGSÁGOT ÉLVE ÓLBA UJESZTEND ŐRE ÜVEG ORRA
BORT ÉS ALVA ÁLVA MOST VAGY KÉRI ERRE
SÖRT ÉS ALMA ÁLMA DIÁK KÉRI ARRA
LEÁNYÁLMOT ÜLVE FŰBE AZANGYALÁT! NEMADOM!
LEÁNYÁLMOT TŰBE ÜLVE CSUHÁSBARÁT ID EVÉLE!
Ó-AT I S INNA ANNA ENNI NÉMA NÉMA
ÚJAT I S NEKI ÜLVE IN N I NÉMA DOM!
LEÁNYÁLMOT! AMÍG A BOR JÓLLAKNI HÁT I D E ! VÉLE
VIGASSÁGOT KIÜRÜLNE AZT A POHÁRT NÉMA DOM!

A S É G E S
M ielőtt belépett volna az 

ajtón, lopva körülnézett. 
Még egyszer megpróbálta 
feleleveníteni, hányra be
szélték meg a Szig Orrúval. 
„Kilencre, esetleg fél tíz
re.”

Órájára nézett. Az meg 
vissza őrá. Régi, hűséges 
társa volt, nem ez volt az 
első közös akciójuk. Most 
azonban az öreg, kiszolgált 
időmérő valam it mutatott. 
10 óra harmincöt percet.

Belépett az ajtón. A Szig 
Orrú már várta. Néhányan 
azonban még voltak rajta 
kívül, így aztán nem tud
ta, m itévő legyen. A Szig  
Orrú — aki régebben újítá
sokkal is foglalkozott —, 
most is feltalálta magát. 
Odaintette.

Odament. A magával ho
zott kis könyvet letette a 
Szig Orrú elé. Az mondott 
valam it, lehet, hogy csak

böfögött, ő mindenesetre 
bemutatkozásnak vette.

Nagy izgalom lett úrrá 
rajta. Rajta hát, gondolta 
magában, eljött az idő. A 
Szig Orrú ránézett, szem é
ben szeretet és enyhe szé
gyenkezés volt. Dönteni 
kellett.

Az egyik asztalnál ism e
rősre bukkant. „Bibir Csó
ka, a  híres Bibir professzor 
lánya” jutott eszébe hirte
len. „Hogy kerülhetett ide, 
mikor ő már egyszer . .  
Idáig jutott, amikor a Szig 
Orrú jól megtermett bari
tonjára lett figyelmes.

Hogy mit mondott, azt 
nem értette, nem is neki 
szólt, hanem az egyik Előt
te Lévőnek, de egy kicsit az 
összes Utána Következőnek. 
A Szig Orrú mondatából 
csak egy szófoszlány vissz
hangzott fülében: . .  elen. 
„Szóval ez a jelszó, elen.

Nem is rossz. Könnyű m eg
jegyezni.” Megkapta a ma
ga kis cetlijét, a Szig Orrú 
az egyik asztalhoz ültette 
le. A levegő egyre sűrűsö
dött. S ami még ennél is 
jobban bántotta, valam i ló
gott benne.

Amikor az asztalhoz le 
ült, még nem tudta, hogy 
fog innen felállni. Úgy fél 
óráig ülhetett ott — m érhe
tetlenül hosszúnak tűnt —, 
majd felállt. Amikor felállt, 
csak annyit tudott, hogy 
nem ez volt az utolsó, ennél 
az asztalnál fog m ég ülni, 
nem ez volt az utolsó.

A Szig Orrúval néhány  
percig beszélgettek m ind
össze, s ennyi idó bőségesen 
elegendőnek bizonyult, 
hogy egymás gyengéit köl
csönösen kiismerjék.

Egy idő után a Szig Orrú 
mondott valam it, amiből 
csak annyit értett, hogy: 
séges! Aztán valahogy kint 
volt a folyosón, és eszébe 
jutott, hogy 25 forintján  
mégsem bélyeget, hanem  
képeslapokat vásárol.

Földes


