Ideoldégiai konferencia

j\ fejlett
A fejlett szocializmus alap-
vondsai volt a témaja a part-
bizottsag altal rendezett ideo-
l6giai konferencianak, amelyet
december 9-én tartottak meg
az egyetem tanacstermében.

Dr. Palankai Tibor a part
vb. agitprop, titkara tdvozolte
a konferencian megjelenteket.
Kildén koszontdtte az egyete-
men kivali meghivottakat Ka-
hulits Laszl6t, az Oktatasi Mi-
nisztérium  marxizmus—leni-
nizmus féosztalyanak vezetdjét,
Torok Imrét, az MSZMP
munkatarsat, Murai Gyo6rgyot,
az MSZMP Budapesti Bizottsa-
Eénak alosztalyvezet6jét, Kasa
eventénét, a [X. kerdleti part-
bizottsdg munkatérsat, Hullai
Tibort, a KB Tarsadalomtudo-
manyi Intézetének igazgato-
helyettesét és a budapesti part-
bizottsdg oktatasi osztalyanak
munkatarsait.

Amikor az MSZMP XI.
kongresszusa altal megjeldlt
feladatokat konkretizaltuk,
ezek kozott kiemelt szerepet
kapott a fejlett szocializmus
probléméjanak kutatdsa és az
eredmények felhasznalasa az
oktatdsban. Ebben a szellem-
ben sziiletett meg az ideol6-
giai konferencia szervezésének

NemzetkOzi

1976. november 20. és 27. ko-
zott kerilt  megrendezésre a
Moszkvai Nemzetkdzi Kapcso-
latok FGiskola  didkszemina-
riuma, amelyen egyeteminket
haromtagu delegacio képvisel-
te.

A delegécié tagjai  voltak:
Heged(is Anna, Sagi Gyongyi
és Bako Gyorgy.

A didkszemindrium témai a
kovetkez6k voltak:

1. A féiskoldk és egyetemek
ifjusagi szervezetei tevékeny-
ségének iranyitasa. 2. ldeolo-
giai munka az ifjusagi szerve-
zetekben. 3. Nemzetkézi mun-
ka. 4. Az egyetemi ifjusagi
épitétaborokban végzett mun-
ka. 5. A kultirmunka alapveté
formai. 6. A kollégiumi elet.

A megnyité napjan a kil-
d(’jttsé? egy-egy tagja besza-
molt féiskolaja, egyeteme if-
jusagi szervezetének munkaja-
rol, a nemzetkdzi kapcsolatok

kiszélesitése  érdekében tett
lépésekrdl.
Az egyik legérdekesebb,

legtébb™ figyelmet felkeltd
beszamolét ~ éppen delegé-
cionk egyik tagja. Bako
Gyorgy tartotta,
A konferencia méasodik nap-
jatol kezdve
harom kilonféle szekciok-
ban folyt a munka, a nem-
zetkozi, az ideoldgiai és az
altalanos szekcidban.

sseciulisM nus

gondolata — mondotta beve-
zet6jében Palankai Tibor —.
Az  el6készitési munkalatok
egy éve folynak, s avkonferen-
cia, amely egby folyamat allo-
masa a probléma gazdasagi,
ideologiai és politikai kérde-
seinek tisztazasahoz és ezek
oktatasahoz kivan segitséget
nyUjtani. Cél az, hogy az egy-
begydilt szakért6 kozonség esz-

mét cseréljen. A folyamat
azonban ezzel a konferencia-
val nem zarul le — hangsu-

lyozta Palankai Tibor — mert
terv szerint ennek teljes anya-
%a a partoktatasban is fel-
asznalasra kerdl. A partbi-
zottsdg az ideoldgiai konferen-
ciat is folytatni kivanja, ami-
koris egy téma napirendre td-
zésével “szeretne a probléma

alapvonasa.

tisztazasahoz segitséget nyuj-
tani.

A megnyitét kovetéen a
konferencia 6t el6addja rovid,
vitaserkent§ bevezet6t mon-
dott a résztvevbk szamara
irdsban kozolt el6adasrél. Az
el6adok a kovetkez6k voltak:
Szab6 Kalman: A fejlett szo-
cialista tarsadalom épitésének
egyes kozgazdasagi vonatko-
zasai Kis =~ Artar: A fejlett
szocializmus  meghatéarozasa-
nak egyes metodoldgiai kér-
dései, Poller Imre: A fejlett
szocialista  tarsadalom ‘ma-
gyarorszagi épitésének politi-
kai vonatkozasa, Szarvas
Laszlé: A szocializmus fejl6-
désének szakaszai a partdoku-
mentumok alapjan, Kovacs
Géza: Tarsadalmi-gazdasagi
fejl6dés és Gj mindség.

A fejlett szocialista ttirsadalom
épitésének egyes kbzgazdasagi
vonatkozasai

A szocialista orszagokban
mindendtt a tarsadalmi cse-
lekvés programjava valt a
fejlett szocializmus Ugye. A
Szovjetunidban nemrégiben
kiadtdk a témakorrel foglal-

amely tobb mint ezer cimet
tartalmazott. A fejlett szocia-
lizmus, s az 6Osszefliggé elmé-
leti kérdések napirendre td-
zése tehat mindenképpen ak-
tualés, id6szerd. Abban,
(Folytatas a 3. oldalon.)

diakszminarium

Mi a nemzetkozi és az altala-
nos szekci6 munkaiban vet-
tink részt. Minden szempont-
bél legérdekesebb a nemzet-
kozi szekcié volt, ugyanis amit
mas szekciokban nemcsak mi,
hanem mas delegéacidok tagjai
is hidanyoltak, nevezetesen a
vitdkat, ezek ebben a szek-

ci6ban tobbszérdosen is meg-
voltak.
A lengyel felszélalé beszélt

az AIESEC bizottsagukrol, va-
lamint az épitétaboraikrol.

A nemzetkdzi szekcid élénk
vitahangulata utan az altala-
nos szekcid6 munkdajaval egyal-
taldn nem voltunk megeléged-
ve, a témak nagyon szétszdrt
jellege miatt, ami Kiterjedt az
egyetemi TDK munkatél kezd-
ve az ifjusagi klubokon ke-
resztil “egészen az egyetemi
sportéletig. Emiatt nem nagyon
alakult ki vita. Hegedls Anna
érdekes felszélalast tartott
egyetemink  sportéletérél, és
altaldban a KISZ-sportmun-
kajarél. Bar nagy vitat nem
véltott ki, mégis érezni lehe-
tett, hogy sok értékes otletet
szlirtek ki bel6le a tobbi dele-
gacio tagjai.

A hivatalos program masik
legfontosabb része egy hosszu-
lejarati baratsagi és egyutt-
m(ikodési szerz6dés megkoté-
se volt.

A targyalasok sordn meg-
allapodtunk az évenkénti
delegaciécserékrol, az
esetleges épit6taborrol, va-
lamint a kulturdlis delegé-
cidk cseréjérdl.
Vendéglatéink a szemina-
riumok megszervezése mellett
nagy gondot forditottak a kul-
tarprogram 0Osszeallitasara is.
Ezlton szeretnénk kodszone-
tét mondani  egyetemink
KI1SZ-szervezetének, kedves
szovjet baratainknak, Szergej
Abakumovnak, Szasa Jeii-
movnak és mindenkinek, akik
hozzajarultak ahhoz, hogy ezt
a par napot hasznosan, kelle-
mesen és j6 hangulatban tolt-
suk el.
Sagi Gydngyi—Hegedds
Anna—Bako Gyorgy
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Fot6: Tutsek

Vizsgakra készilve

Vizsgékrdl — irni,  vizsgék
el6tt? ~ Mindenki  faradtabb,
ingertltebb, hiszen, ha tanult
is az ember év kozben, az iga-
zi intenziv tanulds id6szaka
most kdvetkezett el mindnya-
junk szdméra. Es egyébkeént is,
ki szeret ilyen témarol beszél-
getni? A vizsgakon csak tlles-
nj jo6. Ha pedig beszélni kell
rola? Hat inkadbb utana, mivel
josolni és, csalddni senki sem
Szeret, ”tplane nem nyilvanos-
sag el6tt. Ezt bizonyitotta, hogy
nem_volt egyszer(i partnert ta-
lalni ehhez” a beszélgetéshez,
amit tobben valasztékos, még
tobben pedig kevésbé valasz-
tékos szoveg kiséretében ad-
tak tudomasomra.

Nehezitette a  helyzetet,
hogy az I. évfolyamon eérdek-
I6dtem a vizsgara valo felké-
szilés utdn, ahol viszont ért-
het6 okokbol meég nagyobb a
vizsgadrukk, hiszen elsg vizs-
gaidGszak, sok minden Gj, nem
mlnde,% .a vizsgak eredménye
a tovabbiakban stb.

Mindi?( akadnak azért val-
lalkozé kedvl emberek, igy pl.

Fazekas Istvan is, aki hajlan-
doé volt e beszélgetésre.

Az 6 helyzete' nem _adhat
egész redlis képet mivel 6
e?ylke az egyeteminkre idén
el0szor felvett ESZET-eseknek.
Neki tehat nemcsak ugy k
lett tanulnia, mint a tobbiek-
nek, hanem UQY’ hogy a kez-
deti hatranybol egyre keve-
sebb maradjon.

— E hatrany oka: a szak-
munkas iskola “elvégzése utan
levelez§ tagozaton “érettségiz-
tem, ennek azonban mar ot
éve, s ez alatt az id6 alatt bi-
zony igen sokat felejtettem.
Arrol nem is beszélve, hogy
levelez6n rengeteg olyan do-
Io% al nem fog%lal oztunk, ami
uen Ul mar itt nem boldogu-

— E hatrany leklizdéséhez
gondolom jelent6sen hozzaja-
rult az egyéiies intenziv el6-
készité-tanfolyam. Tehat nem-
csak a _felvtételilre,, haﬂem az
egyetemi tanulmanyokra is
e%/kgsgljtett? y

— Valdban nagy segitség
volt, de egy év alatt' nem lehet

kel- 1

minden_ lemaradast = potolni,
igy ma]fdhogyr)e,m, csak a régi
anyag felfrissitésére volt ele-
gendo ido.

_— Az els6 félév alatt melyik
targy jelentett leginkabb prob-
émat?

— Az analizis, mert itt a
leghianyosabbak az alapvetd
ismereteim, és ez a SZET-
esekre eqy-két kivételtdl elte-
kintve altaldban jellemz6. En-
nek oka nyilvan~ az, ho% a
mi gimnaziumi anyagunkban
pl. a differencial- és integral-
szamitas egyaltalan nem sze-
repel.  Alapvet6 jel6léseket
nem ismertem, nem oglykdol-

gozni tudtam volna vell

—. A vizsgékra vald felke-
szlléshez a7 el6adasok, gya-
korlatok latogatasa igen so-
kat segit. Mi errél a vélemeé-
nyed?

— Az el6adasok pl. analizis-
b6l nagyon jok, bar igen ro-
vid id6 alatt” nagy mennyiség
anyaggal ismerkedink ~ meg.
Szamomra néhol lassubb tem-
po kéne, vagy jO lenne latni

(Folytatas a 2. oldalon.)

Iilyen —elyan —amolyan tfolgozatoi*

Ipargazdasagtanbdl az idén
a harmad évfolyam els6 fél-
évében ipar szakon — ez a
targy oktatdsanak  masodik
.féléve — haromfajta dolgoza-
tot frnak a hallgatok: nyolc
darab ropdolgozatot a napi
anyaghol, egy” zh-t, amely az
egész eddigi munkat szamon-
kéti és egy hazi dolgozatot.
Ennyi szamonkérés még akkor
is soknak tlinik, ha nem vesz-
szik figyelembe, hogy a re-
form egyik fontos része az is.
kolads szamonkérési modszerek
és az irasbeliség felllvizsgala-
sa. A haromfajta dolgozat sze-
repének és sdlydnak™ tisztadza-
sara kerestem fel dr. Megyeri
Endre tanszékvezet6t, a targy
el6addjat, és gyUjtottem Ossze
néhany (harmadéves iparsza-
kos) hallgatéi véleményt.

K. Z:

Szinte minden oraban rop-
dolit irunk, ezt

nem érzem
jogosa ltnak.

Tal nagy lépésekben haladunk,
sok a stencil minden érara —
egyszerlien nincs idénk ezt ala-
BOS tudasként elsajatitani. Ab-

6l irunk dolgozatokat, ame-
lyekb6l gyakorlati jegy lesz.

Cs. L

Az oktatasban alapelv, hogy
csak a szakirodalombdl tanu-
lunk — jegyzetiink, kdnyvink

ebbdl a targybol nincs. Egy-
egy szeminariumra feladnak
0Ot kotelez6 irodalmat is — ez

néha 120 stencilezett oldal.
Ezekbdl kellene egy vonalat
szintetizalnunk, egy vazat,

amire felépul az egész féléves
anyag. De nem tudjuk, mert
ngr”eszt nlncs,me% hozzd a
kell6 alaptudasunk, masrészt
az anyag igen tomeény. Csak-
nem minden O6ran dolgozatot
frunk — nehé? ezt Ggy csindl-
ni, hogy mellette még mast is
tanuljunk.

Az egész dolgozatosdinak
nincs J%y értelme,” nem  lehet
vele rabirni a tarsasagot a fo-
lyamatos tanulasra. Ugy ér-
tem: nem elég hatékony ez a
modszer. Viszont rengeteg idét
elvesz a szeminariumbdl. Azo-
kon az drékon, amikor nem
irtunk dolgozatot, sokkal job-
ban feldolgoztuk az anyag-
részt.
Dr. Megyeri Endre:

A répdol%ozat_ok.f(j funkcidja
a menetkozbe-ni visszajelzés™ a
tanszik felé.  Természetesen
szerepet jatszanak a gyakorla-
ti jegy Kialakitasaban, de

cisssacstBinlo
OH OSHSckO tti
szerepuk
énnél lényegesebb. A dolgoza-

tokat_kiértékeljik a tanszeken:
melyik kérdés' nem ment a

hallgatéknak, mi lehet a gond
az idetartoz6 anyagrész meg-
értésénél és az oradkon vissza-
tériink ezekre a problémaékra.
Ugyanakkor a dolgozatokkal
0sztonozni kivanunk arra,
hogy a hallgatok a kovetkez6
orara atismételjék az el6z6
anyagot és valéban megtanul-
Jék_ az aznapra feladottat, igx
aktivizalt tiidassal jelenjene
meg az oOran. Tehat megfelel6
pszichikai készenlétet akarunk
elérni az ora elinditasa soran,
hiszen ilyenkor mar a_ hallga-
tok befogadokészsége is mas.

Sajnos, az igaz, hogy id6t
vesznek el a szeminariumi fog-
lalkozéasbol. Volt is vita a tan-
széken arrol, hogy irassunk-e
ilyen siriin dolgozatokat. Az
osszvélemény veqil is az lett,
hogy amit veszitunk id6ben a
szeminariumbol, az —megtérl
azzal, hogy a maradék id6i ha-
tékonyabban lehet kihasznal-
ni, ha jol felkésziilt a hallgatok
zoéme. "igy kevesebb idé kell a
vitds keérdések tisztazasara, a
diak inkabb vitapartnere, mint
egyszer(ien hallgat6ja az okta-
tonak.

N. K.:

A ropdolgozatokkal semmi
bajom, azokat még meg lehet
irni, de a zh nem kellett vol-
na. El6szor is: egy héttel el6t-
te jelentették be, hogy az egész
féleves anyagbdl zh-t irunk.
Ez tébb mint haromszaz oldal,
tehat a dolgozat egy vizsga ko-
vetelményeit tdmasztotta ve-

link szemben. ( A kérdések is
ilyen nehezek voltak). El6tte
azt mondtak, hogy a zh kétsze-
res sullyal szamit a jegyben,
utana ez felment haromszoros-
ra. De a lényeg az, hogy ha
Ugyis frjuk az orankénti rop-
dolgozatokat, akkor mi sziik-
ség volt erre a zh-ra?

Cs. I.:
A gyakorlati jegyunknek
most egy olyan dolgozat az

alapja, amely nehezebb volt,
mint a tavalyi vizsga. De azt is
el kell mondani, hogy a tan-
szék adott lehet6séget a javi-
tasra.

V. E:

Abbdl a szempontbdl j6 volt
ez a zh, hogy rendszerezniink
kellett az anyagot. £n jobbnak
taldlndm ha a heti negy sze-
minariumot csak az anyag fel-
dolgozasara  haszndlnank és
félévenként egy-két ilyen Osz-
szefoglalo jellegl zh-t" irnank.
Ekkor szerintem a ropdolgoza-
tok nyugodtan elhagyhatok,
hiszen ‘ez a fajta szamonkérés
is r;ikényszerit a rendszeres
munkara:

Or. Megyeri Endre:

A zérthelyi dolgozat nehéz-
sége valoban kollokviumi szin-
td volt és csaknem aikkora a
sulya is. A dolgozat megirata-
sara azért kerult sor, mert e
félévben

(Folytatas a 3. oldalon.)



A Kkozbnség sem banta meg, hogy eljott — hisz, ha mogyorot
nem is, de egy jé estét mindannyian kaptunk

 Mikulés
Torokodlinton

Horn

Az els6s Mikulas
Gabor

Fot6: Toth Péter

A torokbalinti kollégiumban
beindult ?rogram_ok,. a nagy
tavolsag ellenéere is igen nép-
szer(iek a nem Kkoleszosok ko-
rében is.

Kuléndsen  sokakat, vonzott
december 3-an az |. évfolyam
szdmara rendezett Mikulas-
est. A misor f6 szervez6i a
9. csoport ta?lal voltak. EIl6-
szor az 6 elbadasukban lat-
hattunk egy kedves, oOtletesen
megoldott Jelenetet Milne Mi-
cimackojabol, Ezutan — hogy
a kozonség is aktivizalja ma-
a4t — rovid vetélkedd kovet-
ezett; természetesen minden
helyes vélaszért jutalom jart,

amelyet a Télapd ,,krampu-
szai’” osztottak ki. .

A kellemes est rendezé-
séért — mint ah késdébb

megtudtuk — az é\%)lyamve-
zetdség dicséretet  szavazott
meg a szervezknek, Pszota
Katinak, Pozsonyi Andreanak,
Pécsy Zsuzsanak, Burjan Ka-
tinak és Hoffman Jutk&nak.

A misor utan Halasz J6zsef ,,Halal” discéjan jél szérakoztunk

Vizsgakra keszillve

(Fdlytatds az 1 oldalrdl.)
tobb ,Példa szemléletes meg-
oldasat.

_— A gyakorlatok szemina-
riumok jok, mivel rékénysze-
ritenek a folyamatos tanulas-
ra, kénnyebbé valik az anyag
megértése, |g)é a vizsgara valo
keszulés is. ~Ettol fu?%etlenul
az analizis vizsgatdl félek leg-
inkabb.

— Csoporton beliil van aki-
nek jol megy a matematika,
miért nem kertél valakit, hogy
segitsen?

— Az igazsdg az, hogy er-
re korabban kellett volna gon-
dolni. Most mar a_vizsgaidé-
szak kozeledtével mindenkinek
egyre tébb a problémaja, nem-
igen ér ra senki, idépontot is
nehéz volna egyeztetni. Egyéb-
ként is a csoporbta valo be-
illeszkedésem ~sem  tokéletes,
ennek valdszinlleg nemcsak
én vagyok az oka, hanem a
csoport maga is eléggé széthi-
z0, a Kkillonboz6 erdekl6dési
korok miatt.

— Az el6adasokon és sze-

minariumokon  kivil  tehat
mcsak Onerdhdl készilsz?
— Van kialakult barati ko-

rom, tobbnyire a SZET-esek-
kel vagyunk egyitt, hiszen az
egyéves’ el6keészit6 tanfolya-
mon elég jol &sszeszoktunk.
Inkabb_itt Br@bé[ok megoldast
keresni problémaimra.

— Azt hiszem nagyon mate-
matikacentrikus lett"a beszél-
?etesUnk. Mi a helyzet a tobbi
argayal, azokbol hogy készulsz
a vizsgakra?

— Mindenbél jarok el6adas-
ra. Egyébként a SZET-esek
kozt kevesebb a légds, mint
altalaban az évfolyamon. Meg-
prébalunk mindent megragad-
ni, hatranyunk behozésara.
Természetesén ugyanez vonat-
kozik a szemipariumokra_is.

— Valosziniileg hozzajarul
ehhez az is. hogy mi mar egy
kicsit megkomolyodtunk, hisz
idGsebbek, tapasztaltabbak is

vagyunk, mint évfolyam tar-
saink, és ez nekink" bizonyos
értelemben az utolsd lehetdseg
is. Nem akarunk szélg(;y_ent val-
lani sem, hiszen akik idektld-
tek benniinket, azok biznak
benniink, mi pedig igyeksziink
e bizalomnak eleget tenni.
— Az el6adasok anyagéhol
készitek {egyzetet, amit azutan
otthon &tnézek, abbdl is, ami-
b6l nincs folyamatos szamon-
kérés, hogy az se legyen uj a
vizsgara valo felkészuléskor,
igy tehat részben a sajét, rész-
ben a nyomtatott Megy;etb(’il
készulok ‘vizsgara. Muszaj fo-
lyamatosan késziilném, “hogy
vizsga el6tt ne egy halom is-
meretlen anyaggal talaljam
magam szemben, hanem atfo-
Oan lassam azt, mert itt nem
ehet ulg){) magolni, mint ko-
abal

zépiskolaban, ~ i
_— Hany 6réat tanulsz Aalta-
laban egy-egy nap, s hogyan
rtr)wdé)sno €zt .vizsgaid6szak-
an? .

Otthon A&ltaldban 6t-hat 6réat
foglalkozom az anyaggal na-
ponta. Vizsgaidoszakban
amennlylt birok, annyit fogok
tanuln 3 crréssel Keaded

— en érzéssel kezded a
vizsgaiéa/szak t?

— Nézd, én vallaltam ezt a
tanulast, én akartam csinalni.
Az optimista pesszimista han-
gulattol flggetlenil  minden
tanulasi lehet0séget maximali-
san megragadok, amit csak le-
het.1dénként persze bennem is
thlsulyba kerdl a pesszimiz-
mus, "hogy ez nekem U(gy se
fog sikerulni, de akkor “meg-
nyugtatom magam, hogy van
egy biztos helyem, ahova visz-
szamehetek dolgozni. Persze
josolni nem tudunk, igy tehat
tanulunk, vizsgazunk, és ja-
nuyarban mar nem remények-
rél, ~ talalgatasokrol, —hanem
realitasokrol beszélhetiink, re-
mél{uk kevéshé fesziilt ésnyu-
godtabb hangulatban.

Horvath Néra

Rendelet az elhelyezkedésekrol

A munkalgyi miniszter 12/1976/
MiM. szdm( Trendelete a fels6ok-
tatdsi intézmények nappali tago-
zatdn végzett palyakezdd szak-
emberek munkaba lépésérél:

1. 8 1. Allami szerv (véallalat,
intézmény), szovetkezet (szovetke-
zeti szerv), tovdbbd — a térsa-
dalmi szervezeteket Kkivéve
minden egyéb munkéltaté (a to-
vabbiakban vallalat), palyakezd6
szakemberrel fels6fokl végzettsé-
get igényld munkak6rben munka-
viszonyt, vagy munkavégzési ko-
telezettséggel jaré szdévetkezeti tag-
sdgi viszonyt (a tovabbiakban
munkaviszony), csak e rendelet-
ben szabéalyozott palyazati rend-
szer keretében Ilétesithet.

2. E rendelet nem
munkaviszony létesitését;

— tanulmén{i szerz6dés alapjan
barmely péalyakezdd szakemberrel,

érinti  a

tovébba

— az iparmf(ivészeti, a képzé6-
miivészed, a szinhaz- és film-
miivészeti, valamint a zenemi(vé-
szeti féiskolan nem pedagégus
képesitést szerzett palyakezdé

szakemberrel.

2. E rendelet
szempontjdbo6l palyakezdd
ember az, aki a felsGoktatasi
tézménsl nappali tagozatan foly-
tatott tanulményait 1977. januar
1. utédn fejezi be, végbizonyitva-
nya megszerzése napjatél, a fels6-

alkalmazésa
szak-
in-

fokd szakismereteinek gyakorlati
alkalmazésat igényl6 munkakdrre
létesitett munkaviszonyéanak hé-
rom éves iddtartama alatt. Az
orvos, fogorvos, gyodgyszerész és
jogdsz vonatkozasdban a kezd6
idopont a diploma (oklevél) meg-
szerzésének napja.

PALYAZATI ELJARAS:

3. 8§ A véllalat a palyakezdé

szakember foglalkoztatasara ird-
nyulé palyéazati felhivdsat minden
év junius 15-ig és december 31-ig
kozvetlenil a képzés szakirdnya
szerint egy vagy tobb fels6oktatéa-
si intézményhez kildheti meg.

5 8§ A kiirt palyéazati felhi-
vasokra a palydzatok benyljtasa-
nak hataridejét a -fels6oktatadsi in-
tézmény vezetbje allapitja meg,
és azt a péalyazati felhivasokkal
egyltt — ha az 4&gazati minisz-
ter eltér6en nem rendelkezik
minden évben legkésébb  januéar
15-ig illetve junius 30-ig kozzéte-
szi. A hataridét ugy kell meg-
jeldlni, hogy a hallgatéknak a
palyazati felhivas megismerésére
és a palyazatok benyljtasara leg-
alabb egy hénap alljon rendelke-
zésre.

6. 8§ 1. Palyazatot az a hallgaté
nylUjthat be, aki a fels6oktatdasi
intézmény utolsé tanulméanyi fél-
évére beiratkozott és nem részesil
tdrsadalmi 6sztondijban.

2. A palyazo e va tobb,
de Iegfel})eb hérg% gp)gélyézatot
nylGjthat be. Az utébbi esetben k-
I6n iraton meg kell jeldélnie, hogy
melyik helyre ﬁélyézik elsé-, méa-
sod-, illetéleg harmadsorban.

3. A palyédzatot a péalyazati fel-
hivast kiiro véllalat vezet6jének
cimezve, a fels6oktatdsi intézmény
vezet6jénél kell benydujtani.

7. 8§ 1, A palyazatnak
maznia kell a palyazé

— legfontosabb személyi adatait
(név, lakcim, stb.).

tartai*

— szakmai érdeklGdési korét,
szakdolgozatanak témajat, illet6-
!e? zarogyakorlatanak szakmai
jellegét.

— kulénleges képesitését, nyelv-
ismeretét, valamint

— igényét a — vaéallalati palya-
zati felhivasban megjeldlt — jut-
tatasokra.

2. A palyazathoz csatolni kell

a palydzo részletes dnéletrajzat.

8. § 1. A fels6oktatdsi intéz-
mény vezetéje a benydjtott pa-
lydzatot a hallgatérél készitett je’-
lemzés alapjan véleményezi. Az
ugyanazon munkahelyre beérkezé

tobb palyazat esetén a palyazok
kozott ajanlasi sorrendet allapit
meg. E munkaba az intézmén
part- és KJSZ-szervezctét be kell
vonni, valamint az illetékes szak-
tanszeket (tanszéket) és a palya-
zékat meg kell hallgatni.

2. A péalyazattal kapcsolatos vé-
leményt és a fels6oktatdsi intéz-
meény ajanlasi sorrendjét a hall-
gatéval ismertetni kell.

3. Az els6 bekezdés szerint vé-
leményezett palyazatot ha az
4dgazati miniszter eltéréen nem
rendelkezik —, minden év mar-
cius 31-ig, illetéleg szeptember
15-ig a palyéazatot kiir6 véllalat
részere meg kell kuldeni.

9. 8 Ha a vallalat a palyazat
elbirdldasa szempontjabol szlksé-
gesnek tartja, lehet6séget * kell
adni arra, hogy megbizottja a péa-
lydz6 hallgatékkal “a kézvetlen
kapcsolatot felvehesse. Ennek
megszervezéséhez a  fels6oktatési
intézmény koteles segitséget nylj-
tani.

10. 8. 1. A véllalatnak a palyéa-
zatok fel6l a fels6oktatadsi intéz-
mén?/ek ajanlasainak figyelembe
vételével — a munkahelyi tarsa-
dalmi szervezetek meghallgatésa-
val — egy hénapon belul donte-
nie kell és arrol a pélydzékat ha-
ladéktalanul értesiteni koteles.

2. A pélyazat elfogadasa esetén
a munkaszerz6dést két héten be-
il frdsban kell megkdtni. A mun-
kéba 1épés idépontjat uagy kell
meghatarozni, hogy az a tanév
befejezését, tovabba az azt koz-
vetlenul kovet6 Aallamvizsga leté-
telét, illetve a diplomaterv meg-
védését lehet6vé tegye.

11. 8 1. A vallalat a munka-
szerz6dés megkotésérél  koteles
haladéktalanul “tajékoztatni azo-

kat a fels6oktatdsi intézményeket,
ahol a palyazati felhivads kozzété-
telre kerilt.

2. Az értesités figyelembe véte-
lével a fels6oktatdsi intézmény a
még be nem toltott alldsokra vo-
natkozéan palyazati felhivaso-
kat — ha az &gazati miniszter el-
tér6en nem rendelkezik —, janius
30-ig, illetéleg januér 15-ig
kozzéteszik.

3. Az UGjabb pélyéazatokra és
elbirdlasra a 6—10 §-ban foglalta-
kat megfeleléen alkalmazni kell.

12. 8§ Ha a péalyakezd6é szakem-
ber Aallast kivan véltoztatni, ezt
csak Gjabb — a fels6oktatasi in-
tézményekben kozzétett péalyazati
felhivas alapjan a palyéazatot Ki-
ir6 vallalathoz kozvetlenil be-
nyt’u’tott — pélyazat atjan teheti.

14. 8 A fe Ug?/eleti szerv.  ve-
zet6jének engedélye szikséges a
péalyazati felhivas kiirasdhoz, ha
fels6oktatasi intézmény, vagy tu-
doményos kutatéintézet palyakez-
dé szakembert kivan alkalmaz-
ni...

15. §. Jogszabaly a fentebb nem
emlitett palyakezd6 szakemberek
vonatkozasdban is a felugyeleti
szerv engedélyéhez kotheti a pa-
lydzati felhivas kifrdsat.

ZARO RENDELKEZESEK:

ujbol

16. § Ha a palyakezd6 szak-
ember — kulénésen méltdnylandoé
okok miatt — palyéazat Gtjdn nem
tudott elhelyezkedni, a felugyele-
tet gyakorlo miniszter (orszagos
hataskorl szerv vezetéje), a mun-
ké&ltatonak engedélyt adhat a
péalyazat nélkul valé alkalmazéasra.

18. s. Ez a rendelet a kihirdetés
napjan lép hatalyba.

(Az elhelyezkedésekre vonatko-
rendelet a Magyar Kc‘)zlén?/
ez évi 75. szdmaban a 874. ol-
daltél kezd6déen olvashato. A
Eél akezdé pedagdgusok elhelyez-
edésére vonatkozéan a Mivelddé-
ez évi 23. szdmaban a
altol kezdéd6en  taldl
felvildgositast az érdek-
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si Kozlon
819. ol
részletes
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Kiskaracsony, nagykaracsonyba)

Fot6: Petrich Altos

Fot6: Tutseli

Primor

,,Mar é)edi_g disznotorost fo-
gok ebédelni” — dontottem el
magamban, latvan az Uvegfal
mogott krumpli és kaposzta
tarSasagaban diszI6 kolbasz és
hurka lattan. ,,Ugysem ettem
még az idén”. Ez a mondat
énem azon felének szolt, aki
a hosszi sorra és a giganti-
kusnak éppen nem nevezhet6
adagokra valo tekintettel a
bufét javasolta. .

Bealltam a sorba, és alig
telt el fél 6ra, mar talcamra
tehettem a hén 4hitott diszno-
torost. lgaz, a mérete még Ki-
sebb volt, mint a "hintadara-
bé, de u%)(/ illatozott, mintha
kétszer akkora lett volna, mint
val6jaban. Amig sorban all-
tam”a pénztarnal lelki szeme-
im el6tt, illetve pontosabban
lelki nyelvemen szétaradt a
régi disznbtoros ebédek és va-
csorak ize. Eppen Boske néni
legendas, masfélméteres véres-
hurkajara gondoltam, amikor
révedezésembdl felriasztott a
pénztargép kattogasa.

Vigyaz6 szememet a cédula-
ra vetettem, mélyet a Uilolda-
lon Gl6 ifja holgy talcamra
cslsztatott. Ez volt az a pil-
lanat, amikor kénytelen vol-
tam_énem azon felének igazat
adni, amelyik a diszn6toros

LVeretes”

T) armely munkanap, bar.

~ mely napszaka — nyi-
tastol a zarésig. Nagy tomeg,
alkalmi megbizasok. "Légyszi-
ves vegyél nekem is egy ka-
vét, sUteményt, tejet, cigit,
stb. A megbizott: egy tej. két
kifli, egy kavé! Kérem, koszo-
ném, legyen szives — ritkan
fordul el6 az utasitasokban —
pedig GUgy gondolom, elemi,
udvarias nyelvi fordulat, s ha
mar oly sok formula van
anyanyelv(inkben egy kérés
megfogalmazasahoz, hogy
szinte  duskalhatunk benne,
miért élink ezek hasznalata-
val oly ritkan?

Sietnénk? — Na, de eny-
nyire? Furcsa, hogy a szlléink
altal olyan nagy gonddal be-
lénk oltott illend6 viselkedés-

rél ilyen konnyen megfeled-
kezupk. -

Lehet, hogy ez most szér-
szalhasogatasnak tlinik, de

gondoljuk el, hogy esetleg ez
a masik szamara a tisztelet
megadasat jelenti és ennyi
is elég a jo légkor megtarta-
sahoz. Azt, hogy néha egye-
sek elfeledkeznek emberi mi-
voltukrol — és egy-egy goélya-
ba’on-discon  magukhoz és
embertarsaikhoz mérten s
méltatlanul viselkednek — nem
lehet pusztan az alkohol, illet-
ve a korilmények rovasara

ellen szavazott. A cédulan
ugyanis egy olyan kétjegy
szam allott, amelyik ketessel
kezd6dik — a félhlvelykujj-
nyi kolbasz és hurka, no meg
a krumpli és k&poszta ara-
ként.

Még az asztalnal dlve it
ezen haborogtam, de be kel-
lett latnom, hogy nincs iga-
zam. Mert ugye el6szor is itt
van a hasarak emelése. lgaz,
ez a karaj, meg a tobbi ran-
totthls alapanyagot jobban
érintette, és ezek ara is csak
legfeljebb  14—16  forintig
emelkedett, no de milyen dra-
ga lehet manapsag a kaposz-
tal A krumplirél nem is be-
szélve.

.De a legfontosabb érvet mé-
g[s akkor talaltam, amikor a
dtumra gondoltam. Hat per-
sze! Most kezdddik a diszno-
tor szezon. Es az els§ hurkat
meg kolbaszt még primdraron
adtak.

Es most mér olyan lelkese-
déssel ettem az egyébként el-
sOzott disznotorost,” mint ma-
jusban a zold es savany( sza-
mdcat, vagy augusztus elejéit
az aproszem( szOl6t.

Aztan pedig megebédeltem &
bufében.

Kiraly Laszlo

stilusban

irni. Tudom, elég nagy az
ugras a koszondém lemaradasa
és ne adj isten a randalirozas
kozott — talan sulyukat te-
kintve nem is hasonlithatok
0ssze — de az aki elfeledke-
zik az elemi udvariassagrél —
hamarabb gorombitja le em-
bertarsat — alljon az a pulit
ezen vagy azon oldalan.
Mindez annak kapcsan #utott
eszembe, hogy parszor fulta-
ndja voltam™ magam is nem
éppen veretes stilusban, fogal-
mazott kéréseknek — paran-
csoknak? a bufé el6tti sorban
allas alatt. De Ie?utébb olyan
jelenségekrél  hallottam, ami-
rél Gugv érzem nem art elgon-
dolkodni.  Ugyanis drasztiku-
sak lettink. Néha nyomdafes-
téket nem t(ir6 szavak rop-
pennek el — diaktarsaink
nem ritkdn lanykak ,rézsa-
ajkarol” — az 6ket aruval Ki-
szolgaldk felé.

Azt hiszem nem artana en-

nek gatat vetni — mégpedig
gy, hogy igényesebbek  len-
nenk  magunkkal szemben.
lgaz. mindenkinek vannak
gondiai. bajai , de azt ne
masokkal éreztessuk — el-
rontva ezzel embertarsunk

napjat, hangulatat.

S ha ezt szem el6tt tartiuk
— akér Kkét osztallyal is fel-
jebb léphetiink.

Liptak



Ideoldgiai konfereneia

A. fejlett sswehsBssntbis alapvonasali

(Folytatas az 1 oldalrdl)

hogy téma-Ujszerdisége
miatt fenyegeté meddd termi-
nolégiai szemantikai vitakat
alokoskodasokat e konferen-
cian sikerult elkerdlni, nem
kis szerepe van a vitainditd
referatumoknak, igy Szabd
Kalmanénak is, aki mar els6
bevezet§ szavaival a téma ko-
zepébe, a problémak elevenjé-
be vagott és a fejlett szocia-
lizmus hazankban® is el6tling
perspektivait nem valamiféle
eszmeényképekbdl, hanem leg-
égetébb  gyakorlati  proble-
mainkbal, népgazdasagunk
mai helyzetéb6l bontotta ki.

Népgazdasagunk korszak-
valtas el6tt all, (vagy talan a
jové maris jelenné” valt), a
termelés mennyiségi novelése
helyett most a min@ségi té-
nyez6k a termelésnek — a
differencialodo  sziikségletek-
b6l adédé — bonyolddasa, az
0j ~ feladatok  megoldasahoz
nélkilozhetetlen o6nallésag, te-
hetség, és ambicio felszabadi-
tasa a sorsdontd feladat.

Min fordul meg, hogy mi-
nél kevesebbszer és minél Kki-
sebbeket tévedjink sajat va-
I6sagunk  lehet6ségeinek  és
korlatainak felismerésében?
Els6sorban azon, hogy meny-
nyire vagyunk képesek fel-
fogni, érzékelni, kezelni, fel-
hasznalni életiink ellentmon-
dasait.

Tarsadalmunk  dinamizmu-
sat ma els6sorban a tarsadal-

mi elsajatitas és az elkilo-
nultség ellentmondasanak
energiai  taplaljak. Ezzel az

antinémiaval fligg o6ssze a ni-
vellalas es differencialas egy-
mést keresztez8, egymast at-
sz6v6 tendenciaja “is. Hogy
melyiknek adunk nagyobb teret,
milyen mértékben “érvényesil
az egyik vagy a masik pdlus,
egyaltalan nem onkényes don-
tesek kérdése. Téarsadalmunk
fejlédése  szempontjabol az
els6 ma a ndvekedés (termé-
szetesen a min@ségi értelem-
ben felfogott novekedés), en-
nek kell alarendelni az ellent-
mondésok kibontakoztatasa
kozben kialakulé aranyokat,
mértékeket. ld@szer(tlen ma
a nivellalas er6ltetése, az in-
gyenes juttatasok kibgvitése.

Ha tulzottan szlikre szabjuk
a differencialédas lehetdségeit,
oriasi energidkat vonunk el a
fejlédés szolgalatabol. Ha pél-
daul lakasokat ingyen ad-
nank, olyan driasi 0sszegeket
kellene kihasitanunk a mun-
kara 0Osztonz6, differencialtan
eloszthat6  alapokbdl, hogy
gyakorlatilag alig lehetne 6sz-
tonz6 hatasrél beszélni. Amel-
lett karba veszne az a hajté-
eré is, ami a lakast szerezni
kivano fiatalok oriasi ener-
iait szabaditana fel. Az alap-
érdés most nem a kommu-

nista jové valamiféle el6re-
hozatala, hanem ¢l6, letez0
szocializmusunk gazdasagi

milegerﬁsl’tése. - . B
ulonésen élénk  érdekl6-
dést szenvedélyes vitat valtot-
tak ki a fejlett szocializmus
varhat6 tendenciarél megfo-
galmazott tételek. Azok kozil
is els6sorban az, amit Szabd
Kalman a kozvetlen termel6
osztalyok, a munkassag és a
parasztsdg egy osztallya vald
osszeolvadasarél, a koézvetlen
termel6 szektorok, (az allami
ipar és a szovetkezeti mezé-
gazdasag) integralodasarol
mondott. Mar most is elenyé-
sz6 szovetkezeteinkben a ha-
gyomanyos paraszti termel6k-
bdl lett szOovetkezeti tag. (Sza-
b6 Kalman Csongrad megyére
hivatkozott, ahol példaul 10
szdzalék) a szOvetkezeti dol-
gozok termel6 tevékenysége,
elosztasi viszonyaik (és persze
a nekik megfeleld6 csere — és
életforméak) egyre kevésbé (it-
nek el az ipari munkasok ko-
rulményeitdl.

Természetesen az integralo-
dast, az Osszeolvadast nem le-
het er6ltetni. Az eaységes ter-
mel6 osztaly kialakuldsa utan
mas moédon merilne fel a
munkasosztaly vezet§ szerepe,
a munkas-paraszt szdvetség,
és még szamos fontos, ezzel
Osszefliggé, az utébbi id6ben
szenvedelyes vitadkat Kkivalto
kérdés. Szabé Kalman eme
prognozisa Ujszer(ségénél fog-
va sokakat kissé mellbeva-
ott, de ha meggondoljuk, mi-
yen hihetetlen ‘munka és élet-
mod valtozasokon ment at pa-
rasztsagunk az elmalt 15 év
alatt, a feltételezés talan nem
is tldnik olyan fantasztikus-
nak.

Szabdé Katalin

fejlett ssmcinlismns

navghatarosasanak
egyes metotSoltigiui kértlései

Dr. Kiss Artar vitaindito
eléadasaban  két  kérdéssel
foglalkozott.

. Mi a fejlett szocializmus
ténxleges, valésagos tartal-
ma?

Ha elismerjik, hogy a fej-
lett szocializmus kategoriaja
a mar létez6 szocialista valo-
sag tukrozése, rogton egy sor
Ujabb kérdés merul fel. "llyen

. az, hogy felhalmozddott-e
a szocializmus gyakorlatanak
annyi tapasztalata, amelynek
alapjan  képesek  vagyunk
megbizhat6 tukrozést nydjtani
a fejlett  szocializmusrél?
Autentikusnak nevezhet6k-e a
szocializmusrdl eddig szerzett
tapasztalatok? Milyen tapasz-
talatot tekintsink a fejlett
szocializmusra  jellemz6 ~ ta-
pasztalatnak?

A fejlett szocializmus
mérveinek felsorolasakor
éppugy mint altaldban véve
a szocializmus abrazolasa ese-
tén — nemegyszer talalkozha-
tunk azzal a sajnalatos hiba-
val, hogy e tarsadalmi, ill.
fejlédési  szakaszt els6sorban
és csaknem kizarélag a gaz-
dasagi ismérvekkel és muta-
tokkal jellemzik. Kétségtelen
tény, hogy a szocialista forra-
dalom viszonylag révid id6
alatt oridsi eredményeket ért
el a szocialista orszalgok gaz-
dasagi fejlesztése és korszer(-
sitése terén. Olyan vivmanyai
vannak e téren, amelyek

is-

szamszerden kifejezhetdk,
pontosan szamha vehet6k és
Igy, mindenki szamara meg-
?yozoen tanusitjak a rendszer
olényét. Mégsem lehet egyet-
érteni  » szocializmus ilyen
egyoldald, sokszor ©konomis-
ta jellegl abréazolasaval.

A fejlett szocializmusra ép-
pen az a jellemzg, hog?/ a szo-
cialista tarsadalom fejlédése
olyan szakaszaba Ié?f amikor
modja nyilik arra, hogy ara-
nyosan fejlessze az Osszes tar-
sadalmi letszférat. Olyan szin-
tet ért el, amelyen nemcsak
megvannak az ehhez szlksé-

ges anyagi feltételek, hanem
a tovabbi tarsadalmi, benne
gazdasdgi evoluci6 szamara

egyenesen elengedhetetlen az,
hogy gyorsan fejlesszék a
gazdasagon kivili terileteket,
a demokraciat éppugy, mint a
kommunalis, szocialis szolgal-
tatasokat, illetve a szellemi
életet.

Ezért a fejlett szocializmus
kritériumainak  jellemzésénél
sziikségszerli ~ kovetelménnyé
valik az, hogy megszabadul-
junk az Okonomista egyol-
dalGsagtol. Arra van sziikség,
hogy ~targyszer(ien, messze-
mend alapossaggal elemezzlk,
frazisok  nélkuli  érveléssel,
adekvat pontossaggal tukroz-
zik a fejlett szocialista tarsa-
dalomnak a gazdasagon kivuli
vonasait is.

A saoeealismits fejSiiiléséntvli saakassai
a peirtfiI& kamentamok alapjain

Az aldbbiakban a partdoku-
mentumok korébe alapvetden
a kongresszusi beszamolok és
hatarozatok, partkonferenciak
allasfoglalasai, valamint az
eurdpai szocialista orszagok
— illetve a vildg kommunista
és munkaspartjai éaltal elfoga-
dott moszkvai nyilatkozatok
értend6k — kezdte el6adasat
dr. Szarvas LaszI6. igy szik-
ségképpen nem teljes az elem-

zés. Nem teljes tovabba azért
sem, mert csak a Szovjetunio,
Bulgaria, Csehszlovakia, Len-
gyelorszag, Magyarorszag, Né-
met Demokratikus Koztarsasag
és Romania kommunista és
munkaspartjainak dokumentu-
maira tamaszkodott Szarvas
elvtars. Ezen onkényes sz(-
kités oka els6sorban” az volt,
hogy a fejlédé-toeli szint
és a torténelmi feladatok
ezekben az orszagokban sok

hasonlosagot mutatnak, s ezek
a pantok kozos elvek és ter-

minologiak  kimunkalasaban
legszorosabban  egylttmiikod-
nek.

Megallapithatjuk, hogy .a
tesitverpartok torvényszer(inek
fogadtak el az alapok lerakasa
utan: id6szakra a fejlett szo-
cialista tarsadalom szakaszat,
a kommunizmus felé vezetd
Ut egyik lényeges alkotdele-
mét. Az elfogadott partdoku-
mentumokban pedig arra to-
rekednek, hogy ennek krité-
riumait, jellemz6it is konkré-
tan az egyes orszagoknak
megfeleld sajatossagok figye-
lembe vételével megfogalmaz-
zak.

E feladatok orszagonként

mas és mas modszereket, ak-
tudlis tennivalokat jelentenek.
Ugyanakkor megfelelnek
azoknak a kozds torvénysze-
rliségeknek, amelyeket a szo-
cialista orszagok - kommunista
és munkaspartjai allapitottak
meg az 1957-es moszkvai &l-
lasfoglalasukban.

Nem kevésbé fontos azon-
ban annak megallapitasa sem,
hogy a fejlett szocialista tar-
sadalomra vonatkozd megalla-
Bitésok a_térbeli és fejlettség-

eli korlatok miatt még ero-
telf'(esen viszonylagosak lehet-
nek — a tarsadalmi valdsag
és tudomanyos kutatas tobb
terlletén tovabb konkretizal-
hatja és modosithatja mai —
torvényszerlinek vélt — meg-
allapitasainkat.

A fejlett stssocsalista triirsétaltilo tn
listatrnr.iiirerss agi épitésének
pnliiiktsi vonntknstisn

Poller Imre vitainditdjaban
abb6l induHt, ki hogy a
szooiafiista  épitémunka  eld-
rehaladésat félmérve és ér-
tékelve, partunk XI. kong-
resszusa a fejlett szocialista
tarsadalom megvalositasat al-
litotta el6térbe. A 15—20 év-
re sz0l6 torténelmi célkitlizés
elérését szolgald és biztositd
feladatokat a kongresszusi ha-
tarozatok €s a programnyilat-
kozat rogzitik. Mindez szlksé-
gessé és kozvetlen gyakorlati
Jelent8séglivé teszi a feJIIett
szocialista tarsadalom folya-
matos és elmélyilt tanulma-
nyozasat: igy mindenekel6tt
vildgos terminoldgiai értelme-
zését és legfontosabb viszony-
latainak szambavételét, majd
az utdbbiak ©nall6 elemzéset.

A fejlett szocialista tarsada-
lom magyarorszagi épitésének
a jelen pillanatban toérténd
vizsgalatat sok szempontbol
neheziti, hogy maga a tényle-
ges folyamat most van kibon-
takozoban, megismerésének és
megértésének lehet6ségeit vi-
szont  kitagitjak a Kovetke-
z06k:

— rendelkezésiinkre allnak
a fejlett szocialista tarsadalom
tokéletesitésén munkalkodd
Szovjetuni6 tapasztalatai;

— nemzetkozi folyamat je-
lentkezésérél van ~sz6; az
eurépai  szocialista orszagok
tulnyomo tobbsegében  nagy-
jabél egyidében “keril sor "a
fejlett szocialista tarsadalom
épitésére.

A fejlett szocialista tarsa-

dalom kifejezés, a szocialista
épités meghatarozott szaka-
szanak és fejlédési fokanak
terminolégiai megjel6lése. F6
tartalmi jellegzetességként, az
alapjaiban mar felepilt és
megszilardult szocialista tar-
sadalmi rendszer totalisabba
vélasa és elmélyulése hataroz-
hat6 meg. A tarsadalmi élet
fundamentalis viszonyaiban
megvalosult szocialista tarsa-
dalmi rendszer fokozatosan
behatol a kilonféle tarsadal-
mi viszonylatokba, s ennek
révén teljesebbé és érettebbé
valik.

Az eléadds a hazankban
épul6é fejlett szocialista tarsa-
dalom politikai vonatkozasai-
nak mintegy els6 megkdzeli-
tésben  torténd vizsgalatara
vallalkozott, korantsem a tel-
jesse(]; igényével és a tévedé-
sek lehetGségének elharitasa-
val. A vizsgalédas targyat keé-
pezé bonyolult és sokreétl po-
litikai viszonyokkal kapcsolat-
ban tébbféle megfontolasbol,
a fé6 figyelmet a kdvetkezd
kérdéscsoportokra  forditotta
az el6adas:

1 A szocialista  allamisag
fejl6dése, a szocialista demok-
racia (j jellegzetességei.

2. A part fejlédése és vezetd
szerepének fokozodd érvénye-
sllése. A tarsadalmi szerveze-
tek megndvekedeitt feladatai.

3. A tarsadalmi egyenl6ség
alakulasanak néhany aspek-
tusa.

4. A nemzetiségi
megoldasi folyamatardl.

kérdés

lvirstitStilnti-gzsl tiasafji fejititles
es tsj manoség

Kovécs elvtars el6adasanak
bevezet6 részében azt hangsu-
lyozta, hogy a fejlett szocia-
lista tarsadalmat vizsgalhat-
juk a szocializmus—kommu-
nizmus épitésének egy adott
periddusaiként és olyan Kkrité-
riumok alapjan is, amelyek az
épités eredményeként jénnek
letre.

A szocializmust hangsulyo-
zottabban a kapitalizmus és
a kommunizmus kozotti atme-
neti tarsadalomként fogta fel
és ebbdl a szempontbol ele-
mezte a szocializmus termeld
er6it, felvetve azt a kérdést,
hogy hol kereshetjik a kom-
munizmus specifikus termel6-
erejét.

Kifejtette tovabba; sziiksé-
gesnek tartja, hogy a noveke-

déselméletet sokkal inkabb
kapcsoljuk dssze a haladas- és
fejlédés-elmélettel és ez utdb-
biak kidolgozdsat meg kell
gyorsitani. Felvetette azt is,
hogy az egyensuly-elméletet
rendszer-elméleti szempontbol
felul kell vizsgalni és tdbbet
kell foglalkozni a katasztrofa
elmélettel, mint Ujabb mate-
matikai iranyzattal.

Szorgalmazta a gazdasagi
torvények problémdjaval vald
behatébb foglalkozast és en-
nek kapcsan az alaptorvény
kérdésére vald visszaterést. Az
eléadas befejez6 részében a
gazdasagi tervezés tarsadalmi
tervezéssé valo  fejlesztése
mellett foglalt allast.

Id6zavar

El_romlgtt az oOram. Hog
javitdas utan két nappal,
az meég_egyszerlien csak ide-
%esno. De ebben a hétkéznapi
osszusagban kénytelen va-
gyok lassan harom honapja
tartd életformam jelképét ‘is
latni és ez mar elgondolkod-
tato

Mostanaban  ugyanis ec};yre
gyakrabban tamad az a Tur-
eSe  érzésem, hogy az id6,
amiota nem tudom mérni, ra-
vaszul Onalldsitotta magat és
koralbelul 6tszér olyan gyor-
san tlslik, mint elvarnam. Ve-
%/,un, egy  egyszeru példat.
ét oraig szabad vagyok, mint
a_ madar. Nagyszerld, most
végre elolvashatom azt a kis
kP‘Je|ezd irodalmat! . Harminc
oldal, igazan semmiség, egy
6ra_alatt végzek vele. = De

amikor- tiz oldat utan sior”~tnaljs .-idoénnyiseg,

knzottan felnézek a konyvtar
orajara, mély megddbbengéssel
konstatdlom,  hogy nem fél
hdrom van mint amire sza-
mitottam,  hanem haromne-
gyed négy. Vagy. Ismét tele
optimizmussal = nekiallok este
hétkor a szamitastechnikanak:
na nézzik, eg}/ blokkdiagram,
az annyi mint tiz perc, cs6-
das, a ‘tv-tornara kész is le-
szék. Amikor elészor felkap-
tam a fejem, mar az éjszakai
el6adas 1s lement, pedig so-
kat probalt id6érzékem  sze-
rint még egy oOraja se volt,
hogy hozzéfogtam. Nem aka-
rom tovabb részletezni. Az
n-edik eset utdn a dolog kéz-
dett aggaszté méreteket” Olte-
ni és ‘mar-mar elhataroztam,
hogy orvoshoz fordulok.

De csakhamar némi meg-
nyugvassal tapasztaltam, hogy
nemcsak én érzem ezt a flr-
csa jelenséget. Lépten-nyo-
mon ‘taldlkoztam emberekkel,
akik hasonlo tlinetekrdl pa-
naszkodtak.  S6t!  Tanukkal
igazolhatom, ho%y komoly, ta
pasztalt ~masodévesekkel is
eléfordul  ugyanez. A lelki
egyensdlyom tehat tobbé-ke-
veésbé helyredllt: mégsem né-

lam van a baj. Akkor pedig
mar csak egy probléma ma-
rdd: hova lett az idg?
Persze,  most  nyugodtan
mondhatna valaki, hogy aki
masfél 6ra alatt olvas el tiz-
oldalt, és fél oraig csinal egy
blokkdiagramot, az meg is er-
demli. Csakhogy vannak em-
berek akiknek az a rogesz-
mejuk ho )6 addig, nem mén-
™K tovabb, amig valami
tlsz, tane vildgosan es egyertel-
mu,en nem latnak, vagy erte-
nfk me9 Akar igazuk van,
akart .. e2 IS *gV szem-
Vont. Nyilvanvalo hogy a ta-
nulasra “forditott id6, a felfo-
Ookepesseg, €s meg egy Ssor
meghataroz6 dolog egyenen-
o .mas- lcg~
alabb |Iyaesn (ralsyllvaﬁnsvaﬂgeazcgs,
hogV van egy bizonyos mini-
ha uagy
tetszik, also korlat, ami mar
feltétlenil  sziikséges ahhoz
hotggf a megtanult  dolgokat
értelemszerdien is jol lassuk,
Nem szadmoltam utana, meny-
JW ¢’ dg h°gg sok’ az blz*
tosm Es aUandoan_ na i
Természetesen itt nem  bé-

széliem a mozgalmi és  ma-
ganéletre  forditott  6rakrol,
napokrdl sem, lehet, hogy

azert, mert_ezt mar hozza sem
merem adni. Unalomig ismert
természeti torvény, hogy egﬁl
™p huszonnégy ~ orabol all,
miért pont én cafoljam meg?
A mddszerben lenne a hi-
ba? Biztos, hiszen meg fel-
tételezni sem merem, hogy a
tanterv, a kotelez6 olvasma-
nyok, a zéhak menetrendjé-
nek dsszeallitisakor nem vet-
ték figyelembe ezt az aprdsa-
Bot, tudniillik id6, mennyi-
s& és mindség meglehetésen
dialektikus kapcsolatat. Vagy
mégsem? Nem  tudom, .
A végleges megoldas min-

denesetre "ha  egyaltaldn van
ilyen, még varat magara. Ta-
lan bizzuk az idére. Az

ugyanis, mint koztudott, min-
dent megold,
Erdész Jend

ISyen —oSyaal —amoSjnn dolgozatéix.

(Folytatas az 1 oldalrol)

ale&arganizaiEdalott
a risstseinti

az évfolyamon. Van egy ma
—a hallgatok 15—20 szazaléka
talan még tébb is — amely jo
halad az anyaggal, de egy je-
lent8s hallgatoi réteg lemaradt,
nehezen tudja kovetni. Ennek a
lemaraddsnak az oka az év
eleji atallas nehézsége, majd a
sziret el6tti és utdni_alacson
Oralatogatas és késziilés.
tananyagrészek pedig 0Ossze-
fuggnek, egyik téma feltétele-
zi a masik ismeretét. Feltétle-
ndl sziikség volt arra. hogly(/ a
hallgaték utolérjék magukat,
se nekik, se nekink ne” kell-
{en a_korabbi felkészlletlensé
erheit cipelni. Ezért kelle
megiratnunk ezt a dolgozatot.
El i1s érte a céljat, a hallgatok
nagy része bepdtolta a lemara-
dast. lgaz, év kozben novekvd

9 Természetesen ha nem

terhet jelent, de jobbak lesz-
nek a gyakorlati jegyek, s majd
a szigorlat. Ha nem firatjuk
meg ezt a dolgozatot, a hia-
nyos felkészilés a vizsgaered-
ményekben 0tétt volna™ vissza.
3 ] lettek
volna ilyen kiesések, nem lett
volna sziikség a zarthelyi dol-
gozatra sem.

,Udgy tnt, a hazi_dolgozatok
kérdésében uralkodik alegtel-
jesebh egyetert,es_,a tanszék és
a hallgatok kozott. Mindkét
részrél Ugy értékelik ezeket,
mint az 6nallé munkara neve-
lés, az irasbeliség fejlesztése,
az anyaggyujtés és feldolgozas
igen_Jo eszkozét. Az itt fel-
merult kérdések nem elviek, de
ez nem jelenti azt, hogy nem
is fontosak. Az egyik dolog az,
hogy a hallgatok Szeretnék, ha
minden szeminariumi csoport-
nak lenne véllalata és az itt
gytjtoétt anyagbél irhatna a
dolgozatat. Azok a csoportok

ugyanis, amelyeknek nem jut
vallalat, irodalom feldolgozasa
alapjan készitik el a hazidol-
ozatokat. = Ez is megfelel
yan a célnak, de a véllala-
toknal folytatott munka sokkal
hasznosabb, ez nem vitathatd.
(Gondoljunk csak arra, hogy
példaul ~ Kitekintést nyujt a
gyakorlati munkara, a tan-
anyag allitdsait konkrét pél-
dakkal illusztralja stb.)
Sajnos ennyi

Dr. Megyeri Endre:

igen  nehéz
hallgaté szdmara megszervez-
ni a vallalatoknal folytatott
kutatdbmunkat. Ha a csoport
szeminariumvezetéjének van-
nak ilyen kapcsolatai, akkor 6
szervezi meg, ha nincs, akkor
méas lehetdseg utdn nézink.
Tobb véllalattal van szocialis-
ta szerzédésiink (példaul Cse-
pellel, a Fékonnal, a Taurusz-
szal). amelyben tobbek koézott
az ilyen jellegl munkahoz valé
segitségnyljtas modjat is rog-
zitettk.

Konzulenseknek igyekszlink
altalunk ismert és megfelel6-
nek itélt személyeket kivalasz-
tani, de ez nem minden csoport
szamara megoldhat6. Ha baj
van a konzulenssel, a csopor-
tok jelezzék azt id6ben — ak-
kor tudunk valtoztatni rajta.
De ha a dolgozat beadasa el6tt
kezdenek panaszkodni — az
mar es6 utan koponyeg... Azt
azonban vegyék figyelembe a
hallgatok, hogy a "gyakorlati
anyaggyu&tes (vallalati doku-
mentumokba valé betekintés,
beszélgetések, interjuk készité-
se) meg a tanszék dolgozoi
szaméra is igen nehéz feladat.
Vannak lesvzhet6 akadalyok
— ehhez kell a jo konzulensek
segitsége: és vannak olyanok,
amelyek egyszer(ien a munka
termeszetével fuggnek 0Ossze.
Egyébként az irodalomkutatas,
-feldolgozas jelentdségét nem
szabad  lebecstlni.

Pal Kata
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Az MSZMP KB 1976. oktober 26-i (lésén targyalta meg a
partpropaganda soronlevé felgdatait és a tovébbtegesz-
tés kerdéseit. Ezzel kapcsolatos GYORI IMRE irasa a TARSA-
DALMI SZEMLE 12. szaméban: ,,Emeljik a marxista—leni-
nista oktatds és nevelés szinvonalat”. A KB titkara az ideolo-
gi,ai felkésziltségrgl a kovetkezéket irja: , Az ideoldgiai fel-
észliltség fokmérdje, hogy a marxista tudas mennyire valik
megg¥6zqdéssé, és ez mennyire fejez6dik ki a munkaban, a
magatartashan, a_szocialista” erkodlcsi normak mindennapi ér-
venyesitesében. Elmondhatjuk, hogy a kommunistak ideolo-
giai felkésziiltsege, politikai miveltsége az elmult években
tovabb gazdagodott. Mind tobben sajatitjak el a marxizmus—
leninizmus tanitasait, és ennek alapjan mélyebben megisme-
rik_a szocialista épités altalanos torvényszerliségeit. A part
tagjai %jyre tudatosabban, aktivabban vesznek részt politi-
k&nk kidolgozasdban.”

. Szemléletet alakitg és élvezetes tanulmanyt kodzol a VA-
LOSAG decemberi szama (BREITNER MIKLOS: ,,Lakaspoli-
tikdnk kérdéjelei™. ,,Nalunk sokszor kabitéak é. a laikusok
szamara félrevezet6ek a lakasépitésrél szol6 statisztikai ada-
tok. Hiszen ha azt szamoljuk, hogy az elmult tizendt évben
egymillié lakas épult, az azt jelenti, hogy 3 millid6 ember kél-
tozhetett j otthonba. Az elmult 30 évben pedig skorilbelil
1,5 millio lakas készilt el, tehat az orszag lakossaganak majd-
nem a fele 30 évnél nem id@sebb hajlékban él. A hazak op-
timalis élettartama 100 év, vagyis egy 50—60 éves épilet sem
szamit még 6donnak. igy tehat nincs lakashiany? De van,
annak ellenére, hogy nagyon sokan élnek még jol, kényelme-
sen a XIX. szazad végén, vagy a szazadforduld™ 6ta épllt ha-
zakban. S6t, az Ujabb tizendtéves lakasépitési terv ujabb 13—
1,4 millid aj lakassal szamol — ez 4 és fél milli6 'embernek
jelent tet6t a feje folé. Mindez méar 45, esztend6t jelent és 9
milli6 _embernek” viszonylag 0j lakast! Es akkor megszlnik a
lakédshiany? Nem. Ez ‘egy végelathatatlan folyamat? Talan
igen.

Nem szabad ugyanis elfeledni, hogy az 1960-ban meghir-
detett 15 éves lakasépitési terv szerint 1975-re a mennyiségi
lakéshianynak mei; kellett volna szlinnie. Ezzel szemben majd-
nem 300 ezer csalad lakasigénylése fekszik a tanacsoknal,” és
csak nehezen szamszer(sithetd azok kore, akik az elkovetke-
zend@ években javitani igyekeznek lakashelyzetikon. ngaz
senki sem alszik az utcan, a hid alatt, de a la ési%ény_l(jk 0-
zul 182 ezernek (1975 elején) egyéltalan nem volt sajat ott-
hona, 20 ezernek pedig életveszélyes, illetve egészségtelen volt
a lakésa.

Ekkorat tévedett volna a lakasépités tervezésével foglal-
koz6 szakgarda 1960-ban? Vajon nem ismétlédik-e meg ez
mégegyszer a most készil6 és a kovetkezd 15 évre szdld terv
esetében; a jelsz6 ugyanis "-ismerds«: 1990-ig Budapest kivé-
telével az egész orszagban felszdmoljak a_mennylségt; lakas-
hianyt. (Budapesten a lakaskérdés elsG fejezetenek bevegez-
tével, talan csak az ezredforduldval szamithatunk erre.)” A
tanulmany a tovabbiakban elemzi a lakaspolitika, a bérrend-
szer, a szocidlpolitika, a lakbérek és a lakastulajdon 0Osszefig-
géseit, s bar a szerzd sajat bevallasa szerint nem vallalkozik
konkrét javaslatok tételére, megallapitasai mégis markans
allaspontot tukroznek a fenti elemek rendszerével kapcsolat-
ban.

TTgyancsak a VALOSAG kdzli BENDA KALMAN éth?() ta-

nulmanyat ,,A reformacié Magyarorszagon” cimmel. ,A
XVI. szdzad az emberiség egyiik legésszetettebb, legtébb arcu
kora. Emberei: szenvedély, hit és akarat iranyaban is taimérete-
zettek.” —irta Németh LaszId a protestans korrél. Benda tanul-
manya els6sorban a tarsadalmi 0Osszefliggésekre helyezi a
hangsulyt. ,,A torténelmi helyzet kovetkezménye volt, hogy a
reforméci6 tanai irant egyarant fogékony volt a f6ur és a job-
béagy, a varosi polgar és a kdznemes, a szerzetes és a katona.
Az "uralkodd osztaly tagjainak lehetéséget adott arra, hogy
megszabaduljanak egy. gazdasagi és polifikai versenytarstol, s
az egyhazi javakat a maguk szamara igényeljék. Az elnyomot-
takat, a mez6varosok és falvak népét viszont azzal nyerte
meg az Uj vallas, hogy a feudalizmus bukasaval a reformécio
jegyében 0j vilagot hirdetett. A kedvezé Kiils6 és belsd té-
nyez6k réven a reformacio orszagos elterjedéséhez alig kellett
egy negyedszazad. A szazad negyvenes éveiben a varosok mar
mind szilardan az 0j hitet kovetik, s egyre nagyobb szamban
csatlakozik a nemesség, s6t — nemeg helyen"a nemességet
megel6zve — a parasztsag is. Az 1550-es évekre a katolikus
egyhazi szervezet — mondhatjuk — gyakorlatilag megsz(int;
az alsépapsag zéme maga is csatlakozott az Uj hithez, az egy-
hazi javak jovedelmét, uralkoddi engedéllyel, vagy anélkil,
tébbnyire egyes nagyurak vagtak zsebre, Kelet-Magyarorsza-
Eon a gyulafehérvari és a varadi pispokség hatalmas birto-
aira az allam tette ra a kezét.”

Az Uj vildag Németh Laszlot is foglalkoztatta, s a refor-
mécié irodalma iranti érdekl6dése izgalmas esszékben teste-
sult meg. A ,,Debreceni Disputa” cim(t igy kezdi: ,,Aki a ko-
rok tartalmat képezd ellentmondasokat és 6sszevissza aramo-
kat bogozza, figyeljen a mifajokra. Mivé torzitotta egy kor
az Orok kereteket? Milyen 0 mifajt teremtett? Az elod kor
melyik mifajat ejtette el? Kérdések, amelyekkel egy kor iro-
dalmi igényet az egyéniségek szabad kifejl6dését megszoritd
szocialis er6ket mérheted fel. Az egyéniség az »-6rok emberi-«
korokat tagaddé megnyilatkozasa. Két ember: szdzad, osztaly,
nem, nemzetiség folott is rokon lehet; osztaly, nem, nemzeti-
ség ellenére is idegen. A m(ifajokat azonban tarsadalmi és kul-
turalis igények teremtik, 6k a meder, amelyben tarsadalom,
hagyoméany és kultdrszint a természeténél fogva lazadé m-
vészetet belészoritja.

De ha igy van, mi vilagithat mélyebben egy korba, mint
kihalt mufajai? Csodalatos elgondolni: volt egy szukséglet,
amely nincs tobbé. A legderekasabb elmék pazarlddtak olyan
dolgokra, amelyek el6ttink értelmetlenek; olvasék kerestek
m(iveket, amelyek ma senkinek sem kellenének. Az a legjel-
lemz6bb ram, ami csak az enyem. Az a legjellemzébb egy kor-
ra, ami csak az 6vé.” A protestans korrél irott esszék az ,,En

katedrdm” cim(i kotetben jelentek meg és (a manapséag szin-
te nem létez6) esszéirodalmunk nagyértékd darabjait jelentik.

S ha mar NEMETH LASZLOHOZ jutottunk, nem hagy-
hatjuk emlités nélkul azt a tanulmanytoredéket, amely 1947-
ben késziilt, s amelyet most a TISZATAJ 11. szama publikalt.
A pesti szellemi életbe akkoriban betéré egzisztencialista el-
mélet frappans kritikdja a torzoként is nagyszerd esszé, ,,A
valasztasrol™. ,,Az az erkolcstan, amely az emberi erkdlcsot
— novéstervként — legmagasabb &sszervezéjének tekinti, a
vilagot nem ellenségnek, hanem taplaléknak tekinti, nem be-
bizonyitja magat vele szemben, hanem Kkifejlédik 6 altala:
létét nem tettekkel, hanem tevékenységgel valositja meg; sor-
sa nem dontésekbdl, hanem a kifejlédés halk ugrasaibol all.
Az egzisztencialista ragadoz6 mintaja az allat; a ndvésterv
mintaja a novény. A hési — ez inkabb misztika — nem osz-
A legnagyobb tett — lenni és nem szorulni tettre. Az organi-
kusan nove életben ritkdk a sartre-i véalasztasok; nem harc,
hanem idill.”

M. G.

KISZMIiAg s

December 3-an (lést tartott a KISZ-bizottsag. A napi-

rendi pontok kozott els6ként személyi

kérdések szerepeltek.

A politikai képzés felelése Kovacs Istvan helyett Csaté Maria
(ipar, Ill. évf.) lett. Ezt kovetéen a KISZ-bizottsag elfogadta
az AIESEC jelentkezési és dontési menetrendjét. A gyakor-
latra — mint azt mar el6z6 szamunkban megirtuk — decem-

ber 20-ig lehet jelentkezni.

Végezetll a KISZ-bizottsag értékelte a nyari szakmai ta-
borokat, majd javaslatot tett a jové nyari taborok szervezé-

sére.

_,Nem ezt vartams

— beszélgetés egy csalddott kollégistaval

A torokbalinti kollégiumban
,vidam élet” folyik. Esténként
didkzsivajtél hangos a folyo-
s0, van, ahol ‘magno szdl,
egyesek tanulnak, masok egy-
egy farasztdo nap utan nyugo-
vora térnek.

Néhany szobaban kiilondsen
jo a hangulat, de van egy
diak, aki mégsem érzi j6l ma-
gat a kollégiumban. .

— Meg tudnad fogalmazni,
hogy mi ennek az o0ka?

— Nehéz erre roviden va-
laszolni. Nem talaltam bara-
tokat, legtobbszor egyedul és
blasan jovok haza. Egyik al-
kalommal is felszalltam a
buszra, oraltem, hogy meg-
lattam egy Kollégistat, jo lett
volna beszélgetni  vele, nem
mehettem oda, lattam az ar-
can, hogy nem igényli a tar-
sasagomat. Nem “varhattam el,
hogy foglalkozzon velem, hi-
szen még olyan is el6fordul,
hogy az sem koszon, akivel
egy szdzadban voltam.

Lehet, hogy bennem van a
hiba, amiért” egyedil vagyok,
nem tudom. En gy érzem,
hogy nem torédnek egymassal
az emberek, idegenként men-
nek el egymas mellett.

— A ko6z6mbosségre
dolsz?

— lgen, ezt is lehet mon-
dani. Engem ez nagyon el-
szomorit, néha még a tanu-
lastél is elmegy a kedvem.
Kozben kellene egy Kkis Ki-
kapcsolédas, de Kkivel beszél-
gessek? Szerintem nem is
igényli a tarsasag a talalko-
zast, az ismerkedést. A kollé-

iumi rendezvényeket is in-

abb a fels6bb "évesek lato-
gatjak, pedig ott j6 hangula-
tot” lehetne csinalni.

gon-

A masodéven oktoberben
kellett megvalasztani az (j-
jaalakult csoportok KISZ-ve-
zet6it. S ez nem ment min-
den zokkend nélkul. Sokszor
agy tlnt, hogy egyszer(en
nem lesz kit “megvalasztani,
mert nincs, aki vallalnd a
csoportjadban a  KISZ-titkar
szerepét. Nem egy alapszer-
vezetben jelszévé valt a ,,nem
vallalom”.

Feltind, hogy a tavalyi el-
s6s KISZ-vezet6k kozal mi-
lyen sokan utasitottak vissza
Ujravalasztasukat. Persze az-
tan tébben kozlulik mégis
vallaltak, hiszen ,,ha mar vi-
lakinek KISZ-vezet6nek kell
lennie, akkor miért pont ne
az legyen, akinek mar »gaz-
dag« ~ vezeti  tapasztalatai
vannak.” De ennek olyan
mellékize volt, mintha keény-
szerbdl, vagy szivességb6l val-
lalndk ezt a nagyon nehéz és
felel6sségteljes feladatot ,.ha
nincs jobb, akkor én is elval-
lalom, de aztdn ne engem hi-
béaztassatok, ha nem sikerul”.

Volt KISZ-vezet6kkel be-
szélgettem el, akik az els6
egyetemi tanulmanyi és moz-
galmi év  megprobaltatasai
utan ugy dontottek, nem val-
laljak (legalabbis egyel6re) az
akjtl’v lélgz-vezetﬁi gsyzerepgt.

Masodik évfolyamos kozle-
kedés szakos leany: Engem
szervez6titkarnak akartak, de
inkdbb maéshol, a szakkollé-
giumban, a stidiumban kotot-
tem le magam. Hogy miért?
Nem ismerem a csoportomat,
Csak ketten vagyunk kollégis-
tdk, a tobbiek pestiek, vala-
hogy masok mint a tavalyiak’
Lelilnek, eljopofaskodjak™ az
id6t, de ,,amugy” semmi.

— S egyaltalan érdekel még
a KISZ-vezet6i munka?

— lgen, szeretek az embe-
rekkel foglalkozni.

— S akkor mi az oka an-
nak, hogy a csoportodban
mégse? Kevés emberhez ké-
t6dsz?

— lgen.

— Ezek szerint egy KISZ-
vezetének sok emberhez kell
kotédnie?

— Nem, nalam az kellett
volna, hogy szeressek koztik
lenni. De most az 6rakozi
holtid6kben valahogy nem ta-
lalom a tarsasdgom. Egyiitt
vagyunk, az egyikkel beszél-

— Mit gondolsz, miért van
kevés kollégista a program-
jainkon?

— Nem tudom, de nagyon
elhtizodnak és mindenki a ta-
nulasra hivatkozik,

Ezek a misorok nagyon al-
kalmasak lennének a beszél-
getésekre, de egyszer(ien nincs
kozos témank, ha mégis si-
keril a csendet megtorni, ta-
nulds, foci, az utazas faradal-
mai, széval kozhelyek. Valo-
sagos emberi problémékkal
ritkan foglalkozunk.

Vannak, akik azért érzik jol
magukat a  kollégiumban,
mert a szobatarsaik megér-
téek, és bennuk esetleg meg-
talaljak a baratot, de hi-
szem azt, hogy egy id6 utan
mar nem foghak ezzel meg-
elégedni.

Mar volt sz6 a kdzdsen vég-
zett munkarol, nos, szerintem
ami egy embercsoportot Ko-
zosségge formal, az az egyiitt
végzett munka, a kozds cél
és az ezekkel jar6, mindenkit
érint6 6romok, gondok. Vala-
hoPy ez hianyzik az életiink-
bél,” lehet, hogy ezért vannak
»egyedul és busan” hazajard
emberek.

A bajok kulcsat ott is ke-
reshetjik, hogy elvétve talal-
ni lelkes embereket, akik ira-

nyitandk és batoritandk a
tdbbieket.
Mindenki mozgalmasabb

életre vagyik, ha nem is meri
megfogalmazni még maganak
sem. A feladatunk az lenne,
hogy lendiiletesebb munkaval
pezsgé kollégiumi  életet te-
remtsink, hoqy ne csak aludni
jarjunk idel!!
Dobrai Erzsébet

Munkas diak vitakor szakbizottsag

— Mi az MDV és mikor
alakult?
— Munkasfiatalok és egye-

temistak kozos politikai foru-
ma, amely vitakér formaban
mikodik. - Minden vitakdérben
két-két egl)(/etemista vesz
részt, nem Ok vezetik a vita-
kort, egyenl6 jogu résztvevdi
A kezdeményezés a BME-r6l
indult 1972-ben. Az MKKE-en
két évvel ezel6tt kezdtiink
hozzd a szervezéshez, el@szor
az ipar karon, majd ebben
az évben a masik két karon

is.

— Az MDV célja?

— Az egyetemr6l kikerult
fiatal értelmiségiek beillesz-
kedése a vallalatoknal nem
konnyl és gyors folyamat. A
vitakorokoén = valéd -~ részvétel
el6késziti ezt, kdonnyebbé teszi
szakmai és emberi “beilleszke-
désiiket a (kés6bbi munkahe-
lyiikon), hiszen mar egyete-
mista korukban rendszeresen
talalkoznak ~ munkasfiatalok-
kal és lehet6ség van barati
kapcsolatok Kkiépitésére is.

_A véllalaton belil meglehe-
tésen nagy tavolsadg van ‘mun-
kasok és értelmisegiek kozott.
A vitakorok résztvevli a ké-
s6bbi munkéasok és vezetdk,
megismerhetik egymas véle-
ményét, szemléletét és a ko-
z6s érdek alapjan azonos vé-
leményre juthatnak vallalati,
gazdasagi és politikai kérdé-
Sekben.

Az egyik oldalon a felhal-
mozodd elméleti ismeretek, a
masik oldalon a tapasztalatok
— ezek Kicserélése és utkoz-
tetése a vitakorok célja. A
azdasagi, politikai és valla-
ati kérdesek megvitatdsa so-
ran mindkét fél gazdagodik.

Célja tovabba,  hogy arra
serkentse a munkasfiatalokat,
hogy Iépjenek fel a vallalati
demokratikus forumokon,
mondjak meg a véleményiket
és javaslataikat. Egy kotetlen
beszélgetés soran, hasonlo ko-
ra fiatalok kozott kdénnyebb
,-el6szo6r”  megszolalni, mint
PI. egy véllalati ifjusagi par-
amenten. Aki pedig itt vita-
zik, megmondja a vélemé-
nyét, az mashol is ezt fogja
tenni.

— Hol tart jelenleg az
MDV?
— Amikor beinditottuk a

munkas.—diak vitakoroket, ot

Miértnem vallaltak?

gefek, de ha jon a baratngje
valami (j pletykaval, sz nél-
kal fakepnél hagy. Olyan
egyedil érzem magam koztik.
Lehet, hog%/ ebben az is koz-
rejatszik, hogy elég érzékeny
vagyok.

— De ha KISZ-vezet§ len-
nél, akkor lenne .alkalom,
hogy megismerd . 6ket, hogy
kozel kerdlj hozzajuk.

— Valéban, az emberi kap-
csolatokkal is ugy van, hogy
alkalom kell hozza. De ha én
KISZ-vezet§ lennék, gy ér-
zem, akkor engem nem’ ked-
velnének.

— Szerinted mi  az oka,
hogy a tavalyi els6s KISZ-
vezet6k kozul idén olyan so-
kan nem vaéllaljdk a KISZ-
vezetd funkciot?

— Belefaradtak.

Masodévfolyamos tervgazd.
szakos fidval” beszélgetek:” Ta-
valy miért vallaltad™?

— Mert vezetni szép és ne-
kem ilyen iranya az érdeklé-
désem.

—S
nem?

— Ennek tébbféle oka van
Egyéni okgk: ezek bel6lem
erednek. Onallé tanulmanyi
munkaval, kutatassal szeret-
nék foglalkozni és ez nagyon
sok elfoglaltsaggal jar. A f6
ok ennél sokkal a&ltalanosabb
Az embernek el kell dontenie,
hogy mire_fordjtja a megle-
v6 energiajat. Es ezt inkabb
tanulasra forditom, nem pedig
arra, hogy példaul néhany
embert prébaljak meggy6zni
egy politikai vitakdr értelmé-
rol. Emellett a KISZ-ben na-
gyon sok az adminisztracio
Bar a valasztasok utan min-

akkor idén miért

denki megfogadja, hog?/
egyuttmdkodik a vezetéséggel,
és” hogy aranyosan osztjuk

meg a terheket, de ahogy te-
lik az id6, mindig adédik egy
olyan helyzet, amikor a ve-
zet6ség kér valamit a cso-
porttél, valami olyat, amit a
tobbség feleslegesnek érez.
— Mondj egy  példat!

— Félévi értékeléskor: el-
maradt vitakér megtartasa,

amikoris a csoport tobbsége
agy érzi, ez most nem Kkell.

— Mit tesz ilyenkor a
KISZ-titkar?

— Egyetlen eszkdze a meg-
?yézés. De ha sikerdl is va-
ahogyan a vitakort 0sszehoz-
nia, 1tt mar aranytalanul tobb
munkat végez, é5 ennek tor-
vényszer(ien be kell kovet-
keznie.

Es mi az aranytalanul
tobb munka eredménye?

— A vezet6ség akarata el-
lenére is_olyan szinbe Kkerdl,
minha mindig valami felesle-
esre akarnd rabirni az em-
ereket. igy az illet6 ellen-
szenvessé valik.  Val6jaban
nem is lehet er6ltetni, igazi
jo vita csak akkor alakulhat
ki, ha a résztvev6k is Uugy
akarjak. Ebben az értelemben
talhangsulyozzuk a KISZ po-
litikai “jellegét. Ugyanakkor a
kozosségfejlesztés er6ltetett,
pedig adminisztrativ intézke-
désekkel nem értunk semmit,
csak azt, hogy a tagokban
passzivan ellenallas alakul ki.
Es ez a passziv ellendllas at-
tev6dik minden maésra.

— Beszélget6partnerem fol-
nézett jegyzeteib6l — alapo-
san felkészllt a beszélgetésre

— és kérd6en ram emelte te-
kintetét.)

— Nem tudom, hogy meg
lehet-e irni..

— En sem, amig el
mondod, mirél van szo.

Mint kiderult, egy, a koz-
véleményben erésen gyokeret
vert el@itéletr6l van Sz6. Es
ezt le kell irni!

t— Vannak olyan KISZ-ve-
Zet6k, szerencsére a tobbség
nem ilyen, akik a KISZ-t
olyan iskolanak tekintik,
amely a késébbiekben hozza-
segiti az ilet6t, a nem csu-
pan szakmai tudason alapuld
erven%es[]leshez

nem

s? — kérdeztem be-
szélgetd partneremet, tolia-
mat lovésre készen tartva.

(Hiszen ennek alapjan minden
tobbet vallalo, tobbre torek-
v0, tarsadalmi munkat végzd
tarsunkat megvadolhatnank)
De 6 csak ennyit mondott:

véllalat nyolc vitakdrével vet-
tuk fel a kapcsolatot, azok-
kal, amelyek vallalkoztak en-
nek az Uj formanak a beve-
zetésére. Most nyolc vallalat-
tal van Kkapcsolatunk, pl.
Chemical, Févarosi 1-es sza-
mu épit6ipari vallalat, Buda-
pesti Vegyim(vek, és tiz vi-
takor indult be november ko-
zepéig. Ezeken kivil mas IX.
keruleti vallalatokkal is fel-
vettlik a kapcsolatot és varha-
t6, hogy Ok is kerik vitako-
rok beinditasat

Aprilistol az ipar karon Ki-
vil a masik két Kkarrdl is
varunk jelentkezéket. Jelen-
Iegk féként neg%ledévesek vesz-
nek részt az MDV-ben,

A munka havi kétszeri ko-
z6s programbol all: havonta
eg¥ vitakdrre mennek ki a
hallgatok a vallalatokhoz, egy
maésik alkalommal pedig ko-
z6sen megvitatjuk, hogyan si-
keriltek a beszélgetések, mik
voltak a tapasztalatok és fel-
készillink a kovetkez6 vita-
korok témaira, A tapasztalat
az, hogy minél felkeszulteb-
ben mennek ki az egyetemis-
tdk a vallalatokhoz, annal ér-
dekesebb és jobb vitdk és be-
szélgetések alakulnak ki, 6k
is annal tobbet tudnak ta-
nulni.

— Me_l;/ek a kovetkez6 év
feladatai?

— Szeretnénk _ politikailag
felkészilt és tajékozott maé-
sod- és harmadéves hallgato-
kat bevonni az MDV munka-
jaba, ezzel eleget téve a val-
lalati KI1SZ-alapszervezetek
kérésének, hogy a Kozgazda-
sagtudomanyi g?/etem segit-
se a vallalatoknal folyé poli-
tikai munkat.

Tovabbi  célkit(izés, hogy
szorosabb kapcsolatokat épit-
sink ki a vallalati KISZ-
alapszervezetekkel, ennek
egyik formaja az, amelyet az
egyik negyedéves iparos alap-
szervezet MDV-tagjai kezdtek
el, akik kozos rogramokat
készitenek egy vallalat KISZ-
alapszervezetével, részt vesz-
nek kommunista vasarnapo-
kon, stb.

Célunk az is, hogy jo ko-
z6s munkat alakitsunk ki a
szakbizottsagon belul, érdek-

I6désen  alapulé  kozdsséget
szervezzink.

— Nekem ilyen  céljaim
nincsenek.

— Es emiatt be akarsz zar-
kozni valamiféle elefantcsont-
toronKlba? )

— Nem. De ha spontan ve-
zet6 lehetek, az szamomra
fontosabb, minthogy funkciém
legyen.  KISZ-funkcié nélkil
is lehet valaki vezetd egyéni-
ség. (Es persze igy sokkal ké-
nyel;nesebb! Tovabb kérdez-
tem.

— Ezek szerint semmilyen
funkciot nem vallalsz?

— Nem zarkézom el altala-
ban mindenféle funkciétol,
hiszen nem altalaban az ellen
yan kifogasom, hogy valaki a
,»szirke” KISZ-tag léténél tobb
munkat végezzen.  Vannak
még izgalmas feladatok, mint

éldaul_ a Stadium, vagy a
tanszéki  képviseleti rendszer.
Ugy érzem, ez utébbiakban a
kozOsség szamara is haszno-
sabban tevékenykedhetem.

Kinek van hat igaza, an-
nak, aki fanyalogva bar, de
mégis elvallalta a kozosségi
megbizatast és KISZ-vezet6
lett, vagy annak, aki eg?/ év
probalkozas utan belatta,-
mashol jobban tudja kama-
toztatni ~ képességeit? A kér-
désfeltevésbol bizonyara agy
tlnik, hogy az utébbinak. Hi-
szen ez az elsé probaév meg-
mutathatta szamara mindket

lehet6séget. De mégis: ne-
iyes-e mlnd_l'gq a koénnyebb
utat valasztani?

Ami pedig a ,karrieriz-

must” illeti, véleményem sze-
rint a ,,szakmai karrierizmus”

— mert hiszen ,a tudoma-
nyokban valo elmélyedés”
végsé ~ soron ezt jelenti —

semmivel sem kulénb a ,,ve-
zet6i karrierizmusnal” — és
egyik  sem Kkarrierizmus, ha
az el6rejutas valodi érdeme-
ken alapul. De valgjdban a
szakmai tudas nem lehet meg
vezet6i kénességek nélkil —
ennek gedlg val6ban iskola-
ja a KISZ — de szakmai hat-
tér nélkal sem lehet valaki
jo  KISZ-vezetf. Azt pedig,
hogy ,ki legyen a KISZ-tit-
kar”, a kozOsség dontse el,
meghallgatva persze a jeldl-

tek valodi vagy alellenveté-
seit. igy tortént a mi cso-
ortunkban is, és nem lett

aj belble.
Agg Zoltan



Radndéti Miklés szobra

Kszonto a kerdleti partbizottsagon
a KMP megalakulasanak 58. evfordulojan

Sajé Odon, a 40 éve part-
tag, valamikor a vagéhidon
dolgozott. Kovacs Dénesné 16
éves koradban kapcsolédott be
az illegalis mozgalomba, a
KMP fatara volt,” kétszer ke-
rult csend6rkézre és a habo-
r0 alatt partizdnokat bujta-
tott. Kohari Ferencné, a KMP
illegalis nyomdajanak elhe-

Tizennégy — a IX. kertlet-
ben ma ™ tevékenyen dolgo-
z6 kommunista kapott no-
vember 24-e délutanjara_szi-
vélyes meghivast az” MSZMP
IX.  kerlleti Bizottsaganak
székhdzadba. A régi parttago-
kat a KMP megalakulasanak
évforduléjan minden eszten-
dében nagy szeretettel és tisz-

telettel kdszontik a kertleti lyezésére lakast —bérelt, rop-
partbizottsdgon. Ez évben két iratokat keészitett.
otven és tizenkét 40 éve a  Kpolonics

Kolonjs ~ Paula (Ordog
Laszloné) lakasat illegalis ta
lalkozékra adta &at, korozott
kommunistakat bujtatott,
Edesapjat, Kolonics Ferencet.
akit 1944-ben a buchenwaldi
koncentraciés taborba vitték,
sokan ismerték, hiszen hus-
ipari munkéas volt, a vagohi
on lakott a felszabadulas
el6tti években.

A magyar kommunistak a

kozosségért munkalkodo, az
igaz, U([;yeft harcolé  kommu-
nistat lattak vendégal. .
_Aradi  Sandorné”  keriileti
titkar koszontotte Oket.

— A Tan4cskoztarsasag vé-
delmében_ vorés katonaként
harcolt Teperovics Karoly,
aki ez évben tolti be parttag-
saganak negyvenedik eévét.

— 1925 aprilisdban a meg-

alakult MSZMP, a magyar nemzetkozi munkasosztéaly
munkasmogalom egyetlen le- jgazsagos harcaban is részt
galis forradalmi  partjanak vettek. Kozottik volt Klein

tagja lett Bathory Janos, aki
50 éve kommunista.

— A Voros Segély — mely
az illegalitas éveiben a lebu-
kottak = hozzatartozoit, a bor-
ténben  sinyl6d6é elvtarsakat
segitete — munkajaban mint
KIMSZ-tag tevekenykedett
Gyurita Janosné. Gero San-
dor szintén a Voros segély-
ben és a szakszervezeti ellen-
zékben, témegakciok, tlnteté-
sek, sztrijkok szervezésében
tevekenykedett. Asztalos Gyu-
la, Frigyik Sandor, Gergely
Imréné, Schneider Antal, Vég

Jozsef is, aki Belgiumban
lett a kommunista part tagja,
s részt vett a spanyol és bel
a ellenallasi mozgalmakban

tizennégy régi kommuniS'
ta — akiket a KMP megall
kulasanak 58, évfordul6jan
koszontdttek — mar jé néhan
éve a nyugdijat  élvezi, de
mint pérttagok, most is akti-
van dolgoznak.

Aradi Sandorné, a kertlet
Bartbizlottségi: titkara, a part
izottsag erencvaros kom
munistal és a mai fiatal nem
zedék nevében mondott ko

Tiborné a most 40 éve part- szonetet egész életuk munkas-
tagok az illegalis akciokban sagaért, “harcos, kiizdelmes
vettek reszt. tevékenységukért. Stcinitz

A latszatrol

Azt olvasom egy konyvben, hogy Keynes ,,latszdlag” meg-
oldast kinalt a harmincas évek valsagabdl kievickélo fejlett
tékés azdasé?nak. Ha nagy vakmer6ségnek tinik is, én ézzel
a kijelentéssel vitatkoznék: Szerintem Keynes nem latszolag,
hanem* val6ban kinalt ,,megoldast”. Tudniillik a keynesi el-
méleten alapulo t6kés gazdasagpolitikdk — mint azt a Il vi-
laghébord utani fejlédes mutatja — jo 20—25 évig, ,.sikeres-
nek” bizonyultak. A keynesi Gt nem latszatmegoldas, hanem
megoldas volt. Hogy ez mar a multé, hogy Uj ellentmondésokat
termelt ez a modell, és hogy ezek Uj helyzetet, Gj valsagot
{glentenek, ameiyekre a keynesi recept nem hozhat gyogyu-
ast... nos ez ném teszi utdlagosan latszatta az egykori meg-
oldast. Nem tudom, hogy a szerz6 miért olyan igényes a ka-
Etallzmus teoretikusaival szemben? Mit kellett volna szerinte

eynesnek javasolnia, hogy az ne legyen latszatmegoldas?
Szaz évre érvényes receptet adni? Vagy azt vartuk volna el
téle, hogy mondja ki a t6kés rendszer bukasat és a szocialista
rendszer folényét? Na persze. Ha ehhez viszonyitunk, akkor
az dsszes: Keynest6l Samrelsonon at Galbraithig minden va-
lamireval6d polgari kozgada latszatokkal kiszkodik. A kapita-
lizmus viszont nem latszat. Hanem valdsag. Legaldbbis egye-
I6re. Tehat azok a megoldasok, amelyek mozgasformat adtak
a kapitalizmus egyes ellentmondasainak — ~barmennyire is
csak ideiglenesen és Ujabb ellentmondasokat hordozva és sziil-
ve — mégsem latszatmegoldasok voltak. Egy tarsadalmi rend-
szert 6nmaga fejl6désében lehet megérteni. A keynesi meg-
oldas egyszer(ien tGkés megoldas volt, ami viszont nem azo-
nosithato a latszattal. Latni kell a kapitalista rendszer kialtd
ellentmondasait, igazsagtalansagait, sziiksagmegoldasait, teo-
retikusainak apolo_ge,tllka{at, de” mas a tudomanyos, politikai
vagty akar erkolcsi” itéletmondas, és megint mas a ,latszat”
sz6f mindenhov& odabiggyeszteni! o

Sz6t sem érdemelne ez az egész, ha a honi sajtéban, egyéb
megnyilatkozasokban nem taldlkozhatnank unos-untalan a

Vagl Ferenc, egyetemiink

agrarkdzgazdasagi

'ES TANULSAGOK
|l partmvmka,

tanszékének

vezet6je 1950-ben lett parttag. Még didk volt — IV. éves tanar-

szakos hallgaté —,

mar. Egyéves tagjeldltség

de ugyanakkor a népgazd. terv tanszéken
konyvtarosként tevékenykedett és
utan
alapjan véglegesitették akkor a

szeminéariumokat is vezetett
(ez id6 alatt végzett munka
parttagsagot) rovidesen tagja

lett az oktatoi partalapszervezet vezetdségének, majd titkaranak

vélasztottdk. Fiatalon,
nagy létszdmua, kb.

viszonylag
100 f6s — az egyelem &sszes kommunista
oktatojat tomorité alapszervezet élére.

iriss parttagként keriult egy

(Két alapszervezethdl

allt akkor az egyetemi partszervezet, hasonl6é taglétszamu alap-

szervezetet alkottak a parttag hallgaték.)

1955-ben, az akkor

szervezett Kozgazdasdgi Intézetbe kertlt, ahol révid ideig szin-
tén péaxttitkari funkciot toltott be. 1961-ben jott vissza az egye-
temre, ahol déka&ni mikodését kivéve azéta is tagja az egye-
temi péart-vb-nek, reszortjaba az oktaté és tudomanyos munka

tartozik. Hosszl, eseményekben

sdg egy lassan torténelemmé tavolodé id6szakrol,

gazdag, tevékeny mudaltja tanu-
megfigyelé-

sei, tapasztalatai tanulsdgként szolgdlnak péarttagok és pérton-

kiviliek szdméra egyarant.

Az 1949-es, 50-es években
** gazdasagi téren igen jol
mentek a dolgok, emelkedett
a lakossag életszinvonala és
ennek hatasara nagyfokd bi-
zalom alakult ki az emberek-
ben a part_ politikdja irant.
Ez abban is megnyilvanult,
hogy a péart tomegeket volt
képes megmozgatni bizonyos
célok érdekében. Altalaban az
emberekben de a part-
tagokban kilénésen — igen
erds tenniakaras élt, részt ki-
vantak venni a feladatok
megoldasaban és  elvartak,
hogy részt is kapjanak a fel-
adatokbol. Abban az id6szak-
ban nagy Unnepszamba ment
éppen ezért a parttagga valo
felvétel. Mindez az egyetemen
is igy volt. Példaul az (j
egyetem struktirajanak a ki-
alakitasakor  (1949) ifjasagi
gylléseken a  kommunista
hallgatok is megjelentek vé-
leményiikkel. Egyik legfonto-
sabb kovetelésiik volt, hogy
az addigi polgari kézgazda-
sagtan helyett marxista tar-
talmi  politikai gazdasagtan
kertljon az 0j tantervbe.
Ugyanlgy marxista tartalmu
gazdasagtorténet  oktatasaért
Szélltak sikra. Az egyetem
Ujjaszervezése hossz(  id6re
megszabta a feladatokat s,
hiszen az (j_ struktdrat tarta-
lommal, Uj tananyagokkal
kellett kitdlteni. Jegyzet vagy
konyv nem létezett akkoriban,

kellett venni, mint példaul &
békekolcson  jegyzéseben.

Az Otvenes években, az Ot-
venes évek elején a partmunw
ka kett6s karaktert hordott
magan. Az egyik jellemzGje
volt, az a mar emlitett nagy-

fokd, onkéntes vallalas, részm
vételi szandék a feladatok
megoldasaban, mondhatnam

belsé6 kényszer a partmunka-
ra, ami a part iranti bizak
lom jeleként nagyon er6sen
élt és hatott titkarsagom ide-
jén Is. A masik sajatossags
hogy ugyanakkor a part ré-
szér6l nagyon szigorU elvaras
sok, kovetelmények érvénys:
sultek, és részt kellett venni
olyan dolgokban is, amelyek-
nél érezte az ember, hogy fe-
szliltség van, hogy nem min-
dig helyénval6 az a modszeg,
ahogyan csinaljuk. Példaul g
békekdlcsonjegyzés.

épulet, nekem ott kellett ld-
kdgydilést
teljesen ismeretlen emberekdt
meggy6zni arrél, hogy jegyez-
zenek békekdlcsont.  Szemtdl
szembe az emberekkel
nem volt kénnyd. El is hang-
zott ott néhany olyan meg-
jegyzés, amire igen nehéz volt
valaszolni. Az  1951-es
konstrukci6jaban tényleg nd-
gyon nagy — gazdasgagl-penr?n;
ugyi hatarozat nyomén, ami
jelent6s aremeléseket is mey-

A Nagy~
varad téren van egy sarok- és tulaj

— tett szakeérettségisekkel

valésitott, akkor mar kezdegt
csokkenni az életszinvonal, es
ilyen kerImén%/ek kozott ki
Ionosen a kis fizetésbol el6li-
nek nehéz volt

bar az el6adasok alapjan vi-
szonylag hamar megindult a
a jegyzetek készitése. Nekiink

példaul a politikai gazdasag- ilyen kény-

tan el6adasokat Nagy Tamas szertakarékossagot vallalnj.
tartotta, s hétrél hétre kéz- Azt egyébként nem e%
mondani, hogy akkoriban ne

irassal készitette jegyzeteit, és
lehetett latni, hogy nagyon
er6sen kifaradva tudott oda-

kaptak az emberek a kérd&
seikre véla§zt. Inkabb az volt

e PR . a jellemz8, hogy nagyon is
?I!nl az eloa:jasokra, a teljes talmagyaréztak a dolgokaf,
eirt anyaggal. még a  nyilvanval6é rosszba

A tantargyak alakitasa, a
tananyagok fejlesztése még az
én parttitkarsagom idején is
munkank egyik legfontosabb
teruletét képezte. Ugyanakkor
a hallgaték nevelése, a hall-
gatéi partalapszervezet mun-
kajanak a segitése mellett sok
kozpontilag  szervezett, nem
egyetemi programban is részt

belemagyaraztak, hogy i

Jellemz6 példaja ennek, hog
az aremelések utdn — a nép-
gazd. terv. tanszéken — az

vitatkoztunk, hogy mo

csokkent-e a pénz vasarloeré-
je vagy nem. Holott, hat nyi}-
vanvaléan csokkent, ann
ellenére, hogy az aremelése
kel egyidejlileg bizonyos bér;
kiegészitésekre is sor kerilt

Hlatszat” jelz6i értelml hasznalataval. Nyaklo nélkil bigy-
gyesztjik oda mindenhova, hisz a hasznalata adémentes. Egy
egész kisszotart lehetne 0Osszedllitani: latszatdemokréacia, lat-
szatengedmény, latszatellenzék, latszateredmény, latszatfug-
getlenség stb. Kis befektetes gz nem kell gondolkodni hozza),
me%buhato eredmény (= biztos, hogly a ,,jo” oldalon allok)
és kész a haztaji sikerélmény (= a ,leleplezés” 6rome), Nagy
elénye még, hogy korlatlanul szaporithato, mint a papirpénz:
nem kell fedezet hozza. Nem kell tudés, Gsszehasonlitas, elem-
zés; nem kellenek adatok, konyvtar stb., hisz ne bonyolitsuk
a vilagot: ne késztessik %ondolkodé_sra, netan allasfoglalasra
az_ olvasot, te?lyUk meg helyette mi! Nem kell més hozza,
mint eqgy ,,szellemi bankdéprés”: Hogyan lehet kénnyen, olcsén
bélcsnek lenni! Elgy kalap ald kerdl igy minden. Enzensber-
gertdl Wallrafig latszatellenzék az egeSz nyugatnémet fiatal
irodalom; 6k a kapitalizmus ,,szelepei”, barmit csinaljanak is,
a ,,szelepfunkciénal” toébbre sosem vihetik. Nincs lényegi ki-
lonbség a gordg katonai junta és a mostani Karamanlisz-
rendszer kozott, hisz az utdbbi csak latszatdemokracia. El tl-
dom képzelni, hogy milyen egykedviien fogadta a gdérdg nép
a ,,csoborbél-védorbe-vaitozast”. (Félreértés ne essék: nem azt
mondom, hogy a gordg rendszer demokréacia, de hogy nem is
latszata semminek, az is biztos.) Ismerhetjik, hogy a svéd
rendszer minek a latszata, de hogy 6nmaga micsoda — arrdl
mar 4oval kevesebbet olvashatunk. De hagyjuk méar a pél-
dékat!
Tudom én, hogy van jelenség és lényeg, felszin és valo-
sag — de ez a nyaklonélkuli ,,latszatozas” messze esik ezek-
t6l: mert az elébbiek gondolkodast, elemzést és nem cimké-
zést igényelnek!
A ,latszatozas” nagy divat ma nalunk. Takarékossag min-

den vonalon — meg lehet spdrolni az utanajarast is. Egy dol-
ot, jelenséget megragdni,, esetleq( definialni nagyon nehéz

unkaigényes. A ,,latszatozas” ezt kerli me(];:_u& ismeret nem
kell hozza.” De a valésdg az valosdg! Sokkal ink&bb, mint a2
ilyen ,,iparosok’ tudasa, mert az: latszat!

Marschall Miklés

A parton beldli instrukcidok
azonban olyanok voltak, hogy
ez a kérdés komoly vita tar-
gyat képezhette.

fokozatosan egyre tdbb

olyan probléma jelentke-
zett, ami érzékenyen érintet-
te az embereket, és feszlltsé-
get szilt. Az egyetemen ilyen
volt példaul tobb szakérett-
ségissel kapcsolatban — nem
kielégitd tanulmanyi munkaja
miatt — lefolytatott fegyelmi
eljlfrés. Holot;"ie”zelgnq,z Iir{nbe-
r z -
e
minden kiiléndsebb nehézség
nélkul tudtdk folytatni az
egyetemi tanulmanyokat. Mig
masok egyszer(ien képtelenek
voltak erre. Meghaladta a ké-
pességeiket az eg?/etem. Ma
mar vilagos, az lett volna a
helyes, hogy nem kellett vol-
na erd@ltetni az egyetemet, hi-
szén az élet mas terlletén
biztosan kit(inéen hasznositot-
tdk  volna magukat 6k is.
Ehelyett partffegyelmit adtunk
nekik, amit 6k nyilvdn nem
éreztek jogosnak, és a koz-
vélemény is megoszlott ebbon
az ugyben.

Az egyetem igen erds szar-
mazasi szalakkal kotédott a
faluhoz, igy a beszolgéaltato-
sok, az,e_rﬁszakgs szdvetkezet-
szervezési modszerek egyre
inkadbb  éreztették hatasukat.

Szaporodtak egy bizalmi val-

ntmigen  jottek 1f6~tek a
nroblérnadk "merf ofvan volt a
taggy(llések hSiguS A -
re, hogy inkédbb a feladatok,
a par |ranyvonkal Imege;osne-
sére, hangzottak el a. hozza-
szgfasgk, gs tha valami prog-
Iém., v«y kétely N«, eet,
iiZt er@sen gll’tél}e a kozszel-
em. Ez a kozszellem csak na-
yon lassan alakult &t ugy,
ogy aJ)rob,Iémékat érezze,

onképpen elemi erdé-
vei szabadult fel akkor, ami-

tartani, szamomr@ Kor partvonalon belséleg ki-

mondtak tobb dologrdl,
mddszerében helytelen
Itt az egyetemen — (gy Vé-
lem — & legsulyosabb ~"hiba-
kajt, orszagos poliitilka ke-
mény?(%e%oslz %redgen, ﬁ%der-
politikai kérdésekben kovet-
tlik'el. Egyrészt a mar emli-

_ kap-
csolatos  fegyelmikkel, ~mas-
részt bizonyos szarmazéasi be-
jelentések Kivizsgalasaban tor-
tént tdlhajtasokkal.

fzutdn az 1953-as
N parthatarozat utan (ami
feltarta a hibdkat) azonban
nem alakult ki egy olyan po-
litikai platform, amelyik pozi-
tivan iranyt tudott volna mu-
tatni, hatarozottan meghUlzta
volna a valasztévonalat azok
kozott a dolgok kozott, ame-
lyek az el6z6 évek politika-
jaban jok voltak, s amelyeket
meg Kellett volna tartani, és
azok kozott, amelyeken feltét-
lentil véltoztatni kellett volna,
s mindehhez_ biztositotta vol-
na azt a politikai egysé%et és
tomorséget, ami az 1949—
50-es éveket jellemezte. Tu-
lajdonképpen egy jobb- és

hogy
volt.

juniusi

k egy baloldali elhajlas alakult

ki, s e Kkét iranyvonal harca
a partszervezet alsébb szint-

jein is megjelent, persze, ko-
rantsem ilyen tisztan. Azok
az er6k peldaul, amelyek a
parton elul  szikségesnek

tartottak bizonyos valtozaso-
kat, olyan er6k részérél ista-
mogatva lettek, amelyek sok-
kai tovabb akartak menni az
elkovetett hibak feltarasanal
és kikuszobolesénél, magat a
szocialista rendszert tamad-
tdk. Végll is mindez az
1956-0s ellenforradalomhoz
vezetett, amikoris gyakorlati-
lag széthullott a part, nem
tudta az eseményeket kézbe
fogni, iranyitani.

n 1955-ben elkertltem az
egyetemr6l, az akkor szerve-
zett Kozgazdasagi Intézetbe,
ahol — rovid ideig — szin-
tén parttitkar voltam. Akkor
mar erésen munkalt e kéterd
harca, alland6 Utkozésekben
éltink, s mint parttitkar én
voltam sok esetben az (itko-
z6pont. llyen korulmények ko-
z6tt nagyon nehéz volt meg-
itélni az embereket, nem is-
mertem ott mindenkit, s ka-
16nb6z6 félreértések is el6for-
dultak. Mindezek miatt mégaz
ellenforradalom el6tt, amikor
ismét valasztasra kertlt sor.

annak ellenére, hogy jeldlt
voltam, nem valasztoftak Uj-
rd.  Ez akkoriban ritkasag-

szdmba ment.

Az események viharos gyor-
sasaggal kovették egymast, s
rovidesen az ellenforradalom

tUkrében

kdzepén taldltuk magunkat,
Hogy a part mennyire nem
tudta ekkor mar kézbe fog-
ni a dol?okat, mutatja, hogy
amikor elterjedt a hire, hogy
bizonyos helyen fegyvert osz-
tanak, egy kollégammal be-
mentink az V. keruleti part-
bizottsagra, hog?/ ezzel kap-
csolatban  felvilagositast, a
teend6kre vonatkozb6an utasi-
tast kérjink. Senki nem volt
ott, akit6l ezt megkaphattuk
volna.

Amikor az ellenforradalom
leverése utan ujjaalakult
a part, ismét beleptem. Ne-
hany év mdaltan visszajottem
az egyetemre, ahol mint regi
kollégat fogadtak. A part-
munkaban vb-tagkent valla.-
tam Gjra funkciot. Az dtvenes
évekhez viszonyitva a Para-
vezet6kkel szemben tamasz-
tott  kovetelmények  abban
véltoztak a legjelentsebben,
hogy az egyes kérdések, fel-
adatok megitélésénél fokozot-
tabban kell figyelembe vell}l
a parttagok és parton Kkivu-
bek véleményét, és hozzaal-
lasat, és szélesebben kell ta-
maszkodni az alulrél jové al-
lasf°glalasokra’ k' jka.
remeteiekre Példaja en-

n?k a mo2t.., .

~Korszertsités, illetve annak
el6készitse. Ez azért is nagy
* £ £ £ £E£E£& &

konkretizalédnak azok a lehe-
«ségek is, amelyek személyi
<tdalral. ad°tok- , » k
f°n jeld K ~ Wirnhi?mafk:
kofy az v, ...

ha’ « altalapa’" ,
e yzet, a paftelet probléma -
N N .
véleményiiket. De ezeket a
velemenyeket  nyilvanval6an
be s kell fogadni es el kell
segiteni, ~hogy mihamarabb
megoldodjanak a problémak,
azonban van egy olyan
nehézség, hogy nem mindig
érzékelheté azonnal, hogy tor-
«7* valami a megoldas érde-
keben, mert a megoldas lehe-

® V. mjnd]g °I 1’
ghoelg% ppg Ié,r,rq]é{ #glvetgdxgk.
Nagy 0sszefuggésben ezek a

kérdések persze megjelennek
magasabb  férumokon is. Ez
pedig csak azért lehetséges,
mert hossz( _ id6n keresztil
olyan politikai platform érvé-
nyesul és ennek a platform-
nak a megvaldsitasa  olyan
metédusokkal megy  végbe,
amelyek taldlkoznak a torne-

gek elképzeléseivel, széles ré-
tegek  problémaival.  Ettdl
fuggetlenul  persze  vannak

olyan gondjaink, amelyek fel-
oldasa nemcsak a joszandékon
mulik, s igy id6ben csak
hosszabb tavon lehetséges. Itt
is van azonban egy lényeges
kulénbség. Mig az Otvenes
években az ilyen problémak-
nak a leegyszer(sitése” Kicsi-
nyitdsé volt a jellemz6, most
vigyazva “természetesen,
hogy el” ne tulozzuk Oket —
mindezekr6l nyiltan beszé-
link. Erdekes viszont, hogy
az egész partélet nyiltabba
vélasa mellett a taggy(lések
nem elég élénkek. Ennek az
okat tobbszor is kerestik, fel-
vet6dott, hogy talan talsago-
san elokészitettek a taggy-
lések (a témak partcsoportok-
ban valé el6zetes targyalasa
miatt), de azt hiszem, ez nem
j0 magyardzat. A partmunka
vallalasaban pedig egy olyan
jelenség tapasztalhatd, hogy az
embere most is készseggel
részt vesznek a feladatok
megoldasaban, de allandd
funkciét  nehezebben vallai-
nak. Ez persze érthet6 abbdl
a szempontbol hogy az ilyen
funkcid, példaul a parttitkar-
sag rendkivil id6i és ener-
iaigényes dolog, s mintilyen,
ennall” a tudomanyos kutato-
munkaban valé lemaradas ve-
szélye. Marpedig az egyetemi
oktatékat ma, els6sorban e
szempont alapjan itélik meg.
Ezért tapasztalhatd id6nként
a huzodozas a funkciétol. En
hatarozottan merem allitani,
hogy Osszeegyeztethetd a két
dolog, Ossze lehet és 0Ossze is
kell “egyeztetni,

Hogy ilyen gondok jelent-
keznek, az természetes, hiszen
minden korszaknak megvan a
maga jellegéb6l eredd problé-
maja. De a mai problemaink
a partélet, az egesz tarsada-
lom berendezkedését, miko-
déképességét, demokratizmu-
sat tekintve lényegesen keve-
sebb és féként sokkal kisebb
fesziiltséget tartalmaznak,

Nagy Katalin



Fényes szelek nemzedeke

Népi kollégista képzébmdivészek kiallitasa

Ott voltam a Nemzeti Ga-
léridban a megnyitén. Fel-
csendult a ,,Sej, szell6k fé-

nyes szell6k . elhangzottak
Laszl6 Gyula hittel, érzelem-
mel telitett megnyito szavai, s
az egész levegd megtelt vala-
mi nagy fesziltséggel. Erez-

sokkal. Miért? Mert a kialli-
tdson nyoma sincs annak a
légkdrnek, amely a megnyitd
tnnepségen uralkodott a ter-
mekben. Az alkotasok a ,fé-
nyes szelek nemzedékének™
nem a torténelmileg jelentGs
korszakat reprezentaljak, ha-

Ifigh Tamas: Alféld népe (bronz)

ni lehetett, hoq(y olyanok ta-
lalkoztak itt, akik 25 év-
vel ezel6tt valami nagyon Szé-
Eet és nagyon jot akartak, s
ittel, energiaval eltelve sz6-
vetkeztek a nagy tervek meg-
valositasara. Ezekre a tervek-
re, a kozosséggé kovacsolodott
tarsasagra emlékeztek a meg-
jelent mdveészek (tal az elmdit

ifjsagon), s ettél volt olyan
leny(ig6z6 atmoszférdja az
eseménynek.

Mint koztudott, megnyitén
nem lehet kiallitast nézni, a
tdbmeg ugyanis nylzsdg, to-
long, s belebeszélnek még a
legintimebb  pillanatokba is.
Par nap mulva visszamentem
tehat, hogy a miveket is meg

nem egy az6ta alakult, most
is alakuléban levé 0Osszképet
mutatnak. Es jonnek a kérdé-
sek. Hova lettek a nagy cé-
lok? A hitek? A tervek?

Ee egyaltalaban: hova lett a
kozosség?  Széthullott, meg-
sz(int, s ez természetes: hiszen
egy kollégium mindig valtozo
emberekre épit, s ezt a ko-
z0sséget igazan a NEKOSZ
elkotelezett, (j orszag épitésé-
re hivatott eszmeisége tartot-
ta Ossze. S hogy ez a nagy
lendiiletet addé tenni-akaras-
hullam milyen gatakon, hul-
lamtorokén veszitette erejét,
valtott at egy azéta mar fe-
lulbiralt  elvaras-rendszerbe,

es évek elején tapasztalt tar-
sadalmi ellentmondéasok, arrdl
Rézsa Gyula 1970-es Uj irés-,
beli cikksorozata, A Munka-
csy-dij nemzedéke (mely most
konykiadoi megjelenésre var)
hitelesen szamol be.

Hova lettek az almok? El-
értik Gket, s nincs Ujabb szé-
dit6 lehet6seg? A kérdésre
dupla ,,nem” a valasz: hiszen
a nagy célokat sem értik még
el, és soha nem is lesz olyan
cél, amelynek elérése utan a
Paradicsom-beli ~ semmitevés
allapota kovetkezhet. Néhany
alkotas ugyan valéban mintha
egy elért idillt idézne (plexin
Andor, Bolgar Jozsef, Nyérl
I'orant), am ezek a mdvek
nemcsak gondolatilag, de tech-
nilcailag is manipulalt alkota-
sok, vagy Ii() mestermunkak,
szellem nélkal (Kiss Teréz,
Korusz Jozsef).

Hova lett a hit? Nincs a ki-
allitoknak egységes allaspont-
pontja: még a legtisztabb, azaz
az emberbe vetett hit is meg-
jelenik embertelen formaban
(Kucs Béla), ahol a szandék-
kal ellentétes az eredmény:
a&m véqgul is ez a hit ad talajt
a kiallitds legjobb munkainak
is (Kiss Nagy Andrés, Kokas,
Feledy, Vigh Tamas).

Hova lettek a tervek? Hol
marad az emberibb életre vald
nevelés puritan akarata? A
szemléletében helytelen, a gon-
dolatot félreértelmezd képek-
kel (Szab6 Lajos, Radd Ka-
roly, Heiszler Livia) szemben
az elébb mar emlitett mvek
mellett az életrajzok — a
sok tanari, pedagogiai allas
— adnak némi vigaszt.

A Kkiallitas érdekes volt sza-
momra _ mar csak azért s,
mert ritkan latni ma olyan
tarlatot, amelyen egy generé-
cio munkai szerepelnek,

megjegyezni a szemléleti és
stilusbeli keveredés, a tiszta-
zatlan erd@viszonyok és a Kis
tehetségliek mester-majmola-
sanak tetten érhetdségét. E ki-
allitason letapinthaté: ez a
probléma-osokar nemcsak a
stadio-korosztalyra  jellemzé.
Van ezen a kiéllithson is
szemléleti és izlésbeli ficam,
epigonizmus, vagy absztrakt
bloff. De vannak remek dol-
gok is, amelyeket mar emli-
tettem. Végezetll ezért csak
annyit: a kiallitasnak meg-
vannak a tanulsigai, van ér-
dekessége, de altala semmit
nem ismerink meg (az els6
terem néhany eredeti doku-
mentumatdl eltekintve) a né-
pi kollégiumok szerepérél, me-
lyet az alkotok mf(iveinek, sze-
mélyes sorsanak alakuldsaban

betoltotték.
Chikan Balint

A PO?VIBX VOMsEé«gO

esz egyetem i gsb-titkar

December 2-an érdekes beszélgetés szintere volt az egye-
temi Kklubhelyiség.

A Polvax klub vendége voltl dr. Szarvas Laszl6 elvtars,
egyetemiink partbizottsaganak titkara.

A beszélgetés a partmunkardl, a parttagsagrol, a partba
valé felvételrdl, az ott folyd munkardl és még szamos, a part-
tal kapcsolatos kérdésrél folyt. A legérdekesebb rész a kar-
rier fogalmanak tisztazasa volt.

Az el6re Osszegydijtott kérdesekre adott valaszt élénk be-
szélgetés kovette. Fdleg a karrierizmus kérdéséhez tortént
szdmos _hozzaszolas.

A Polvaxnak ez a msora igen

; k E’)elent(isen hozzasegitette a
hallgatokat a part munkajanak job

megismeréséhez.

BOROGYIN

December negyedikén, szombaton a Kézgazdasz Klub md-
soranak keretében Iéptek fel egyetemiinkdn a Moszkvai Csaj-
kovszkij Konzervatérium hallgatéi. A Il-es el6addban rende-
zett rovid_hangversenyiiket nagy érdekl8dés kisérte. Mdisoruk,
amelyen Borogyin és Beethoven vonésnégyesei és mas kama-
ram(vek szerepeltek, méltan aratott nagy sikert. Kiléndsen
figyelemre mélté volt szaldhegedlsik brilians technikaju ja-
téka. A hangverseny utan 6k is egyutt élvezték egyetemis-
tadinkkal Boszme mf(isorat a klubban, ezzel is bizonyitva, hogy
g If_é,tkmﬁfaj egyaltalan nem olyan tavoli, mint azt sokan gon-

oljak.

tudjam nézni. Csend volt.
Masfél éra alatt két latogato-
val talalkoztam. Azt éreztem,
hoFy a kiallitas ennél valami-
vel tdbbet érdemel, de nem

— A 300 oldalas és minddssze 1500 példanyban
megjelent kényv a hatvanas évek elejétél kezdve
irott cikkek 0Osszefiiggé lancolatat alkotja, amely-
nek fé6 rendezé elve: ,az Alfold problematika”.
Mit ért on ezen a fogalmon?

— Amikor 1958-ban Ceglédre keriltem,
féleg helytorténeti kutatassal foglalkoztam.
Dozsa és Vankonyi helyi vonatkozésai izgattak-
Id6vel azonban rajottem, hogy bar a helytor-
téneti kutatassok is sok érdekességgel szolgal-
hatnak, egy kdzgazdasz szamara a val6sag ku-
tatasa sokkal izgalmasabb. A magyar valosa-
got kezdtem tehat kutatni. 1960—62-ben a me-
z6gazdasag szocialista atszervezésével ugyanis
olyan hatalmas tarsadalmi és gazdasagi kor-
szakvaltas tortént az Alfold életében, amit
nem lehetett figyelmen kivil hagyni.

A levegd szinte szikrazott. Tele volt indu-
latokkal. Az emberek még nem értették, nem
lattdk pontosan, merre halad tovabb e nagy
t4j feg)lc'jdésének Utja? Sokan kétségbe estek.
Nem biztak aljlb\,/(’iberl, a fejlesztési programok
?yors megvalosithatésagaban.  Vandorbotot
ogtak vagy elkoltoztek, mert nem volt elég
munkalehetéség. Ez a kritikus helyzet iranyi-
totta ra figyelmem az Alféld-kutatasra. Ekoz-
ben felismertem: toérténet tavlatban is nézve,
az Alfold mindig megoldatlan gazdasagi prob-
Iémaival vonta magara a figyelmet.

A mez6gazdasag atszervezese idején, a nagy
azdasagi  strukturavaltas korszakdban gy
éreztem, hogy e nagy feladat megvaldsitasahoz
nem all rendelkezésre egy realis Alfold-fej-
lesztési koncepcio. Akkoriban az iparositast
féleg a nehézipar fejlesztésével préobaltak meg-
oldani. Azt erdltették. A varosfejlesztés kérdé-
séhez sem eléggé atgondoltan nyultak hozza-
Ezek a gondok hosszu toprengésre, majd irasra
késztettek. Igy jelentek meg elsé tanulmanya-
im, példaul a tanyakérdésrol.

— Ezek a tanulményok — pl. Turelmetlen Alféld
— annak idején nagy vihart kavartak. Ma nehéz is
megérteni, miért? Azéta e kezdeti korszak lezarult.
A fejlédés megindult, de problémék még ma is van-
nak. Melyek ezek?

— Azok a problémak, amelyek ma mutat-
koznak — pl. Budapest és a nag)é ipari kézpon-
tok élelmiszer- és konny(iparaban jelentkez6
munkaeréhiany és az ebb6l adédd gondjaink
—, megitélésem szerint f6leg azért kovetkeztek
be, mert nem hasznaltuk ki kelléen az Alféld
iparositasaban rejlé lehet6ségeket. Vilagszerte
megfigyelhet6, hogy az élelmiszeripar kezd
visszatelepilni a nyersanyagtermel§ korzetek-
be, mert a nagyvarosokban kevés a munka-
erd, hiszen az un. dinamikus ipardgak egyre-
maésra elszivjak.

1968 utan ugyan jelent6s iparositasi hullaim
bontakozott ki az Alféldon, de a rengete? fel-
halmozédott problémat nem tudta megoldani.
Az AIfdld sok ipari Uzemet kapott, s valami-
vel kedvez6bb munkamegosztas alakult ki a
févaros, illetve a fejlett ipari korzetek és az
Alfold kozott. Ez a fejlédés azonban eléggé
spontan volt — hiszen féleg a vallalati ipar-
fejlesztés szférajaban ,,ad hoc” déntések alap-
jan tortént. Egy-két gazdasagi agban jelentds

arr6l nem sz6lnak a bemuta-
tott képek. De hogy ennek a tarté kapocs a mivészek kora.
generacionak (a kiallit6 mu-
vészeit 1920—1932. kdzott szi-
lettek) milyen katartikus alap-
problémat ~ jelentettek az 50-

amelynél a mivészéket Ossze-

llegen _Jellegli évente a Fiatal
épzém(iveszek  Studidjanak
kiallitasa, amely tarlattal kap-

csolatban nem ™ mulasztjak el

Kulvéaros

Tlrelmetlen és bizakodo Alfold

Venlégmarasztal6 sar, az orszag éléskamraja,
szocskelegeld, tengereik vidék, tanyavilag, elmara-
dottsdg — ilyen és ehhez hasonlé fogalmak jutnak
az ember eszébe, ha az Alfoldrél esik szé. Pedig ez
a tdjegység adja az orszag terliletének felét, és itt
él lakossdganak 40 szézaléka ...

Az Alfoldrél latszélag sokat beszélink, de fejlé-
désének gondjairél, az ott él6 emberek életérél vi-
szonylag keveset tudunk. Ebben kozrejatszik az is,
hogy Erdei Ferenc elméleti alapvetése 6ta nem sok
tudds, szociografus, tajkutaté vallalkozott e félcir-
szagnyi vidék életének komplex elemzésére és hely-
zetének értékelésére. Taldn ezért is okozott nagy
feltinést Zoltdn Zoltdn Bizakoddé AIféld cimd keét-

elérelépések torténtek, de atfogd Alfold-fej-
lesztési terv kidolgozasara nem kerlt sor. Ez
még ma is hianyzik. Az 1973-as energiavalsag
utan a népgazdasag egészében olyan sok struk-
turalis probléma vetddott fel, hogy a fels6bb
vezetés figP/eImét ma is ezek megoldasa koti
le és az Alféld gondjai kissé megint hattérbe
szorulnak.

A mostani helyzet azonban korantsem olyan
aggasztd, mint a 60-as évek elején.

— Régebben az Alféldet csupan éléstarnak tekin-
tették, afiol a paraszt megtermelte az élelmet és az
ipar szdméra a nyersanyagot. Ma, a szocialista vi-
szonyok kozott az” Alfoldnek sokkal masabb és fon-
tosabb szerepet szdnunk. Vajon milyen segitségre
van sziksége, hogy eledet tegyen a fokozott elva-
rdsoknak?

— Ezt a kérdést Ugy probaltam a kényvem-
ben fogalmazni, hogy az Alf6ld-fejlesztésben
nem konydradomanyokra, hanem redlis fej-
lesztésekre van szikség- Fel kell ismerniink,
hogy itt is olyan 6riasi horderejli gazdasagi
adottsagék vannak, amelyek hasznositasa a
népgazdasdg szamara milliardos nyereségeket
hozhat (pl. a szegedi szénhidrogénkincs), de
ugyanez vonatkozik méas agazatokra is.

Téves hiedelem, hogy ezek az adottsdgok
6nmaguktdl hasznosulnak és nem Igényelnek
kulén beruhazast. Erre sajnos gyakran csak
akkor débbeniink ra, ha a piacon nincs vala-
milyen aru vagy nagyon draga. Sokszor csak
a kielégitetlen kereslet iranyitja ra a figyel-
met egy-egy gazdasagi terulet fejlédési elma-
radasara (pl. cukoripar, névényolajipar). Nem
lehet tehat egyetlen gazdasagpolitikai korsza-
kot sem elképzelni anélkul, hogy az Alfélddel
a maga maddjan ne foglalkoznank. Meggy6z6-
désem, hogy a mai budapesti foglalkoztatott-
sagi és ipari strukturalis fejlesztési problé-
maink tobbségét csak az AIlfold bevonéasaval
lehet megoldani.

— 06n a konyv egyik tanulméanyaban azt irja: , A
legéget6bb harom magyar sorskérdésr6l — az egy-
milli6 ingdz6, a magyar mezdvarosok varosfejlesz-
tési probléméi és a tanyakérdés — statisztikailag
sajnos nagyon keveset tudunk.” Hogy érti ezt?

— Ugy vélem, hogy minden fef'(lédési kor-
szakban és minden generdcionak Ujra kell

szociografidja, amely kissé érthetetlentl,
nem a Magyarorszag felfedezése, hanem a kecske-
méti Forrds konyvek sorozatdban jelent meg.

Hatvani Daniel, a Forrds konyvek szerkeszt6je azt
irja bevezet6jében a szerz6rdl: ,a kozgazdasz hig-
gadtsagaval és a sikvidéki népért vallalt felel6sség-
érzettel boncolgatja a viszonylagos elmaradottsag
cicdit, az urbaniz4ciéban, az iparfejlesztésbhen mu-
tatkoz6, hatrdnyos térténelmi, emberi, gazdasagi usz-
szetev@it, a kibontakozas jarhat6é atjait.”

Zoltan Zoltan 1S2 o6ta egyetemiink gazdasagfold-
rajz tanszékének adjunktusa, a foldrajztudomanyok
kandidatusa, akinek a tajkutatds a ,hobbija”. Vele
beszélgettink konyvének néh&ny fontosabb részle-
térdl.

kotetes

fogalmaznia és magyarazni alapvetd sorskér-
déseket. Erre azért van szikség, mert az élet
is UjszerGén veti fel Gket. Erdel Ferenc idejé-
ben a tanyak és mez6varosok kérdése maskep-
pen vetddott fel, mint napjainkban, és _ezekre
akkori miveiben — A magyar varos, Fut6ho-
mok —, ezeknek megfeleléen valaszolt. Akkor
még féleg azt a tévhitet kellett megcafolni,
hogy ,,a magyarsag nem varosteremtd nép” és
hogy ,,a mezOvarosok nem is varosok”.

A 60-as evekben mar gy merlt fel a kér-
dés, hogy a tanyak akadalyozzék-e a szocia-
lista nagylzemek fejlédését? Akkor féle
emiatt hangzott el sok kifogas a tanyakka
szemben. Ma mar a tanyakat és a haztajit a
nagytzemek kapcsolt részeiként fogjuk fel és
ugy véljik, hogy a nagylzemekkel 6sszhang-
ban kell fejleszteni ezeket- Helyzetuk értéke-
Iéséhez azonban kevés statisztikai informéacid
all rendelkezésre. A tanyaprobléma feloldédik
a ,kulterdleti lakott helyek” kérdésében, pedig
a tanya nemcsak ,kilterileti lakott hely”, ha-
nem sajatos gazdalkodasi és életforma is.

Az ingazokkal kapcsolatban is egész sor kér-
désre kell valaszt, megoldast keresni, amelyek-
hez sajnos kevés a konkrét informéacio. Csak
alkalomszer(i felméréseink, becsléseink vannak
arrol, hogy milyen a szakmai megoszlasuk,
szakképzettségiik, nemik, csaladi allapotuk,
lakéashelyzetiik, az utazassal toltott idejlk,
sth. Pedig, hoEy helyzetiikon érdemlegesen ja-
vitani tudjunk, ezeket jol kellene ismernink.

Az ingazashoz hasonlé probléma az elvan-
dorlas. Sokaig azt hittiik, ha lesz vidéki iparo-
sitds, akkor a vandorlas megsz(inik. Most lat-
juk, hogy errdl sz sincs, csak ez a mozgas
mas tarsadalmi rétegekre helyezédik at. Az
alféldi iparfejlesztés t6leg a fizikai dolgozok-
nak teremtett munkaalkalmat. Az értelmiség-
b6l azonban ma is sokan kisz(ir6dnek, mert a
mez6varosok tobbsége nagysaganal, intézmé-
nyei szamanal, szinvonalanal fogva nem tud-
ja Oket kelléen megkédtni. igy az alfoldi kis-
varosok majdnem minden emberdlt6ben el-
vesztik legtehetségesebb szellemi er6ik nagy
részét. Az eg%etemre, féiskolara kerul6 fiata-
Iolr(bkézijl is kevesen térnek vissza szulgvaro-
sukba.

— E problémak megolddsa érdekében a koényvben
tobbszor is hangslilyozza a tadjkutatds szerepének
elismerését és intézményesitését. A tanulmanyok
megirdsa Ota tortént-e ezen .a terlleten el6relépés?

— 1972-ben azt hittem, hogy az egyetemen
nagyobb lehetéségek nyilnak a tajkutatd teve-
kenység kibontakoztatasara. 1973-ban volt is
olyan elképzelés, hogy egy terileti kutatdcso-
port szervezésével biznak meg, de ez kutba
esett- Az Alfold-kutatasnak tulajdonképpen igy
ma sincs intézményesitett kerete. Sok helyen
foglalkoznak egyes részproblémaival, de aszin-
tézis igy szikségszer(ien elsikkad. Pedig ez
lenne a legfontosabb! Sajnos az egﬁ/etemi ok-
tatds tulsagosan generalizalt jellege miatt
nincs ilyen specialis képzésre lehetség. Az Al-
fold igy inkabb példatar, mint 6nallo kutatas
targya. Ezért szamomra az Alféld-kutatas ma
is inkabb hobbi. Ebbéli tapasztalatomat a tan-
széken fdleg az Orség és a Dal-Dunantul ku-
tatasaban kamatoztattam. A kutatasok ugyan-
is megrendelésektdl fuggnek, pedi%( tovabbi
kutatasokra lenne sziikseg, hisz a konyvben
vazolt gazdasagi er6vonalak felismerése még
csak hipotetikusan tortént meg.

— A koteteket kerethe foglalé két tanulméany ci-
me: Turelmetlen Alfold és Bizakodé Alfold. Az
utébbi sziletése ota is eltelt méar néhdny év. Ho-
gyan latja ma az Alfold helyzetét, ,problematika-
jatm?

— Bizakod6 vagyok most is, bar vannak
olyan jelenségek, amelyek elgondolkoztatéak,
és azt jelzik, hogy a fejlédés nem probléma-
mentes. Egyes terileteken, példaul Szabolcs-
ban, gyorsan nétt az ipari foglalkoztatottak
szdma. Nyiregyhaza iparaban 1966-ban még

csak 4000, ma tobb mint 20 000 ember dolgo-
zik. Masutt — pl. a Kérosok menti nagykun
varosokban a fejlédés korantsem ilyen gyors.
Egy részik népessége még ma is csokkend-
Nagy lehetéséget kinal a Tisza Il. Vizlépcso.
Az 0Ontdzés tejjel-mézzel folyd Kénaanna te-
hetné a nagykunsagi szécskelegel6ket. Modell-
gazdasagok is létesultek itt e célra, de én gyor-
sabb fejlédésre szamitottam.

Gsszefoglalva azt mondhatom!, hogy az Al-
foldon létrejottek a tovabbi fejlédes keretei.
Néhany helyen erd@teljesen meg is indult a
fejlédés, de ahhoz, hogy viragzo Alfoldrél be-
szélhessunk, m_éc}; JO nehany teruleten és aga-
zatban tovabbi fejlesztésemé lenne szikség a
tulzottan egyoldall és fejletlen gazdasagi szer-
kezet feloldasara. Az Alféldnek most nagy
kincset jelent a munkaerd-tartaléka, ami f0-
leg a nokre vonatkozik! — kérdés; bo? sa-
farkodunk majd jol ezzel az adottsaggal?

— Lesz-e a kényvnek folytatdsa?

— Az Alféld-kutatds tigye mosl is élénkem
foglalkoztat. Tovabbra is szeretném rajja tar-
tani a szemem a tarsadalmi-gazdasagi fejl6-
désének minden jelentés mozzanatan. Ezekrdl
tovabbi publikacidkat tervezek. Hogy mikor
és hogyan lesz ezekb6l Ujra kényv? Ma még
nehéz lenne megmondani. Bizzunk benne, hogy
sikertil ebben is tovabblépni.

Seb6k Janos



A diplomavédes tapasztalatairol

Oktoberben befejezédtek: az
allamvizsgaik és novemberben
514 nappali és 411 esti tago-
zatos végz6s hallgatd vette at
oklevelét. Lezarult egy év, egy
évfolyam elment és most az
é_rl'iékeléseik id6szaka kovetke-
zik.

Az itt kozolt dsszefoglalé —
mely a kari tanacsok besza-
moldja alapjan készult és az
1978." juniusi, illetve oktoberi
id6szak vizsgaival kapcsolatos
— csupan elozetes. A szamon-
kérési és vizsgarendszeriink —
benne az allamvizsgdk — ér-
tékelésere  iranyulo  atfogo
munka meég csak az elejen
tart és majusban keril " az
egyetemi tandcs elé.

Tobbéves eﬁyetemi gyakor-
lat, hogy a hallgatok az al-
lamvizsgat két iddpontban, ju-
niusban és oktéberben tehetik
le. Ezzel a valasztési lehet6ség-
gel sokan élnek is, Ez azt
mutatja, hogy a kettds vizsga-
igépont Iényegében jo. Lehe-
téseget ad “arra, hogy azok
a 'hallgaték, akik — nem tel-
jesen a sajat hibajukbdl —
nem tudjak dolgozatukat ap-
rilisig elkésziteni gondosabban
irhassak azt meg augusztus
végéig és készilhetnek fel az
allamvizsgara oktober kdze-
péig. Masrészt oktatdink ju-
niusi terhelése (egyéb vizsgak,
felvételik) sem teszi lehet6ve
ilyen na?yszému diplomamun-
ka és &llamvizsga szinvonalas
tanévvégi lebonyolitasat. A
kettds id6pont azonban prob-
Iéméakkal is jar- A hallgatok
elég na szamban valaszt-
jak az 0Oszi id6szakot (pl. a
ereskedelmi karon a nappali
hallgaték 80 szazaléka). Ezek
egy része a lehetségesnél la-
zabban dolgozik az utols6
félévben szamitva arra, hogy
nyaron majd pétolja. A nyari
munka azonban nem mindig
valdsul meg, ami 6sszességében
yengébb eredményhez vezet-

et (%z tortént most tébb nép-
gazd. terv. szakos és pénzig
szakos  hallgatd esetében%l.

Nem a legjobb az sem, ha az
altalaban szeptember elején
munkédba &ll6 fiatal masfél

honapig inkabb allamvizsgara
készul."A szaktanszékeknek és
a szakszeminarium vezetSinek
a jovében {obban és hatéko-
i yabban kell orintdlni a hall-
gatok iddpontéalasztasat. Ku-
Iondsen a szakszeminarium-ve-
zetbk szakdolgozat el6készitd,
es szamonkérd munkajan mu-
lik, hogy tobben oktéberre ha-
lasztjak allamvizsgajukat azok
is, akiknek erre semmi kulo-
nodebb indokuk sincs.

A hallgatok allamvizsgara
valé felkészjtése féleg két te-
rileten folyik: a szakszemina-

el6fordul,  hogy nem minden
szakszeminariumban kap meg-
felel6 helyet a szélesebb iro-
dalmi megalapozés, a kollek-
tiv. munka. Esetenként talsa-
gosan egy témara sz(kil le és
csak individualis a munka.
El6fordul az is, hogy nem sze-
rencsés (tllsagosan eltavolo-
dik a szakagazat profiljatol,
az adott szakszeminarium té-
makorétél), vagy nem ponto-
san korulhatarolt, tul altala-
nos diplomamunka  témat
hagynak jova a szakszemina-
rium-vezeték. A szaktanszéki
programok gyakran tal altala-
nosak, s a figyelemfelhivas-
ban tal nagy hangsﬂl&/_t kalD
az a szempont, hogy kiemel-
ten kell kezelni a dqlplomadol-
ozat témajaval 0Osszefliggd
érdéseket. A tematikdk ese-
tenkent késén (aprilisban) ke-
rilnek a hallgatok kezébemAz
egyetem vezetese ezekre, a hia-
nyossadgokra fehivta a szak-
tanszékek és a szakszemina-
rium vezet6inek figyelmét.

Az &llamvizsgék lebonyoli-
tasa — Iénlyegében — zb6kkend-
mentes volt. Tanszékeink nagy
koriltekintéssel alakitottak Ki
a meghivott kiilsé szakemberek
korét.

A szakdolgozatok elbiralasat
— az esetek tulnyomo tobbsé-

ében — felkért kiils6 és belsé

iralok ?ondosan végezték el.

Az elmalt évekhez kepest egy-
ségesebbé valt az elbiralas.
Csupan 1—1 esetben fordult
el6, ugyanazon dolgozat érté-
kelésénel 2 jegy differencia.
A Kkorabbi évek gyakorlatatol
eltéréen — egy-két Kkivételtdl
eltekintve — az opponensi vé-
leményeket tanszékeink kell6
idében a hallgaték rendelke-
zésére bocsatottak, ami ked-
vez6en hatott az alaposabb
felkésziilésre.

Az allamvizsgak lebonyoli-
tasanak kulcskérdése: a vizs-
gak komplexitasanak érvénye-
Stlése. A" komplexitas elve az,
hogy az &llamvizsgan a hall-
gatok tudasat az irasbeli szak-
dolgozat, annak szobeli védé-
se és a kozgazdasagi tudas,
gondolkodd, robléma-felmé-
rési- és megoldokészég leme-
résére alkalmas, altalanos el-
méleti,  alapszakismereti  és
agazati szakismereti  kérdé-
sekre adott egylttes valaszok
alapjan kell elvégezni.

A hallgaték szakdolgozatai-
nak tobbsege jo szinvonald,
mind az elméleti alapozas,
mind a nyari és az évkozi ter-
melési gyakorlatok soran szer-
zett gyakorlati tapasztalatok
felhasznalasa  szempontjabdl.
Egész sor kivalo szakdolgozat
szuletik évrdl évre. Az idei-
ekbdl kiemelkedik tébb terv-

Hasonlé a helyzet az agréar
szakon, illetve a tanari B sza-
kon is. Az opponensi vélemé-
nyek szerint ezek a dolgozatok
jelentds 6nallé eredményt tar-
talmaznak, elmélyllt elméleti
kutatasrdl, illetve gyakorlati
alkalmazasrél van bennik sz6.
Ezek nem sok munkéval on-
allo publikacio, vagy egyete-
mi doktori disszertaci6 forméa-
jat olthetik. A dolgozatok

. tobbsége persze jo kozepes. A

kereskedelmi kar — szigoribb
mércével mért értékelése, on-
kritikusabb szemlélete ~vetet-
te fél, hogy f6leg a belkereske-
delmi szakos hallgatok eseté-
ben a hallgatok elemz6készsé-
%e még ~sok  kivannivalot
agy maga utan. A dolgoza-
tokban “inkdbb a népgaz-
dasé?i szintli  dsszefliggesek
kerultek targyalasra és nem
a vallalati kérdések. To6bb dol-
gozatban a gyakorlati rész
lexikalis, leiras formajat olti.
Az ipari kar elemzése kieme-
li azt a fontos mutatét, hogy
az esti-levelezd hallgatok dip-
lomamunk&i — kulondsen ép-
en a gyakorlati 6szefliggések
eltdrdsa és alkalmazésa terén

.1ényegesen jobbak mint a dél-

el6tti tagozatos hallgatoké.

A szbbeli &llamvizsga ered-
ményei a nagy tobbségnél nem
ternek el Iényegesen az' iras-
beli dolgozat szinvonalatol.

Az oklevelek mindsitése az
esetek tobbségében az allam-
vizsga szint alatt marad. Ezt a
korabbi években letett és be-
szamitasra kertld, rendszerint
gyengébb szigorlati eredmé-
nyek okozzdk. Meggondolandd
a vallalati modellez6 szak-
4gazat vezet6jének megjegyzé-
se, miszerint az allamvizsgaje-
Igyek jobb szinben tiintetik fel
allgatéinkat, mint ez szik-
séges lenne. A harmas szorzo
magas_a diplomavédés ered-
ményeinek beszamitasanal. Ez
a kérdés szintén azok kozé
tartozik, amit a most indulé
szamonkérési formak és rend-
szer elemzése soran felllvizs-
galat targyava kell tennink.
(Az allamvizsga-eredmények-
rél tablazatot mellékeliink.

Mindezekkel a problémak-
kal egyutt allithatjuk, hogy
hatltlgatoink tudadsa megalapo-
zott.

Végezetlil megemlitem, hogy
nappali hallgatoink gyakorlati
tudasanak és tapasztalatainak
bizonyos gyengeségei lényege-
sen Osszefuggnek azzal a ko-
rilménnyel, hogy a vallalatok
jelent6s részié nem szivesen
fogadja hallgatéinkat, sem
anyagilag, sem erkdlcsileg nem
kapnak megfelel6 elismerést
munkajukért a vallalati inst-
ruktorok. Az instrualds az e
célra folyosithatd 150 forint
miatt mar régen tarsadalmi

jelleget oltott.

Allamvizsga eredmény
X

ény
1 5 4 3 2

227 180 82 9 3

97 161 77 15 1

riumokban” és a szaktanszékek gazdasagi szakos dolgozata,

részerél. mind a matematikai, mind pe-

A felkészitéssel kapcsolat- dig a gazdasagpolitikai szak-

ban jelentkez6 problémék: agazatos hallgaté esetében.

Részletes kimutatds ez 1976» évi allamvizsga eredmény ékrél

AV.  Nem odsszesenbdl Szak déig eredm

Tagosat o0ssz AvV. dal. okt. Ossz. ¢ 2 2
latsz AV. AV Av. 5 3

Nappali 5M 13 140 361 501 ¢ 241 175 77 8

E sti 411 60 21* 138 311 114 152 70 15

Ossz.: 952 73 353 499 811 355 327 147 23

7% 41,41« 58,6%

100% 42,6% 39.1# 18% 0,3%

324 341 159 24 4

- 38% 40% 18,6% 3% 0,4%

Lanyok

E klub. Var-klub, KEK, Ko6zgaz-klub
egyetemi klubok. Toébbnyire csak hétvégeken
uzemelnek. Elit helyek, 'mend helyek, ahova
szivesen Kkiruccan az ember ,eg;/ Eqdrbe_ estét
csapni. Mi jelenti a szorakozast? Egy kis sor-
banallas a bejarat el6tt, j6 zene, néhany liveg
sor, s persze a lanyok (illetve — pardon — a
fiok is, de most réluk nem lesz szd; hanem
csak a lanyokrol), akik minden mennyiségben
megtalalhatok ezekben a klubokban. Maga-
nyosok is, tarskeresék is, férjvadaszok is.~ S
még tagsagi igazolvanyra sincs sziikséguk.

Kiglancolva — nyakkenddvel, kissé koszo-
sod6 inggallérral, toretlen kedéllyel, kincsta-
ri_optimizmussal és az estére szant 50 forint-
tal a zsebemben tortetek a tancparkett felé.
Szétnézek a tompitott fény alatt hullamzé to-
megen. Fent a podiumon valami gyors sza-
mot jatszik a zenekar. Megy a ,,Show”. A ref-
lektorok tizében a zenekar két tagja 0sz-
szeblelkezve lejti a ,,nasztancot”. Az~ egyik
jopofa fején aszdésapka, k|V|g¥]or_og a pédium
elétt allokra, billegeti a seé- aj-t és kozben
jelzi, hogy 6 most humoros. Gyer nydgdécselés
ra a valasz, a k@zbnseg, jobbat akar. Ugy lat-
szik a banda még kezdd. Nem ismerem Oket.
Elindulok a terem kozepe felé. A savanyu iz-
zadsé%szag-felhében desodor, lakik és ~ més
kencék illata hdmpolyog felém. Végignézem a
fal mellett beszélget6, alldogal6 lanyokat. Ki-
valasztok egy kdzepmagas, hosszuhajut.

Bea

‘Odafurakodom mellé. A zene (itemére him-
balja a testét, bamul a podium felé. Lathatd-
an bizsereg a talpa.

— Jossz tancolni? — kockaztatom meg a
kérdeést, és ahogy az arca fel¢ hajolok, latom
meg, hgﬁ(y rossz lora tettem. Utemesen jar le-
fol az alkapcsa, acélkékre van mazolva a
szemhéja és a foldet suroljak a  szempil)ai.
Nem esetem, ha tanc kdézben cuppog, csam-
csog valaki, de rajta! Beolvadunk a tomegbe.
Razzynk egy szgmot. A szam uténi rovid szu-
netbea) megszolal.

— lde jarsz?

— Aha.

— Egyetemista vagy?

— Az — felelem és sejteni kezdem,
megy Ki a jaték.

— Hanyad éves vagy?

— Most végzek.

— Ismered a Gadort?

— Nem. Nem nagyon ...

— Kar ...

— Es te? Te mit csinalsz? — Megrandul a

valla. A mlszempilldk aldl egy. foldet sopré
pillantas repil felém. Rosszat kérdeztem.
» — Semmit. Nem vettek fel az egyetemre,
most_varok egy évet. Van cigid? — Erre is
késziiltem. Megkinalom. — Mj ez? Fecske?...
Végigmer.

— Ezt szivod? — Aha. — Mas nincs? —
Nincs. — Ez nem kell!...

Ebben maradunk.. A banda Ujabb nétédba
kezd. LassU szam. Atdlelem a lanyt. Kemé-

n%en_elta[t magatol. — Mit akarsz? Ne massz
annyira ram.

Latom, hogy k@zben valami szalonképesebb
pali utan nézelédik.

Veszem a lapot. Csomagolok.

— Hat akkor minden jét. — Elengedem.

— Jobb is ha lelépsz, apuskam. Csdr6 vagy
te, nem egyetemista.

Nyelek egyet, és lelépek.

Szilvia

Lelombozva &gyelgek az asztalok — kozott.
Rosszul indult az este. Nagy keser(isegemre
ledntok egy sort. Italozds kozben talal = rdm
régi egyetemista tarsam.

— Mi az fénok? Eg&/ed_ul... Mindjart kil-
dok neked egy jo nét. "ié n6é” két perc mul-
va jon is. Csicsereg. — Szilvia vagyok. — Eny-
hén kongakszag?u a lehellete. — Ugye, te vagy

al 2.

mire

a Jozsi baratja? ... Azt mondta, ogy meg
akarsz velem ismerkedni...
Mit tehetek? Ismerkedek. — Igen, valami

\i/lggilmirﬁl lenne sz6. Persze, csak ha benne

—Hat persze. En szeretek ismerkedni. Csak
a film meg ne tudja! Nevet. De milyen neve-
téssel!l Mintha két cintanyért  csapkodnanak
dssze. — Tudod, 6 most katona. De azért én
vigydzok magamra. — Megint nevet. Egyre
jobban lehervadok téle.

— Gyere, menjink téancolni! — ﬁvasolja
végil. — Ismered az Uj tancot? em? ...
Meg kell tanulnod! Allati dzsesszes. A mdlt-
kor voltam egy hazibulin, ott csoportban csi-
néltuk. Allati dzsesszes ... Bevonszol a s(-
rlibe. Megadom magam. Tancolunk. § koz-
ben latom, hogy az acélkék szemd nem
messze télunk egy olaszos fazon keblén pi-
heni korabbi = megprobaltatasat, Zsgk és
foltja. .Lassut_t&ncolunk. Szilvia is befészkeli
magat a karjaim kozé... Gyerlnk, csak el
ne aludjunk!

— Imé&dok ide jarni. Itt mindig jo a tarsa-
s&g. nem részegek a fiuk (?) Ide 6 fejek jar-
nak. De téged meg nem lattalak?

—,'Il'udod, most vagattam le a hajam meg a
szakallam.

— Jobb is. Mar nem divat.
dzsesszes lehetett.

— Jol érzed itt magad?
— Persze. Oltart jo. itt minden.
Mi a véleményed azokrdl, akik ide jar-

De a szakall

nak?
.— Sok buta liba ... Azért jarnak ide, mert
diplomés férjet akarnak. De én nem. Nekem
jo tarsasag kell. Atfonja két kezét a nyaka-
mon. Szerencse, hogy a zenekar befejezi a

a-prolban

»SHOW™-t, és csucsiini kuldi a  kbdzonséget.
Partnerem heherészve kozli, hogy neki is csu-
cstilni kell. Buzgon helyeslek és lelépek az
ellenkez6 iranyba.

A bufé el6tt tomeg. Hangoskodas. Beallok a
sorba egy konyakért. Ennyi jar a nagy ijedt-
ség utan. El6ttem egy fidra két n6 is csim-
paszkodik. Mar t6bbszor is fordulhattak a tal-
pas poharakkal. Az egyik n6 — lehel 18, de SO
éves is —, a fil nyaka mell6l a két szemem
,,k0z&”” néz. Mar csak a hecc kedvéért is, visz-
szanézek. Vesztemre. A n6 lefejti magat a fiu-
rél és odalép hozzam.

— Nem akarsz egy italt fizetni, fitka?

— Nem. De miért fontos ez neked? — tette-
tem az (t6dottet, nem is hatastalanul.

— Hilye! — kapom meg a beosztast és kér-
hetem az italt...

A masodik fordulot mar komoly szandékkal
kezdem. Elvégre mégiscsak szOrakozni jon
ilyen helyre az ember. A road-ik még szerel-
nek a szinpadon. Az él8 zenére egy par percet
varni kell. Addig terepszemle. Egy haromtagu
tarsasagbol kiszirom az egyik lanyt. Odame-
gyek a taskakkal megrakott asztalhoz. Elhi-
vom. Baratn6i hangosan vihognak. Elsétalunk
a zenekar felé. En kezdeményezek.

— ... vagyok, tegezddjunk.

— Agnes... A Telekibe jarok.

— Hogy-hogy elengednek ,,ilyen" helyre?

— Most volt a sziinnapom és azt kértemj
hadd johessek el ide. Jobb mint presszézni.
Bar nagyon utdlom, ha a fiik mustralgatnak.

— Mashova jarsz szorakozni?

— Nem. Addig, amig el nem végzem az is-
kolat, apamék nem engednek. Ez is isteni
kegy, hogy itt lehetek, 0k azt hiszik, hogy itt
mindenkit meger@szakolnak. Csak Ugy enged-
tek el, ha a baratndim is velem jénnek. Lent
varnak anyamék az épulet el6tt a kocsiban,
10-re otthon kell lenniink,

— Es nem féltek igy egyedil?

— Mit6l? Te viccelsz? ... Volt egy kis bi-
zalmatlansag a hangjaban.

— Ne érts félre, csak azért kérdeztem, mert
(te)lég ritka madarak vagytok ebben a dzsungel-

en.

A lany, nem tudni miért, erre a mondatra
vegképp megsértodott. Zsebkendokeresés Girl-
gyevel eltlint a témegben. Tobbet sose lattam.
Sajnaltam is, meg nem is.

Rozsa

Kétszer korbe csortettem a termet, de 9 6ra
utan mar nemigen volt tancbavihet§ lany a
kdrnyéken. Lerogytam egy asztalhoz, ahol egy
maganyosan ul6 lany bagozott, hatalmas arany
karikakkal a fulében. Felkértem, de tancolni
nem akart. Beszélgettlink. Megkinalt bagévaU
KENT-et szivott.

— Ha nem tancolsz, miért jarsz ide?

Nem tudok mit csinalni otthon. Egy szar al-
bérletben lakom. H&t mar akkor inkdbb itt
vagyok.

— Egyedul élsz?

— Uhum. '

— Tanulsz? Dolgozol?

— Mélazok?

— Hol?

— E(t;y_ irodan. 2000 forintért. A fene egy«
meg azt'is, aki kitalalta.

— Rossz hely.

— Kulimunka. Hilye f6nok, nyalkalé mun-
katarsak.

— Miért nem hagyod ott?

— Es hova mennék? ...
van a lakasomhoz ...

— Vidéki vagy?

—Az

— Miért jottél fel Pestre?

— Mert hulye voltam ... Volt galg%y v6legé-
nyem ... Meglogott, de elébb csinalt’egy gye-
réket ... Otthon nem maradhattam. Mindenki
tudta, ho%y Ugy vagyok. Itt fenn elvették. En-
nek mar harom éve ... Tavaly derilt ki, hogy

nem Jehet gyerekem. Az a masik is otthagyott.
Ennyi az egész.
de

Beszéd kozben ujabb bagoéra gyujtott, d
ann)(lra remegett a keze, ho%ll ket gyufaszal
is elaludt az ujjai kozott. eghiviam egy
italra, de nem j6tt. A pultnal megint, vagy
még mindig ott csimpaszkodott az el6bbi nd,
de ‘mar masnak a nyakaban.

A Kkét italt leraktam az asztalra. A _ lany
el6bb ramnézett, aztan elvette az egyik po-
harat. Egy hajtasra hlzta fel a féldecjt. Néz-
tem a kezét. Az els6 lany volt az est folyaman,
aki nem lakkozta a kdrmét. Nem akartam ve-
le szemétkednij, de azért megkérdeztem: —e
Nem akarsz mégis tancolni?

— Kar strapaim magad.. A konyakot is kar
\\//glgtygl(()znod. Nem megyek. En mar csak ilven

Ez legalabb kozel

— Ne ?rts félre! m . Szdval nincs harag!?, .1
Szervusz!

Korbejartam a termet, de szabad lanyt mar
nem talaltam. A fiuk nekivetk6zve, kigombol-
kozva szoritottak azt, akit lehetett. A terem-
ben alig égeti Jampa. Jobb hijjan letltem eqy
asztalhoz es zardraig egy lveg sorrel foc};}la-
koztam. Kés6bb két fiu  is csatlakozott hoz-
z&m. 6k mondték, hogy elég lepra buli volt,
ha jol dsszeszamoljdk a dolgokat.

S akarcsak én. kicsit bamban bamultak a
ruhatér felé t6dulé lanyok utan.

Sebdk Janos
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Mutassa a kezét, megmon-
dom, mikor mosta meg. Hét
elején nagy szerencse éri, a
folyosén menzajegyet talal. Ha
hullik a haja, ‘'meg fog kopa-
szodni. A matek tanszék kor-
nyékén .Ieggen Ovatos. Lehet,
ho_?(y kisebb kellemetlenségek
érik, ne torédjon velik, a jo
ap holtig tanul.  Igazolatlan
nianyzasok. Az egyetem kapu-
jan belépve el6szor balra in-
duljon el. Erre nem a KISz
miatt van szukség, de oft ta-
lalhat6 a bufé. Csoporttarsai-
hoz legyen jo, ossza meg velik
az utolso tizedestortet is. DOn-
téseit ne hamarkodja el, ker-
jen szocialis segélyt.

BIKA: APR. 21—MAJ. 20.

Kedvez§ alkalom uj tervek-
hez, szakmai megbeszélések-
hez. Kérje fel a_ gdlyabalon
szeminariumvezetdjét tancol-
ni, de ne menjenek tal messzi-
re. Ha ajanlatokat tesz, vege/e
el6 az indexét, csak otost fo-
gadjbo,n_el. Egyen a menzan.
Probaljon meg  eldvizsgazni,
1obb; mint az ytovizsga. Kije-
entéseire vigyazzon, nehogy
ellopjék &ket.. Délel6tt tizen-
egyig maradjon agyban. Ne
izgassa fel magat. “Sikerekre
sbzéml’that. Lépjen be a KISZ-
e.

IKREK: MAJ. 21— JUN. 20.

Régi terve valdra valik. Ki-
sérje figyelemmel egyeteme
anyagi helyzetét, de ne kese-
redjen el. - Menjen el _egysz,er
kényvvitel el6adasra, ritka él-
ményben lesz része. Kerilje a
felhajtast, ne csak a szoknyat

nézze, hanem azt is, ami ben-
ne van. Az el6addban beazik a
tet6. Legyen tlrelmes, mert 1
majusi es6 aranyat ér, 2. a leg-
hosszabb esg is elall egyszer, 3.
a legrosszabb el6adas sem tart
orokké. Kesziljon fel a varat-
lan esemén){ekre, jarjon nyi-
tott szemmel. Kocsma helyett
szorakozottsaghol  KISZ-gyi-
lésre ment, viselkedjen termé-
szetesen. Szobeli vizsgan meg-
lepetésben lesz része, vegyen
uvejegyet, nagyobb tételnél
kérjen” arengedményt.

RAK: JUN 21—JUL. 22.

JO_hireket kap, adja vissza.
Kritikus id6 10 és 12 dra ko-
zott.  Jo alkalom el6készitd
munkalatokra, fgntos irasbeli
beadvanyokra, Ertsen egyet,
kettd lesz bel6le. Ha kedd van,
akkor ez Belgium. Ne varjon
sokat masoktol, csak sajat tu-
dasara tdmaszkodjék.
csak hatdsagilag engedélyezett
puskat hasznaljon.  Legkoze-
lebbi sikeres nap csutortok,
ha az nem, akkor péntek. Jar-
jon léversényre, fo?adja meg
az egyetemi tanacsot.

izsgan

OROSZLAN: JUL. 23—AUG.
22.

Talalkozni fog valakivel és
atmegy a statekvizsgan, de

meglatja, hogy nem volt érde-
mes, ezert visszajon. Torna-
oran atesik a 16 talso oldalara.
Lesznek jo és rossz hirei. Tar-
sadalmi ‘munka idejéremmeg-
betegszik, de hamar meggyo-
gyul. Ha hideg van 6lt6zzon
melegen, vagjon jopofat és
flitson_be a kalyhaba. Bonyo-
dalmai tdmadnak, keresse a
tanszéki képvisel6t. Ha maga

a képvisel6, bonyolitsa tovabb
az_ ugyet. Kérlhen visszajelzést,
dijtalanul hazhozszallitjuk. Ne
legyen 6nz6, el6adasra padtar-
sanak is V|?yen érdekes kony-
vet. Becsllje meg csoporttar-
sait és kozolje veluk, hogy
mennyit adna értiik. Egyen a
menzan falrahanyt borsot.

szUz: AUG. 23—SZEPT. 22.

Egeret taldl levesében. A
tanszék konzultaciot hirdet, ne
déljon be. A mellékhelyiség-
ben vigyazzon, ha eltéri a WC-
kagytot, maga issza meg a le-
vét. Eseményekben gazdag hét
kovetkezik, valaki levetkezik.
Tanuljon meg vezetni, jol jo-
het. 'Kerllje a kétes szorako-

zasokat, inkdbb tanuljon. Ne
legyen olyan, mint egy primi-
tiv flggveny. Ha patronal6 ta-

naranak Kkezében felrobban
egy  szodaspatron, szavaljon
neki egy verset, mely ‘igy

hangzik: csak az a j6 patrona-
16, Kinek keze patronallo.

MERLEG: SZEPT. 23—OKT.
22.

Csalodott alapszervezeti ta-
nulmanyi felelésében. Kimélje
idegeit. ©  Nincsenek baratai,
Jlarjon konyvtarba, a konyv a
eg#_obb barat. Magas sz6ke
fértivel fog talalkozni a zsi-
bongdban.  Ha felemas cip6
van rajta, akkor 6 az alapszér-
vezeti DJB-s. Vegyen zsebsza-
mol6gépet, szdmitson sikerek-
re. klubban ne rﬂgjlon be,
mert kirGgjak. Itassa le cso-
portbulin KISZ-titkarat és ve-
gye ra; fogadja el vallalas-
nak, hogy minden este fogat
mos.

SKORPIO: OKT.
22.

23—NOV.

A délutani gyorssal rossz hi-
rek érkeznek. Szolaljon fel az
ifjusdgi parlamenten. Csatla-
kozzon a konnektorhoz. Este
keresse egy megért6 sziv tar-
sasé%ét. Ha éhes, menjen ki a
konyhaba és készitse €l a dip-

lomamunkajat. Valaki meg-

szblitja konyvtarban, legyen
vele baratsdgos. Méasnap leve-
let kap, irjon TDK-t. Mikro-
fonba ne Dbeszéljen mellé. El-
faradt, pihenjen. Kézfogas
utdn mosson kezet. Ne legyen
igazsagtalan | vizsgaztatojaval
szembeén, levélben "kozoljé, ha
hilyének tartja, véleményet
|r|1dokolja meg, allat tAmassza
ala.

NYILAS: NOV. 23—DEC. 21

Ha KISZ-tag, mozgalmas
évre szamithat. Ne legyen in-
erilt. Délutdn 4 és 5 kdzott
oldog lesz. Vegye fel §sztn-
dijat.” Vitatkozzon _ filozéfia
szeminariumon, de jo kilat4-
sait ne rontsa el rossz belata-
sokkal. Eszméit csak akkor
védje, ha témadjadk azokat.
Tanarainak koszonjon el6re,
emelje meg a kalapjukat. Egy
huszonotforintos  okmanybe-
lyeg jelentGs szerepet jatszik
majd “életében. Delfelé’ meg-
kordul a gyomra: éhes. Ha
nem hal meg fiatalon, hosszl
életre szamithat. A  tizoras
sziinetben a bifé koérnyékén
sokan lesznek: semmin ne cso-
dalkozzon. Jarjon jegyben el6-
adasra.

BAK: DEC. 22—JAN. 19.

is lehet
nagy valaszték. Szerencsés na-
pok” kovetkeznek, de ne felejt-
se el bedobni a lottoszelve-
nyéi. Vizsgan ismeretlen tételt
huz: rossz jel. EE% férfi fogja
keresni és az énekkar hasznalt
hangszalait probalja meg el-
adni 6nnek. Kérje meg_ a te-
remminiszteri, hogy adja ma-
ganak az uzsonndjat. Paratlan
napokon dvakodjon a témb-
héazfellgyel6t6l, a szakszerve-
zeti bizalmival ne bizalmas-

Kis emberek fején

kodjon. Oltézzon rétegesen, de
ne vegyen mindent a szivére.
A szdrpautomataba dobjon be
egy keétforintost, ha visszaadja,
még jol jart. Oroszul par ora
alatt ~ kénnyen megtanulhat a
Makarenko = utcdban. Koedu-
kalt oktatas, garantaltan ho-
malyos tantermek. Ne csak
maganéletében legyen kezde-
ményezd, Ujitsa meg KISZ-
tagsagat.

\1/8|’ZONT6: JAN. 20.— FEBR.

Fizikailag legyengilt, nem
tud rendesen jarni az orakra.
Koncentraljon. Szégyen a fu-
tas, de hasznos targyakat is le-
het tanulni az eg¥etemen.
Rosszul aludt népgazdtery el6-
adason, kérje meg az el6adét,
beszéljen halkabban. Ha nem
ért a szobol, tegye szova tan-
széki értekezleten, hogy han-
gosak az el6adasok. Nincs ka-
nal a menzéan, késsel eszi a ra-

ulevest. A mékostésztat elsdz-
ak, a szakacs nyakaba varr-
tak a salat. Konyvtarba akar
menni, de nincs hely. Menjen
WC-re, ott is lehet olvasni.

HALAK: FEBR. 19—MARC.
20.

Dont§ valtozasokra szamit-
hat az életben. Kdzeleg a dip-

lomairas ideje. Hordjon maga-
nél spargat,” hatha "bekotik a
fejét. Szeminariumvezet6je
bénnragadt a liftben, elmarad
a gyakorlat, Kiértékelték a
KISZ-b6l, 6rizze meg joked-
vét. Legyen mindig jololtozott.
Ovakodjon a felesleges dol-
goktol, “ha nem jut eszébe
semmi, hivatkozzon a kézm(-
vel6dési térvényre, ha ez sem

jut eszébe, akkor egyszerien
hivatkozzon. Egyszertu dolgok-

ban kell dontenie, alakitson
bizottsagot, vitsgaljdk meg az
ligyet. Nem tetszik dnnek a

tanszékvezet§ keresztneve és
valldsa, .értesitse a menzabi-
zottsdgot. Amit ma megte-
hetsz,” ne halaszd holnapra.
Még ma fizess el6 a Kozgaz-
daszra. Nyugtaval dicsérd a
lapot.
Foldes Péter

Helyesbités

El6z6 szdmunkban — sajndla-
tos hiba folytdn — a ,Diploma-
osztds” cim( cikkbdél a kitintetet-
tek kozul kimaradt Payrits MAar-
ton neve, aki a KISZ-bizottsdg
plakettjét kapta.

A Marx Kéaroly Kézgazdasagtudo-
manyi Egyetem lapja

Megjelenik kéthetenként a tanul-
manyi idészak alatt
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