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Lily Corvalan latogatasa
a IX kerlletben

Lily Corvalan, a Chilei
Kommunista Part fétitkara-
nak felesége és harcostarsa a
IX. keruleti Jozsef Attila al-
talanos iskolaba latogatott el,
Kiraly Andrasné, a Budapesti
Partbiizioittsag titkara Kisére-
tében, majus 19-én délelétt.

A vendégeket Gal Laszloné,
a IX. Kkerileti partbizottsag
els6 titkdra dr. Karsany
Gyodrgyné az iskola igazgato-
ja, Nagy Agnes, a keruleti ut-
toréelnokség elndke, Bodnar
Ferenc, az iskolai partszerve-
zet titkara fogadta. Majd az
igazgatond koszontotte meleg
szavakkal Lily Corvalant, és
az iskola tanari karaval is-
mertetve sétara hivta a ven-
déget arra Kkérve: tekintse
meg iskolajukat.

Ezt kovetéen Lily Corvalan
beszédében a chilei nép szen-
vedéseirél és harcarél szolva
elmondta, hogy szdmukra mi-
lyen oriasi erét adott és ad
ma is az a vilagméretd szoli-
daritds, ami feléjuk éarad. A
levelek sokasdga enyhiti ke-
serlségiiket, a nemzetkozi til-
takozas sokezer hazafi életét
mentette meg. A biztatdé szé,
hogy mellettik all az egész
hatatio . emberiség, megsouc-
szorozza erejiket harcukban.

— Hisszik, hogy elj6 nalunk
is az a nap, amikor felkel a
ragyog6 hajnal — mondotta, s
meleg szavakkal készonte meg
a gyerekek barati fogadtata-
sat.

A latogatas sordn szivesen
tett eleget a Jozsef Attila ut-
torécsapat két diakja kérésé-
nek, hogy emléksorokat irjon
napléjukba.

LA Jozsef Attila altalanos
iskoldban  tett latogatasom
mélyen meghatott. Kodszénom
mégiegyszer azta szolidaritast,
amit hazam, Chile irant ta-
nusitanak” — irta be a nap-
l6ba.

Orémmel fogadta a talalko-
zas emlékére atadott ajandé-
kokat, a gyerekek altal készi-
tett kézimunkat, s hallgattaa
gyerekeket, akik egymas
utan énekelték a chiliéi, kubai,
spanyol forradalmi dalokat,

Veaoenemos! bucsazott
Luis Corvalan felesége.
Kosz6ndm azt a szeretetet és
gyongédséget, amivel fogad-
tak. Mindig szeretettel gon-
dolok majd iskolajukra, tana-
raikra és tanuldikra. Viszont-
latasra!

F. K

Lily Corvalan latogatast tett Kiraly Andrasnénak, a budapesti

partbizottsag titkaranak tarsasadgaban a

IX. Kkeruleti Jozsef

Attila Altalanos Iskolaban és az Obester uti Gj napkdzi ott-
honos 6vodaban. Fot6: Purt Gusztav
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(Folytatés a 2 dldalon)

FILLER

En ezt most idetcszem...

1977. JUNIUS 2.

Tajékoztatas az

alternativ

A képzéskorszer(sités tan-
tervét aa 1977—78-as tanév-
ben mar Ill. éveni érvényesit-
juk, ami egylben, azlt is jelenti,
hogy a jovd tarjév 2. félévé-

Fot6: Fath Péter

blokkokrol

ben az alternativ blokkok is
beindulnak.

Az alternativ blokk, mint
képzésink egyik legrugalma-
sabb eleme, a tanarszakokat
kivéve, minden szakon egy-
forméan a 6., 7., 8. félévekben
keril meghirdetésre; a 6. fél-
évben heti 4, a 7. félévben he-
ti- 4 és a 8. félévben heti 6 Ora
keretben. A hallgaték szaba-
don valaszthatnak a blokkok
koézul, de ha egy blokkot mar
felvettek, annak targyait ko-
telez6en tanuljak. Kivételes
esetben a hallgatéknak nem
kell blokkot valasztaniuk-, ha-
nem az alternativ drakeret
terhére egyéni program- alap-
jan is folytathatjdk tanulma-
nyaikat

Az alternativ blokkok nem
kotédnek szakhoz, tehat elvi-
leg barki, barmelyik blokkot
valas-ztlhatj.a fliggetlenll attdl,
hogy milyen szakos hallgato.
Gyakorlatilag azonban, a je-
lentkezéseknek korlatot szab
az, hogy a blokk-felelgs tan-
székek hany hallgatét tudnak
fogadni. (Stark elvtars korab-
bi tajékoztatdja szerint Ossze-
sen legalabb 570, de esetleg
700 f6 oktatasat is vallalnadk a
tanszékek, igy ez kb 400, je-
lenleg Il. éves hallgaté széa-
maéra elegendd lesz.) A jelent-
kezésektol fligg6en vagyis az
érdekl6désnek megfeleléen
inditjuk a blokkokat, tehatel-
képzelhetd, hogy egyes blok-
kok a kovetkez6 tanévben
nem indulnak. Amelyik blokk-

(Folytatas a 2 dldalon)

JO hirnévnek orvend
egyetemink kalfoldon

EGY INTEZMENY RANG-
JA, sulya, bizonyos értelemben
lemérheté azon keresztul is,
milyen a nemzetkdzi érdekl6-
dés tevékenysége, szakemberei
irant. Részben erre a kérdésre
szerettem volna valaszt kapni,
amikor felkerestem az egyetem
nemzetkozi kapcsolataival fog-
lakoz6 munkacsoportjat, hisz
az itt dolgozok a legtajékozot-
tabbak ebben a kérdésben.
Mint a csoport neve is mutat-
ja, rajtuk keresztil bonyol6d-
nak ezek az ugyek.

Ha a munkajuk jellegére vo-
natkozélag valamiféle hason-
latra torekednék, akkor egy
nagy nemzetkozi repulétér for-
galmat tudnam az dvékkel par-
huzamba hozni, ahol szinte alig
van szlinet a vendégek fogada-
sa és a kiutazok ugyeinek bo-
nyolitasa kozben... De ahol
e széles kor( nemzetkdzi kap-
csolatok dgyeit intézik, az' a
helyiség mar egyaltalan nem
hasonlithaté a repul6terek fé-
nyesen csillog6, reprezentativ
tranzitjara. Mint  kiderdlt,
erre nem is tart igényt a cso-
port harom munkatarsa, akik
egyetlen szobaban végzik fel-
adatukat. Véleményik szerint
a munkanak nem ebben Kkell
reprezentalni.

Ritka alkalom, ha csak ma-
guk vannak természetesen az
asztalukon tornyosul6é Ugyira-
tok ,tadrsasdgdban”. Legtdbb-
sz0r mindig van vendége a ha-
rom n6i munkatarsnak, hol
egy kalféldi aspirans, aki ha-
zautazasi Ugyeiben Kkéri segit-
séglket, hol éppen egy okta-
tonk nyitja rdjuk az ajtét, az
irant érdeklédve, megvették-e
mar szamara a repul6jegyet,
és lesz-e megfelel6 szallasa, ha
elutazik? Irigylésre mélté gon-
dok, a ner_nz(;atkbzi csoportnkak
viszont, mindennapos munka.

MR 185" Erdekiadtem
a csoport multja irant.

— 1966 Ota van az egyetem-
nek nemzetkdzi csoportja. —

tajékoztatott az egyik munka-
tars. — Eleinte egy ember vé-
gezte ezt a munkat, 1972-ben
mar ketten, majd ’74-ben har-
man. A nemzetkdzi csoport
kozvetlendl a tudomanyos rek-

torhelygtteshez tartogik.
én& fenn
st

— Kapcsolataink igen széles-
korGiek, A szocialista orsza-
gokkal valo allamkoézi egyez-

mények alapjan kapcsolatot
tartunk négy szovjet, Kkét
csehszlovdk, egy romaén, két

bulgar, két jugoszlav, két len-
gyel, egy NDK és egy kubai
intézmeénnyel. Ugyanezt bo-
nyolitja nyugati relacioban a
Kulturalis Kapcsolatok Inté-
zete, amelynek egyetemiinkre
vonatkoz6 Ugyintézése is rank
var, ugyanugy, mint a TESCO-
Osztondijasok, vagy a kalféldi
véllalatok szakembereinek a
fogaddsa. Evente nyolc-tiz
szakember doktoral az agrar,
vil. gazd. terv és kil. kér. tan-
széken.

A csoport feladata az egye-
tem sajat csere alapon kotott
megallapodasai szerint a szak-
emberek kiildésével és fogada-
sdval egyuttjaro levelezés,
jegyvaltas, utlevél, vizum és
szallas biztositdsa, hogy csak
néhanyat emlitsék a legfon-
tosabb teend6k kozul. De 6k
bonyolitjak, ha valaki minisz-
tériumi palyazat atjan kulféld-
re készil, vagy Kkulorszagban
vallal munkat. A csoportnak
kell elrendezni a nemzetkdzi,
vagy egyéb konferencidkra ké-
szul6k utazasi Ugyeit is, és a
hazai rendezvényeket. No, és
minderre még a diakok is ra-

teszik a magukét, a kulfoldi
termelési  gyakorlatok és a
krasznodari nyelvi gyakorlat

adminisztracios ugyeivel.

1974. OTA KULONOSEN
megndvekedett egyetemiink
oktatoi irant a kulfoldi igény.
Ezt mutatja a Helsinki Gazda-
sagi Fdiskolaval megkotésre

vard kapcsolat, vagy az Iraki
Egyetemmel folyamatban levd
megallapodas. A Sussex-i
Egyetemmel é16 a kapcsolat. A
kozeljovében keril sor a Ford-
alapitvany megujitasara. Ter-
veink kozott szerepel a fran-
ciaorszagi  strasbourgi és a
New York-i Egyetemmel ko-

tendd, egyuttmdkpdés,. . .,
.— i azé@ol ran-
tI nenzetkozl !

— Publikéacioik ismeretében
szépszammal tartanak igényt
kulféldi egyetemek, fdiskolak
oktatoinkra® Gyakran kapnak
meghivast a kilonb6z6 tanszé-
kek oktatoi a szocialista és a
nyugati orszagokba. Van olyan
oktatonk, akire olyannyira Ki-
vancsiak, hogy délel6tt még
Koppenhagaban, délutdn mar
Stockholmban tart el6adast.
Talan sokan nem is tudjak ko-
zottink. hogy kulféldon az
egyetemiink, milyen jé hirnév-
nek drvend.

Legalabb egyszer egy évben
minden oktat6 utazhat Kkul-
foldre, és ez éppen Ggy vonat-
kozik a fiatalokra, mint az
idésebbekre. A hazatérés utan
elkésziilnek az dtijelentések,
amelyeknek kezelése szintén a
nemzetkozi csoport feladata.
Ritkan, de olykor megtorté-
nik, hogy a kollégak érdekl&d-
nek egymas utiélménye, szak-
mai tapasztalata irant. Erre itt
béven van alkalom, mert az
irdsos jelentések megtekintése
mindenki szamara nyilvanos,
hivtak fel a csoport munkatar-
sai figyelminket.

e % Ie'v nmj} mikor van
a lege :

®-A munka dandérja apri-
listdl janiusig és szeptember-
tél_decemberig tart. Ebben az
id6szakban érkezik az egye-
temre a legtobb vendég. llyen-
kor igyekszik a partnerintézet
a tervben nem teljesitett fel-
adatoknak js eleget tenni, szak-
ember, konyvtar és tudoma-
nyos munkak cseréjében.

A HAROM MUNKATARS a
rengeteg gépelést, levelezést,
szerz6déskotéseket, az igé-
nyieknek megfeleléen forditja
oroszra, angolra, németre,
vagy franciara. A legtobb
ond szamukra mégsem ez,
/anem a napidijak sovany
0sszeg®©.
—  Egyetemiink nagyon
gyengén van eleresztve. Ezért
kuléndsen a fogadasokndl va-
gyunk gondban. Alacsonyak a

keretek, a napidij 110—180
forint. A szallodanal is in-
kdbb a Volanturist, vagy a

Coopturist olcsébb lehetésegei
kozul vagyunk kénytelenek
vélogatni.

Ha mar minden egyutt van,
és a tanszék is kinyilvanitot-
ta a kulfoldi vendég iranti fo-
gadasi  készségét, és teljes
a program, akkor sem tehet
pontot az gy végére, a nem-
zetk6zi csoport. Mert hajnali
fél otkor, gyakran nekik kel]
Ferihegyen fogadni a vendé-
get, s lehet szombat, vagy ép-
pen vasarnap este, a bucsu-
zasnal is 06k képviselik az
egyetemet, mert ilyen a nem-
zetk6zi munka gyakorlata.

H. E.

Lapunk

utolsd szanta

A félév utolsé6 szamaban, ju-
nius elején megjelend lapunk-
kal égy id6re elbuacstzunk ol-
vasoinktdl, lapunk el6fizetdi-
tél.

A nyari szinet utan, a tan-
év kezdetén, szeptember s-&n
jelentkezink ismét nyari él-
ményekkel, 6szi tennivalokkal.

A nyéri vakécio6 idejére min-
den kedves olvasénknak kel-
lemes nyaralast és jé pihenést
kivan a ,,KOZGAZDASZ”!
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a tél a kottetésig,

A folydirattarban

Hogyan lehet kevesebb penzbol
ugyanannyit vasarolni?

/""Vsaknem ezerféle folyoirat
jar az egyetem kozponti
kényvtaraba és kilénboz6 tan-
székeire, mintegy 2500 pél-
danyban. A nap, mint nap be-
futd hatalmas mennyiségl Uj-
saghalmazzal kapcsolatos 0sz-
szes teend6ket — a beszerzés-
allomanyba-
vételig — a bibliografia osz-
talyhoz tartozé négy fés folyo-
iratcsoport végzi, Bognar Im-
réné iranyitasaval.

— 1948-ban a Kereskedelmi
Kamara allomanyaval indul-
tunk, ma kozgazdasagi targyu
foly6iratokbdl a leggazdagabb
anyaggal rendelkeziink, amint
az el is varhat6 egy orszagos
kézgazdasagi alapkonyvtartol.
(A folydirattarban még a val-
lalatok belsé jelentései is fel-
lelhet6k. amennyiben 30-nal
tobb példanyban késziltek, ter-
mészetesen nemcsak szakmai
kiadvanyok jarnak az egye-
temre, hanem politikai orga-
numok is, szinte valamennyi
vezetd tékés napi, illetve heti-
lap. Most elég sulyos gondja-
ink vannak a beszerzéssel. A
vilagpiacon ugyanis évek ota
folyamatosan emelkednek a fo-
lyéiratarak, a mi vasarlasi ke-
retdsszegeink viszont alig emel-
kedtek, iletve a tavalyi 0sszeg-
hez viszonyitva, az idei még
csokkent is szézezer forinttal
(Ha a tavaly ténylegesen Ki-
fizetett 0sszeghez viszonyitok,
akkor még tébbel — mintegy
kettészaznyolcvanezer forint-
ra.) S igy kénytelenek vagyunk
csokkenteni a vasarlasokat, (a
folyoiratok legnagyobb része
vasarlasbél szarmazik, kisebb
része csere illetve ajandék at-
jan keridlt hozzank, s a kote-

lespéldanyokkal bévilt még
az allomany.) .

o T
ezentul az e&jeteme J

— Szeretnénk agy megoldani
a problémat, hogy a féleségek
szama ne csokkenjen. Ez csak
Ugy érhet6 el, ha megszintet-
juk az atfedéseket, a kdzponti
kényvtarnak, illetve a tanszék-
nek is jaro folyoiratok kozott
(természetesen itt a 'nagyobb
értékd, tékés piacrol szarmazo
irodalomra kell gondolni els6-
sorban.) Ez nyilvan nem megy
majd minden nehézség nélkul,
hiszen azok az oktatok, akik
megszoktak, hogy X folyoirat

Postabontas a folydirattarban

Foto: Petric

a tanszéken barmikor hozza-
férhet6 szamukra, biztosan nem
szivesen mondanak le a lap
tanszéki beszerzésér6l. De egy-
szer(ien nincs mas Gt. Ha nem
ezt tennénk, tobb folydirat to-
vabbi vasarlasardl le kellene
mondanunk.

Azt viszont tudjuk biztosi-
tani a tanszékeknek, hogy az
illet6 folyodirat tartalomjegy-
zékérdl rendszeresen masola-
tot készitink szamukra (ez
nem Uj, csak eddig kevéssé Is-
mert és hasznalt szolgaltata-
sunk), és ha valamely cikk ér-
dekli a tanszék oktatoit, egy
napon beldl azt is lemé&soljuk.
Ezenkivil a kutatdszobaban

természetesen tovabbra is hoz-
zaférhetdk lesznek az anyagok.

?él— AZ,'F' b
leg kevesse

— llyen a reprografia, amit
az oktatok elég széles korben
Ismernek és hasznéalnak, de a
diakok kevésbé. Ez azt jelenti,
hogy egyetemi dolgozéknak és
hallgatéknak barmely cikkrél,
vagy a cikk barmely részérél
i(esetleg példaul csak tablaza-
tokrél) készitink masolatot —
oldalanként két forintért. Te-
hat példaul azok a diakok, aki
nyaron készitik a diplomadol-
gozatukat mar most Kigydjt-
hetnék az irodalmat, lemasol-
tatndk, és igy nem okosma

Tajekoztatas az alternativ blokkokrol

(Folytatés &z 1 olcalrdl)

nal taljelentkezés van, ott a
legilllot’'okesiebbek  (blokk-fele-
16s oktatd, szakvezeté tanar,
KISZ képvisel6je stb.) bevo-
nasaval rangsoroljuk a hall-
gatokat, és azokat, akik az
adott keretbe mar ntem fér-
nek be, atiranyitjuk mas
blokkra. Az atiranyitas nem
onkényes, a hallgatok jelent-
kezésekor méasod- és harmad-
sorban is megjelolhetnek ér-
deklédéstik szerint blokkokat.
Miivel a blokkok az 1977—
78-as tanév 2. félévében in-
dulnak, ezért a jelentkezése-
ket csak a jov6 tanév 1. fél-
évében bonyolitjuk le. A le-
bonyolitds rendjét a majus
O-i egyetemi tanacs hataroza-
ta értelmében, rektori utasi-
tds szabalyozza, melyet a
nyar folyaman dolgozunk Ki.
Az egyetemi tanacs a rtektori
tanacs hataskdrébe utalt még
jonéhéany olyan operativ kér-
dést (a jelentkezések lebonyo-
litasa, a blokkok hallgatoi [ét-
szdméanak meghatérozésa, tul-
jelentkezés esetén a rangsoro-
las elveinek Kkidolgozasa, a
blokkok szdmonkérési forma-
janak kialakitasa, stb.), ame-
lyekben még e tanévben kell
ontést hoznia Ezekrél a ko-
vetkez6 tanév els6 félévében
tadjékoztatjuk hallgatéinkat.
A meghirdetésre keril6 blok-
kok jegyzékét minden, az
1576—77-es tanév maésodéves
hallgatéja atveheti a dékani
hivatalokban majus 30-atol.
Ezt a jegyzéket tajékoztatas-
képpen itt is kozoljuk.) A
jegyzék csak a blokkokban
szereplé targyak cimét tartal-

mazz®. Részletesebb tdjékozd-
das céljara a targyak oktatasi
rogramjait tartlalmazé ,,z6ld
onyvek”, a KISZ-bizottsagon

és 'a dekani hivatalokban
megtekintésre rendelkezésre
allnak.

Bar a blokkok szakmegkotés
nélkul kerilnek meghirdetésre,
néhany blokk felvételét a fe-
lel6s tanszékek eléfeltételhez
kototték, igy sok esetben egy
bevezeté alternativ targy fel-
vételéhez. E targyak felvételé-
re az 5. félévben (az 1977/78-as
tanév Ill. éves hallgatoinak el-
s féléve), biztositunk drakere-
tet. (Ahol ilyen megkdtés van,
a jegyzékben jelezzik.) Az el6-
feltételként megjeldlt alterna-
tiv targy feltétele nem jelent
elkotelezettséget a blokk fel-

vételére. Forditva viszont, ha
valaki nem vészi fel az el6irt
alternativ targyat (vagyis mas
alternativ targyat valaszt), ak-
kor a targy anyagadnak isme-
retérél be kell szamolnia ah-
hoz, hogy a blokkra palyazhas-
son.

Majus 30-t6l az egyedi alter-
nativ targyak listajat is felve-
hetik az 1976/77-es tanév Il.
és Ill. éves hallgatoi. Kérjiuk
jelentkezésiiket 1977. janius
20-ig, a listAban megjeldlt tan-
székeken tegyék meg. A lista-
ban részletezzik azt, hogy a
targyak melyik félévben, mi-
lyen szakosok szamara keril-
nek meghirdetésre, illetve me-
lyik blokk eléfeltételeként ke-
rilnek meghirdetésre.

AZ 1977/78-AS TANEVBEN INDULO ALTERNATIV BLOKKOK LISTAJA

1. POLITIKAI-FILOZOFIA

Felelés tanszék: Filozéfia (dr.
Kiss Arthur.)

A blokk felvételének eldfeltétele:
nincs.

A blokk targyai:

— Politikai elméletek” torténete;
— A politikai folyamat tarsadalmi

alapjai;

— A politikai filoz6fia klasszikus
kepviseldi; . .
— A politikai filoz6fia altalanos

elmélete, 1.;
— A politikai filoz6fia altaldnos el-

mélete |II.

— Politikai filozéfia, 111. (A fejlé-
d6 orszégok .ideol6giai és poli-
tikai kérdései.);

— A politikai tudomaéanyi

maédszerei.

2., VALLALATI
TERVEZO-MODELLEZO
FelelGs tanszék; M atematika

(Varga Jézsef).

A blokk felvételének eléfeltétele:

a) Az Ipari tervez6-szervezd sza-
kon a 4. és 5 félévekben okta-
tott ,Alkalmazott matematika”
és ,Matematikai programozas”
c. targyak anyaganak ismerete,

kutatas

illetéleg az abb6l tett besza-
molé.
~Matematikai statisztika” c. al-
ternativ targy felvétele, vagy a
tdrgy anyagdanak ismerete, ille-
téleg az abbo6l tett beszamol6.
A blokk téargyai:
M atematikai programozas, |II.;
Modellgyakorlatok, 1. (elemzési
mode [)J;
Bevezetés a készletmodellezésbe;
Modellgyakorlatok. 2. (tervezé-
si-szervezési modell);
Gazdaségpolitika;

M odellgﬁi’ikorlatok, 3. (irdnyita-

b)

si modell). )
3. SZAMITASTECHNIKAI
MODELLEZO

Felelds tanszék:
ka (Tarlés Béla).

A blokk felvételének el6feltétele:
a ,Gyakorlati szamitadstechnika”
c. alternativ targy felvétele vagy
a targy anyaganak ismerete, ille-
téleg az abbdl tett beszdmolé.

A blokk targyai:
— Programcsomagok és a konyv-
tarak alkalmazasa;
— Szimulaciéos modellezés;

Szamitastechni-

;
— Informéciés rendszerek
tdstechnikai bézisa.

szami-

4, TERV-MATEMATIKA
Felelés tanszék: Népgazd.
és irdnyitds (Zalai Erné).
matika (Meszéna Gyi)‘rgy?.
A blokk felvételének elgfeltétele:
a Tervgazdasdgi szakon matemati-
kéabol ‘és népgazdasag-tervezéshdl
oktatott specidlis anyag ismerete,
illetéleg az abbdl tett beszdmolé.
A blokk targyai;
— A gazdasdgi novekedés kozgaz-
dasagi problémai;
— Valés fuggvénytan;
— Jatékelmélet;
— Okonometria: *
— odkonometriai modellek és
gazdaségpolitikai déntések;
— Sztohasztikus folyamatok. Il.;
— Az alakfelismerés statisztikai
modszerei.
— Tervmodellek: *
— A gazdasagi
delljei;
— Variaciéoszamitas
kus programozés;
— A matematikai programozéas
specialis kérdései.
¢ Alternativ médon valaszthaté
az Okonometria, vagy a
odellek targycsoport )
. ARSADALMI TERVEZES
Felelés tanszék: Népgazd. terv
és irdnvitds (dr. Kovéacs Géza).
A blokk felvételének eléfeltétele:
nincs.

terv
M ate-

egyenstly mo-

és dinami-

vag
Tervm

A blokk téargyai:
— Jovékutatas;
— Tarsadalmi tervezés;

— Tarsadalmi tervezés és szocio-
l6gia;
— Tarsadalmi tervezés pénzigyei;

— Tarsadalmi statisztika;

— Fejere+tek a matematika targy-
korébgl, . .
6. VALTALATI PENZUGYTAN ES
ELEMZES SPECIALIS TERULETEI
Felelés tanszék: Pénzigy (dr.
Pali Laszloné).
A blokk felvételének
e: a Pénzigv szakon oktatott
,Vallalati pénzigyek” c. targv /4.
félév) anyagénak ismerete, illetd-
leg az abbdl tett beszadmolé.
A blokk targyai:

— Vllalati pénzigytan
teriletei;

— Mez6gazdasdg? és belkereskedel-
mi szamvitel és elemzés;

— Gazdasagi ellendrzés elmélete és
modszertana:

— TCAc,6*>b rvegbatdrozandd, illet6-
leg véalaszthaté alternativ targy.

eléfeltéte-

specialis

Akos

fennakadast a munkajukban a
konyvtar nyari zarasa. Nem is
beszélve a szolgaltatas egy ma-
sik nagy elényérél, hogy az
anyag az illeté tulajdondban
marad, barmikor Gjra eléve-
heti, hasznalhatja. Ugyanezt a
szolgaltatast kils6k is igénybe
vehetik, szamukra oldalanként
négy forintért. Régi szolgalta-
tasunk a témafigyelés is, amit
igen sokan vesznek igénybe.
Gyakran fordulnak ezen Kkivul
hozzank kulsé intézmények és

személyek kulonféle folydirat
informaciokért..... )

L RS
|ehet ni Jtt fo-
VOl :

— Példaul megvannak a Pes-
ter Zeitung 1845—48. kozotti
példanyai, a 48-as szamok —1
érthetéen — hianyosak. A Koz-
gazdasagi Szemle, illetve mas
cimeken megjelend el6zményei
1877-t6l folyamatosan megta-
lalhatok. (1877—1892. kozott
Nemzetgazdasagi szemle, 1893
-94-ben Koézgazdasagi és Koz-
igazgatasi  Szemle, 1947—54.
kdzott pedig Magyar—Szovjet
Kozgazdasagi Szemle cimen je-
lent meg.) 1854-t61 meg volt
kényvtarunkban a Pester

Lloyd is, de a tavaly lezarult
nagy selejtezés sordn atkerilt

a Széchenyi Kényvtarha. .
P kit selejfezni az

— Reészben raktari hely-
hiany, részben allagmegdévas
céljabol. A ragi Gjsagok itt mar
kezdtek elporladni, a Széche-
nyi Koényvtarban sokkal jobb
feltételek vannak, meg6rzésik-
re és megovasukra. Igy az ér-
tékesebb anyag odakerult at, az
ifjusagi irodalom Zankara és
mas konyvtarak is vettek at
télink folyodiratokat. Csak az
értéktelen  toredékpéldanyok
keriltek a zlUzdaba.

—nak.

Pont ezt akartam huzni

7. A SZOCIALISTA ORSZAGOK —
A SZOCIALISTA GAZDASAGI
INTEGRACIO
Felel6s tanszék:
(dr. Nyilas Jozsef).
A blokk felvételének eléfeltétele:

nincs.

Vildggazdasagi

A blokk targyai:

— Ko6zép-Kelet-Eurépa gazdasag-
torténete ;. .
— A szocialista nemzetk6zi mun-

kamegosztds és integraciéo fdébb
kérdései;

— A vildggazdasagi kapcsolatok
elméleti és gyakorlati problé-

m &i;

— A termelési integraci6 problé-
mai;

— A szocialista gazdasagi integra-
cié jogi kérdései;

— Gazdasagi és politikai vilagprob-
lémak.
8. A FEJLODO ORSZAGOK

GAZDASAGI ES POLITIKAI
ESE
Felelés tanszék: Vildggazdasagi

(dr. Szentes Tamas).

A blokk felvételének
le: nincs:
A blokk targyai:

— A tékés nemzetkdzi munka-
megosztds és az elmaradottsdg
elméleti kérdései;

— Regionélis és esettanulméanyok
a fejl6dé orszdgok gazdasagi
fejlédésérdl;

— Az elmaradottsdg eurdpai ese-
tei (Kozép-Kelet-Eurépa gazda-
sagtorténete) ;

— Eszmék és ideolégidk a harma-
dik vilagban;

— A fejlédé orszagok
és politikai kérdései.
9. GAZDASAGPQLITIKA

GAZDASAGIRANYITAS
Felelés tanszék: Gazdasé?politi—

:gai) Kuat. Csop. (dr. Mandel Mik-

6s).

A blokk felvételének

le: nincs.

eléfeltéte-

tarsadalmi

eléfeltéte-

A blokk téargyai:
Tarsadalmi tagozdédas, tarsadal-
mi intézmények;

Gazdasagi novekedés;

— A gazdaséag intézményi analizise;
— Gazdaséagpolitikai szeminérium.
10. GAZDASAGI TERVEZES
Felelés tanszék: lIpari Uzemszer-

vezés (dr. Marosi Miklds).

A blokk felvételének el6feltétele
nincs.

A blokk targyai:
Szervezésmoédszertani

Vezetési médszerek;

— Vallalati szervezet- és munka-
szociolbgia;
— Cobol,

— Adatfeldolgozasi eljardsok.

Foté: Pelrik Akos

11 KOZLEKEDESI
VALLALATI gazdasagtan

Felel6s tanszék: Kozlekedés gaz-
daségtana (dr. Barna Gyula).

A blokk felvételének eldfeltétele:

Kozlekedési-szallitdsi szakon az
5. és 6. félévben oktatott ,Kdzleke-
dési szakszamvitel” c. targy anya-
ganak ismerete, illetéleg az abbdl
tett beszamol6.

A blokk targyai:
— Statisztika,;
— Szamvitel;
— Hirkozlés azdasédgtana

Varosi k(jzle%«ede’s;

— Kozlekedés pénzigyei;
— Vllalatgazdasdgossagi
sok a kozlekedésben;
— Ertékelemzés a kozlekedésben.
12. _MEZOGAZDASAGI
DONTES-MODSZERTAN

Felelés tanszék: Agréargazdasag-
tan (dr. VAagi Ferenc).

A blokk felvételének elGfeltétele:
az  ,Agrargazdasagtan specidalis
kérdései” c. egyedi alternativ
targy felvétele, vagj' a targy anga—
ganak ismerete, illetéleg az abbdl
tett beszamolé.

A blokk targyai:
— Automatizalt irdnyitdsi rendsze-
rek a mez6gazdasagban;

M atematikai programozasi maéd-
szerek a mezdgazdasagban;
Hal6tervezés a mezdgazdasdg-

an ;

Faktor- és spektrdlanalizis a
mez6gazdasagban;

Szimulaci6 a mez6gazdasdgban;
Mérlegelemzés és ellen6rzés a
mezégazdasagban. 3

13. MUNKAGAZDASAGTAN
Felelés tanszék: Munkatudoma-
nyi (dr. Timar J&nos).

A blokk felvételének el6feltétele,
nincs.

vagy

szamita-

A blokk targyal:
— Foglalkoztataspolitika,
er6-gazdalkodas;
— Osztonzés, bérgazdalkodas;
— Munkaszocioldgia:
— Munkans-Hcholoeria.

munka-

14 KERESKEDELMI
VALLALATI gazdalkodas
Felelés tanszék: Belkereskedel-

mi (dr. Selmeczi Lajos).
A blokk felvételének el6feltétele:
nincs.

A blokk targyai:

— Placbefolvasolas eszkézei  és
moddszerei;

— Belkereskedelmi vallalatok
pénzigyei;

— Vallalati folyamatok szervezése;

— Aruforgalmi informéaciés rend-
szerek szervezése;

— Disztriblcio szervezése;
— Uzemgazdasagi dontések.
15. IDEGENFORGALOM

Felelés tanszék: Belkereskedelmi
(dr. Kolacsek Andras).



Nemcsak a gyakorlatban nehéz a vezetes?

Minél ,fels6bb osztalyba
Iép” valaki az egyetemen,
rendszerint annal jobbak az
eredményei. (Ennek sokféle
oka! van, ezek taglalasara itt
nem térnék ki) Igy elég szo-
katlan, ha rossz eredmények
szliletnek végz6soknél egy ,,si-
ma” kollokviumon, amint ez
a Vezetés cim{ targy esetében
tortént, IV—V. éveséknél. A
targyat oktaté Kovacs Istvan-
tol az okokrol érdeklédtink.

— Ez egy féléves targy, el6-
adasokkal és szeminariumok-
kal, amit IV. éves ipari-, koz-
lekedés-, belker-tervez6 elem-
z6 és V. éves kooperatives
hallgaték tanulnak. A hall-
gatésag tehat vegyes és kilon-

b6z6 felkésziltségli, s azon ki-
vil igen nagy létszama (99 f6)
volt, ami énmagaban is eléggé
megnehezitette a munkat. A
félév folyaman négy, a targy-
hoz kapcsolddo esettanulmanyt
és két zh-t kellett mindenki-

nek megirni, amely feladatok
megoldasat segitendé tobb-
féle irodalmat is megadtam.

Az el6adésokon elsésorban az
irodalmak kiegészitésére ke-
rilt sor (kb. 50—60 szazalékos
volt a részvétei).

Az els6 két esettanulmanyt
még megcsinaltak rendesen a
didkok, de utana mar csak na-
gyon kevesen irtak meg a ko-
vetkez6ket, arra hivatkozva,
hogy rengeteg dolguk van és

Hova menjink moziba ?

Foté: Szép Ferenc

A blokk felvételének el6feltétele:
az ,ldegenforgalom foldrajza” c.

alternativ targy felvétele, vagy
targy anﬁa dnak ismerete, illet6-
leg az ab tett beszamolé.

A blokk targyai:
— ldegenforgalom gazdasagtana,
«—Utazasi irodai tevékenység ter-

vezése és szervezése;
Nemzetk6zi pénzigyek egyes
kérdései;

- Vamelméleti, vampolitikai is-
meretek ;

Személyszallitds tervezése és
szervezése;

Vendéglatéipar gazdaséagtana.

16. TERULETI GAZDASAGTAN
Felelés tanszék: Gazdasagféld-
tajz (dr. Bernéth Tivadar).

A blokk felvételének eldfeltétele;
nincs.
A blokk targyai:
— Regiondlis gazdasagtan;
— Telepulésgazdasagtan;
— Telepulésszocioldgia;
— Tanacsi pénzigyek;
w—Kornyezetvédelem kozgazdasagi
és regionalis kérdései.
17.

VALLALATI
KULKERESKEDELEM
Felelés tanszék: Kilkereskedel-

mi tanszék (To6th Tamaés).

A blokk felvételének eléfeltétele:
a ,Vallalati Kilker, gazdaséagtan”
c. targy (Kiulgazdasdgi szakon ko-
telez6 a 6., 7. félévekben) anya-
ganak Ismerete, illetéleg az abbdl
tett beszamol6.

A blokk targyai:

(Termel6) vallalati gazdasagtan;
—Kulker elérejelzések és valla:
lati kiilker, szervezés;
Termeléeszkozok kilkereskedel-
mének sajadtossagai és modszer-
tana;

Fogyasztadsi cikkek kulkereske-

delmének sajatossdgai és mod-

szertana:

Nemzetk6zi kooperdci6 — Nem-

zetkozi véllalatok;

-- Kilker, szervezési
ismeretek.

18. . KULKERESKEDELEM
ES PENZUGYPOLITIKA
Felelés tanszék: Kilkereskedel-
mi (dr. Radé Laszld).

A blokk felvételének el6feltétele:
nincs.

és vezetési

A blokk targyai:

— Kilkereskedelmi elméletek;

— Nemzetkdzi kereskedelem insti-
tucionalis keretei;

— Vamelmélet, vampolitika;

— A t6kés és szocialista orszagok
valutalis kérdései;

— Nemzetkozi kooierécié — Nem-
zetkdzi véallalatok;

— Kilkereskedelem tervezése.

19. KULPOLITIKA
Felel6s tanszék: Nemzetkozi
kapcsolatok (dr. Kreskay Ferenc).

A blokk felvételének el6feltétele:
nincs.

A blokk targyai:

— Té4jékoztatds és propaganda a
kulpolitikadban;
— A XX. sz. f6 ideoldgiai, kultu-

ralis és miivészeti irdnyai;
— A diploméciai kapcsolatok joga;
— A kilpolitikai prognosztika;
— Nemzetk6zi kapcsolatok a Kil-

ugymlnlszterlumon kivil.

PIACSZERVEZES

Felel6s tanszék: Piacszervezs 6s
Piackutaté (dr. Molnar Laszld).
A blokk felvételének elGfeltétele:
a ,Piackutatds alapjai” vagy a
~Marketing alapismeretek és eset-
tanulmanyok” c. alternativ targy
felvétele, vagy anyaganak ismere-

te, illetéleg a beléle tett besza-
mold.

A blokk targyai:
— Piaci dontések matematikai

megalapozésa;

Fogyasztas és életmod,;

— A piaci progndzisok alkalmazési
teruletei és modszertana;
Piachefolyésolas;

— Készletgazdalkodas;

— Esettanulmanyok.

21. IPARI TERVEZES-ELEMZES

Felelé6s tanszék: Ipargazdasagtan
(dr. Megyeri Endre).

A blokk felvételének elGfeltétele:
A piackutatds moddszertana” c.
alternativ targy felvétele vagy a
tdrgy anyaganak ismerete, illetdleg
az abbdl tett beszamolé.

A blokk targyai:
Ertékelemzés;
Operamokutatas
Vallalati arképzés és arpolitika;
Prognosztika;
Vallalati tervezeS'
— Iparpolitika;
— A vallalati tevékenység elemzé-

se és értékelése.
22. SZOCIOLOGIA
Felelds tanszék: Szociolégiai cso-
port (Nemes Ferenc).
A blokk felvételének eldfeltétele:
nincs.

A blokk targyai:

— A gazdasagl élet szocidlpszicho-
l6gidja;

— A tarsadalomkutatdsok adatbha-
zisa;

— A gazdasagl szervezetek szocio-
l6glaja;

— A szoc. tars.
tudlis elm.
1émai;

m— A szoc. gazdalkoddé szervezet
és dolgoz6 kollektiva szervezeti
strukturdba és vezetése;

— A szocialista életm6d
gyasztds alapkérdései.

struktardjanak ak-
és modszertani prob-

és fo-

a tanszak jogtalanul koveteli
ezek teljesitését, mivel a tan-
tervben aléirdsi feltétel nem
volt szabva. A tanszék azon-
ban félév elején kiadott Gtmu-
tatéban rogzitette, hogy ezen
feladatok megoldasa a félév
megoldasanak a feltételiét je-
lenti. Igy némi vita utan vé-
gul is mindenki bepotolta a
feladatok megoldasat, és ez-
utan kerult sor a vizsgaikra.
Az eddigi Kkét vizsganap
eredményei  altaldban  elég
gyengék, bair néhany Kkivalo
teljesitmény is szlletett, (eze-
ket hasonléan magas szintd
folyamatos félévi munka el6z-
te meg). A vizsgakérdések at-
fog6 jellegliek voltaic, olyanok,
amelyék azt igyekeztek Ki-
deriteni, hogy a hallgaték
mennyire értik, mennyire tud-
jak atgondolni és alkalmazni
a tanultakat. A vizsga irasbeli
volt, minden irodalmat be le-
hetett hozni és hasznalni. Va-
l6szinlileg ez tévesztett meg
sokakat. Noha, mar az évkozi
zh-k értékelésénél elmondtam,
hogy azért gyengék a dolgo-
zatok, mert Kkimasoltadk a
konyvb6él a valaszokat, holott
az irodaiam alapos A&tragasa,
feldolgozasa alapjan 6nallé
gondolkodéassal kellett _volna
megoldani a  probléméakat
Ugyanez tortént a vizsgan is.

— Hogyan lehet az ilyen jel-
legi feladatmegoldast értékel-
ni? Nem fenyeget-e a szub-
jektivitas veszélye?

— Természetesen Gagy nem
lehet értékelni, mint példaul
egy matematikadolgozatot. Ez
viszont nem jelenti azt, hogy
kevésbé objektiv a megitélés.
Az eléggé szembeszok6é Kii-
I6nbség, ha valaki csak ma-
sol, vagy ha gondolkodik és
ismert anyagot hasznal, alkal-
maz egy bizonyos probléma
megoldasa érdekében.

Fiatal oktatoknak néha
id6sebb kollegaik is felréjak
hibaul, hogy mintegy sajat ta-
pasztalatlansaguk kompen-
z&ldsa érdekében talzott szi-

gort tandsitanak tanitvanyaik
teljesitményének  megitélésé-
ben. Ez esetben nem volt er-
rél sz6?

— Magam is tobbszér at-
gondoltam mar ezt az egész
tigyet. Nem hiszem, hogy errél
lett volna sz6. Mar csak azért
sem, mert estiseknek, levele-
z6knek méar harom éve okta-
tom ezt a targyat, hasonl6 ko-
vetelményeket alkalmazva, ha-
sonlé szigorusaggal értékelve.
Id6ben ismertettem a kovetel-
ményeket is, tehat tudhattak
az érdekeltek, hogy mire sza-
mitsanak, hogyan késziljenek.
Taldn a szokatlan vizsga-
modszer is hozzajarult a rossz
eredményekhez, és az tobbek
szamara el6nytelen kovetel-
mény, hogy nem lexikalis tu-
dast kérunk szadmon. Mind-
emellett kicsit Ggy érzem,
hogy szinte megsértédtek
amiatt, hogy negyedéves Kko-
rukban, az utols6 félévben még
komolyan szamon kémek va-
lamit t6luk. Kétségtelen, hogy
elég sok minden zadul egy
végz6s nyakaba az utols6 ho-
napokban (diplomadolgozat-
készités, allamvizsgak, allaske-
resés stb.), de szerintem még-
is az lenne a tisztesség-
télen noha szdmomra is
egyszerlibb (mert nem Kkelle-
ne tobb kild esettanulmanyt és
dolgozatot atnéznem) —, ha
nem kovetelném meg az anyag
ismeretét. Persze még csak a
hallgatésag koérilbeltul egyne-
gyede vizsgazott, lehet, hogy
a kés6bbiekben jobb felké-
szliltséggel, jobb eredmények
sziletnek.

— Hogyan keriilhet6 el a jo-
v6ében hasonlé eset megismét-
16dése?

— Egyrészt kérjik, hogy a
tantervben ezentdl tintessék
fel az aldirasi feltételt, hogy
ez ne képezhesse vita targyat.
Masrészt — és ez a lényeg —
az évkozi munkat még komo-
lyabban kell venni, még szi-
gortbban szamon kérni.

N. K.

Vizsga kozben

Matekvizsga

Még néhany perc...

iIndharom dolgozataval fodijat nyert

A Ko6zgazdasz egyik korab-

szaméaban mar olvashatta-
tok a XIIl. OTDK-rél, amely
nagyon sikeres volt egyete-
mink szamara, hiszen ez al-
kalommal masodszor nyerte
el az egyetem a legeredme-
nyesebben ~ szerepl6 intéz-
ménnyel jar6 Széchenyi Van-
dordijat. Ebben a szép siker-
ben ﬁéaln legjelentésebb  ré-

sze volt
?oduat nert. Azt = hiszem
ilyen teljesitményt el6tte na-
gyon Kkevesen, vagy talan
egyaltalan nem is nydjtottak.
Ebbél az alkalombdl készult
vele az alabbi beszélgetés.

et e
& i

— Ha egeszen a kezdetek-
hez akarok visszamenni, még
gimnaziumban, az Orszégos
Kozépiskolai Tanulmanyi
Versennyel kezd6dott, ame-
lyen foldrajzbol indultam. Te-
hat az alapot innen hoztam.
Itt az egyetemen tulajdon-

képpen egy pg hazidolgozat
adta Il. éves koromban az
O0sztonzést. Szerencsém  volt,

mert éppen ebben az évben
rendeztek orszagos TDK-kon-
ferenciat is és erre tovabb-
jutott a dolgozatom. Ekkor a
marxizmus—Ileninizmus szek-

cioban szerepeltem és kilén
dijat nyertem. Ez — kalono-
sen egy évesnek — igen

nagy eredmeny és nem utol-
sésorban sikerélmény, ekkor
hataroztam el, hogy rendsze-
resen  fogok  kutatomunkat
végezni.
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Pécsett  bemutatott
dolgozatok mindegyik hosszl
munka eredménye. Lényegé-
ben Ugy oszlottak meg, hogy
minden évre jutott egy-egy
nagyobb lélegzetli TDK-dolgo-
zat. Mindharom nagyon is él6

téma, igy az eltelt évek alatt
mlndlg tudtam hozzatenni
Gjat, aktualisat. Il. éves ko-

romban kezdtem el foglalkoz-
ni a Rajna—Majna—Duna
csatorna és a viziati szallitas
tavlatai az eurépai gazdasagi
egylttmiikédésben cimdi te-
maval, a kovetkez6 téma
1975-ben A koniténerizacio és
hatasa a szallitmanybiztosi-
tasra, és tavaly kezdtik el
A magyarorszagi kukorica-
termelés és export lehetdsé-
geit, az 1960-as években k-
I6nds tekintettel az alternativ
felhasznalasi lehet&ségek vizs-

galataI &i);qlkn;: eﬁ%’m:ﬂ@ﬁ

rendszeresen

—Az anyaggydjtés nagyon
sok id6t és faradsagot igé-
nyel szamomra elsésorban
azért, mért komplexitasra to-
rekszem. Nemcsak egy oldalt
a kozgazdasagi részt nézem

meg, hanem a miszaki és
jogi vonatkozasokat is meg-
vizsgalom. Tehat a szorosan

vett téman tal pluszként hoz-
zaolvasok. Eppen ezért maxi-
malisan beosztom az idémet,
nincsen semmi hézag, viszont
unatkazni, sllncs idém.

san IS f
— Els6sorban egyénileg, de
hozza kell tennem, hogy na-
gyon sok segitséget kapok itt

az egyetemen, és azoktél a
vallalatoktél is, amelyeknek
munkaja témaimhoz kapcso-
lodik. Ezen kivil az efg

dolgozat, amely szintén fodi-
jat nyert az OTDK-n, Kko&zds
munka eredménye, ezt tulaj-
donképpen kisérletnek szan-
tam arra vonatkozéan, hogy

kapcsolhatok 6ssze a kiulke-
reskedelem és az agrar koz-
gazdasagi  terletek. Kugli
Zsuzsaval egyutt, aki most IV.
éves agrar szakos, készitettik
a dolgozatot, és nemcsak az
elért eredmény mutatja, hogy
sikeresen, hanem az is, hogy
mindketten tanultunk bel6le,
j6 volt egyltt dolgozni, ugy

érzem, mindketténk hasznosi-

tani tudja még az igy szer-
zett |mere ket , ,
BT
)
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— Megvan a Iehet6ségem
erre is, hiszen, mint ahogy
mondtam, az egyetemen
maximalisan tamogatjak

| DK-munkén(“lft. Els6s;&[]ban
a kulkereske eml
szek ulkt sanak, %r
¥ akkozltlakedes
ns vezet§jének, valamint
& Z§Z Jle szak-
szemlnarlumvezetomnek ko-
szdnhetek nagyon sokat. Az
egyes vallalatok is messzeme-
né segitséget nyujtottak, ami
kilonosen az  él6 anyag
szempontjabdél volt jelentds.
Alapelvem ugyanis a legkor-
szer(ibb anyagokat felhasz-
nalni, ehhez pedig csak hely-
ben a vallalatoknal jutok
hozza. A régebbi anyagokat
inkdbb csak elemz8 szandék-
kal veszem kézbe. A legjobb
ellen6rzési lehet6séget kétség-
kivial a kdlénb6z6 értékelé-
sek jelentik, hiszen egy-egy
dolgozatommal_ t6bb helyen
is palyazok. Igy példaul
KPM, vagy az Allami Bizto-
sitdé altal hirdetett palyaza-
tokat a hazi TDK-n is bead-
tam erre a kiiras adott
lehet6séget —, majd innen
kerult tovdbb az OTDK-ra. A
konferencidk értékelései sokat
segitenek, mindig tovabb bé-

viteni, tokéletesitem ezek
alapjan is a témakat. Jo
érzés az is, ha a csoporttar-

saim érdekl6dnek a munkéam
irant, a beszélgetések, vitak
gyakran tesznek hozza vala-
mi hasznosat sajat elgondola-

”&m
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— Szerintem 11. éves korban
mar nyugodtan meg lehet pro-
balkozni, azért, mert ekkor

mar szert tett 6z ember meg-
felel6 ismeretanyagra, a tanu-
lasban is van akkora tapaszta-
lata, hogy mellette ez is meg-
fér, és a hazidolgozatok révén
méar némi rutinnal is rendel-
kezik. Bizonyos mértékig — de

csak kicsit — szerepe van a
tehetségnek is, de nem ez a
donté, ez szerintem  po6-

tolhat6 szorgalommal, szakiro-
dalom olvasasaval, széles kor(
tajékozottsaggal. En inkdbb az
ambiciét hiznam ala, amellett
még rengeteg akarater6re, on-
fegyelemre is sziukség van. Hi-
szen bizonyos aldozatot, néha
lemondast kivan az embert6l,
hogy idejének egy meghatéro-
zott részét erre forditsa. Azt
viszont — Ugy érzem —, nem
kell kilén bizonyitani, hogy ez
a munkaraforditas sokszorosan

e G &

A agyar Tudomanyos
Akademla 1979-ben szandéko-
zik kiadni egy Cegléd—Nagy-
k6ros agrarfejlédését bemutato
tanulmanyt, amelyen Mez6-
gazdasagi Mulzeum kutatocso-
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— Egyik legélvezetesebb ki-
kapcsolédas szamomra a sport;
a Kinizsi uctai kollégiumban,
ahol lakom, karatézom, Mozira,
szinhazra is van idg, féleg hét-
végeken. Ha pedig otthon va-
gyok, néha egy kis kerti mun-
kaval cserélem fel a szellemi
munkat. Hobbym az utazas; a
szocialista és kapitalista orsza-
gok legnagyobb részében jar-
tam mar. Télen példaul cso-
porttarsaimmal situran voltunk
a Magas-Tatraban. Ide kap-
csolhaté részben a nyari szak-
mai gyakorlatom is, az AIESEC
keretében Marseille-be megyek

dolgozni, 0’% a @test
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Az utolso sz6 jogan *

A kooperativ forma védelmeében

ELve az utols6 sz6 jogan
kapott lehet6séggel egy par
gondolatot szeretnék el-

mondani a kooperativ képzés-
r6l miel6tt ez a forma esetleg
végs6 blcsit mondana az
egyetemnek (!?).

Hogy mi is ez a kooperativ

oktatasi forma? Sokak sza-
mara még mindig tabd.

A lényege az, hogy olyan
szakembereket képezzen, akik
a gyakorlati és elméleti is-

mereteket egyarant elsajatitva
— egymastol id6ében sem el-
szakitva végzik el az egye-
temet és végzés utan azonnal
mar komoly tapasztalatokkal
rendelkezd szakemberekké
vélnak.

Ennek érdekében a paratlan
években nappali, a paros
években levelez6 hallgatok az
ebben résztvevik. Levelezd
évben bazisvallalatuknal dol-
goznak.

Az an?/agl terheket a val-
lalat vallalja, olyan formaban,
hogy a hallgaténak atlagflze-
tést juttat a nappali id6szakra
is. Az egyetem kollégiumi el-
helyezést biztosit.

Az oktatasi forma nagy-
szer(iségét blZOI‘Iqu
tény, hogy — az ozoek eI-

lenére — az indulé 42 f6bél je-
lenleg is 36 f6 tanul. (15 f6 V.
éves és 21 f6 XV. éves).

Ez Ggy hiszem a nappalis
lemorzsolédasnal is kisebb,
nglm is beszélve a levelezésiik-
ré

A kooperativ forma, — ha
nem is ezen a néven — nem
magyar talalmany. A nyugat-
europai orszagokban és az
USA-ban jo ideje alkalmazzak
a gazdasagi szakemberek kép-
zésére, nem is akarmilyen
eredményekkel. Ugy vélem ez
a dolog (is) azok kozé tarozik,
amit a tarsadalmi rendszerek
kilonbdzéségétél  flggetlendl
alkalmazhatunk szocialista vi-
szonyok kozott is, Mégis ddcog
ennek az altalanossa valasa.

A kezdeti
az elsé két évben

lendilet utan —
inditottak

tatodott tovabb a kisérlet. Ugy
hirlik nem akarjak folytatni,
mert nem valt be.

Tla a hir igaz, agy csak fi-

gyelmeztetni szeretnék
irasommal arra, hogy érdemes
lenne e Kkérdést ismételten
megvizsgalnia az illetékes
szerveknek.

A gazdasagi élet igényli
az olyan szakembereket, akik
szerzett tudasukat révid idén
belil a gyakorlatba is at tud-
jak ultetni.

A kooperativ forma kereté-
ben az elméleti és gyakorlati
tudas alapos elsajatitdsara van
mod, énnél jobban ezt egyik
képzési forma sem biztositja.
A nappali tagozat egyoldali
elméleti képzettséget biztosit,
a levelez és esti tagozatok pe-
dig az elméleti képzettség hia-
nyossagat jelentik, alapos gya-
korlati ismeretekkel. Azért is
elényds a vallalatoknak ez a
forma, mert mar a vallalatnal

Lkiprobalt”  embereket
vasolhatnak ra.

E miatt is van az, hogy a vi-
szonylag sz(ikkor( propaganda
ellenére mégis tobb érdekld-
dott, koztuk olyanok, mint a
VIDEOTON, amely akar kilén
csoportot is beiskolazna e for-
maéba.

ja-

A masik: Jelenleg palyazati
mA rendszer van érvényben
a végz6s kozgazdaszokra is.
Ennek okai kodzott talan els6
helyen szerepel az, hogy a vi-
déki szakember-utanpotlas
nem biztositott. Kdozismert az
egyensulyhiany a févaros és a
vidék kozott.

A kooperativ képzéssel ezen
a helyzeten Is sokkal koény-
nyebb és sikeresebb lenne val-
toztatni, mint a meglevé ad-
minisztrativ intézkedéssel. Az
a vidéki véallalat iskolazhatna

be hallgatékat, amelyiknek
legjobban sziiksége van kép-
zett szakemberekre.

A nagy anyagi és erkdlcsi
kot6dés kovetkeztében sokkal
nagyobb a valdszin(isége, hogy
a végzett kdzgazdasz vissza is

menne a vallalatdhoz dol-
gozni.

Végezetill ezGton szeretnék
kdszonetét mondani — csopor-

tom nevében is — dr. Szabados
Anna dékanhelyettesnek
a kooperativ képzés partfogo-
janak — aki driasi energiaval
szervezte meg és tdmogatta e
képzés lgyét.

Bizom benne, hogy farado-
zésa nem volt hiabavalo és
végll is polgarjogot nyer
ez az oktatasi forma Magyar-
orszagon és els6sorban néa-
lunk, a Kdzgazdasagtudomanyi
Egyetemen.

Szoboszlai Istvan Attila

Nemzedekek és fogalmak

Motté: ,Billiardozni jo.
Taldn ennek van a legtobb
értelme a vildgon.”

(Spir6  Gyérgy: Kereng0)

Az iras egyfajta neurozis,
akarcsak az alkoholizmus és a
homoszexualitds. En még ide-
venném az Ujsagirast is. Mert
aki komolyan veszi az Ujsag-
irast és nem iparos munkanak
tekinti — az neurdzisbol ir. A
tarsadalom nem lehet meg
neurotikusai nélkul. A neuroti-
kusok az igazi kozéleti embe-
rek! Hisz ezek élik at a leg-
intenzivebben a tarsadalom el-
lentmondasait: személyes, eg-
zisztencilis konfliktusaikon
keresztil bennik alakul em-
beri sorssa a tarsadalmi igaz-
sagtalansdg — és a lazadas is
ellene. Neur6zis és értelmiség
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Aki

ppen hé&rom éve annak,
egy tavaszi napon félén-

ken bekopogtam a Kozgazdasz
szerkesztoségének ajtajan. A
félénk golya (marmint én) fel-
ajanlotta fényképészt szolgala-
tait az egyetemi lapnak. Ab-
ban az évben végzett az egyik
fotés, igy aztan o6rommel fo-
gadtak es kinaltak fel a meg-
Uresedett ,,statuszt”. Szegények

akkor még nem tudtak,
hogy... De ne vagjunk a dol-
gok elé!

Els6 kildetésem egy szoli-
daritasi nagygy(lés megoroki-
tése volt az auldban. El is ké-
szlltek a képek, nagyon elége-
dett voltam mindaddig, amig
szerkeszténk kezébe nem ad-
tam. Miutan végre tisztazodott,
hogy hogyan is kell nézni a
képeket, no meg hogy mit is
abrazolnak, egy vilag délt 6sz-
sze bennem. Az, hogy akkor
nem hagytam abba az egészet,
kizarélag a szerkeszt6ség ba-
toritasanak, tdmogatasanak
kdszdnhetd.

Aztan a kemény tanulds ho-
napjai kovetkeztek. Fotd Eszes
segitsége (az elsGs6k mar nem
ismerik, 6 volt véleményem

marxschall hiklés

szerint lapunk mindmaig leg-
jobb fotografusa) a fotés szak-
konyvek és persze a laborban
eltoltott rengeteg oOra lassan
meghozta az eredményt. Meg-
jelent els6 képem! Nem mon-
dom, lattam mar szebbet, pre-
cizebben kidolgozottat is, de
torédtem is én azzal, a KEP
az én mivem volt. Most mar

atestem a tlizkeresztségen, de
ez nem jelentette azt, hogy a
fotdzéas monopdliuma az

enyém. Torekedtem, hogy Fo-
t6 Eszes és a jomagam kozotti
tudasbeli  kilénbséget csok-
kentsem. Meg kell mondjam,
hogy ez sikerilt! Csokkenteni.
De elérni nem tudtam, ma sem
tudom. Az évek folyaman a
fotosok mindig testvériesen
megosztoztak a lap hasabjain,
szakmai féltékenyseg, vagy fu-
ras, amely mindennapos ebben
a szakmdaban, sohasem fordult
eld.

Lapzartak el6tt viIIémFyors
munkaval sok rohangalassal
szallitottuk a képeket. Az én
esetemben igy valt a mar ko-
telesség szenvedéllyé, hobbyva.

Persze, a sok munkan Kkivil
elényei is voltak az aktiv foto-

zasnak. Nemegyszer jutottam
be sajtoigazolvanyommal
olyan helyekre, ahova mar a
,»,megtelt” tablat kiakasztottak,
vagy a belépddij lett volna
tdlsagosan magas pénztarcam-
nak.

Palyafutasomnak voltak és
vannak szomoru és humoros
torténetei is. Szomord, ameny-
nyiben néhany, mindenki altal
megszeretett riportarpny mar
nincs koézottink. Emlékiket
mar csak negativjaim &rzik.
De szerencsére tobb a vidam
emlék, ezek kozil szeretnék
egyet végil elmesélni.

Tortént egyszer, hogy a kul-
tarosztaly felkérte a szerkesz-
toséget. "hogy kisérje el egy
fotésunk a népi tancosok egy
csoportjak a Varoshazara. Itt
azt a pillanatot kellett lekapni,
amikor Szépvdlgyi elvtars, a
Févarosi Tanacs Elndke éppen
meggyUljtja a baratsag faklyat,
amelyet egy népi tancosunk
tart és amely fotot dokumen-
tumként a ra két napra utazd
népitdnc-csoportnak Agrigen-
téban be kell mutatni. Tehét
kora reggel, fekete Volga az
egyetem kapuja el6tt, fekete-
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— tipikus kelet-eurépai jegyes-
ség.

Felel6sség és szolgalat. Ezt
nyeletik minden kezdé Gj-
sagiréval mindennap. Nem is
lenne semmi baj, ha a felel6s-
ség nem az igazmondast* he-
lyettesitené egyesek szotara-
ban. A szolgalat pedig «— tud-
juk ezt mindnyajan — mindig
aznapi  hasznéalatra készilt
fogalom. Az irastudo felel@ssé-
ge. Ez igy semmit se mond.
Egyik irénkat tudom idézni:
Az felel6s, aki hazudik. Minél
nagyobbat, annal inkdbb. Ez
az ujsagiré felel6ssége. Mert
fogalmaink értékét konkrét-
saguk adja. A nyilt fronthar-

cok idején a hovatartozast,
meg lehetett fogalmazni egy
témondatban. Egy forrada-

lomnak vannak leszolgalt ka-
tonai, de vannak leszolgélt fo-
galmal is. Egy bonyolultabb
korban barmily nemes, de tal
altalanos, ha tetszik: ('jnmaguk-
ban nem verifikalhaté fogal-
makkal dobalédzni tobb
mint kevés: a becsuletesnek
Onéaltatas, a tobbinek mellébe-
szélés.

Sok sz6 esik mar régota a
nemzedéki ellentétekrél. Egy
tarsadalom tdérténete — ellent-
mondasainak torténete. A fris-
sen jelentkez6 konfliktusok
azonméd nem  felismerhet6k.
Ez természetes, de itt nem-
csak errél van sz6. A sajatKkis
kényelmiket éppen, hogy meg-
teremtett céhen beliliek, a
kis- és nagy elnokségek bér-
letesei, akik magukat nem
egyszer kozéletnek hiszik —
nos, ezek altalaban hajlamo-
sak arra, hogy a frissen je-
lentkez6 ellentmondéasokat

felvételeket keszitette

kavé a polgarmester fogado-
szobajaban, majd a fekete le-
ves... De menjiunk sorjaban!
Mindenkit bealiitottam (elvég-

re ugye igy természetes egy
felvétel), mosoly, Szépvolgyi
elvtars gyufat gyujtott, lob-

bant a faklya, de nem villant
a vaku. Lassan melegem lett,
majd izzadni kezdtem. A szo-
baban nétt a faklya fistje, a
vaku konydrtelen volt, a to-
vabbi probalkozasokra sem
villant. Legalabb gy égtem,
mint a békelang, de hat tehe-
tetlen voltam a magas techni-
kaval szemben. Megallapod-
tunk a masnap reggelben. Is-
mét fekete Volya, de a fekete-

kavé mar elmaradt. Az Oreg
villan6 most nem hagyott
cserben, de ennek ellenére

nyugdijaztuk és Ujat vettiink.

Végul szeretnék még egyszer
koszénetét mondani aszerkesz-
t6ségnek ennek a kitling
kollektivanak —, hogy most,
mint a lap elballago fot6sa
idézhettem fel az elmult évek
néhany, nekem nagyon ked-
ves emlékét.

Foté Petrich Akos
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egyfajta patemalisztikus, vall-

vereget6s modorban  csaladi
viszalynak, nemzedéki ellen-
tétnek Kkereszteljék el. HAalas

feladat. A liberéalis, a kor sza-
vat is ért6 csaladf6 szerepé-
ben lehet tetszelegni: ,hord-
janak csak farmernadragot
azok a fiatalok!”

Nincs hazugabb dolog en-
nél a korosztalyos!tasnal! Mert
mire j6 ez? A tényleges &
természetes -kiilénbdz6ségek
helyett latszatkiilonbségeket
konstrualni, a sokszinliség he-
lyett mdvi tarkasdggal beér-
ni, nemzedékekrél  papolva
egy korporaciés korosztaly-
mechanizmust Osszetakolni?
Mire jo ez?

Mert van-e koz0s vonasa
példaul az én korosztalyom
tagjainak? Az életkoron Ki-
vil szinte semmi. Vannak
olyan ,hemzedoktarsaim”,
akikkel egy szo6t sem tudnék
valtani; 0k se velem. Mas
nyelven beszélunk, pedig ha-
sonld az oltdzetlink. Lenne
netdn valami koz6s célunk?
Ko6zos érdekink? Nem tobb,
mint mindenki méssal. Nincs
kilén ifjusagi érdek, homogén
érdekkdzosség. Mégis nem
egyszer Ok képviselik agy-
mond az én érdekeimet. Mi-
lyen alapon?

Mindig igy volt, mindig igy
lesz: amikor egy kozéletben a
kirakatmentalitds, a demonst-
raciés mania van talsalyban,
akkor mindig el6 kell rangatni
az olyan univerzalis fogalma-
kat, mint a fiatalsag. igy lesz
az életkorbol politikai min6-
ség, egy hely az elndkségben,
igy sziletnek a ,mi fiatalok”
kezdetli felszélalasok, igy te-
remtjuk meg magunknak a
farmemadragos udvaroncok
seregét. Ha ilyen ,hivatasos
fiatalokra” van igény, akkor
ne szidjuk a karrierizmust,
hisz  magunk tenyésztjik,
méghozza nem is olcson.

Hamisnak érzem ezért a
nemzedék-vitat, mert forma-
lis megoldéasokat sugall, egy-
fajta kirakatszemléletet szen-
tesit.

Tual komor ez a cikk, ahogy
most visszaolvasom. Az em-
bert vakka teheti sajat sért6-
dottsége, megcsonkitott onér-
zete. Kilépni 6ajat gdrcse-
inkb6l, kudarcainkbol, itt kez-
dédik az értelmiségi lét.

De azt az értelmiségi ma-
zochizmust, amire itt egymast

neveljiok, ki tudja miota és
meddig, belecsempészve mar
a sorsszer(inek mondott ku-

darcot is, amit errefelé ,kuru-
cos csakazértis”-n-ek  hivnak
— azt nem vallalom.
Valamikor — mint min-
denki — én is meg akartam
véltani a vildgot. Az id6k fo-
lyamén aztdn megtorténik a
sajatos 4tvaltozas: az egykori
megvaltd, megvaltott szeretne

lenni. Persze még életében!
Ebb6l viszont mar nem sza-
bad engedni!

Marschall Miklés



TNSEX- KNGEN EMLEKEZTETOUL ES OKULASUL

M ondjak, a bolcs gorogoknél
4°X senki sem tudott okosab-
ban élni. Es valdban, ebben
még akkor is*sok igazsag van,

ha a jolétnek ara sok millié
rabszolga szenvedése volt.
Orokéletd kulturdt teremtet-
tek. egészségesen éltek, és
(aki  élvezhette), tokéletes
demokracidban élt.

Bolcsességik egyik nagy

vivmanya a népek, csoportok
kozotti  vetélked6k, jatékok
életrekeltése, amely jatékok
koronaja a ma is él6 olimpia.
E jatékok fé célja a kdlcsonds
megbecsilés a baratsag meg-
erdsitése volt. Kozismert, hogy
az olimpiai jatékok idején
Goroghonban tilos volt a fegy-
verhasznélat — ez csak a ver-
senyz6knek allt jogaban, s
Fersze akkor sem egymés el-
en ...

Azota eltelt néhany évezred,
S manapsag mar csak szomo-
ridan emlegetjik a régi id6-
ket, mert bizony a XX. széa-
zad polgardnak nincs ideje
bélcselkedni, tirelme (nomeg
lehet6sége) sportolni — s ma
mar gyakran jatszani sem tu-
dunk. Nemegyszer tapasztal-
hatjuk, hogy mig a gorogok a
jatek idejére letették a fegy-
vert —, mi akkor vesszik fel.
Es sajnos egyre tobb példat
latni erre, a szurkoldtaborok
egymast becsmérlésétél a hon-
durasi futballhaboruig, vagy
éppen — a KEN-vetélked6ig.

A sovinizmus sohasem sze-
rencsés dolog, de ha még
tetejében  értelmes embere-
ket ejt rabul, az kilén el-
szomorité. A KEN-t valaha
azért talaltak ki, hogy kelle-
mes, vidam, jatékos hangula-
tot teremtsen az egyetemen;
olyan légkodrt, amelynek lo-
gikus folytatasa a majus else-
jei felvonulas, vagy a délutani
majalis. ,Foldobni” egy kicsit

a tarsasagot, — de egydltt, és
nem egymas ellenében.
Ma mar ott tartunk, hogy

egy-egy KEN-vetélked6n em-
berek gy(lolik meg egymast,
felfogasban és célokban Ié-
nyegében azonos talajon allo
kézosségek fordulnak szenve-
délyesen egymas ellen; guny,
cikizés, indulatok kitorése ki-
séri azt, ami csak jaték, ami
eredetileg csak jokedvre, lel-
kes, vidam hangulatra kivant
hangolni mindenkit. Megtor-
tént, hogy amikor kihirdették
a rektorvalasztas eredményét,
Varadi Laszld hivei kozil pa-
ran sirva fakadtak elkesere-
désiikben. Hogy a vetélkedd
egyik védnoket és szervezfjét,
aki mar hetek dta csak ezen

galt, és aki torténetesen a zs(-
riben is benne volt, tdbben
megfenyegették, és olyan jel-
z6kkel illették, amely joval
tallép az egyszer( sértés fo-
galmén.

Mikdzben igen sokan hatal-
mas munkaval és lelkesedés-
sel azon faradoznak, hogy
eltiintessék az egyetemek Kko-
z0Otti ostoba ellentéteket; in-
termater és egyéb mas klubok
programok szervezésével pro-
baljak elérni a kilénb6z6 ér-
dekl6dést fiatalok kozelebb
kerulését, addig az egyetemen
belil egy-egy KEN utan olyan
mértéket 61t a kari sovinizmus,
hogyha torténetesen nem ha-
rom napig, hanem egy hétig,
vagy ne adj’ isten kettdig tar-
tana, a végen tan bizony még
barikddok is emelkednének.

p ersze nem volt ez mindig
igy (mint ahogy KEN-
vetélkedé sem volt mindig),
de a fels6bbévesek ra a ta-
nuk, hogy évrél évre elszomo-
ritobb a helyzet. Hogy KEN-
re mint olyanra, szilkség van,
azt nem vonja kétségbe senki.
Igenis j6 érzés volt nap
mint nap bejarni ugy, hogy
tele volt az egész épllet
plakatokkal, lépten-nyomon
tetszet6s és meghokkenté ot-
letekkel talalkozhattunk, hogy
szlinetekben zene szO0It, €s
kényveket arultak. Es jo volt
a keszilédés is, amelynek ta-
gadhatatlan kozosség formalo
ereje van; és érdekes a vetél-
kedé is, a jopofa feladatok, no
és persze a frappans megol-
dasok, kezdve a bevonulassal,
aztan végig az egész jatékon,
— csak végre azt prébéljluk
mar valahogy Kkiklszobdlni,
hogy kozben ne akarjak a
kulénb6z6 karok késsel-villa-
val megenni egymast!...

Szerencsére tdbbeket béant
ez, s akik ebben illetékesek,
igérik, jovére olyan format
keresnek a KEN-nek, amely
mindezeket eleve kiszliri. Sz6
van az idépont megvaltozta-
tasarol is, ami szintén igen-
csak Udvozité lenne —, jopar
ember megérezte a vetélke-
dét kovetd beszamolokban,
nyelvvizsgdkon az idei KEN-t.

Ami megtdértént, — megtor-
tént. Fatylat rea, valtoztatni
mar Ogysem tudunk. A tanul-
sagokat viszont mindenki le-
szUrheti maganak, és ajult
lelkesedéssel varhatja a ko-
vetkez6, a 8-as KEN-t, amely
végre remélhetéleg tényleg
egyetemi, nem pedig karok ké-
zOtti is6t, karok egymas elleni
napokat hoz majd ...

Foris Gyorgy

f gaz, hogy a KEN mar jo

“m egy honapja lezajlott, de
a vetélkeddt kovet6 hullamok
még ma se csitultak el. Ezért
most mar nyugadtan allithat-
juk, hogy a vetélked6t kovetd
megnyilvanuldsok nem csupan
a talf(tott hangulatra, hanem
valami masra is visszavezethe-
t6. Err6l a masrél szeretnék
néhany szo6t szolni.

Mert mirdl is van sz6?

A vetélkedd utdn szinte na-
ponta allitottak meg a Kari
szervezbbizottsag tagjait ipa-
rosok és nem iparosok a ki-
16nb6z6 oOvasokrél szo6lo igaz,
vagy nem igaz kérdésekkel.
Ezekbdl is sejthet6 sokan gon-
doltak azt, hogy volna miért
reklamalni. Nos ezekbdl a hi-
rekb6l az igaz, hogy az ipar
kar két 6vast adott be. Egyi-
ket rendszamiigyben a vetél-
kedén. Ennek koralményeir6l,
indokair6l és az elutasitas mi-
kéntjér6l mindenki tud, aki
ott volt a vetélkedén. Bar az
elutasitds jogossagat sokan vi-
tatjak azota is, (legtdbbszor
azért, mert ha a zs(ri a pon-
tossagra hivatkozva egy pro-
dukcioba tiz masodperc id6-
tallépéskor belegongat, akkor
egy masik feladatndl harom
perc cslszast miért fogad el)
Az elutasitds viszont tény,
amit tudomasul kell venni.

S itt egy pillanatra alljunk
meg.

Ez az egy dolog is bizonyit-
ja, hpgy sem a zslrin belil,
sem a zs(iri és a jatékvezetdk
kozt nem volt meg az 0Ossz-
hang. Ugyanis a csonkan ma-
radt drama utdn minden pro-
dukciot végig néztek, még ak-
kor is, ha ez id6tallépéssel
jart. Csakhogy ezzel mar nem
volt azonos a mérce minden
csapat szamara, mert a maga-
tartdsat a zslri akkor valtoz-
tatta meg, amikor mar egy
csapatot sdjtott. Ha a zsdri té-
vedésnek itélte a drama meg-
csonkitasat, akkor ezt a téve-
dését végig kellett volna vin-
nie, azért hogy a mérce min-
denki szamara azonos legyen.
Ez volt tehat az egyik ovas,
amit ebben az lgyben tdbb
nem kdovetett.

A masikat két nappal a

vetélkedd utan nyujtottuk

be Veres Palnak, amikor egy
targyi tévedés kiderult.

A vetélked6 sorén a licitek-
ben volt egy olyan Kkérdés,
hogy kirél nevezték el a Roo-
sevelt teret. A zs(ri &ltal he-
lyesnek vélt valaszt Teodor
Roosevelt volt, s ezért az ipar

kar Franklin Delano Roosevelt
valaszat nulla pontra értékelte.
Nos, kiderilt, hogy a kérdések
rossz valaszt adtak meg meg-
oldasnak. Ugyanis a Roosevelt
tér és a Jozsef Attila utcasar-
kan, a Beligyminisztérium
épuletén a kovetkezd tabla
all: ,,Roosevelt tér Franklin
Delano Roosevelt az Amerikai
Egyesult Allamok elndke 1933
—45, kozott a vildg népeinek
utols6 héaborajaban az elnyo-
mottak szabadsagaért és az
emberi jogok diadaldért szallt
sikra és segitette a demokra-
cia zéaszlajat végleges gy6ze-
lemre.”

Ez a tény még egy dologra
hivta fel a figyelmet: az el6-
készités fontossagara! Ennek a
vetélked6nek az el6készitése

elég sok kivannivalét hagyott
maga utan. llyen volta sport-
nap pontozasi rendszere, a mi-
néségi sportadgak kijeldlése elég
sirlin  valtozott. Ugyanilyen
tisztdzatlan volt a licitdldsok
szerepe, s aki nem figyelte az
érat, oOvatossagaval poruljart.
(Igy maradt benn igen sok
pontja a kér. karnak.)

Ezek mind olyan dolgok,
amit két héttel a KEN utan
higgadtan lehet értékelni. Ezért
ezen a férumon is javaslom a
KEN volt és leendd szervezGi-
nek, s a csapatok képviselGi-
nek, hogy uljink le, és vitas-
suk meg az idei KEN tanul-
sagait, hogy a jov6 évi KEN
utan ne vetédjenek olyan ke-
seri gondolatok ,,barkinek is

MAMOR

kar dolgozni, mert a zs(ri a
helyzett6l filiggetlentl a Kkér.
kart hozza ki els6nek.”

Es még valami. Minden Kkar
a vetélked6 utan Ggy kezdte:
Ha a rendszam, ha a licit, ha
a balett stb.

De a Roosevelt tér kérdése
nem ha, fekete-fehér tény. A
KISZ-bizottsdg Veres Pal igé-
rete ellenére a majus 12-i ulé-
sen az Uggyel nem foglalko-
zott. Tlrelemmel varjuk, a zs(-
ri véleményét is. Addig is em-

lékeztet6lil a szombati pont-
sz&m : kér. kar—ipar kar
467:461.

Az ipar kari szervez6k ne-
vében:

Szirbik Imre

REKVIEM
ASZAKMAI
NAPERT

Oszdgos  didkszemin&rium-
nak indult. Témaja'a demok-
racia, el6adoja Aczél Gyodrgy
elvtars lett volna. Minthogy a
szervez6k megkésve lattak
munkahoz, kényszerli koncep-
cionalis valtozas eredménye-
ként sziiletett meg a szakmai
nap gondolata: rfeves el6addk
meghivasara 2x4 el6adast ki-
vantunk rendezni.

Itt az els6 kudarcot a felké-
rések eredménytelensége je-
lentette. Kiilon koszonet, il-
leti Kende Istvant és Suranyi
Sandort, aki végul is megkere-
séslinkre pozitiv valaszt ad-
tak.

Sajnos, a KEN-bizottsag
nem fektetett kell6 sulyt a
propagandara, minddssze a

Kozgazdasz révén probalt ta-
jékoztatast nyuajtani. A nap
rekldmozésat feladatiul kapé
altaldnos kar sem biztositotta
a program propagalésat.

Az el6zmények utan csak
a pontot tette fel a gyaszfekete
i betlire az az aprdsag, hogy
az el6adasok szaméra bizto-
sitott termeket esti tagozatos
hallgatok partizanakciéja fog-
laltta nyilvanitotta.

Ezaton is elnézést szeret-
nénk kérni Kende Istvantdl és
Suranyi Sandortél, hogy id6-
igényes felkészlilés utan el6-

dolgozott, idegeskedett, rohan-

Vizsgaztatd a vizsgarol

Dr. HosszU Zoltdn a népgazd. terv tanszé-
ken tanit. Minden vizsgaidészakban sokan iz-
gulnak azért, hogy hozza keriiljenek vizsgaz-
ni. Utdna sem igen panaszkodnak ra, a hall-
gatok altalaban meg vannak elégedve a ka-
pott jegyekkel.

Nem vadoljak-e a kollégai Hosszlu elv-
tarsat liberalizmussal a vizsgaztatéi nép-
szer(isége miatt?

— Lehet, hogy mondanak ram ilyet, de még
nem vetették soha konkrétan a  szememre.
Nem is értem, miért szeretnek oly annyira
nalam vizsgazni. A nalam szileté jegyek at-
laga nem it el a tobbiekétsél: 3,1—3,3 koril
van. lgaz, hogy nehezen adok egyest, de otost
is. Megbuktatni azokat a hallgatokat szoktam,
akikrgl latszik, hogy értelmesek, jo képességu-
ek, de linkek, nem tanulnak. Az talan igaz,
hogy  kevéshé tehetséges hallgatokat, akik
nehezebben tanulnak, ritkdbban buktatom

meg.

— Milyenek azok a vizsgaztatok, akik
maximalista kdvetelményeket tamaszta-
nak?

— Sokat tdprengtem mar ezen. Az ilyen ta-
narok lenézik, félvallrol veszik, a hallgatokat.
En — béar elég régen végeztem — még mindig
nagyon bele tudom élni magam a vizsgazé
helyzetébe. Nem ,megfogni” akarom. Igyek-
szem Ugy kérdezni a tétel anyagéabdl is, ezen
kivil is, hogy tudjon ra valaszolni a tanul-
manyai alapjan, vagy felismerhesse az eset-
leg nem targyalt 0Osszefliggéseket. Vannak
vizsgaztatok, akik aszerint adjak a  jegyet,
hogy a Hallgaté mit nem tudott. En azt ve-
szem nagyobb sdllyal, hogy mit tudott, erre

iranyulnak a kérdéseim is.

— Milyen a nem népgazd. terves hallga-

tok hozzaélldsa a targyhoz?

— lIgen kil6énos, hogy altalaban sziikséges
rossznak tekintik. Ez méar az el6adasok lato-
gatottsagan is latszik. De meg kell jegyeznem:
sokan azért nem jartak el6adasra, mert a
Nyelvi Intézet és néhany tanszék nyugati-
nyelv-6rékat és szakszeminéariumokat tett erre
az idére. Nem hiszem, hogy ez a koordinélat-
lansag szikségszer(. Legaldbb annyit, hogy

egy hallgaténak eyszerre csak egy oraja le-
gyen, biztosan meg lehetne szervezni.

Kétségtelen azonban, hogy tébb hallgat6-
b6l hianyzik a kozgazdasagi érdekl6dés. Va-
lahogy idekerult, tanul, ha elég értelmes at
is megy a vizsgakon., de ett6l a targytol fél
és bar tanul ra, kapkodva vizsgazik és oril,
hogy tul van rajta. Pedig a népgazdasag ter-
vezese nélkiulozhetetlen targy, az alapvetd
kdzgazdasagi miveltség része. Ennek ismere-
te nélkil a munkajaban sem allhartja meg
senki a helyét: nem fogjak igazan kozgaz-
déasznak tartani, a munkaja kevesebbet ér és
ha vinni akarja Valamire, véres- veritékkel
kell bepoétolnia azt, amit itt aranylag koény-
nyert megtanulhatott, volna. Kulonosen a
nemzetkozisekkel haragszunk egymasra, egy-
altalan nem tanulnak. Mit fognak majd mon-
dani, ha minit diplomataktdl megkérdik télik
a nyugati kollégaik, hogyan épil fel a mi
iranyitasi rendszeriink?

— Befolyasolja-e a vizsgakdvetelményt az,

hogy a vizsgazd milyen szakos?

— Onkéntelenil is. Egy népgazdost6l alta-
laban tobbet kovetelek. Es azt Is tudom, hogy
mit adtam le szeminariumon, azt is vissza-
kérdezem a hallgatéimtol. Sajnos most beve-
zettik, hogy nem lehet a szemindriumvezet6-
nél vizsgdzni. Maris igen eltérd jegyek szi-
lettek alttol, ahogy én a csoportomat értékel-
tem.

— A mércét mindenki szamara eg;/for-

man tlzi ki, vagy egyénenként?

— Mindenkit a tananyaghoz mérek. Alta-
laban lehet azt érezni, hogy valaki nem ta-
nult, vagy csak rovidzarlata van, A targy
elég Osszetett, a kilonbdz6 anyagrészek sok-
féleképpen 0Osszefliggnek, tehat lehet sok
mindent kérdezni, mig kiderdl, milyena hall-
gatok tudasa. Altalaban felkésziilnek a hall-
gatok, de tudom, hogy ez amolyan vizsgara
tanulas, utana nagyxesze kihullik a fejekbdl.
Olyankor szoktam eltérni az alalanostél, ha
rossz anyagi helyzetli hallgatét vizsgaztatok,
akinél latszik, hogy az egy jegy is szamit az
dsztondijban. Ilyenkor igyekszem felfelé ke-
rekiteni a jegyet.

— Hogyan teremt karl)csolatot a vizsgazo-

val?

adasukat mégsem tarthattak
meg.
Fotd: Fatli Péter g KEN-bizottsafr
— Ez valahogy magatdl kialakul. Emlék- __ tjeim hiszem, hogy ez tomeges méretek-

szem ra még magam didkkorabél, hogy hia-
ba kényszeritik az embert valaminek a meg-
tanuldsara, ha nincs r4 hajlama, agyis ha-
mar elfelejti. Tudatosan térekszem arra, hogy
a hallgatok na dresszirozasnak érezzék a
vizsgat, inkabb a hajlamaikat, készséglket
akarom felkelteni a targy irant. A kollégaim
azt mondjak, hogy még vizsga kézben is ta-
nitok. Valéban elmondom, hogy én mire gon-
doltam a kérdéssel kapcsolatban, mir6l van
iitt sz0, igy megmagyarazom még a bukast is.
Ritkan valunk el haraggal. A vizsgaimon al-
talaban elég vidam, kotetlen a légkor. Az
emberi kapcsolat kialakitdsért a vizsgazoval
nem teszek semmi kilondset. Mivel egyen-
rangu partnerként kezelem a hallgatdkat, ez
létrejon magatoél is.

— Milyennek tartja az idealis vizsgazot?

— Ebbd6l a targybél a nagyon, szorgalmas
és az eleven esizi hallgaték szereznek jé je-
gyet. En ezt az utébbi tipust kedvelem, aki a
lényeget is a tananyag kapcsolddasait ismeg-
latja, amellett, hogy tanul. Sajnos sokan ugy
kertilnek ide, hogy nem tudjak a politikai
gazdasagtant, hiadba szigorlatoztak le beléle.
Mas az, ha valaki megtanul valamit a vizs-
gara és mas, ha meg Is akarja érteni. A pg.
a népgazdasag tervezéséhez alaptargy, anél-
kil hiaba magoljak be az anyagot. A masik
buktaté pedig az, hogy olyan anyagrészeket,
amelyekrél mar tanultak, most csak atlapoz-
nak a hallgaték. Aki okos, az igen sokat tud
profitdlni ebben a tdrgyban a mar megszer-
zett ismereteib6l.. De nem akkor, ha. bele se
néz az anyagba. Persze lehet ellenpéldat hoz-
ni, volt mar olyan hallgatonk, aki rendsze-
resen nézett tv-t, Ujsdgot, szakirodalmat ol-
vasott és komolyabb tanulds nélkul is jol
vizsgazott.

— Van olyan pletyka, hogy érdemesebb
a hallgatéknak ellenkez6 nemd tanarnal
vizsgazni. Mi errél a vélemén7’?

— En is hallottam mar err6l. Ha bejon
vizsgézni egy csinos lany, persze én is észre-
veszem. De ett8l feltétlentl el kell vonatkoz-
tatni, nem befolyasolhat sem jd, sem rossz
irAnyban. Ha nem is tudatosan, de tdbbet
kérdezek t6lik, hogy valéban a tudasuk sze-
rint adjam a jegyet. Azt tapasztaltam, hogy
a lanyok A&ltalaban jobban, szorgalmasabban
tanulnak. De ez nem jelenti azt hogy elné-
z6bb vagyok hozzajuk: tudni nekik is kell.
— Mia véleménye a vizsgahalasztasokrél?

ben folyna a mi tanszekiunkdén. Egy nap har-
minc embert vizsgaztatunk — nem tudhatja
elére a_hallgatd, hogy kihez keril. Az atje-
lentkezések mdgott szerintem tényleg realis
okok vannak: betegség, csaladi ok, a hallgaté
nem tud rendesen felkészilni, esetleg be-
cstszik egy utévizsgat Ebben a kérdésben —
amennyire csak lehet — rugalmasnak Kkell
lenniink. Azért vagyunk, hogy segitsink a
hallgatoknak, ezért kaﬁ)juk a fizetésunket.
.Soha nem szabad elfelejteni, hogy mi va-
gyunk a hallgatokért.

— Haéany embert lehet levizsgéaztatni egy

nap?

— Tiz-tizenkett6t? Ez reggel 8-t6l korul-
belul délig tart. Talan kevésnek tilinik ez az
id6, de egy vizsga egyénenként kuldnbdzd
hosszi. Ha a hallgatd részletes vazlatot irt,
akkor azt nézem 4t és csak ott kérdezek be-
le, ahol problémét latok. Van, hogy nem
hallgatom végig a két tételt, hanem belekér-
dezek, ez mindig a vizsgazotol fligg. Egyszer
igen meglep6dtem az egyik hallgaton, ami-
kor megkapta a tételt, lelilt és csak nézett
maga elé. Nem tudtam mire vélni, hiszen
mindenki szokott legalabb néhany szavas
vazlatot irni. Mikor sorrakerilt, olyan ragyo-
goéan fejtette ki az anyagot, hogy nyugodt
szivvel beirhattam az 06tost.

— Milyen tanacsot tudna adni a hallga-

tdnak sajat didkkora tapasztalataibol?

— Ne kockaztassanak: a vizsga nem ha-
zardjaték. Ha egy-egy részt kihagynak, szin-
te biztos, hogy ezt hlzzak ki. A puska feles-
Ieﬂes idotoltes, amig elkészitik, sokkal tobbet
lehetne tanulni. A felkészilésnél ne Ussza-
nak el a részletekben: el6szor a f6 dsszeflig-
géseket tisztazzak, utdna sajatitsak el a
konkrét ismereteket. Soha ne menjenek to-
vabb, amig meg nem értettek egy részt —
gondolkodjanak rajta, beszéljék meg tarsaik-
kal vagy kérjenek konzultaciot. Es még vala-
mi: tor6djenek elméjiuk pallérozasaval is!
Ebben az orszdgban olyan olcsé a kultdra,
mindenkinek konny( elérni. Ha mar gy
sem jar valaki el6adasra, akkor legalabb
szinhazba, moziba menjen, olvasson — ne csak
a kartyaval, a meccsekkel vagy a divattal to-
rédjon. A tanaroknak is nevelnilik kellene
ra a hallgatét, hogy Onmagat sokoldalGan
fejlessze, ne legyen szakbarbar.

Pal Katalin



A TARSADALMI SZEMLE 1977/5. szaméaban LAKOS
SANDOR tarsadalmi mechanizmusunk egyik legfontosabb al-
kotoelemével foglalkozik ,,A szocialista demokracia egyes kér-
dései” ciml cikkében. Ezzel kapcsolatban ir a tébbpartrend-
szerr6l, a politikai pluralizmusrél: ,,Elvi allaspontunk egyértel-
m: a szocializmus épitése lehetséges egy- és tébbpartrend-
szerben, a lényeg a munkasosztaly vezet6 szerepe, a munkas-
osztaly hatalma Ha megprobaliuk végiggondolni, mi a Iényege
annak, amit Nyugaton politikai pluralizmusnak neveznek,
megallapithatjuk, hogy nem egyszer(ien kilénb6z& partok 1é-
tezésér6l, hanem valojaban tarsadalmi érdekkilonbségek fenn-
allasanak elismerésérdl, ezek kifejezésre jutdsanak megenge-
désérél, figyelembevételérél van sz6. Vilagos, hogy akik a
tobbpartrendszer kovetelését hangoztatjak, tobbféle érdek
képviseletére gondolnak. Ami ezt a lényegi tartalmat illeti,
az elmult hasz év tapasztalatai arrol gyéznek meg, hogy a
kiilonb6z6 érdekek megjelenését messzemenden lehetfvé tet-
tik. Konkrét dontésekben tébbnyire nem lehet altalanos, tel-
jes az egyetértés, ezért ilyenkor a nagy tobbség érdekeinek ér-
vényesitése a legdemokratikusabb megoldas. Az érdekek sok-
félesége (ha agy tetszik pluralitasa) egyeztetésiik révén az
alapvet6 érdekazonossagot er@sitette, amely tarsadalmi mére-
tekben a nemzeti,egységben &ltott testet.

A tobbpartrendszer kovetelése azt a — tébbnyire ki nem
mondott — allitast tartalmazza, hogy enélkiil nem lehetséges
igazi demokracia, ellenvélemények képviselete, véleménysza-
badsdg. Nem felesleges és viszonylag kénny({ ezzel kapcsolat-
ban bebizonyitani, hogy szamos t6kés orszagban a tobbpart-
rendszer nem az objektiv er6viszonyok kKifeJez6dését, nem a
demokracia kiterebélyesedését, nem az eltéro0 érdekek és né-
zetek hatékony megjelenését, hanem inkabb azok elkend6zé-
sét szolgalja. Nem nehéz bemutatni hogy tdbb ,vezet6 tékés
orszagban a kiulonb6z6 (gyakorlatilag két) partok kozoétti ki-
Iénbségek nagyon is relativak és nem nyujtanak — éppen a
legalapvet6bb kérdésekben — Iényeges alternativat a dolgo-
zoknak. Ha tehat csupan arra szlkitjuk le vizsgalédasunkat:
egy vagy tobb part létezik-e, akkor nagymértékben formai
megkozelitést alkalmazunk.

A pluralizmus és az érdekek problémajat ismét az egész
politikai rendszer m(ikodésére kell utalnunk, ez adja a tulaj-
donképpeni valaszt. Az érdekegyeztetés nalunk a mindennapi
munka része. Fontos szerepet jatszanak ebben az allami, tar-
sadalmi szervek, szakszervezetek, a KISZ, a Népfront, a szo-
vetkezeti szovetségek. Ezek nemcsak az altaluk képviselt ta-
gok nagy szama, hanem politikai stlyuk és szerepiik miatt is
jelent8s tényez6i politikai és egész tarsadalmi rendszeriink-
nek. Nem partként mikdédnek, de tarsadalmi méretekben és
a napi munka soran fontos feladatokat latnak el. Ezek a szer-
vek olyan informaltsaggal, munkalehet6ségekkel rendelkez-
nek, hogy érdemben hozza tudnak széIni a kormanyzas ligyé-
hez. Ez rendszeriink szamara tudatosan biztositja, s6t sziinte-

lendl javitja e lehet6ségeket.”

Gazdasagiranyitasi rendszeriinkkel foglalkozik MANDEL
MIKLOS és GASPAR LUJZA: ,,A gazdasagi folyamatok tar-
ben val6 szintetizalasa” cim{ tanulmanya a KOZGAZDASAGI
SZEMLE 5. szamaban. Az els6 részben a Lelenlegi modellt ir-
jak le: ,,A magyar gazdasag mikodésének legfontosabb ren-
dezd elve az agazati elv. A népgazdasag kiilonb6z6 egységei
jelenleg az agazati elv alapjan kualonilnek el egymastol. A
gazdasag iranyitasaban, az eszkdzaramlasban, a népgazdasagi
tervek Osszeallitdsdban az agazati megkdzelités dominal. Az
adgazati szemléleti madd tartalmat naturalis célok adjak. A
gazdasag fejlesztési koncepcioi — barmilyen teriletr6l is le-
yen sz0 (ipar, Oktatds, kozlekedés stb.) — naturalis célokat
oglalnak egysegbe, és ez teszi lehet6vé a tevékenységek aga-
zati besorolasat. Az ilyen jellegl tartalom legmegfelel6bb meg-
jelenési formaja az agazati elv. A gazdasag agazati felépitése
tehat nem oka, hanem inkdbb kovetkezménye a naturalis cé-
lok megfogalmazasanak. Barmilyen gazdasagrol legyen is szo,
a gazdasag egésze természetszeriileg meghatarozott egységek-
re tagozodik. A kérdés az, hogy van-e a gazdasdg muikodési
mechanizmusaban olyan bels6 automatizmus, amely biztosit-

ja, hogy a népgazdasagi terv egyes fejezetei — megtartva egye-
di sajatossagaikat — integralodjanak az egészbe. Az &gazat-
centrikus modellnek — megitélésiink szerint — az a legfébb

hibaja, hogy a csoportokba valé rendez6dés nem gazdasagi
egységek, hanem statisztikai-szdmbavételi egységek szerint
torténik. E mesterséges aggregatumok pedig nem teszik lehe-
tévé a rendszerb6l fakadé olyan bels6 kovetelmény kialaki-
tadsat, amely biztositana a rész és egész dialektikus 6sszhang-
jat. Az agazat a gazdasagi fejlettség jelenlegi szinvonalan nem
megfelel6 hordozoja az elkilonilésnek, s éppen ezért a szik-
ségesnél nagyobb mértékd elkilonuléshez vezet. A talzott el-
kilonulés egyrészt a gazdasagi célok elérését biztositdo eszko-
z0k varidlasanak lehet6ségeit korlatozza, s igy sok esetben
akadalyozhatja a hatékonysagi kritérium teljesilését, masrészt
szamos problémat okoz a gazdasag mikodési mechanizmusa-
ban is.”

Ehhez a téméahoz kapcsolédik MARIAS ANTAL: ,,Befeje-
zetlen tanulmany...” cimd{ irdsa, a VALOSAG majusi szama-
ban. A dolgozat a szocialista vallalattal 6sszefliggd kutatasok
soran készilt. Szerz6je egy nemrég megszlint vallalat, a Bu-
dapesti Mez6gazdasagi Gépgyar torténetét elemzi: ,,Ez a gyar
a felligyeletvaltozassal mindig a rovidebbet huzta. Amikor a
Mezbgazdasagi és Elelmezésiigyi Minisztérium feligyelete ala
helyezték, akkor elutasitottak a hitelkérelmét, amikor vissza-
kerlilt a Kohd- és Gépipari Minisztérium felligyelete ala, ak-
kor megszintették. A hitelben akkor bizhatott, amikor nem
érvényesiilt az egységes agazati iranyitasi elv, akkor sziint
meg, amikor érvényesilt. Az egységes agazati iranyitas hatal-
mas erd, még arra is képes volt, hogy a Mez8géptrosztnek a
Kozponti Bizottsag lIpari, Mez6gazdasagi és Kozlekedési osz-
taly altal jovahagyott szervezeti tovabbfejlesztésére vonatkozo
hatarozatat negligalja. A hazai gazdasagtudomanyok és a jogtu-
doméany adoés az allami gazdasagiranyitas szervezeti rendsze-
rének kritikai elemzésével és a tovabbfejlesztés lehetéségei-
nek bemutatasaval. Nemcsak az itt kdzreadott eset, szamtalan
mas jelenség hivja fel a figyelmet a tulajdonosi szervezet hia-
nyara, amely joganal fogva gatat emelhet az ésszer(tlen szer-

vez6dési folyamatok elé.”

TURELMETLEN FORRADALMAROK, tiirelmes gyilkosok
rimmel KARSAI LASZLO a VILAGOSSAG 772 szaméaban
Trifonov Tlrelmetlenség cim{ kdnyvérdl ir. Trifonov a re.
fényben ,Gjraértékeli” a mult szazadi orosz anarchistak, terro-
rista forradalmarok szerepét. Trifonov értékelése sokban meg-
egyezik Marx és Engels korabeli véleményével, akik soha sem
itélték el az orosz terroristakat, mert egyszerlien sziikségszerd-
nek lattak ezt a harcmodort. De sohasem itélkeztek helyt6l és
id6t6l fuggetlendl; igy a terrorizmusrél sem. Mig az orosz
anarchistakat forradalmaroknak tartottak, figyelmeztettek ar-
ra is, hogy akik ezt ,a harcot Nyugat-Eurépaban kényszerit6
sziikség nélkil, iskolds fiuk maodjara parodizaljak...”, azok a
forradalmérok ,legddézabb ellenségei”.

M. G.

VALAMIT JOL CSINALHATTAM...
Kasa Ferenc: Kildetées

»Segitettem volna érommel,
dehat én valami jot akartam.”
(Spiréd Gyorgy: En itt)

Kiméletlendl Gszinte és
ezért nagyon szép a Kildetés,
Kasa Ferenc legujabb film-
je. Fo6szerepl6je ,,amatér” szi-
nész, az olimpiai, 0tszords vi-
lag- és sokszoros magyar baj-
nok Ottusazé, Balcz6 Andras.

Ismét bebizonyosodik, hogy
gazdag orszag vagyunk — leg-
alabbis. ha a tehetségekkel
valo pazarlasrél, értékeink el-
herdalasarol van sz6. Mindéi},
id6k legnagyobb ottusazoja je-
lenleg erkoélcsi munkanélkdli.

Amikor négy évvel ezel6tt
visszavonult az aktiv sporto-
lastol, mindenki azt gondolta,
hogy versenyz6i tapasztalatai
réven hasznos segitdje leszaz
Gj magyar Ottusasportnak.
Ebb6l csak két dolog nem
valt be: Balczd nem hasznos
segité és nincs Uj magyar ot-
tusasport. Ami talan nem is
lenne olyan nagy baj, ha len-
ne régi.

,»Valamit jol csinalhattam™
— mondja Kkis iréniaval Bal-
cz6. A sportag vezetdi el sem
blucsuztattak legjobb verseny-

Kozincev:

z6juket. ,,Ha egy NB Ill-as fo-
cista hagyja abba a jatékot,
0sszejon a csapat egy sorkert-
ben, hatbavagjak a fiat, jol
van Jozsi, j6 nagyokat ruagtal
a labdaba, hasznos tagja vol-
tal a csapatnak.”

Persze, nem szakadt el az
ottusatol. A film egy részét
egy Ottusaverseny szinetében
forgatta a stab. Balczo a fia-
tal ottusazok altal levert aka-
dalyokat A&llitotta helyre, ge-
renddkat rakosgatott. Olyan
munk&t végzett, amelyre ma
segédmunkast is nehéz talal-
ni. ,,Azt akarod kérdezni, hogy
ot vilagbajnoksaggal a hatam
mogott miért trogerolok? Jel-
legzetesen amatér kérdésfelte-
ves... En azért vallaltam a
trogerolast, mert ebbdl vila-
gosan lathatjak, hogy az ugy
iranti aldzatot ma sem felej-
tettem el. Erre a példara most
mindennél nagyobb sziiksége
van a magyar ottusanak.” Jo-
izien elfogyaszt egy keszeget,
megiszik egy pohar italt, majd
elnézést kér a filmesektdl,
mennie kell, dolga van, rakos-
gatni  kell az akadalyokat.
Akadaly pedig van elég.

A filmszalag nem ég el

A kézirat nem ég el —
A irta Bulgakov. A film-
szalag sem ég el, ha atszelle-
miul a mdvészet, — irja Gri-

gorij Kozincev nehezen meg-
hatarozhaté midfaju konyve-
ben, melynek cimét — némi
4talakitassal Bulgakovtdl
kdlcsondzte.

,En egyike voltam azoknak,
akik gyér tudassal és hozzaér-
téssel jottek az ari maganvil-
lak feldalt palmahéazaiba és a
betort ablakd fényképészeti
mitermekbe. Ott szlletett meg
a mi filmgyartasunk. Nem
volt, aki tanitson benniinket.
Ilgy hat magunk tanitottuk
magunkat.”

A szovjet filmm{vészet szi-
letésérol, kibontakozasarol,
fejlodésérél szol ez a kdnyv,
de nemcsak arrdl. Hallatlanul
érdekes és izgalmas kordo-
kumentum is egy olyan id6-
szakrol, amikor valami egészen
Gj dolog szlletett, minden
mivészeti agban, amikor soha
nem latott pezsgés volt ta-
pasztalhaté irodalomban  és
mivészetekben egyarant, s
olyan b6ség a nagy egyénisé-
gekben, mint soha azel6tt.

A varosban pezsgett a m-
vészeti élet. Csodalatos, hogy
ezekben a nehéz években
mennyire szerették az embe-
rek a mivészetet. Romos ter-
mekben rendeztek kiallitaso-
kat, a vitakon tombolt a szen-
vedély. Kulonféle — megszam-
lalhatatlan irdnyzatot kép-
visel6 kolték felolvasasokat
tartottak mdveikrél, rengeteg

Gj név jelentkezett, és még
azok is irtak, akiknek legen-
dak fliz6dtek a neviilkhoz. Ne-

héz volt elképzelni, hogy ezek
az emberek ugyanabban a va-
roshan élnek, ahol én, Ugyan-
Gugy kapjak a fejadagot, ugyan-
ugy megnathasodnak,, ugyan-
Ggy javittatjak a cipd@jiket.

A Mivészetek Hazaban Ma-
jakovszkij basszusa dorgott, és
mi vordsre tapsoltuk a tenye-
rinket.

A Moszkvabél érkezettek
szinhazi forradalomrol” be-
széltek. Minden szinhazi hir,

vita kdzéppontjaban Mejerhold
neve allt....

Tatott szajjal  hallgattam,
amikor azt mesélték, hogy
katonablizban, panydkara ve-
tett kopenyben, revolverrel az
oldalan érkezett délr6l Moszk-
vadba a voroskatona, kommu-
nista Mejerhold. A moszkvai
szinpadrol letépte a mennye-
zetfllggonyoket, amelyeket va-
lamikor 6 is kedvelt. A szin-
padhattér koszos téglafalara
festetten diszleteket raktak.
Az OSZSZSZK Szinhaz po6-
diuméra fénylz6 ruhéaskomé-
diasok helyett a biomechanika
munkakO6penyes  instruktorai
jottek ki. Puskaporfiist, nyeri-
té6 lovak, naturalizmus minden
formé&ban ... A plakat aljan

kovetkez6  szOveg: Meg-
sz(int a fuggodny, a pszichold-
gia, a rivalda, a sminkelés, a
kép, a dramaturgia.”

Tf'elejthetetlenek azok a

portrék, amelyeket mun-

ka- és palyatarsairél rajzol
Kozincev.

,,Eizenstein m(ivészetét nem
lehetett elvalasztani vonzoda-
saitol. Gondolataitél és fan-
tazidjatol, attél a sajatossag-
tél, ahogy a format és a tartal-
mat értelmezte. S ezek a sa-
jatossédgok és vonzalmak min-
denre radnyomtak a bélyegi-
ket: miuveszetének jellegére,
beszédmodorara, lak&sanak
berendezésére. Minden ma-
gan viselte gazdajanak keze
nyomat. Az el6szobatdl kezdve
mindenitt konyvek tornyosul-
tak: a ruhafogas tetején, polco-
kon (két sorban, kevés volt a
hely), asztalon, széken — min-
denitt: filoz6fia, festészet,
pszicholdgia, humorelmélet,
fényképezés-térténet, szleng-
és argoszotarak, cirkusz, ka-
rikatira ... az egyes témak
felsorolasa is sokaig tartana.
Az erudici6 a szérakoztatd ot-
letek iranti szenvedéllyel péa-
rosult 'nala. Allandéan jat-
szott valamit: kilénds dom-
bormvet akasztott a falra
reneszansz kori pompds, ara-
nyozott keretbe foglalt, ketté-
vagott foldgombot; egy hét-
4gu gyertyatart6 nyakkendd-
fogassa alakult at;

A humort nemcsak mint be-
szélgetési format kedvelte, ha-
nem kivalé agytornanak is
tartotta. Beszélget6tarsa sza-
vaibél nem kdénnyedén for-
malt széviccet, minden tény-
nek egy pillanat alatt megta-
lalta a humoros oldalat. Oréa-
kig eljatszott humoros foto-
montazsok ragasztgatasaval:
ismerdsei fejét (gyakran a ma-
géét is) hazi és vadallatok
torzséhez ragasztotta. Furcsa
hirdetéseket és képeslapokat
gyljtott és ezeket hasznalta le-
velpapirnak ... Ezt a szokasat
élete nehéz napjaiban sem
hagyta el. A korhazban ezzel
a dedikacioval ajandékozott
nekem egy Fouquet miniatd-
ralrol. sz016 monografiat:
,»Infarktusos szivem egész me-
legével ..

(Gondolat Kényvkiado)

Nem kell mindent felf(jni

Hogy miért nem & lett a sz6-
vetségi kapitany? Talan, mert
feltételei voltak, mégpedig na-
gyon szigoru feltételei. Azt
akarta, hogy legyen tiszta a

légkor, szlinjon meg a gan-
csoskodas, az  gy6zzon, aki
jobb. Ez a feltétel-rendszer
nem Balcz6 taldlménya, ma-

sok, mas sportagakban szintén

foglalkoztak hasonlé gondo-
latokkal, de kozulik — az
egy Papp Laszl6 kivételével

— senki sem sportvezetd je-

lenleg.

A sportag helyzetét nemcsak
a kozelmult gyenge eredmé-
nyei jellemzik. A Magyar 6t-
tusa Szdvetség elndksége tel-
jes délutanon keresztil ta-
nacskozott arrol, hogy ki le-
gyen az U0j szOvetségi Kkapi-
tany. Azt ugyanis elfelejtet-
ték kozdlni vellik, hogy ugyan-
ennek a napnak délel6ttjén,
mar elhangzott a hivatalos be-
jelentés az uj kapitany kineve-

zésér6l.  Akadt olyan (jsag-
iré, aki mindkét eseménynéel
jelen volt...

Ha csak egy sportdg belsd
bajairdl szélna a Kildetés, ak-
kor is érdemes volt Kdsanak

FUSTBE

ezt a filmet. De
sportag

elkészitenie
Magyarorszagon sok
van és nem csak sportagak
vannak. A Balczo-film nagy
erénye, hogy reagalt a varhato
reagalasokra is. A kritikusok
dicsérik, s Balcz6 Andrast —
Osszetévesztve egy futballista-
val — @szinte, idealista, nyug-
talan gyermeknek allitjak be,
akit ,,nem szabad hagynunk
elmerilni.” ,,Meg keli mente-
nink ezeket az embereket,
visszahozni 6ket az emberek
kozé, ha nem is a palyara, de
legalabb a palya kozelébe.”
Azt hiszem erre a gondolatra
is valaszol Balcz6 a filmben.
,,Nem bantanak, csak azt akar-
jdk, hogy kisodrédjak, hogy
tétlenségre legyek Kkarhoztat-
va.”

A legutolsé néhany masod-
perc nem film, hanem fény-
kép. A felvételen Balczo
Gszik, sajatos, szinte teljesen
természetellenes tartasban. A
hiba pedig nem az 6 stilusa-
ban van. Mint ahogy az sem az
operatdér trikkje, hogy a ké-
pen az 0sz6t nem viz veszi
koral, hanem ennél kemé-
nyebb kdzeg: jég.

Féldes Péter

MENT

TERV?

Meglepetve olvastuk a Koz-
gazdasz majus 5-i szamaban
a KEN szakmai napjanak ku-
darcéval kapcsolatos tapasz-
talatokrdl szolé elemzést, amely

a Szanyi Tiborral készitett
interjan alapszik. A nyilat-
kozat a valdsagos helyzetr6l

torz képet fest, s vélemenyiink

szerint indokolatlanul  szol
elmarasztaloan a Szakkollé-
giumrél is. A tanulsagok ily

modon vald levondsa nem se-
giti elé a valdsagos hibak fel-
tarasat és kijavitasat, a jovoé
évi KEN sikeresebb megren-
dezését sem, ezért kotelessé-
glinknek érezzik, hogy ezlton
valaszoljunk.

A demokraciarol szolé or-
szagos didkszeminarium meg-
rendezését a Szakkollégium
nevében Csomés Jozsef (aki a
jelzett id6pontban még nem
is volt a kollégium ,vezetfsé-
gének” — diakbizottsag _—ta%-
ja) nem vallalta, s nem isval-
lalhatta el, hiszen ilyen kér-
désben csak a diakbizottsag
donthet. Az dtletet tolmécsol-
ta is a DB-nek (mas iranyban
is prébalkozott egyébként a
szervezéssel), mi azonban az
elgondolast megalapozatlan-
nak, az ideol6giai és szerve-
zési el6készitést az adott fel-
tételek mellett erénket meg-
haladénak itéltuk.

Néhany uzenetvaltds utan
Szanyi Tibort meghivtuk feb-
ruar 21-i DB-ulésiinkre (te-
hat nem maércius kozepén
,Ssz0ltunk”, mint .a cikk allit-

ja), ahol 6 eredetileg a szo-
cialista demokraciat jeldlte
meg a diakszeminarium  té-

méajaként, s csak késébb sz(-
kitette le az egyetemi demok-
raciara. Lényegében az otle-
ten tdl nem adott érdemi el-
képzelést a diakszeminarium
tartalmardl, illetve megren-
dezésér6l — s az is kiderilt,
hogy sem az egyetemi veze-
téssel, sem a szakmailag ille-
tékes tudomanyos szocializ-
mus tanszékkel nem folyta-
tott a szervez6 bizottsag meg-
felel6 egyeztetést.

Fot6: Bercelly Méria

A vita meggy6zott bennin-
ket arrol, hogy el6zetes fenn-
tartdsaink indokoltak voltak.
Az elvi-tudoméanyos oldalrél
kelléen meg nem alapozott,
gyakorlati, szervezési szem-
pontbol illaziokra épit6 el-
gondolas helyett felajanlot-
tuk egy kozgazdasagi targyud
rendezvénysorozat el6készité-
sét, amely ugyan kevésbé lat-
vanyos, de realisan véghez-
vihet6 lett volna. Szanyi Ti-
bort azonban nem sikerilt
meggy6zniink — ekkor for-
dult az MDA-hoz. Meggy6z6-
désiink, hogy Bellovits Mar-
tanak sem azért nem sike-
rilt a szervezés, mert hanyag
volt.

Amikor a szervezd bizott-
sdg végre belatta, hogy a de-
mokréciardl szolé vitasorozat
nem megy, mar késé volt.
Val6szindtlen, hibas gondolat
volt azon el6adassorozat meg-
rendezése, amelyet megcéloz-
tak, els6sorban "id6 hianya-
ban nem lehetett megszer-
vezni azt a bizonyos 6—38 el§-
adéasbol allé sorozatot. A Szak-
kollégium még tett egy javas-
latot: egy nagyobb formatu-
mu el6adas, illetve ezzel 0sz-
szefligg6 vita megrendezésére,

;avaslatunkat azonban nem
ogadtak el.

Mindebb6l az a tanulsag,
hogy, bar a véltozatos, érde-
kes oOtletek nélkulézhetetlen
feltételei barmilyen sikeres
rendezvénynek, de az adott
viszonyok, val6sagos lehetd-
ségek, masok veéleményének
figyelembevétele nélkil me-
reven ragaszkodni egy d&tlet-

hez — felel6tlenség.

A KEN szakmai jelleg( ren-
dezvényei elég jol elkulonit-
heté6k, de mindemellett 0ssze-
tett és folyamatos irdnyitast
igénylé részét képezik a KEN
egészének. Szervezése a KEN-
bizottsdgon bellil viszonylag
autonom terilet. Elég termé-
szetesnek tlinik tehat az az
igény, hogy el6készitésével
kilon apparatus foglalkoz-
zon, de mindenképpen sziik-
séges, hogy a munkat egy al-
lando, a szakmai rendezvény-
sorozatért felel6s vezetd ira-
nyitsa, koordindlja. llyen fe-
lel6s vezet6 az idén nem volt.
Torvényszeriien kovetkezik
mindebbél, hogy balsiker ese-
tén megindul a blnbak kere-
sése, a felel6sség atharitasa.

A KEN szakmai részének
kudarca valdéban szolgaltatott
tanulsdgot. Megmutatta, hogy
végig nem gondolt tervek, hir-
telen tamadt otletek puffog-
tatdsa nem takarhatja el a
kcnceoci6 hidnyat, s példat
szolgaltatott  egy vezetési-
szervezési mddszer alkalmat-
lansaeara is. Az elképzelések
»terv” rangjara nem emel-
kedtek. Nem fustbement terv-
rél, csak elvetélt otletr6l van
tehat szo.

A Szakkollégium
Dié&kbizottsaga
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Dr. Vagi Ferenc, az agrar
tanszék vezetdje

marcius végén Becsben

az Alkalmazott Rendszer-

elemz6 Nemzetkdzi Inté-
zet (HASA) konferencia-
jan
vetit részt.

Beszélgetésiink  téméja is
ehhez a konferencidhoz kap-
csolodik, eldljaréban azonban
magarél az Intézetr6l érdek-
I6dtem, hiszen igy elsé hallas-
ra nehéz belehelyezni a nem-
zetkdzi szervezetek tobbé-ke-
vésbé jol ismert soraba.

— Az Intézet a SZU és az
USA Kkezdeményezésére jott
létre 1972-ben, az alapitaskor
12, ma 18 tagallama van. A
szocialista orszagok koziul a
SZU Csehszlovakia, Lengyel-
emmé®, az NDK, Bulgaria és
Magyarorszag vesznek részt a
munkaban, de a fejlett t6kés
orszagok, s6t par fejl6dé orszag
is képviselteti magat. Az In-
tézet Kkoltségvetését az USA
és a SZU viseli 2 3 részben, a
tobbi tagallam adja a fenn-
marad6 1/3-ot.

Az Intézet az emberiség

jovéjének nagy kérdései-

vel, problémédival foglal-
kozik tudoméanyos kutata-
sok keretében. Lényegé-
ben harom nagy témat
vizsgalnak a szakemberek:
az energiabiztositas tavla-
ti jovojét; aiz élelmiszerel-
latds varhato alakulasat;

a kornyezet és az emberi-

ség kapcsolatat — itt f6-

leg a vizellatas kutatasan
van a hangsuly.

— A marcius végi konfe-
rencian melyik téma szereptelt
a napirenden, s milyen elkép-
zeléseket, terveket Ilehetett
hallani?

— A vilag élielmisaertellata-
saniak problémairdél, varhato
tendenciairol volt sz6. Azelég

éles vita targyaul annak

eldontése szolgalt, hogy
nemzeti vagy pedig vilag-
szintG programok Kkidol-
gozasa  mellett  foglal-
junk-e allasit.
Ez a bizottsag végil is a nem-
zeti modellek tervét fogadta
el. Erdekes moédon, az ener-
giakérdéssel foglalkozék ép-
pen a vilagmodell elkészité-
sét szorgalmazzak terileti-
kén. Véleményem szerint

helyes ddéntés a nemzeti
szint melletti maradas,
hiszen csak igy johetnek
ki a specifikusan egy-egy
orszagra jellemz6 sajatos-
sagok, tendenciék.
S ha mar minden tagallamra
elkészultek a nemzeti model-
lek, ezek egymas mellé alli-
tasa is kitlind dsszehasonlitas-
ra, el6rejelzésre ad lehet6sé-
get.
Ebben a  bizottsagban
egyébként mi, magyarok
igen er@sen érdekelve va-
gyonk; Rabar Ferenc ma-
gyar kozgazdasz a bizott-
sag vezetbje, s a tanszé-
kinkrél Csaki Csaba vesz
részt kb. 2 évig a Bécsben
foly6é gyakorlati munkaban.
A konferencidn Cséki Csaba
ismertette a magyar modell
koncepci6jat. Ezenkivil mar
a kozos piaci és az Indiai mo-
dellel kancséiatos elképzelé-
seket is ismertették.

— Mi a lényegle, tartalma
ezeknek a modelleknek?

— A modellek alapjan ké-
sziilnek majd el a programok
az egyes tagorszagokra, fej-
lesztésukre. Mi a szocialista
orszagokra jellemz6 legf6bb
sajatossagokbdl indultunk Ki,
s ezt a vazat toltottuk
ki csak a mi viszonyaink-
ra jellemzé, S varhatéan
jellemzévé valé tendencidk-
kal. Egyébként a  tobbi
szocialista orszag is tanulma-
nyozta a mi elkészitett mo-
dellinket, s a bolgarok mar
be is jelenitették, hogy hason-
l6képpen akarjdk 6k is a sa-
jatjukat elkésziteni.

Kuléndsen nagy sulytka-

pott nalunk a nemzeti és

nemzetkdzi piacok d&ssze-

kapcsolasa — er6sen a
nemzetkdzi piacra orien-
talt orszagrol lévén sz6

—, s a Kkett6 optimalis
0sszehangolasa, kiegészi-
lése.

A konferencia a tudoma-
nyos munka ellenérzésének,
figyelemmel Kkisérésének egy
(j metodusat teremtette meg
azzal, hogy ellenérizte ezeket
a programokat, s a biralé vé-
lemények sem hianyoztak.

— Milyen szervezet készi-
tette el Magyarorszagon a
konferencian ismerteti un.
modellt?

Minden orszagban
nemzeti bizottsagok ma-
kédnek, melyek a nemzet-
kozi szervezet szerves Ki-

egészitéi, az ott folyo

munka gyakorlati el6ké-
szit6i.

Nalunk nemrég egy Kkilon

csoport alakult, mely csak a
magyar éleimiszergazdaiko-
déassal, -ellatassal, ennek el§-
rejelzésével, modellezésével

foglalkozik majd.
K. L

A Kozgazdasz tanévzaro értekezlete

Megtartottak tanévzaré ér-
tekezletiket a Kozgazdasz
szerkeszt6ség munkatarsai
majus 31-én. Az 0Osszejovete-
len -értékelték az egyetemi
lapban megjelent cikkeket, a
tarsadalmi munkatarsak tevé-
kenységét. A jol dolgozé Uj-
sagird hallgatokat koényvjuta-
lomban részesitették. Ez al-

kalommal bucstztattak el a
végz6soket: Galicz Tibort, Ko-

csi llonat, Marschall Miklést,
Morcsényi Gézat, Petrich
Akost és Szoboszlai Istvan

Attilat, akik szinvonalas ira-
saikkal, tették ismertté nevi-
ket éveken Kkeresztil a Koz-
gazdaszban.

Fot6: Fath Péter

Kutatas kdzben — munka kdzben

Beszélgetes Szentes Tamassal

Szentes Tamas egyetemi tanar, a vilaggaz-
dasdgiam tanszék oktatéja 1961 oOta tanit
egyeteminkdn. Kutatasai els6sorban a tékés
vilaggazdasag perifériajanak, az ugynevezett
harmadik vildgnak a problémadira iranyul-
nak.

— Hog
lalkozni?
s6sorban?

— Talan furcsan hangzik, de eredetileg or-
vosnak késziltem. Valdjaban azonban ugyan-
az az érdekl6dés hajtott az orvostudomanyok,
fg.' t kés6bb a koOzgazdasagtan iranyaba: a

jCIZbS, az él6 ember, illetve az él6 tarsada-
lom fejlédése. Sohase gondoltam arra, hogy
praktizalé gydégyité-orvos leszek. Orvostan-
hallgaté koromban a kutat6orvos palyaja von-
zott. Es a kozgazdasagtanbdl sem a gyakorla-
ti gazdalkodas érdekelt, hanem a tarsadalom
politékonémiai 0sszefiiggései, a kozgazdasag-
tan, mint tarsadalomtudoméany. Egyetemin-
ket 1955-ben végeztem el a politikai-gazda-
sagtan szakon. Akkoriban és kés6bb is els6-
sorban a kozgazdasagi elméletek fejlédése ér-
dekelt. Bar mindig is a tudomanyos munka
és az oktatas volt a célom, akkor nem volt
lehet6ségem, hogy az egyetemen maradjak
oktatokent, 1962-ig a Kozgazdasagi és Jogi
Konyvkiadénal dolgoztam lektorként.  Els6
publikaciom az addzas elméletével foglalkozo
kdnyv egy fejezete volt. Azutdn, hogy a hat-
vanas évek elején egymas utan jottek létre az
0j fuggetlen allamok Afrikaban, figyelmem a
fejléd6 orszagok felé fordult, az § problémai-
kat kezdtem el tanulmanyozni. Igy keriltem
végul is vissza az egyetemre, el6bb kiils6 el6-
adoként, majd 1962-ben a mai vildggazdasag-
tani tanszékre adjunktusként.

A fejlod6_orszagokkal foglalkozni  eleve
~fejlédestani” vizsgalatokat, széles értelem-
ben vett tarsadalomtudomanyi kutatasokat je-
lent. Egyébként sohasem — és mas vonatko-
zasokban sem — fogadtam el a tarsadalomtu-
doméanyok ,szétparcellazdsat”, elkulonultsé-
gét, s ahogy nem fogadom el a ,tiszta” gaz-
dasagtant, ugy nem hiszek egyfajta, a politi-
kai gazdasadgtantdl elszigetelt ,,politikai tu-
domanyban”, vagy szocioldgiaban sem.

A feg')l(idés altalanos torvényszer(iségei oly
mértékben érdekelnek, hogy szlikebb szakte-
riletemen, vagyis a tékés vilaggazdasag cent-
rum-periféria viszonyanak, a nemzetk6zi mun-
kamegosztds kolonialista és neokolonialista
rendszerének s az elmaradottsdg komplex je-
lenségének és mozgastorvényeinek vizsgala-
tan tal sok egyéb, latszélag ezekt6l tavol esd
témakra is kiterjed kutatoi, illetve oktatoite-
vékenységem. Ilyen pl. &ltalaban is a tarsa-
dalomtudomanyi elméletek fejlédése, illetve
egy-egy ,iskola”, ma is haté elmélet helye és
Osszefuggései (lasd pl. a Polanyi-kotet kriti-
kai el6szavat), a munkaer6- és oktataspoliti-
ka egyes kérdései (ffként a Nemzetk6zi Mun-
kaligyi Szervezet az UNESCO szeminariu-
mai, konferencidi kapcsan s az MTA Munka-
tudomanyi Szakbizottsdgdban is), a magyar
tarsadalom szerkezeti atalakulasa (mely az
amerikai Depaw Egyetem hallgatéi szamara
minden évben megtartott kurzus egyik el6-
adastéméja) stb.

yan kezdett el a fejl6d6 orszdgokkal fog-
Egyetemista évei alatt mi érdekelte el-

— 1967-t6l négy évet toltott Tanzéanidban. Hogyan
kertlt sor erre a meghivasra?

— A dar es saalami egyetem a szocialista

orszagokba ,toborzé koratra” kildte egyik
professzorat azzal a céllal, hogy az ottani
egyetemi valsdg utdn az oktatdégardat nem-

zetkozibbé és az orszag szocialista célkitlizé-
seinek is megfelelébbé tegyék. A kozgazda-
sagtani tanszék élére engem hivtak meg.
Szerz6désem az egyetemmel és a kiutazasomat
intéz6 TESCO-val négy évre szélt.

Az egyetemi légkdr igen kedvezett a
konstruktiv nemzetkozi kapcsolatok kialaki-
tasanak s a tudomanyos munkanak. Val6sag-
gal odasereglettek — nyugatrél is — azok az
oktatok, kutatok, akik szimpatizaltak a tan-
z&niai szocialista kisérlettel. Nemcsak az or-
szag tavolabbi részeit, de mas afrikai orszago-
kat is alkalmam volt meglatogatni. Mivel pe-
dig kevés koézgazdasz volt meg az orszagban,
érthetd, hogy Igyekeztek , kihasznalni” a gya-
korlati gazdasagpolitikaban is. Résztvettem
a masodik oOtéves terv el6készileteiben, s tag-
ja voltam a kormany mellett m(ikéd6 Nem-
zeti Fejlesztési Tarsasag igazgatd tanacsanak.

— Tavaly {'(e[eng meg ,Az elmaradottsag és fej-
lettség dialektikaja a t6kés vilaggazdasadgban’ ci-
m(@ konyve. Hany éves kutatds eredménye ez a
kotet?

— Erre aligha tudnék pontos valaszt adni.
Egyrészt, és f6ként azért, mert a témaban
tobb mint masfél évtizede végzett kutatomun-
ka allando6, nagyobb megszakitasok nélkiili fo-
lyamatanak egy allomasat jelenti csupan e
konyv, mely nemcsak Kkiegésziti, ujjal igyek-
szik gyarapitani és korrigalni az el6z6eket, de
egyben épit is azokra. Masrészt aligha tud-
nam id6ben pontosan elvalasztani kutatotevé-
kenységemet az oktatastol (és tudomanyos vi-
taktol). Mindkett6t voltaképp azonos termé-
szetl gondolkodasi és gondolatkifejezési, egy
valésagos, vagy feltételezett partnerrel valo
gondolatkdzlési és polemizaldo folyamatnak
tartom. Persze, nem a kényszerlségh6l jelen
1évd és érdekl6dést nem tanusitd hallgatdsag
esetében! De meg sem tudnam szamolni, hogy
hanyszor fordult mar el6, hogy egy-egy eld-
adas menetében vagy éppen provokativ hall-
gat6i kérdések nyoméan korrigaltam egy ko-
rabbi gondolatmenetet, vagy probalkoztam
olyan Uj megkozelitéssel, illetve kifejtéssel,
amelyet azutan kés6bb le is irtam. Azt hi-
szem, a tarsadalomtudomanyokban, ahol nincs
meg a laboratériumi bizonyitas-ellenérzés le-
hetGsége, szilkség van arra az Onellen6rzésre
is, amelyet az oktatas biztosithat a hallgato-
sag reagaldsa révén. Vagyis nemcsak az a
jelsz6 igaz, hogy ,tanulj, hogy tanithass”,
hanem talan forditva is.

De, hogy a kérdésre azért mégis valaszol-
jak és legalabbis elhelyezzem e 76-0s kotetet
az el6z6 ,allomésok” sordban, taldn azt
mondhatnam, hogy amig az 1964-ben kiadott
kotet az elmaradottsag ,,anatémiajaval” fog-
lalkozott, vagyis az elmaradottsag fébb is-
mérveit és okait igyekezett feltdrni _mintegy
a multb6l orokélt jelenség vizsgalataval, az
1972-ben megjelent monografia pedig a rend-
musokat s az azok megvaltoztatasat célz6 gaz-
dasagpolitika problémait targyalta a tarsadal-
mi es politikai viszonyok 0sszefliggéseiben,
addig ez a vilaggazdasagi mechanizmusok, a
tékekivitel, s a nemzetkdzi munkamegosztas
valtozasai, a centrum-periféria viszony moédo-
sulasai és a valsagjelenségek vizsgalatara
0sszpontosit.

— Hogyan folytatja ezt a munkat?

— Jelenleg e kotet 4tdolgozasan és Uj feje-
zetekkel vald kibdvitésén munkalkodom egy
Uj angol kiadas céljabol, mely kiegészitené az
1971-ben megjelent angol kényvemet. Az 1976-
os kotetnek ugyanis egyik nagy fogyatékos-
sdga, hogy elméletkritikai részében nem fog-
lalkozik az egyenl6tlen csere-, vilagakkumu-
lacio, egyenlétlien fejlédés stb. kérdéseire vo-
natkoz6 Ujbaloldali, ,,neo-marxista” nézetek-
kel, holott ezek nagy befolyasra tettek szert
a nemzetkdzi irodalomban és férumokon. M&-
sik, kiegészitést igénylé téma az Gj nemzetko-
zi gazdasagi rend. eszméje és értelmezései.

Az elmaradottsdg politikai gazdasagtana
cimd konyv el6szér angolul jelent meg az
Akadémiai Kiadoénal. Ezt forditottak le és
oroszra, lengyelre, s készilt egy ko-
z0s magyar—nyugatnémet kiadas is néme-
til. A konyv elsé resze tavaly jelent meg Irak-
ban arabul, méasodik része ez évben varhatd.
Néhany fejezetét hollandra és finnre is lefor-
ditottak. Az Olasz Kommunista Part kiaddja
ez évben jelenteti meg olaszul a kdényv ege-
szét. Tudomasom szerint e kényvet korilbelil
25 orszdg egyetemén hasznaljak oktatasi
anyagként.

— Mint a fejl6d6é orszagokkal foglalkozé
hogyan latja a harmadik vildg fejlédését?

— A harmadik vilag hélyzetét, fejl6dését
nem tudom masbol levezetni, mint a tékés-
vildggazdasag mozgastorvényeibdl. Jgibasnak
és tudomanytalannak tartok minden olyan
kisérletet, amely a mai afrikai, azsiai, latin-
amerikai orszagokban megproébal valami 6&s-
eredeti, egzotikus tradicionalis tarsadalmat
felfedezni, mintha azok érintetlenek maradtak
volna a t6kés-vilaggazdasag fejlédésétél és
hatésatol. Ezeket az orszdgokat nem lehet 6n-
magukban vizsgalni. igy az elemzésnek eleve
polittkonémiainak és vilaggazdasaginak is
kell lennie. A fejl6éd6 orszagok problematika-
jat én agy prébalom megkozeliteni, mint a
figgé és strukturdlisan eltorzitott periféria-
azdasagok helyzetét, illetve e helyzetbdl va-
0 kijutasnak, kiszabadulasnak a feltételei
kérdését. Vagyis nemzetkdzi és nemzeti 6sz-
szefliggésben egyarant.

Persze, roppant szines, heterogén vilagrol
van sz0, és oriasf leegyszer(isités lenne a
meglevé és novekvd kuldonbségektdl eltekin-
teni. A kozos azonban — a felgyorsult diffe-
rencialédas ellenére is — a periférias szerep,
az asszimetrikus fliggés és ennek struktura-
lis megnyilvanuldsai. Ma nagyon divatos té-
ma, paajd mindegyik nemzetkézi konferen-
cian igy, vagy ugy napirendre kerdl, az Uj
nemzetkdzi gazdasagi rend kérdése. Szerin-
tem meg kell kérddjelezni minden olyan el-
képzelést, amely a fejl6d6 orszagok problé-
majat egyszerlen tobb téke, technika, segély,
szakember és kereskedelmi kedvezmény nyuj-
tasaval véli megoldhaténak. Egy 0j nemzet-
kézi gazdasagi rend kovetelményével kap-
csolatban szikségét latom minden  esetben
elmondani, hogy itt alapvet6en strukturdlis
problémakrdél van sz6, és els6sorban a nem-
zetk6zi munkamegosztas szerkezeti  egyen-
I6tlenségeit s a tulajdon és ellen6rzés tekin-
tetében fenndallé asszimetridkat kell felsza-
molni. Enélkll teljesen reménytelen a segé-
lyelf®hatasfokat novelni. De nem lehet meg-
oldani az elmaradottsag problematikajat csu-
pan nemzetkoézi oldalrol, dagy, hogy a bels6
gazdasagi-tarsadalmi struktira ne valtoz-
zék.

kutaté«

— A kozelmdultban lezajlott londoni konferencian,
ahol a vezetd tékés orszagok korméanyfdi vettek
részt, sz6 volt a fejl6dé orszdgoknak nyduljtott se-
gélyekrdl is. Hogyan vélekedik errél?

— En azokkal értek egyet, akik a segély-
politika kudarcarél, az els6 és a még tart6
méasodik fejlesztési évtized koncepcionalis el-
hibazottsagardl beszélnek. Mert a segélyek
0sszegének nodvelése, feltételeinek javitdsa vi-
tathatatlanul fontos és sziikséges ugyan, de
megoldast 6nmagaban ez nem igér. Ha a
struktlrdk valtozatlanul egyenl6tlenek, ak-
kor — némi leegyszer(sitéssel, de jogosan azt
mondhatjuk — minél tobb segélyt kapnak
ezek az orszagok, annal tobbet veszitenek, an-
nal tobb folyik ki a legkulénfélébb csatorna-
kon keresztil.

— A segélyezés tehat a fiugg6ség, a periféria-
helyzet fenntartdsdra irdnyulé tudatos politika?

— Az is. Legaladbbis ez kovetkezik a t6kés-
rendszer jellegéb6l és  mechanizmusabdl,
amennyiben a segélyek révén javulhatnak a
téke értékesilésének feltételei. De azért nem
egyszer(isiteném le ennyire a segélyezés in-
ditékait. Ez a fejlett t6késorszagokon belil
megerdsodott demokratikus eréknek, s a fej-
16d6 orszagok altal kifejtett nemzetkozi ,,nyo-
mésnak” is a lebecsulése lenne. Masrészt a
szocialista orszagok befolyasanak novekedé-
se is kényszeriti a fejlett tékésorszagokat a
segélypolitika folytatasara. Inkabb a segélye-
zést mint gyogymoédot vonom kétségbe. Leg-
feljebb fajdalomcsillapité lehet, mely azon-
ban a betegség korokoz6jat nem érinti.

Foldes Péter
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Szombaton este 10 utén
~ megdallt a forgalom a
Népstadion tajékan, korzéva

alakult at a Thoékoély, Hunga-
ria, DoOzsa Gyorgy uat. Het-
venezer fellelkestult ember
hirdette az igét: tovabb ju-
tottunk! Legnépszer(ibb sport-
agunk, a labdarugas ulte gy6-
zelmi toréat.

Szombat este egy lehet8ség

reménnyé valtozott: Ujra ott
lehetink — 12 évi szinet
ltJ)tan — a vilagbajnoki dont6-
en.

Hogy miért olyan nag?/
dolog ez, egyidejlleg azza
hogy Hegedls Csaba, Magyar

Zoltan Eurc’)pa-bajnokségo-
kat nyernek?
A foci mindig is sportéle-

tink kozeppontjaban allt. A
valogatott és a klubcsapatok
sikerei mas sportagaknak is

lendiletet adtak — és jelen-
t6s anyagi tadmogatast. Nem
véletlen, hogy a Népsport
tobbet foglalkozik egy NB
Il-es labdarugoval, mint pl.
egy valogatott tornasszal.
Nem  véletlen — mert na-
?yobb ra az igény. Es nem al-
tom, hogy a foci az oka a
montreali (talén nem tualzas)

kudarcnak, de a Népstadion
Ures lelatdit megérezte az at-
létika, Ottusa és a tobbi
sportag is. 1969-ben Mar-
seille-ben Ggy kiutotték a
magyar focit, hogy hét év
kellett a talpra allitdsahoz.
Ezt a korszakot — melyet az
Dézsa egyeduralma jellemez
— nyugodtan nevezhetjik a
magyar labdarigas sotét ko-
zépkoranak Reészsikerek elle-
nére (mint az EB IV. helye,
az Ujpest szereplése a BEK-

ben) egyre lejjebb csasztunk
az europai ranglistan, az
eurépai  kozépcsapatoktél a

»Jjatszottak még”-hez.

AJ/Ti inditotta meg a valto-
zast? Az MLSZ intézke-
dései, a Dalnoki tipust edzék,

vagy talan a kozvéleményt
tolmacsol6 Végh Antal-
konyv? Ezt a mar-mar

konyvritkasagot Ujsagirok és
szakvezet6k azzal =~ utasitottak
vissza, hogy akkor tamadjaa
focit, amikor az a megujho-
das korat éli. Nos, talan fél
évvel a megjelenés utan ko-
vetkezett a szofiai fiask6:nem
jutottunk el az olimpiara. Ta-
lan a ?melyebb mélypont.
De j6 volt arra, hogy “innen
mar csak emelkedni lehet.
Es valéban: a ,bolgar csa-
pas” végleg elst'jpbrte a mar-
seille-i nemzedéket és egy (j
korosztalynak adott helyet. A
fiatalitasi hullam, amely a
Fradiban indult meg, ott is
ér be el6szor: csaknem Szo-
fiaval egy id6ben a tizenéve-
sekb6l all6 csapat KEK-don-
tét jatszott, a kovetkezd év-
ben pedig U stilusaval, ja-
tékfelfogasaval megszakitotta
a Dozsa nyolcéves egyedural-
mat. Ezen az alapon, a husz-
évesek bevonésdval szervezl-
dott at a valogatott is.

A fokozatos fellendulésit
legjobban a Szovjetunié ellen
elért eredmények tikrében

lehet lemérni. Tavaly tavasz-
szal csapatunk még vereséget
szenvedett a szovjet utanpot-
las  vélogatottdl, Osszel mar
dontetlent ért el a nagyvalo-
gatottal szemben, most ma-
jusban pedig mar megvertik
6ket — akkor amikor a leg-
fontosabb volt. Tavalyi ve-
retlenségiink és idei sikereink
pedig nemcsak az europai jo-

hirt szerezték vissza, hanem
a koOzbnséget is: idén mar
hadromszor volt telt hdz a
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Fodr6czy Annamaéria,
Kiraly Laszlé

Népstadionban (érdekes mo-
don legtbbben nem is a va-
logatott meccsen, hanem a
Vasas—Fradi talalkozén vol-
tak.)

Uensze mindez nem jelenti
& azt, hogy Uujra itt az
aranykor Valogatottunk még
csak oda verekedte vissza,
ahonnan ,leklizdétte” magat:
jo kozépcsapattda. Nincs meg
igazi klasszis jatékosunk, de
minden csapatreszben talalha-
to olyan egyéniség, akibél
meg lehet, és (ami talan fon-
tosabb) olyan Is, amilyet a
mai ,,atomfoci” megkivén. A
védelemben Martos megbiz-
hatésaga, remek ivelései és
Kereki klasszis — igérete (f6-
leg tavalyi teljesitménye
alapjan, egyre jobban meg-
nyugtatja Gujdart is. Koze-
pen  Pintér jatéka nemcsak
rendkivul hasznos, de mind
inkabb latvanyos is. Nyilasi
»a”7 nagy igéret — éppen
ezért joval magasabbak vele
szemben a  kovetelmények,
amelyeknek még nem mindig
tud eleget tenni. A csatarsor
a ,,szik keresztmetszet”, nem

véletlen, hogy az formalddott
legtovabb — és alakul még
feltehetéen a jovében is.

Pusztai lelkes és néha jo ja-
téka ellenére sem a jové
embere, Varadi pedig a vélo-
gatott meccseken nem arany-

cip6s formaban mozog. Ko-
vacs jatéka mellett még a
békezl Népsport sem tud
jobb érveket felhozni, mint-
hogy lelkes és igyekszik. Ez
pedig a mai magyar valoga-
tottban egyre kevesebb. De

éppen itt, a csatarsorban all-
nak készenlétben olyah jate-
kosok, mint Tordécsik — aki
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(ha sikerdl ,,megfogni”) mél-
t6 a kozépcsatar posztjara —
Izs6, Majer, Magyar.

A/ &logatottunk komol
 fegyvertényt ért el: tal-
jutott az eurdpai selejtez6-
kén. A jaték még nem min-

dig az igazi — Kkuléndsen az
akardssal olyan eredményt
értek el jatékosaink, amire

tizenkét éve vartak a magyar
focirajongék. A siker ugyan

még csak félsiker — a VB
16-0os dontéjébe  kerlléshez
meg kell kiizdeni még egy

latin-amerikai csapattal, val6-
szinlileg Boliviaval is. A hat-
ezer méter magasain fekvd
hetvenezres la paz-i stadion
légkdre nehéz feladatot allit
valoszinlileg még a duplati-
dejd Pintér elé is.

A nehezén mar tal va-
gyunk. De ugy tlnik, a ne-

heze n\ég hatra van.
L. G
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