A KOZGAZDASZ ezzel
a szamaval bulcstzik az
0évtél és a hetedik évti-
zedtdl.

A hallgatoknak szeren-
csés  vizsgaid@szakot, és
minden kedves olvasonk-
nak kellemes karacsonyt és
boldog Ujévet kivanunk!

Legkdzelebbi szamunkkal
februar 5-én jelentkeziink
ismét.
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- Uj intézmeény szilleieken -

Mindannyian =~ jol tudjuk,
h0ﬁy nem “kevés “azoknak a
hallgatoknak a szama, akik az
elmélet-ideoldgia teriletén
tobbet és mast is alkarnak ta-
nulni, mint amire az alapok-
tatas, a kotelez6 tantargyak,
tananyagok, el6adasok, szemi-
nariumok modot nyujtanak.
Ez természetei is, 'hisz az
alapoktatds objektiv és szub-
jektiv  korlatainal  (ilyenek
példaul a tudomanyos, ‘okta-
tasszervezési, tananyagbeli, ta-
nari és idékorlatok) fogva,
kis tulzassal, csak az érdekl6-
dés felkeltésére, a gondolko-
dés, a munka megkezdésére
lehet képes. _MlndI? is voltak
hallgatok, akik politikai gaz-
dasagtanbol, elmélettorténet-
bdl, fiziologiabal, szocioldgia-
bél, tudomanyos szocializmus-
bol nem elégedtek meg a kote-
lez6 penzummal, - hozzaolvas-
tak, probaltdk magukban egy-
ségbe hozni az e targyakbol
tanultakat, s a kilén olvasot-
takat. ~ (E  sz-intéziseremtés
hianyzik "talan leginkabb az
alapoktatasbdl.)

A legutobbi néhany évben
azzal egészilt ki e Koztudott
kép, hogy ,,0sszejott" az ér-
dekléd6é hallgatok és oktatok
egy csoportja, s kozos, maguk
szervezte munkdba fogtak.
Nagy horderejd elméleti mun-

kdk részletes elemzése, Kku-
16nb6z8 mlvek 0Osszehasonli-
tasa, nézetek fejlGdéstorténe-
tének vizsgalata képezte mun-
kajuk gerincét. Ennek ered-
menyei TDK-dolgozatokban és
diplomadolgozatokban olvas-
hatok is. S ma mér az is lat-
szik, hog%/ €z a — spontan mo-
don folytonosan Ujratermeld-
d6 — hallgatoi-oktatoi  tevé-
kenység oly mértékben Kifej-
16dott, © mégerdsodott,  bels6
szabalyai, hagyoméanyai is Ki-
alakultak — gondoljon itt az
olvasé a To6ke-tdborok meg-
szervezésére,  lebonyolitasara
(60—70 f6), az 1. évfolyamosok
részére szervezett olvasoko-
rokre (30—50 f6), tanszéki tu-
domanyos vitakra val6 meghi-
vasra —, hogy ma mar nem
elegend6é az egyetem erkolcsi-
politikai, s — esetenkénti sze-
rény — anyagi tamogatasa.
Az elméleti-ideoldgiai szak-
terulet irdnt kulon érdeklddést
mutatd hallgatok 6sszefogasa-
hoz, k6z6s munkajukhoz iddre,
helyre, rendszeres anyagi for-
rasokra van sziikség. Arra te-
hat, hogy az egyetem felkarol
ja ezt a vallalkozast,, a szlk-
séges jogi .6s gazdasagi feltéte-
lek eloteremtésével  segitse
el6. hegy az elmélet-ideoldgia

(Folytatds a 3. oldalon)

Koveteljen és véllalja fel tagjai érdekeit

A KISZ vezet6képzés keretében egyetemiinkdn jart, és

el6adast tartott Nag?/ Sandor,
t

e?y kis el6zetes vo
eloké

a KISZ KB titkara. A téma

a kozelgé KISZ-kongresszus politikai

szileteirdl. E beszélgetésen resztvettek az egyetemi pért-

A KISZ KB allaspontja az, hogy az evenkénti tagmeg

Gjitasi szisztéma maradjon érvényben,
(ﬁl' egyéni vallalas sth.) nem meg
ogy ez az egyetemeken masként

jelenleg érvényes forma
valtoztathatatlanok, lehet,

ezzel szemben mas

szervezet KISZ-szel foglalkozo képvisel6i is (sajatsagos mo-
don tobben voltak, mipt a KISZ-vezet6k). & .

Nagy Sandor akkepp vezette el6 & témat, hogy _ismer-
tette kb. mi _ lesz abban a dokumentumban, amely jév6 év
januarjaban jelenik meg, A KISZ KB levele cimen.

Ezen allasfoglalas.szerint a kongresszus ne csak a KISZ
bels6 kérdéseivel foglalkozzon, hanem tarsadalmi, politikai
kérdésekkel.is, a KISZ részese a politikai kozéletnek, 6nallo
véleménye, Kkezdeményezései. lehetnek — azon hatérok kozt,
amelyek” a KISZ-nek™ adattak. Hangsilyozza majd az irés,
hogy "pl. egy alkoté munkahelyi légkér kialakitasa iranyaba
hatd minden kezdeményezést vallaljon fel, és teljes szerve-
zeti sulyaval tdmogasson a helyi KISZ-szervezet.” llyen ese-
tekben a konfliktusok véllaldsa is lehetséges és szukséges.

Az ifjusagpolitikai kérdések korében Toglalkozik majdan
e dokumentum a fiatalok anyagi, egzisztencialis kérdéseivel.
A levélben javaslatot tesznek arra, hogy a KISZ szalljon
sikra_ azért, hogy minden fiatal belathato jd6n belul lakas-
hoz jusson, még ha ez irrealis is, és akkor is ha szemben all
a hatodik otéves terv lakaskoncepcigjaval.

Ezutdn e szilet6ben levé m( azon részével foglalkozott
a KISZ KB titkar, amely arra keres valaszt, milyen politi-
kai karaktere-legyen a KISZ-nek.

Erre a kérdésre utoljara_1974-ben valaszoltak. — némileg
leegyszeriisitve igy: az ifjusagi szovetség alapvet6en ne-
velo célzattal allitson bizonyos normakat, ~kovetelményeket
tagjai elé. Az akkori szervezeti intézkedések ezt tamQ?;ittak;
Mivel jol latjuk, hogy bizonyos formék Kilrultek, dncéluakka
valtak, a KISZ KB-ban is felvet6dott a kerdés: nem az alap-
koncepcié volt-e a hibas? A valasz igen, ezért egy (j allas-
Eont [melyet az emlitett dokumentum prezentalni szandé-
ozna valahogyan(?)1 szerint, a KISZ-nek mint szervezeti
erének amellett., hogy kovetel, fel kell vallalnia a tagjai
érdekeit, ez pedig egy rugalmasabb alapokon miikéd6 szer-
vezetet feltételez.

lesz.

Ezek utan eszmecsere zajlott,
részlet ebh6l. L o

Egy kérdés: miféle érdekek felvéllaldsara gondoltok? Ez
egy konkrét helyi kérdés — igy a valasz — ha a tanulokor
nem egz homogén reélis helyzet amely kozos érdekeket te-
remt, akkor meg kell nézni hol vannak azok az érdekl6dési
és érdek csomodpontok amelyek koré alapszerveaeteket lehet
szervezni. Reakcio: a jelenlegi alapszervezet nem szintere a
politizalasnak. Ezenkivul ki fogja megnézni, hogy hol van-
nak az érdekcsomopontok és ki fogja eldonteni, melyek ezek

A KISZ egyetemi osztalyain (is) felvetddott, vajon mo-
nopolisztikus eszkdzokkel kell-e rendelkeznie eme ‘érdekér
vényesitéshez a KISZ-nek? Az el6adé maganvéleménye sze-
rint a hatékony érdekképviselet megkivanja ezt, ami nem
zarja ki, hogy a KISZ-tagok egyéb ténykedése a KISZ-szer
¥e|zqt| keretein kivil (klub, szakkolesz, Kozgazdasz stb.
olyjon.

yjA_ sz0 hosszu ideig a mésodlagos kozosségekrdl folyt.
KB titkar véleménye ‘szerint ezekkel kapcsolatban a KISZ
nek pozitiv_magatartast kell tanusitania, lehet, hogy szerve
zeti modelljeiket &t kell vennie. A vitdzok kozt volt olyan
vélemény, hogy egyaltalaban minek foglalkozunk ezekkel,
amikor a sa&at hazunk tajan (az egyetemi KISZ-szervezet
haza tajan).kéne rendet teremteni. Sokak bizonyos skizofré.
nidnak tartottdk, hogy ezen un: masodla%os kozossegekben te-
vékenyked6 fiatalok nem tekintik KISZ-es munkanak amijt
csinalnak — pedig hat ezzel szemben 6k is KISZ-tagok, és
ezen dolgok egy reszét valaha a KISZ hivta életre.

Mint "azt az el6ado oly sokszor hangsulyozta az ismer
tetett dolgok még cseppfolyos allapotban vannak. Bar volna
itt olyan kozos érdeke a hallgatoknak (pl., hogy ki tanitson
és, hogy mit tanitson ezen az egyetemen), amit felvallal
hatna a KISZ, valdszinlileg messze vagyunk attdl — kil
nésen a KISZ szdméara megadott keretekre tekintve — hogy

ime néhany Kkiragadott

Ebbgl adddik egy ,.olyan kovetkeztetés is, hogy a jové-

ben jé lenne ha a
helyi politikaba'a KISZ-t.

elyi “partszervezetek jobban bevonnak a

barmilyen kezdeményezést,

vezetiink.

( konfliktusokat is vallalva — plane
nyiltan — teljes szérvezeti sulyaval

tdmogasson KISZ-szer
K- S.

Szakszervezetink 1981. évi koltségvetese

MOST ELSO 1ZBEN fordul
elé, hogy a valasztott szak-
szervezeti  forumokon  kiviil
egyetemlnk lapjat is igénybe
vesszik koltségvetésiink™ meg-
ismertetésére.  Tesszik ezt
azért, hogy egyetemiink dol-
goz6i ne csak attételesen, ha-
nem kozvetlenil is tajékozta-
tot kapjanak a szakszervezet
gazdalkodésarol, pénzigyi le-

het6ségeirl. Reméljik,
szakszervezeti . tagsagunk a
koltségvetés megismerese mel-
lett a jov6re' vonatkozdan :is
értékes javaslatokkal segiti: a
rendelkezésre all6 pénzeszko-
z0k hatékony felhasznalasat,
valamint a Kkoltségvetés bevé-
teleinek emelkedését.

Az 1981. évi koltségvetés Ossze-
allitdsdnal arra torekedtink, hogy

hogy an

agi

lehetéségeinek  hatérain
belul

emelkedjék a szocialis ta-
mogatdsokra, az udulési lehet6sé-
gekre és a viszonylag rossz ko-
rilmények kozott €16 nyugdija-
saink tdmogatdsdra szolgalé ke-
ret nagysédga. A tobbi  kiadéasi
tételnél pedig szeretnénk elérni,
hogy reélértékben biztositsuk az
1980-ban mar elért szinvonalat.

Szakszervezetiink tevékeny-
sége — benne gazdalkodasa
dolgozoink és nyugdi-

jasaink teljes korét atfogja (a
szervezettség foka 99%). A
szervezett dolgozdk létszama
751 f6, a nyugdijasok szama
pedig 166 f6.

Bevételeink mar évek ota
nem fedezik kiadasainkat,
ez vonatkozik az 198l év:
el6irdnyzatokra is. A bevéte

(Folytatds a 2 oldalon)

Holgyvalasz

GOLYABAL,

ahol vegre mindenki jol erezhette magat

Nylizsgés a bejaratnal —to-
meg — -kiabalds. Nincs feles-
leges jegyetek? Nincs. Mar
senkinek sincs, a kdzonségszer-
vez6knél is két napja elfogyott.
Pedig a tapasztalatok nem 6»k
jot igértek. Sem a mi régi go-
lyabaljaink, sem a t6bbi egye.
tem rendezvényei nem kecseg-
tettek a jovendd ,riagybuli”
reményeével.

A belép6 elsésnek Sz(ics Mi-
kulas kedveskedett egy golya-
val, kés6bb mindenki meglep-
heltte magat egy-két (ivegsor-
rel.

A vastapsot hozé nyitdtanc
utan, a nagyteremben a han-
%ulat a tetofokara hagott, az

Id Boys egyuttes tagjainak
nagy oromére. A-tdmeg el6tt
a lelkesebbek teljes bedobas-
sal roptak a kozkedvelt twist-
B rockdallamokra. Ebbe a
hangulatba robbant be a Hun-
garia egyuttes, ahol a lelkes
tancosok ™ igazi koncertlégkor-
ben bizonyithattak- ,,parkéttor-

dogi” képességeiket. A kevés-
bé ratermettek a blv-ész m(-
soran és a ,josdaban” szlra
kozhattak.

Ejfélkor kezdGdott a Neopri-
mitiv egytttes mlisora, ahova
a beugro a Mikulastol kapott
golya volt, mert az érdekl6d6k
nem fértek volna be a terem-
be. A merészebbek ennek el-
lenére az’almennyezet lécéire
szorultak. Az egyiittes ta?jal
negyedszerre. mar nem volfak
hajlandék visszajonni, igy a
vastaps .mar Boncz Gazat ko-
szontotte.  Akik még ébren vol-
tak nagyon jét mulattak.

A nagyteremben ezalatt a
faradhatatlanabbak a tokdli és
Tamburas Zenekar zenéjére
roptdk a délszlav tancokat, ‘lel-
kesen tdmogatva a kezddket,

A szervez6k az elmult két
honap rohangélasai és kiiszko-
dése utan jogosan mondhattak:
jovOre mar csak ennél jobbat
szabad csinaln.

Frcnyo Andrea

Hiaba, a lanyoknal nincs szebb! (Fotdk: Balazs Guszta’



Nivodijas a

Hadd osszunk meg egy 6ro-
munket  Olvaséinkkall Az
MSZMP Budapesti Bizottsaga-
nak 4&git. prop. osztalya, a
Hirlapkiad6 Vallalat vezet6sé-
ge és szakszervezeti bizottsa-
ga az MSZMP XII. kongresz-
szusara vald felkészulés, a
part iranyelveiben megfogal-
mazott muvel6déspolitikai cé-

Kozgazdasz
I6k, valamint a XII. part-
kongresszus hatarozatainak
megvalodsitasa, oktataspoliti-
kank sikeres végrehajtasa ér-
dekében, hazank felszabadu-
lasa 35 évforduldjanak tisz-
teletére irt ki péalyazatot, az
egyetemi lapok szamara. Ezen
a kollektiv Nivédijat szer-
keszt@ségiink szerezte meg.

Az V. és a VI. otéves terv

a ker(Gleti pb

A kerlletfejlesztés V. otéves
tervidészak eredményeit és a
VI. Otéves tervkoncepciot tar-
gyalta november 11-én az
MSZMP IX. kerlleti bizottsé-
ga. A kozérdekl téma el6ado-
ja Szabados LaszI6 kerlleti
tanacselndk volt. A Kkerileti
part-vb &llasfoglalésa javasla-
tat dr. Németh Gyodrgy pb-tit-
kar ismertette.

Az V. 0Otéves tervben 110
millio forintot hasznaltak fel,
ami kétszerese a korabbi terv-
id6szakban felhasznélt pénz-
eszkozoknek. A lakasépitési
terv tdlfejlasztese ellenére a
lakasigényl6k szama a keru-
Jetben meghaladja a 10 ezret,
Ennek csokkenése csak a f6-
varosi _beruhazasi  program
vé_?rehajtésé\_/al varhato.

ovabb fejlédott, korszer(-
eddott a kértlet gyermekin-
tézmény héldzata, Uj bolcséde
éé?déssal, intézmény bdvités-

Az elért eredményekben ki-

napirendjén

emelkedd szerepe volt a tar-
sadalmi Osszefogasnak. A fej-
lesztéshez az anyagi bazist a
keriileti tizemek™ tamogatasa,
& kommunista mUszakok, va-
femint a lakossag tarsadalmi
munkdéja biztositotta.

A VI. 6téves tervkoncepcio-
an valtozatlanul a lakasépi-
s all elsd helyen. De fontos
lelyet kap benne a kdzokta-
ths, a kozmiivel6dés, sport te-

riletén Kkitlizott célok az
€pészséglgyi, szocialis ellatas
javitdsa, “a meglevé intéz-

ményhalézat  korszerdsitése.

Az élelmiszerkereskedelmi
halozat tervezett bdvitésével
fontos elképzelés a_ terileti
aranytalansagok  csokkentése.

A"VI. 0Otéves terv megolda-
sahoz elengedhetetlen a tarsa-
dalmi osszefogas tovabbi er6-
sedése, kerlilet gyarainak, in-

tézményi dolgozoinak, lakos-
saganak minden lehetséges
eszkozzel tarsadalmi  munka-

Végzéssel vald tdmogatasa.

Léteznek erdeklodési kordk is!

lgaz, hogzra Magyar Evéval készilt interjiban, ahonnan a
€

tervezett ,,0n

pz8§- vagy szakmai

korok”-r6l  értesulhettiink,

nem volt sz6 a TOTEK-r6l (TGke-tabori elékészité korok), vi-
szont ezek is ,,szakmai korok”, s6t mikddd érdekl&dési korok.

A Kozgazdasz is beszamolt a TOTEK elsd dsszejovetelérdl,

ami p9nto,sabban,eg}/
50 els6s részvételével.

el6adas formajaban zajlott le, koralbelil
Az is igaz, hogy 6

mi sem/6riztik meg tel-

jesen az indul6 létszamot, de azota Is 4 csoportban rendszere-

sen folyik a munka.

A Szabadsag Szallé kilon-
termében november  30-an,
szombaton este ismét talal-
koztak sokan azok koziil, akik
harminc éve szerezték meg
diploméjukat.

Hat oratél folyamatosan ér-
keztek a vendégek, akiket a
bejaratnal Laki Arpad, az est
egglk f6szervezéje fogadott.

amint néztem az egyre
sokasodo, beszélget6 csopor-
tokat, azon t(inddtem, milyen
sok id6 is a harminc “év.
Mennyi minden torténik egy
ember életében ennyi id6
alatt. Sikerek, bukasok, csalo-
dasok, Oromok, kiizdelem
mindenért, s kuzdelem sok
minden ellen. Néztem az em-
bereket, de ma nem lattam
mast az arcukon csak 6rémoét,
az Ujratalalkozas Orémét.

Erdekes volt latni azt, hogy
mennyire nem éreztek egg-
mas Kozott pozicidbeli kiilonb-
ségeket annak ellenére, hogy
van koztik magas allami hi-
vatalt betolté személy, t6bbek
kozott miniszter, miniszterhe-
lyettes, f6hatosagi osztalyveze-
to, nagyvéllalati vezerlgaz%(ato
is. A multguk Osszekotl Oket

, mely ezen az
egyetemen  végzett évfolya-
mok kozott csak nekik ada-
tott meg. Ok voltak az els6
évfolyama az (jjaszervezett
egyetemnek, hatalmas lendi-

Olyan mul

lettel, ontudattal, nagy ter-
vekkel.

1948-ban szerveztek, at az
egyetemet, mai formajanak

Harmine eve dip

alapjait raktak le. Egyseges
harmad-évfolyamot inditottak
ebben az évben, mindenki
egyformat tanult, nem voltak
kilon szakok, csak a kovetke-
z6 évben. Ide hallgaték a ko-
rébbi 11 és I1I. évbdl kerul-
tek kulénb6zd vizsgak alap-
jan, melynek érthetéen f6leg
politikai jellege volt. Az egye-
tem rendszerének megrefor-
malasa természetesen magaval
hozta az 0j oktat6i garda ki-
alakitdsat. Olyanok tartoztak
az egyetem oktatoi kozé, mint
Rudas LaszIl6, aki az egyetem
rektora volt, Béréi Andor
kultigyi allamtitkar, Bebrits
Lajos kozlekedésugyi minisz-
ter, Vajda Imre, a Tervhiva-
tal elndke, Hevesi Gyula,
Laszl6 Aladar. Megtudtam,

omasok

hogy az évfolyam tanulmén?/i
atlaga_mindig" 4,00 f6l6tt volt.

Az (nnepl0 kozonség helyet
foglalt az asztaloknal, s ter-
mészetesen azok ultek egymas
mellé, akik szorosabb baratsa-
got alakitottak ki mar az
egyetemi évek alatt, vagy akik
azota Js kozeli kapcsolatban
vannak egymassal. ] ]

Unnepi beszédet Csizmadia
Erné egyetemunk  rektora
mondott, aki szintén 30 évvel
ezel6tt végezte el a kdzgazt.

Tobbek = kozott  elmondta,
hogy a 311 emberbdl 218-an
végeztek. Ezek kozul Kettd
akadémiai tag lett, tizen értek
el egyetemi tanari fokozatot,
kilencen a kozgazdasagi egye-

temen, egy pedig a Mdszaki
Egyetemen egyetemi tanar.
Legalabb  hdszan szerezték

meg a tudomanyok doktora, és

mintegy tizendten a tudoma-
nyok ~kandidatusa fokozatot.

egemlitette, hogy az évfo-
lyam jelentGs aranyban kepvi-
selteti magat a gazdasag és a
politikai vezetés tertleten, hi-
szen van koOztik miniszter,
6t miniszterhelyettes, harmin-
can az allamelet legfGbb ira-
nyitasi posztjait, toltik be,
mintegy tizendten a gazdasagi
élet vezetd  beosztasaiban,
mint gazdaségi igazgatok tevé-
kenykednek. ~ Kiemelte, hogﬁ
otvenharom végzett tanarna
ma is tébb mint 80 szazaléka
E;Ia_da ogusi palyan dolgozik.

indezek alapjan sokan gy
tartjak, hogy ez az évfolyam
az egyetem” sikeres ,,gardai"
kozé tartozik.

Ez volt az este' egyetlen
,hivatalos” programja, de azt
hiszem nem is kellett volna
tobb, hiszen az ujboli talalko-

zads mindennél nagyobb €l-
ményt jelentett szamukra.
Madaréasz

A, 10 tandie je
mozgalom versenykiirasa

sportbanaregyarani-kivalo ered=sdagy--azoapaesonyabbr-mindsi-

Az egyetemi tanaes minden
évben értékes dijjal jutalmaz-
za a tanulmanyokban és a

Szakszervezetink 1981. evi koltsegvetése

(Folytatds az 1. oldalrdl)

1 hidnyt a korabbi megtakam
ritisokbdl fedezzik. E me
takaritdsok optiméalis becslé

szerint még 3—4 évig fedezi
a tobbletkiadasokat. ~1981-bef
785000 Ft  bevétellel [

1073800 Ft kiadassal szamog
lunk, a deficit tehat 283809

Ft. B .
1 ) TAGDIIBEVET,
tagdijbol szarmazy bevétele
1980-hoz  viszonyitva  nény
emelkedést mutatnak, amyj
szerény béremeléshdl és Kis*
mertek( Iétszamvaltozashol
adodik. Az egy szervezettdolx
gozora jutd tagdij Osszege hax
vonta 51,90 Ft (1980-ban 49,19
Ft), a nyug_dl’jasok és jogfenng
tartok pedig atlagosan = 560
Ft-ot fizetnek. A "tagdijbevé-
tel 50%-at a Pedagdgus Szak-
szervezet elvonja. I%{_ a nas
lunk  maradé = tagdijbevéte}
1981-ben 231400 Ft-ot tesz

Lhetn

10 Ft, a csalad ePy fére Ju-
to koltsége az Udulésben részt-
vevl gyermekek szamatol fug-

O» g6en valtozik, vagyis a szak-

Szervezeti tamogatas mertéke
a_ gyermekek Szamatdl fuq
gben novekszik (a kisjovedel-
mi nagycsaladok részére to-
vabbi engedményt adunk). A
nyugdijasok  el6- é&" utosze-
zonbg? napi 10 Ft-ért adal*

. A gyermekidultetés
koltsége a szul6k szamara lé*
nyegesen Kkisebb megterhelést
jélent, mint a  kozpontilag
szervezett Onkoltséges Udulte-
tés igénybevétele “(ennek kb
40%—&%. Ezen tGlmenéen a

gyermekeit egyedil  nevel§

szilg, vagy a jOvedelemnagy-
i t6bb-

Sagtol  fuggéen 3, ill. tobb-
Eyermeke:s csaladok tovabbi
edvezményt kapnak.

Az elmondottakbdl Is latha-
t0, hogy a szakszervezet igen
jelent6s tamogatast nyujt az
onkoltséges udultetésben részt-

ki, ami a kiadasok 21,6%-anak vevgknek. A balatoni tdulte-

felel meg.

.vos alapi
nem _ Kotelez8, szakszervezeti
tagjaink o6nkéntesen véllaltak
I—10 Ft-0s 0Osszegben jegy=
zést. Ebb6l a forrashol szar
maz6 bevétel teljes 0Osszege
szakszervezetlinkné
bevétel azonban  minddssze
23 600 Ft, s mar évek Ot
lényegében valtozatlan. A 75%
szervezett dolgozé kozul csake
38? f6 jegyzelt Edtvos bélyem
e

% ) ONKOLTSEGES, UDUL-",

TETESBOL SZARMAZO BE-
VETELEK. Az  06nkoltségeg
udultetésben reésztvevék sza-
ma_évente 900 koril van.
udalési  lehet6segeket figye=
lembevéve egyetemink @
egyetemek és fGiskolak kozo
igen el6keld helvet foglal el
Dolgozoink és 17
kalfoldi  udiléhelyet  vehetnet
Isrénvbe. A szaks/erveset bevétele®
280000 Ft, de az &nkoltséees tdil-
tetéssé! kaoesolatos kiadas eléri
az 590000 Ft-ot. A két szadmadat=
b6l is lathatd, hoflrv az o6nkdlt=
séglges udiltetés koze! sem  on=
koltséges, hiszen minden 1 Ft be=
vételre 2 Ft,_kéltség ,r_n,er[lllfel. i
A dolgoz6i hozzajarulas ket
szempontbol  differencialt:
udilohelyek szinvonalatol flg-
gben napi 30. 40. illetve 50 Ft
a befizetés Osszege; miutan @
gvermekek utan a dolgozoll
hozzajarulas egységesen napil

14 belfold!

) EOTVOS ALAP. f\73|
bélyegek vésarlasa hiszen

marad. A

téshez adott tamogatds az at-
I3<5é(5)est sokkal nagyobb,

777 Ft-os koltseggel
szemben csak 69300 Ft bevé-
tel volt 1980-ban. Az 6nkolt-
séges Udultetés  viszonylagos
olcsosagat egyreszt az . teszi
lehetéve, hogy a Kinizsi kol-
légiumban biztositott 120 agy
bérleti koltsége kedvezd, s ott
helyezzik el "a kulfoldi cse-
reakcioban hozzank érkez6
udul6ket, mésrészt erre for-
d|t|]uk a KK Szoc. kult. alap-
bol kapott dsszeget.

) KK SZOCIALIS-KUL-
TURALIS | ALAPBOL KA-
pOTT TAMOGATAS. Az

egyetem a KK munkaik el-

AZ |enértékébsl — a KK rende-

letnek megfeleléen — koz-
ponti szocialis-kulturalis ala-
pot hoz létre. A szakszervezet
az alap bevételének 40%-at
kapja. Termeészetesen

a juttatds 0Osszese figg a KK
munkak volumenétdl. Sajnos ezek
6sszege erdsen csokend tenden-
cldt mutat, igy e bevételeink erd-
sen mérséklodnek. (1977-ben 963
ezer Ft. 1978-ban 635 ezer Ft, 1979-
ben 405 ezer Ft, 1980-ban 290
ezer Ft).

Részesedésiink csokkenése, s
ugyanakkor kéltségeink emel-
kedése vezet oda, hogy tarta-
lékainkat fokozatosan  felél-
juk. Szamitanunk kell azon-
an ama is, hogy ha ez a
tendencia tovabb ‘tart, akkor

idével rakényszerulink kiada-
saink s egyben a dolgozoink-
nak nyudjtott tamogatasok
mérséklesére, ill. az onkoltsé-
ges (diltetés megdragitasara.
H. KIADASOK
_Koltségvetesiink  kiadasait
négy na%y csoportra  oszthat-
juk; 1.) Szocidlis kiadasok, 2)
Kulturalis kiadasok, 3.) Sport-
kiadasok, 4.

Egyéb kiadasok. Nnap,

A koltségnovekedés ellensu-
lyozasara  kovetkezetesebben
kell érvényesitenink a koréb-
ban hozott szakszervezeti ha-
tarozatot, melg szerint az au-
tobuszt igénybevevd dolgozdk
kilométerenként 3-Ft, a nyug-
dijasok pedig 2-Ft hozzajaru-
last fizessenek a megteft Gt
utan. A rendezvényekre (n6-
névado, pedagogusnap,

1. SZOCIALIS KIADASOHElapo, toérzsgarda, nyugdijas
) 117000y

A koltségvetesi kiadasok don-
t6 részét a szocialis celokra
el6irdnyzott bssze? teszi  Kki.
1981-re  tervezeft  Osszege
700200 Ft. E kiadasokon beltl
az Udultetés jelenti a legna-
gyobb volument, melyr6l ko-
rabban mar szoéltunk. ldetar-
tozik a segélyezésre fordithato
Osszeg is./ A segélyek 1981-re
tervezett Osszege 62000 Ft.
(1980-ban 57200 Ft volt). A
szlllési és temetési segély ad-
hato Osszegét kozpontilag ha-
tarozzak meg. A szociélis se-
gélykeret felhasznalasanal cél-
szer(i a legraszorultabbak fo-
kozott tdmogatdsa. A fenti
segélykereten ~tulmenben az
alacsony nyugdlgal rendelke-
26, egyedulallo, beteg nyugdi-
jasaink egyszeri szocialls "ta-
mogatasara 15000 Ft-ot irany-
zunk el6, ami 4000 Ft-tal ha-
ladja meg az 1980-ban folyo-
sitott Osszeget. E segélyt sze-
mélyesen visszik ki nyugdi-
jasainknak, akik nagy ‘6rom-
mel fogadnak benninket, sz6-
ban és tobben irasban is ko-
szonetét mondanak a szak-
szervezetnek, hogy nem feled,
kezik meg rolunk. A szocia-
lis kiadasok kozé tartozik
még a beteglatogatas, stb.

ki)‘ltsé'%e. ) :
2. KULTURALIS KIADA-
SOK. Kaoltségvetésiink maso-
dik legnagyobb kiadasi téte-
le a kulturdlis célok teljesi-
tesehez  fliz6dik, elGiranyzott
Osszege 235500 Ft. A kiadasok
kozott két nagy tétel; az auto-
busz-igénybevételi dij és a
rendezver&x_ek koltségei szere-
pelnek. Mindkét tételnél ev-
rél-évre magasabb koltség me.

ral fel.

Szakszervezetink  évi 8000 km

megtételére  veheti Igénybe az
egyetemi autébuszt. Jelenleg az
egyetemnek fizetett Igénybevételi

dfi 8.80 Ft kilométerenként, ami
330 Ft-tal tobb, mint az
évben volt és tovabbi

désre lehet szamitani.

el6z6
emelke-

rendezvények Ft-ot
iranyoztunk eld. A mintegy
15 Ft-os emelkedést az
érintettek 1étszdmanak nove-
kedése és az A&rvaltozds in-
dokolja. A kulturalis kiadasok
kdzé tartoznak még: nyugdi-
jasok kirandulasahoz = vald
ozzajarulas, a szakszervezeti
oktatassal kapcsolatos kiadva-
nyok,  brostrak  beszerzési
koltségei, szervezett mozi-, ill.
szinhazlatogatas, =~ kulturalis
eszkozok beszerzése, lapok eés
folyodiratok el6fizetési dija, tv-
dijé javitasi koltségek, sth.

) SP6RTKIADASOK. A

e cimen elGirdnyzott 0Gssze
28000 Ft, mely 10000 Ft-ta
haIadLa meg az 1980. évi ki-
adasokat. Az emelkedés oka,
hogy 1981-ben h&zi bajnok-
sagokra  kerul sor, s ezzel
kapcsolatos  versenydijakra

Ft-ot iranyoztunk ~ eld.
Kaptalanfiredi udilénkbe
kerékpar beszerzését tervez-

zjk. Sportbérleti dijra (tenisz-
?,alsﬁa) 20000 Ft-ot tervez-
unk,” melynek 50%-a az

igenybevevoket terheli.

4. ) EGYEB KIADASOK.
egyéb kiadasok igen sok té-
telt foglalnak magukba. Ezek
kozil a legfontosabbak: ad-
minisztrator bére és kozter-
he, Dbérkiegészitése, jutalma,
postakoltségek, bankkoltsegek,
nyomtatvanyok, kikldetési
k(’jltségek, ozlonyok el6fize-
tési dija, bizalmiak kézikdny-
ve, ill. naptara, szakszerveze-
ti tevekenysegge]l. kapcsolatos
jutalmak, Tforditasi és tolma-
csolasi dijak, kulfoldi vendé-
Eek fogadasaval  kapcsolatos
oOltségek, stb. Az 1981-re el6-
irdnyzott 6sszeg 110000 Ft.

Az 1981. évi koltségvetési
tervezetet a  Szakszervezeti
Bizottsdg mega,'itatta és elfo-
gadta. i

dr. Szerletlcs Jozsef
gazdasagi felel6s

ményeket eléré hallgatokat.
Kilon elismerésben reszesul-
nek azok, akik egyetemiink
sportegyesiiletében  tevékeny-
kednék. A verseny rendez6je
az egyetemi tanacs, a KISZ-
bizottsag, valamint a testne-
velési tanszék.

A versenyen részt vehet az
egyetem minden nappali tago-
zatos hallgat6ja, aki az adott
tanév els6 és masodik félévi
tanulmanyi eredményével, va-
lamint az elért legjobb sport-
teljesitmenyével a versenyki-
iras  feltételeinek  megfelel
Vagyis két vizsgaid6szak le-
zarasakor a tanulmanyi atla-
gol? 35, vagy annal jobb tel-
Jesitményt mutatnak, vala-
mint barmely sportag bajnok-
sagain egyéni versenyzoként,
illetve csapattagként az ille-
tékes szakszOvetség altal iga-
zolhaté eredménnyel rendel-
kezik. Azoknak a  hallgatok-
nak, akik Kkils6 egyesiletek-
ben versenyeznek, sportolasi
engedéllyel ~ kell  rendelkez-
nidk.

Az .
képﬁen tortenik. A tanulma-
nyok alapjan 350—500 pont
szerezhetd a tanulményi atla
szerint. A két tanulmanyi fél-
év atlaga kerul beszamitasra

qpl. 3,64-3,8 = 7,4:2=3,70 vagyis

370 pont).

A sporteredmények alapjan
100—58_0 pont sz)gerezhet(%3 ) a
sportmindsitésnek megfelelGen
(nemzetkdzi: 500, I. osztaly:
400, I1. osztaly: 300, . &sz-
taly: 200, igazolt, de nem mi-

2 nésitett: 100 pont). A legjobb

teljesitményt = szamitjak  be.
10—100 pont szerezhet6 a sa-
jat Kkategoriajaban  megrende-
zett bajnoksag soran elert he-
lyezés “alapjan. 10—160 pont
zerezhet6 a Magyar Egyete-
i és Fdiskolai Orszagos Baj-
noksag sportadgai versenyein
elért helyezés alapjan ugy,

értékelés a kovetkez0- i

téssel rendelkezd sportol6 ma-
gasabb pontértéket szerezhet
azonos helyezésért (pl. a nem-
zetkozi és az I. osztaly( spor-
told6 az els6 helyezésért 1D
pontot, a hatodik helyért 10
ontot, ugyanakkor a [Ill, osz-
alya versenyz6 az els6 he-
lyezésért 140 pontot, a hato-
ik helyért pontot szerez-
het). pontot kapnak azok
a hallgatok, akik a KSC va-
lamely szakosztalydban spor-
tolnak, aktiv sporttevékeny-
séget végeznek.  Csapatspor-
tokban az a versenyzf erté-
kelhet§, aki az adott bajnok!
(értékelési) év mérkdzéseinek
legalabb szazalékan szere-
pelt.

Az egyéni verseny ?yézte-
se az a hallgato, aki a legma-
gasabb pontszamot eri  eL
ontegyenlség esetén az nye-
ri meg a versenyt, akinek
jobb a tanulményi eredmé-
nye. A gylztes nevét az oro-
kés vandordijon  bevéséssel
brokitjuk meg. Az 1-5. helye-
zett hallgatok tiszteletdijban
részesulnek, a 6—10. helye-
zettek emléklapot kapnak. A
ijkiosztasra a tanévnyité Un-
nepelyeken kertl sor.

A versenyen valé részvé-
felre a testnevelési tanszéken
beszerezheté  nyomtatvanyon
i)ehet nevezni a folyé tanév-
en, december 3l-ig.

A verseny lebonyolitasaért,
az eredmények ellenérzéséért
és értékeléséért a testnevelé-
si tanszék és a KISZ-bizottsag
megbizottai a felelGsek.

1980. november 20.

Molnar Sandor
tanszékvezet6

Adam Laszl6
KISZ-titkar

Dr. Czlzmadia Erné
rektor

Sajtonap

A Kozgazdasz szerkesz-
tésége december 4-én meg-
emlékezést tartott a Voros
Ujsdg megjelenésének év-
forduldja, a Magyar Sajto
Napja alkalmabol. Ekkor
nyujtotta at a felel6s szer-
keszt6 a félév két Nivo-
dijat: Komdcsin - Sandor-
nak, a Hatalom-népuralom-
intézmények, és A kozvéle-

meény  védelmeében  cim(i
cikkéért, valamint Stark
Tamasnak az Oktober 6.
cimd fraséért.

_Ezutan = a szerkesztéseg
didkljsagirdi  konyvjutal-
mat ~ kaptak, amelyekkel

egyetemink és a Hirlap-

kiadé Vallalat ismerte el
munkéajukat. ) .
Végezetiil a Mikulas is

szétosztotta ajandékait.



Tarsadalomelméleti kol

(Folytatas az 1 oldalrol)
teriiletén szervezetten, Onal-
léan, ad alapoktatdshoz is
kapcsolodva legyen gyakorol-
hatd a tobbletievékenység. E
hallgaték-oktatok is felismer-
tek, hogy tevekenységik ér-
téke leginkabb <azaltal emel-
kedhet, ha a romantikus par-
tizantanulasb6l a tarsadalmi
szervezettség és nyilvanossag
magasabb fokara lépnek. En-
nek érdekében javasoljak a
Tarsadalomelméleti Kollégium
létesitését. o

E kollégium tagjai arra val-
lalkoznanak, hogy az elmélet-
ideoldgia,  tarsadalomelmélet
tertletén a szokasosnal, a ko-
telez6en megkivantnal bévebb,
s elmélyiiltebb tudast szerez-
nek. Az egyetem pedig e kol-
légiumom Keresztill Gjabb le-
het6séget, szervezett keretet
teremt a tehetségek, tobblet-
igények  kibontakoztatasara,
megvalositasara. A kollegium
az altalanos elméleti alapok
erésitésével — tagjai szamara
— a szakkévzés “eredményes-
Ssegeét is javithatja, masrészt Uj
tanulasi, tanitdsi maodszerek,
oktatési anyagok kikisérletezé-
sével, esetleg hasznosithat6 ta-
pasztalatokkal ~szolgalhat az
alapoktatas szamara.” Ennuihen
a Téarsadalomelméleti Kollé-

A

egium
g_ium az,alapoktatas  onallo
iegeészitd és Kisérleti intézme-
nyének tekinthetd (akarcsak a
Rajk Laszl6 Szakkollégium).
A “kezdemenyezés celjar  igy
foglalhatok @ssze:

— elméleti-ideolégiai  md-
vek tanulményozésa a sokol-
daltan megalapozott marxista
vilagnézet ~kialakitdsa, meg-
erésitése érdekében.

. — ., a kilonboz6 elmeleti-
ideoldgiai  tanszékeken folyo
oktatas segitése, kiegészitése:
az elmélyult, szintetizalasra
torekvd munka megvaldsitasa,

— mindezek alapjan, e célok
hatékony teljesitése érdeké-
ben, kozonség teremtése.

A kollégium szakmai-kozos-
ségi, szervezeti tartalmat — a
fenti céloknak megfelel6 —
mintak (kiléndsen a szakkol-
é{glum),, sajat hag]yoményo_k
(Teke-tabori munkaforma)” is
alakitjak. )

A Tarsadalomelméleti Kol-
légium Otletével az egyetem
vezetSi ,els6 hall&sra™ "szim-
patizalnak. A részletes kidol-
gozas és a dontés elBkészitése
megkezd6dott. A kollégium
irant érdekl6d6ik Rozsnyoi Pal
(1. évf. P:/1. csop.) Kozveti-
tésével juthatnak el az otlet-

gazdakhoz. L
Bihari Péter

Polv

lengyel félév utan

A Korabbi Polvax-stdbveze-
t6, Foris Gyorgy szeptember
30-&4n kelt vératlan lemondéasa
utan a Polvax félévét sokaig
kapkodéas, az id6vel val6 ver-
senyfutds, szervezetlenség jel-
lemezte. A Kkorabbi stab szét-
hullott, a régebbi vezetd egyet-
len tandcs vagy mas segitség-
adas nelkdl tlint el egyete-
munkrél, az Uljalk miikodését
feltnd rutintalansdg és bi-
zonytalansag jellemezte. En-
nek is szerepe van a klub és
a Polvax népszer(isége csok-
kenésében — persze kiils6 ko-
rilmények és meghivott ven-
dégeink magatartasanak szint-
ugy. )
Az &talakulasban, forron-
ashan, fiatalodasban  levd
lub mintha nem érezte vol-
na at kell6keppen a nagy ha-
gyomanyu Polvax feleldsségét
és szerepét az egyetem tarsa-
dalmi életében. A felkésziilet-
lenség mellett tehat bizonyos
felelotlenség is hibaul réhato.
Pedig a Polvax hasznosan'
egeszitheti ki a tanszékek ne-
velGtevokenységét hiszen
azok a valtoz6  gazdasagi-
tarsadalmi korulményeket, az
Gjra és ajra felmeril6 gazda-
sdgi-tarsadalmi  problémékat
tananyagaikban  sziikségkép-
ﬁen_,nem tudhatjak és akar-
atjdk naprakészen  kovetni.
Réadasul szerintem er6sodnek
a tanérok és didkok kozti he-
lyenkénti megitélés-, megko-
zelités- és érdekl6désbeli ki-
lonbségek. Ezek épplgy adod-
hatnak a  korkulonbsegekbdl,
mint a didksag kozossegi ér-
zékenységének ~ lanyhulasabol,
és alkalmanként persze tanari

felkésziletlenségbdl, rugalmat- ]

lans&gbol is. Ezek a tenyez6k
még létfontossagubba tehetik
mas szakmai-ideologiai foru-
mok eredményes mi(ikddését
anlszorosan vett oktatason ki-
vil.

Ebben a_félévben szeren-
csére meg is er6sgdott a szak-
kollégium pezsgése, s6t U
szakkollégium alakuldsa is
napirendre kerilt, ezeken ki-
vil pedig a Kozép-Europa-
kor, a penzigyi Klub, a_  ta-
narklub, a “'KISZ politikai
képzés stb. kereteiben Berend
T. Ivan, Jes;enszk.% Géza, Nagy
Sandor, Czine Mihaly, Ancsel
Akos, Litvan

Eva, Szilagyi
Arpad stb.

Gybrg?/, Szab6
személyében  tanaregyénisé-
gek és méas kivalo személyi-
Ségek adtdk egymésnak a Ki-
lincset — hogy _a nagyon is
latogatott Komai-kurzusrol ne
is beszéljek.

Az esti élet” eme pezsgése-
ben kellett helyet taldlni a
Polvax szaméara. A helykere-
sés tudatossagat jelzi a klub
és a KISZ politikai képzés, a
klub és ‘a szakkollégium
(egyuttm(kodés kialakitasaval
kecsegtetd) egy-egy kozos ren-
dezvénye, valamint professzo-
raink — mint vendégek — és
fiatal oktatdink — mint vita-
vezeték, tandcsadék — szere-
pe a klub mikoddéseben.

Nos, az el6zmények és ko-
rulmények hatasara ugy ado-
dott, hog%/ mig az eldz6 fél-
évben Bihari Mihaly, Schmidt
Péter, Kolosi Tamas és a Po-
litologia kor vendégei (és var-
hatéan a jov6 félévéi is) el-
s@sorban tarsadalmi struktd-
rank, mechanizmusunk elmé-
leti megismerésében segédkez-
tek nekink, addilg Osszel az
érdeklédés  homlokterébe a
lengyel eseményekkel kapcso-
latos q(yakorlatl-polltlkal kér-
dések Kertiltek. )
. Berend T. Ivan, a szocia-
lista tabor jelenlegi gazdasa-
gi-tarsadalmi helyzetét, valto-
zasait, problémait térképezte
fel. Kiss Arthar, a szocialista
tarsadalmak jelenlegi helyze-
tével, illetve a demokracia és
a hatalom kérdéseivel foglal-
kozott, els6sorban a Ien%yel
példa kapcsan. Réna Gabor,
a lengyel valsdg gazdasagl
el6zmeényeit, hatterét, tanul-
sagait vilagitotta meg. Do-
many Andras_ Lc_angh/elorszag
tarsadalmi-politikai helyzetét,
er6viszonyait, _ kilatasait ele-
mezte. Puha Frigyes killigy-
miniszter hazank és a szocla-
lista tabor kuilpolitikajat is-
mertette az enyhilés megtor-
panasa és a nehéz gazdasagi
vilaghelyzet kozepette, egy-
szersmind a lengyel  eseme-
nyek tobbé-kevésbé hivatalos
reszletes ertékelését is adta.

Minden rendezvénynek
megvolt a maga tanulSéga.
Domany Andras mély alapos-
sagaval, témaja nagyon pon-
tos ismeretével tnt ki. Rona
Gabor tanulsagos gazdasagi
fejtegetései mellett kevés friss
politikai informacidjaval. Pu-
a Frigyes bizony nem _ Ugy
itélt meg egyes politikai je-
lenségeket, mint ahogy némi
naivitassal hallani szerettuk
volna. Kiss Arthur viszont el-
s6sorban friss lengyel infor-
macio-csemegéivel es a hely-
zet  sokszinl — megitélésével
aratott tetszést.

lgaz, a kozonség egy része
Kiss Arthartol a hatalom és
demokrécia témakdrében tdbb
gyakorlatunkhoz kapcsol6déan
1selvi, kdvetkezetes megitélést
vart. Berend T. Ivantdl még
tobb | mélyenszantd | kritikal
elemzést, batrabb el6remuta-
tast. Rona Gabortdl politikai
jolinformaltsag mellett érde-
kesmod ~ josképessageket is.
Plja Frigyestdl a mi nézete-
ink irdnyaba néhol tébb ru-
galmassagot. lgaz — de ez a
néhany, részben megalapozat-
lan varakozds végul is a mi
dolgunk.

A gazdasagi-tarsadalmi  ko-
rilmenyek altal keltett vala-
miféle elbizonytalanodas lég-
korében — amelyhez  nalun
a rekonstrukcié miatti _bizony-
talansdgok is hozzajarulnak
— nagyon s sziikséges lenne
a pozitiv valasz.

A tavasszal — évek multan
GUjra — hetente jelentkezd
Polvaxnak minden erejével
erre kell torekednie.

B. KISS

Portrék a SZE T szlletésnapjara .

uiuuNnv. eve inuivudin immar a Ku™gazuasagi

aineiyncH Kere-

tében fiatal szakmunkésok e?yetemi tovabbtanulasa valik lehet6vé.

Egyetemiinkon eddig 108 fiata

kezdte meg ily médon tanulményait.

Helyzetuk, megitélésik nem gondok nélkuli. )
Van, aki a belterjes értelmiség intézményesitett frissitésének zéd-
logat latja bennik, van aki szemében konnyitett Gton bekerilt ked

vezmeényezettek.
tasukra,
ha réluk beszél.

Van,

leget,

més a hidnyossdgaikat sorolja, s van,
Van SZET-

aki példaként hivatkozik szorgalmukra,

kitar
aki kivételezést emd

es, aki beszall a csoport mindeifl

bulijaba, s van, akit tisztelnek ugyan, de nem szeretnek, mert foly=

ton okoskodik a fene nagy élettapasztalataval.
akinek ez nem tetszik.
beléle.

hogy tanulnak, van.
nak, s lakéasrészlctet fizetnek
moroghat erre mas. Hallottam mar
és vitanak helye nincs. Jelentések,

Pénzt kapnak azértp
lgaz, tébbnyire csalado-
Barcsak én tartanék mar ott,
olyat is, hogy ez politikai kérdés;
statisztikak szilettek a SZET ed<

digi mikoédésérdl. Tallézhatnék a szdmokban, de Ggy vélem, igazibb,

ha néhdnyuk sorsa a bizonyiték a SZET eredményeire,

hidnyossa-

gaira. S helyettem 6k szavazzanak a SZET mellett, vagy ellene.

Egy gyermek nem akadal :

Antalfiné Fonyodi Erika egy
Veszprém megyei bolt pult; 3
mogé allt minden reggel, e -
ado volt. Kit(in6 szakmunkai -

vizsgaval, szakmai versenye C
eredményével a tarsolydba]
Kedvese  ekkor Keszthelye !

volt egyetemista, s § tarsasag -
Pan néha zavarba jott melle .
e.

— Ereztem, hogy keves<t
tudok — mondja most, hi
visszagondol.

A SZET-rél soha nem ha’.
16tt, egy Véletlen talalkozas i
vallalat folyosdjan a szemé'l&-
zetissel — igy jelentkezett. A ;
eléikészitd tanfolyam nagyo i
er6s volt neki, néha azt hitt« ,
nem birja tovdbb. Kitartisa m
nak eredmeénye az év Vvégeé i
matematikabol egy négye ,
pg-bol egy jeles volt. A Koz «
?azqn, az els6 évben nagy er6 m
eszitesek aran Autott élén
azt is megbanta, hogy beiefo
gott, de ez mégis Kévés vol ;
ahhoz, hogy feladja. Az els i
tanév sikeres befejezését
régota halasztott eskiivé meg m
tartasaval = Gnnepelték. Masa
dikban mar konnyebb lehetet

volna, de egy varatlanul ér
kez6 ?yerme miatt maskén
alakult.” November kozepétc

el6vizsgakat tett, s az utol«
vizsga ‘masnapjan , megsziile
tett a gyermekuk. A negyedil
félévben nem jart be. tarsa
Legiyzetel segitették. Havi 1900 -
ol eéltek hirman, a szoba
mkonyh&ért, ahol meghuzddtad
nagynéniének fizettek. Vol
aki q?z,sagtallan, volt vele
vizsgaknal,  dékani felmenté m
seit semmibe véve addig nydz
ta a szeminariumokon elhang
zottakboj, amig maga is elhit
te. hogv kegyelemkettest ka ,
att. 1dén "mér a tanuldsm
oncentral, a hazimunka :
férj nyakéba szakadt, A hét
végeket falusi szolgalati laka
séban tolti a csalad, kar, hog'
messze van, igy alig veszi!
hasznat. ] ] )
O kilénben is tartja mé:
m,af]ét, hogy visszamegy a ré
véllalathoz,” ahol visszavarjéak
abban bizik, ez talan lakast i
jelent. 25 évesen véllalata ¢
a be'kereskedelem kivalo dél
gozdia. )
‘Tétova mosolya a valasz t
kérdésre, kezdené-e Gjra. Az
utdn azt mondja, talan igen.

Amikor minden hiaba

Ari Lacival = évfolyamtarsai
voltunk. Aztan szem eldl té
vesztettem. Egzike volt a ,,cse
peli_6-nak”, akiket a kiilugy
minisztérium elsé osztondija
saiul kiszemelt. Azt hittem
elegdns diplomata mar vala
mi " tavoli “orszagban, mignen,
egy napon viszontlattam i
szerkesztGségben. ..

— 1962-t6l 12 éven at_laka
tos voltam Csepelen. 1974-bei

Aki nem csuszott el, az lecsUszhat a vizsgaid6szak utan

. Szeazedtem magam,

Onéletrajzot Kkértek télem @
személyzeti osztilyra, fogal-
mam Sem volt, hogy minelé:
Harom hoénap mulva a partbi-
zottsagon 30 tarsammal egzuﬁé
velem is kozoltek, hogy a Kkiil-
Ugymlnlszté,rlum. _ frissitery
akarja a veérkeringését, s eh-
hez elsének mi, egy munkés-
mozgalmi multdy reprezentatiy
yar munkasai lettink a kiva=
asztottak. Csillant az igéret,
nappalin tanulni teljes fize~
tessel, segitség, kulugyi szer-
zGdés, minden.

A kezdet nehéz volt. szokat:
lan. Az év végi vizsgaidGsza
kozepére csaladi nehézségek
miatt elvesztettem a talajt,
kiborultam, Osszeszedtem két-
harom  uvét.  Kijavitottan®
Oket, csak a valoszin(iséget nem.
Szeptemberre halasztottam
Juliusban felbontottak a kiill
Ugyi szerz6désemet és meg:
kaptam a munkakﬁn?/vemet igl
Az &lom kegyetlentl ért vé:
get. Gondoltam, visszanézek g
Eyarba, Csepelre. Fizetés nél-

uli szabadsagra mentem, 6sz-
) szeptem-=
berben levizsgaztam. Es folé/-
tatni akartam a tanulést,

a gyarban napokig varakoztat:
tak, mire eldont6tték, hog

nem kell nekik egy nemzetko-
zis. Elegem lett, kiléptem. Tiz=
évi  kajakozasom tanulségiag
hogy si er_telensec};‘gel nem le:
het valamit abbahagyni, tehak
folytatnom kellett. "Mindene-
met pénzzé tettem a nana=
liért.  Tanultam, igy telt e}
két év. Megn6siltem, szile-
tett egy fiunk. Tarthatatla

koralmenyek kozott  éltin

harman, havi 900 forintbol, taz
nulni egyaltalan nem tudtam;
Ekkor gondolkodtam el azonl
hogy miért csindlom. Bebizo

nyitottam mar, hogﬁ; képe$
vagyok ré, de véllalhatom-e

hogy a gyermekem sinyl6djo

emiatt. Korabban abban Dbizz
tam, hogy célja és értelme va

a kivalasztadsomnak, de ebbe

csalédnom kellett. A harma-
dik év végére fizikailag é§
szellemileg ‘kikeészilltem és el=
hataroztam, abbahagyom, baf
csoporttarsaim és egy-keét ok-
tatd addig, is segitett.

Dolgozni mentem, -nem &
szakmamba, mert oda marF
nem tartoztam, 29 évesen &
nullarol kezdtem egy kereske-
delmi vallalatnal el6adoként,
Fél év utdn osztalyvezetésse
biztak meg, megjott a kedvem:
Aztan kiderilt, hogy nem ta=
nacsos az exportbevételt egy
év alatt megharomszorozni,
igy héat megint Uj munka utan
kellett néznem. Elmentem egy
vallalathoz sof6rnek, anyag=
beszerz6nek, &prilis 6ta a koz-
ponti raktar vezet6je vagyok:

‘Megszoktak, elfogadtak, tob-
bé-kevésibé magamra talaltam.
Ennek eredménye, hogy most
Ujra jarok a kozgazra, estin,
belkér. szakon.

Az egyik énem azt mondja,

kar volt elkezdeni. Bele Kell
nyugiodnom, hogy = végigkiséri
az életemet a kerdés, ki volt a
keresztapam, hogy felvettek a
diplomata keépzGbe, s mi tortént,
hogy felbontottdk a szerz6-
dest. Néha mar magam sem
hiszem, hoPy a valoszin(iség-
vizsgan mulott.
indaz, amibe belekezdtem,
meghatarozza a jovémet is. ES
bar nehéz tudomasul venni,
hogy bizonyos lehet6ségeket
elvesztettem, én mar visszafe-
1é nem Iéphetek ... )
Most Oréra m,eg%_, az estis
csoporttarsai kozé. Teli hamu-
tartot és sulyos csondet ha-
gyott maga utan a szerkeszt-
ségben.

Tatus

— Nyolcadik utan nem nagy
kedvem volt tanulni, elmen-
tem hat a Rabéaba autdszereld-
tanulénak — meséli Szilagyi
Laszlo — aztan a szakvizsga
utan ottragadtam. A katonasag
utan jottem ra, hogy tanulni
kéne. "beiratkoztam “estire a
kozgazdasagi szakikdzépbe, €s
eltokéltem, hogy utana a koz-
gazt is megprobalom. Ugy
gondoltam, a  kozgazdasagi

ZET-et nekem talaltak ki, je-
lentkeztem és felvettek. Atan-
folyam keserves volt de sze-
rettem csinalni. Nagy merészen
kijelentettem, nekem csak a
kozgaz jo, féiskolara nem me-
vek, maig sem_tudom, miért.

aximum korili oontszdmmal
keriiltem be. Nehéz volt az el-
s félév, de akkor kenddtem
el igazan, amikor befejeztem
a vizsgaid6szakot. A 2,5-0s at-
I%g' nekem tal keves volt. Ra-
adasul a gazd. torti vizsgan
egy fiatal oktatd kettest adott
és” elkezdett prédikalni az eg-
sizmusrol, ez isazsagtalan volt
és bantott. Aztan a Kozgaz-
daszban olvastam egy véezds
cikkét arrol, hosv az egyetem
potldlagos tanulasi, mlvel&dé-
si lehet6segéit akar a tanul-
manvi étlag rovésara is ki kell
hasznélni. Ennek hatéséara tér-
veztem be magamnak egy
esész koruli aflagot a tovab-
bialkra. Ez reélisnak tiint, és
anyagilag is elfogadhaténak
tartottam. Az ioar szakot va-
fosztottam, mert Visszamegyek
a RaMba. | . )

— Nem félsz? A régi kollé-
gaid szemében kozolok elva-

laszel. az (Qjak meg
folkanaszkodott tortetnek tart-
hatna’»- maid. )

— Kivéancsi  vagvok. mire
szannak. Rengeteget &ldoztam
az. egyetemert. A felkészilés
ideién egy miuiszakban dolgoz-
tam, nem volt idém és ked-
vem maszakolni és az itt tol-
tott évek is szdmitanak,

— Szamoljuk dssze, hogy
men""5'ebet ez!

— Hat Ggy négyszazezer fo-
rint koral... De ezen kivil is

w

L tele vagyok problémaval. Ami-

kor vézzek, majdnem 30 éves
learek. Van két farmerem, két
puléverem, egy-két ingem, ren-
geteg konyvem, kilatasban egy
albérlet, ezzel kész. )

— Mint a tdbbi egyetemi«-
fanak ... )

— Hat igen. én semmiben
nem kulonbozom t6lik, és r’.
—f% fantos nekem, hogv igy
van. Maguk kozé fogadtak, ba-
rétekre talaltam, egy vagyok
kozulik.

_ — Rdlad sokan azt sem tud-
jék, hogy SZET-es vagy.

(Foto: Fath)

— lgen, nem veszem igény-
be az eldnyoket, ami ,jarna”
nekem. En" kdzgazos akartam
lenni, keményen_ késziiltem er-
re és a nehézségeivel egyiitt
vallalom. Szégyellném, ha mas
mércével meérnének, mint a
tobbieket. Nagyon jo lesz majd
upy kézbevenni a diplomamat,
hogy megklzdottem érte és
ehhez kétség nem térhet. Ha
szivem szerinti j0 munkat ka-

ok, minden veszteség elhal-
vanyul majd. Ha nem |g)|/Q[es,z,
lehdzom a négy évet a Raba-
ban és mashol probalkozom,
de akkor azért elgondolkodom
majd azon, hogy mi a fenének
&inaltam.

Egy mellézott sikerember

A fontos munka pedig nem
adatik meg mindenkinek. And-
re Attilanak még varnia kell
ra. ldén_ végzett, au(%lsztustél
%ra bejar “a Goldbergerbe,
ghol annak idején eszterga-
Jyosként kezdte. Elete legna-
yobb eredményének tartja
0zgazdaszdiplomajat.  Négy
Onapja tétlenségre van kar-
Woztatva, egyeddl Ul egly Sz0-
Paban,_van egy irdasztala, e
8lefonja, ez minden. A SZET-
@Zek tobbségének legfébb meg.
fazkodtatdsa az, hogy bar a
g arban kivalé szakmunkasok,

ismert emberek voltak, bele
kell
%yetemen a

nyugodniuk, hogy az
rtoznak maj

%yengébbe kozé
. André Attila-
Val ez forditva tortént, ¢ az
g{etem(_en volt a legkivalob-
ak egyike, elismerték, es ak-
or lepett allovizbe, amikor
Ujra elfoglalta a munkahelyét,
55 err6l ott nem akarnak "tu-

omast venni. .

— Azért optimista vagyok
=~ mondja — ha az én mun-
ﬁgmra sincs  sziikség, akkor
valéban van még tartalék a
maEgdyar_lparban. o .

digi = eredményei ennél
tobbre ~ jogositjak. = Utovizsga
nelkal, végig {eles eredmény-
g]yel végezte el a kozgazt. Pe-
csaladja, két g){ermeke

volt mér, "amikor belefogott.
Harmincévesen kezdte, “épp
hogy belefért még a SZET-es
keretbe, most 34 mdalt, igazan
nincsenek  elvesztegetni ~vald
évei. A Goldbergerben hisz év
all mogotte, érthetd, ha elége-
tlen. "Itélete a SZET-rél en-

k megfelels: =~
— Most gy néz ki, hogy a
SZET egy-egy. fiatal munkas

?Jyéni, tanulasi lehet6ségeinek
1ztositasa viszonylag kedvez6
karilmények kozott* Ez' igy
elég szomorl és tal draga az
allamnak. Ha a végzés utan
masokra is tétlenseg var a
munkahelyen, akkor én nem
vaslom ~senkinek, ho je-
entkezzen. » Tanulni kell, "az
ketsegtelen, de ha a SZET
igy valtja be a hozza flizott
reményeket, akkor nem jo
egoldas erre.

— Mi titkuk a SZET-esek-
ngk? _. i
— Bizonyos szempontbol
vannak kozos tulajdonsagaik.
Kitartas, szorgalom, hataro-
zottsdg jellemzi 6ket, felmérik
a fontossagéat annak amit csi-
nalnak, érettek, tervszer(iek a
tanulas minden tekintetében.
Ha van titkuk, akkor az csak
az_étlagosnal na%yobb fegyel-
muk és kitartdsuk™ lehet.

— Jutnak-e meg nem enge-
0Btt segitséghez a SZET-esek

tanulmanyaik soran?

— Els6sorban a konzulta-
ciokrol terjeng, hogy ott meg-
mondjdk a masnani vizsgateé-
teleket, meg_ilyesmi. Ez a koz-
gézra nem igaz. Mi konzulta-
cidkat kérink és kihasznalunk
minden alkalmat ami adddik.
Van, ahol mi kérdeziink, van
ahol a tanar ajanl témakat,
amiket atvesz veliunk. lgaz,
ezek a lényeges pontok, de ezt
nem neveznem megengedhe-
tetlen segitségnek. Ezek miatt
én semmivel nem érzem Kke-
vesebbnek a diplomamat a
tobbiekénél.

— Végll is megéri?

— A tanulas igen, de a vég-
zés utdn a beilleszkedéskor
sem volna_ szabad sorsukra
hagyni a SZET-eseket.

Ennyi hat a négy talalkozas
vazlata, mert hiszen 6rékig
mindenrdl szd esett még eze-
ken kivil. .

Problémai, kétségei ellenére
egyikik ~sem  panaszkodott.

em vagynak kulonleges ba-
nasmodra, a diplomaért tobb-
nyire keményen megdolgoznak.
Gondjaik azért azt jelzik, van
még tennival6 a SZET teri-

letén.
M. G



A, pluralizmus’

10l

s a ,KISZ™rol
folyo vitahoz

avagy reformaljuk meg politikai formainkat
és azok mikodeési mechanizmusat, vagy

pluralizaljuk

a hatalmat?

1. rész

Ezek utan néhany gondola-
tot szocialista épitésiink mai
szakaszanak hatalommal és
korméanyzassal 0Osszefliggé vo-

natkozasarol. A vitaban bui-
kalé f6 kérdést itt, i,%?/ fogal-
mazhatnank meg: Nem ha-

ladta-e mar tal szocialista fej-
I6désink a munkéshatalmat?
Nem kellene-e attérni a legki-
16nb6z6bb ,érdekrétegek” szer-
vezett politikai struktdrajatol
Osszetev6d6 pluralis hatalom-
ra? Nem kellene-e mar most
lemondani teljesen allamunk
mindenfajta diktatiramozza-
natarol, nem lenne-e elégséges
epg(yes érdekcsoportok  diktato-
rikus torekvéseivel kizarélaga
demokraciat ~ szembeallitani ?
Nincs-e itt az ideje, hogy a
szocialista allam demokratikus
centralizmus relécidjat tartsuk
csak létezének?

. Akik ezekre .a Kérdésekre
igennel valaszolnak (és a_vita-
ban tébben ezt teszik) — tud-
va vagy nem tudva — azt té-
telezik, hogy a szocializmus
nem osztdly-, hanem réteg-
tarsadalom, a munkésosztaly
és a parasztsdg kilonbsége
megsz(int, va%y nem lényeges;
hogy &llam lehet az osztalyRu-
lénbségek  megszlinése vagy

A rétegtartalmu

azonban elvileg idegen a

marxizmus—Ileninizmustol,
kulonosen ha a rétegfelfogés
olyan, mint ahogy néhany sor-
ral fentebb jellemeztiik, "Ezzel
egyutt feltehet6 (és fel is kell
tenni) a kérdés: mégis mit je-

lezhet egy ilyen allaspont?
Vannak nalunk politikai  ki-
lénbségek? lgen. Tomegesen

vannak, akik kilénbdz8 — kis-
polgéri szocialista szemlélettel
rendelkeznek. Ez nemcsak va-
lami_ maganéletméd, hanem
Eolltlkal kerdés is. Ma sem ritr
asag az 0Osztdnds Kispolgari
szervezetlenség, a fegyelemtdl,
a szervezettségtél, a nyilvan-
tartastél, a komoly, szigoru
munkafegyelemtél Val6 kispol-
ari irtézas; ,a mi kozom a
0z0s Ugyhoz” szemlélet, a
szocialista” tulajdon magancé-
lokra torténd ,lecsapolasa”, a
spekulacio, a korrupcio, a kri-
tikatlansag  és onkritikatlan-
sé?, az egoizmus, a haracsolas,
a felel6sseg aloli kibujast, nem
beszélve a nacionalizmus kifi-
nomult formairél, a blrokra-
tikus hajlamokrdl és igv to-
vabb. Lenin irta még 1918-ban,
de sajnos még ma sem avult
el: ,,Van nekink egy rendkivil
veszélyes titkos ellensé-
Unk ..., ez az ellenséqg: akis-
ulajdonosi 6sztonok.” Ha ezt
nem kizdjik le. mint a sz(,
lassan és lathatatlanul fel6rol
benniinket. E sokféle kispolga-
ri, kispolgari szocialista politi-
kai Osztonosségnek sok rétege
van. Ezeknek is adjunk helyet
a_hatalomban? Ez lenne a szo-
cialista demokracia Kkiszélesi-
tése? A kispolﬁéri, kispolgari
értelmiségi  ellenzék elérke-
zettnek latja az id6t ahhoz,
hogv hatalmanak vele val6
megosztasara  szolitsa fel a
munkasosztalyt?

Hazéankban is,

részben a nemzetkézi helyzet-
ben végbemend véltozdsok, de a

jelentéktelenné valé elhalva-
nyodasa utan is. Ha nem err6l
lenne sz6, legfeljebb kettds ha-
talomrél és nem pluralizmus-
rol  beszéinének. A tények
azonban azt blzonyitljék, h%gy
a szocializmus osztalytarsada-
lom, ami természetesen nem
jelenti azt, hogy nincsenek
rétegek a két alapvet6 oszta-
lyon belll és kozott, hogy ne
lennének fontosak a réteg-, il-
letve a rétegérdekkiilombségek
és, hogy ezeknek ne felelnének
me% — ha nem is egyszeriien
és kozvetlenil — politikai né-
zet-, torekvés- és cselekvésbeli
kiilonbségek.

Ugyanakkor, amikor ezek a
szerz6k a munkdasosztaly és a pa-
rasztsdg esetében nem beszélnek
osztalykQISnbségrél, a rétegek ér-
dekeik és politikai torekvéseik
esetében szocialista egységik, azo-
nossaguk mozzanatait hagyjak
szinte teljesen figyelmen kivil.
Réadasul igen elvontan, 4ltaldno-
san, tartalmuk megjel6lése nélkul
hangstlyozzdk a politikai plurali-
tast, Illetve — annak ,valodi” de-
mokratikus mivoltéat.

Ha a munkés- és a paraszti
osztaly kett6s hatalmat tarta-
ndk ma mar nélunk is szuk-
ségesnek — a tények alapjan
ezt is vitathatnank.

allam eszméje

szocialista épités 0j szakasza-
nak jellegzetességei is — sok Uj
vonast, probléméat szilnek; 0]
utakat, modokat, formadakat |Is
koveiéinek, ami kifejez6dik ab-
ban is, hogy tobb meglévé szer-
vezetink nem Ggy funkcional,
ahogy kellene, hogy sok terile-
ten (KISZ-ben, de a péartban Is)
fokozédott a passzivitds, a for-
malizmus, az elégedetlenség sth.
A vezetés tobbsz6r nem id6ben
és nem j6 Irdnyban Iép,

a helyes hatdrozatoknak sem
mindig szerez érvényt, bizony-
talankodik, nem figyel kell6en
a széles néptdmegek vélemé-
nyeire, biralatara, kozilik so-
kan els6sorban csak ,felfelé
néznek”, sajat Karrierjikkel,
anyagi jolétukkel  torédnek,
nem elnek eléggé a tdmegek
modjan és slirtjében. Nem ke-
vesen vannak azok, akik ma is
szeretik szebbnek latni valo-
sagunkat, mint amilyen. To6-
megszervezeteinkben gyakran
nem dominal a mozgalmi jel-
leg, tal sok a formalitas, a hi-
vatali vonzés. Valdban vannak
tarsadalmunkban — az utdbbi
id6ben, bizonyos tekintetben,
szerintem még novekedtek is
— jelent6s  érdekellentétek.
Ugy vélem, abban is sok az

igazsag, hogv_ezek nem jelen-
téktelen politikai vélemény-
kilonbségekben is jelentkez-

nek, de jorészt csak rejtve, a
vezetés szdméra nem kell6en
lathatd és figyelembe vehet6
maodon. Ezekben bizonyéra van
igen sok olyan wvonas, aminek
figyelembevételével  gyorsab-
ban haladhatnank el6re és na-
gyon sok olyan elem, s6t,
irdnyzat, ami gatolja (gyakran
nem szandéka szerint) vagy
gatolhatja el6rehaladasunkat.
Egyetértek azzal, hogy ezek-
nek — a jelenlegi szervezeti
keretekben, azok fejlesztésé-
vel és csakis a szocializmus
kovetkezetesebb megvalosita-
sénak

jobb kereteket nyujto,
0j formak teremtésével

— nyilt, politikai mozgasteret
kellene biztositani; a népen
beltli harcot, ellentmondast
komolyabban kellene venni
tarsadalmunkban, s ebbe a vi-
taba, harcba a hatalom birto-
kdban lev8 munkésosztalynak,
a fegdntudatosabb munké&sré-
tegeknek sokkal jobban, ellen-
feleit és vitapartnereit igazi
partnerként kezelve nyiltab-
ban, hatasosahb, targysze-
rGibb, meggy6z6bb  érve-

léssel (nem pedig ,hivatali”
nyelven, mindig azt és ugyan-
Ggy ismételgetve, dokumentu-
mokba val6~ fogalmazasokkal)
kellene részt vennie;

rendkivil nagy fogékonysagot
mutatva minden helyes, illetve a
konzekvens, szocialista térek-
véssekkel nem ellentétes moz-
zanat irant, az eredmények mel-
lett nagyon komolyan figyelve a
realis fogyatékossadgokra, hi-
békra; azo megoldéasara ira-
nyulé minden reélis alternativa-
ra; szocializmusunk jelen fokén

még szikségszeri valamennyi
érdekkilénbségre, a lehetd leg-
tébb elényt biztositva mindazok-
nak és mindaddig, amelyek és
ameddig nem sértik més csopor-
tok Jogos, szocialista tartalmi ér-
dekeit és kiulondsen nem a mun-
kaséllam és az egész szocialista
gazdasag érdekeit.

Viszont igen hatdrozottan vi-
tatkozva, elvi vitdban érvek-
kel elutasitva azokat, amely
er6ink szétforgacsolasa, a k-
16nbdz6 kispolgari tipust uto-
isztikus szocialista, liberalis,
orradalmi  demokrata, vagy
éppen albaloldali kerl6k, tor-
zulasok, zsékutcék felé vinné-
nek benninket.

Tehdt, az a véleményem,
hogy ma nalunk is kormany-
zatl és tarsadalmi-tomegszer-
vezeti politikai formaink és
azok m(kodési mechanizmusa
terén vannak alapos, fontos és
stirget6 tennivaloink:  toltstik
meg azokat mai, dontd problé-
mainkat megértetd és megol-
dani toérekv6 tartalommal, ad-
junk valdsagos  lehet6séget

ennik minden érdemi kérdes,
allaspont és javaslat megvita-
tasara; a vezet6k erre legalabb
Ugv figyeljenek oda, mint a
feltlr6l lefelé  jov6 iniciati-
vakra; munkajuk mércéje és
vezetdi megbizatasuk alapja
nagyobbreszt ennek milyense-
geétol ngEj@n. Keressiink olyan
Uj maddokat, eljarasokat, ame-
lyek- jobban aktivizaljak a szé-
les dolgozé tomegeket, s ezek
nem biztos, hog)é csak akkor
jok, ha felllr6l hozzak létre.

Ugianakkor teljesen helyte-
lennek tartom azokat a néze-
teket, amelyek valamilyen
format dontéen azért itélnek
el, mert azt felulrél hoztak lét-
re. Itt megintesak Korosényi
Andrast idézném, mert 6 fo-
galmazott meg ilyesmit a
KISZ-szel kapcsolatban: ,,Ré-
tegérdekeket egy felllrgl 16t-
rehozott és iranyitott hierar-
chikus szervezet képtelen kép-
viselni.” Helytelen, mert egy-
szer(ien nem igaz. hogy 1957-
ben a KISZ-t csak a fels6 aka-
rat hozta létre. Az 1956-0s el-
lenforradalommal szembe-

szallo fiatalok jelent6s tome-
ei is koveteltek ezt akkor
em fogadhatunk el semmi
olyasféle” torekvést, amely a
tdbmegszeriiség, a demokratiz
mus erdsitése orvén a demok-
ratikus centralizmust elutasit-
ja. (Korosényi a KISZ-sze)
bsszeﬁ]g?esben ezt, ugy is
megfogalmazza, ami a part ve-
zetd szereplének,  KISZ-sze'
kapcsolatos alapvet6 célkitl-
zésének elutasitasaként is ér-
telmezhet6).

Nem lehet targyszer( Aallas-
pontnak tekinteni egyetlen olyan
allasfoglalast sem, amely kor-
ményzati és nem korményzati
formaink milyenségét, funkcio-
nalisdt csak a vezet6k és a ve-
ze'Ssi mdéd-zerek fe’dl és e te-
kintetben is csak a hibak, hié-
nyossdgok oldalarél kozelit meg.
A KISZ-szel kapcsolatos vitdink-
ban ez majdnem Altalanos.

Nem hiszem, hogy komolyan
allithatja barki is, hogy lenne,
akar egyetlen kormanyzati
va?y_nem_ korményzati tarsa-
dalmi-politikai ~ szervezetiink,
amelynek a jelenleginél joval
jobb,  tartalmasabb, hatéko-
nyabb és a dontésekbe is job-
ban belejatsz6 mikddésenek
lehet6ségeit mi, e szervezetek
tizezres, szazezres és millids
tagjai, akarcsak megfeleléen
is kihasznalnank. Ne mondja
azt nekem senki, hogv egv ta-
nacstagot. egy orszaggydlési
kénvisel6t, nem lehetne né&-
lunk. ma, érdemibben, konk-
rétabban beszamoHatni mun-
kaiérol. ne lehetne szamara
vélasztoi iogos érdekeit még
inkabb kifejeld kotelez6 meg-
bizatasokat adni. annak meg-
valositasdért folytatott mun-
kajat. ..harcat” komolyan sza-
mon kérni, érdemben elbiralni
és ha nem va®v kel-
I6en végzi megbizo*a«ot
visszahivni és miféléiét al-
litani  helyére. Ehhez per-
sze nekilnk is sokkal ko-
molyabban  kellene  venni
szocialista allampolgari kozos
jogainkat és kotelességeinket,
tobb energiat, batorsagot, vi-
tat. harcot, utdnajarast kellene
véllalnunk.

tanulnunk kellene a szinvonalasabb
politizalast

stb. Megnbvekedett szabad
idénk egy részét rendszeresen
erre kellene forditanunk. E
nélkul egyetlen — se Gj, se ré-
gi — forma nem fog jobban
funkcionalni, aktivabb szocia-
lista tartalmat kapni.

Ezért nem értek egyet KISZ-
bizottsagunk KISZ-aktivainak
legf6bb jelszoként is értelmez-
het6 programjéval: ,,Hagyja

Az ipari kar Ill. évfolyama-
nak egyik alapszervezete tag-
gy(lesen arrol dontott, java-
soljak-e pérttagfelvételre az
egylik fut, vagy sem. Lassuk
csak, hogyan 1S tortént ez.

Az elso kérdés arra vonat-
kozott, hog%y mi valaki felvéte-
lének kritériuma, mondja el
egy parttag. Elhangzik. ~Aki
18 életévét betoltotte, isimeri
a part politikdjat, el6élete
feddhetetlen, kozéleti, tarsa-
dalmi aktivitas, tisztaban van
a marxizmusT—eninizmus
alapelveivel stb. i

Konkrétabban — igy az
elébbi kérdez§ — szeretnem,
ha meggy6znétek Petya alkal-
massagarol, hogy megel6zzik
a személyeskedeseket. Ekkor
elmondjak, hogy 6 az, aki
nemcsak beszél,” csindl is va-
lamit, példaul KEN-en, mg-
munlkén stb.

Ezek utdn érdemire fordul
a vita, harom oldalrél tamad-
ak meg a jel6ltséget — koz-

en — atmenetileg — a Kari
HPCS koruli dolgokra terelve

a szot, | .
ElsGiként a kdvetkez6k hang-

zottak el: Nem értek egyet —

sz6lt egy hang —azzal anézet-

békén az embereket" (mér-
mint a KISZ, a KISZ-aktiva-
garda). Az egész koncepciot,
amit ez alatt a cim alatt kifej-
tenek — egyes helyes rész-
mozzanatai ellenére — sem le-
het masként értelmezni, minta
vezet6ségnek, az aktivagérda-
nak a fiatalsdg tomegeinek

16 tudatos lemondasat. Politi-

zaljon, aki egyébként is politi-
zal, tor6djink csak ezekkel, s
igy sziintessiik meg a KISZ t6-
megszervezeti, tdmegmozgalnn
jellegét, szlikitstk le a ,,politi-
us aktivaelit” politikai ,,f6ha-
talmi” szervezetévé.

Nem hiszek a szememnek, nem

hiszem, hogy ezt KISZ-bizottsa-
gunk, partbizottsdgunk  jova-
hagyta. tobb tagja hallotta és

sz6 nélkil hagyta és merek hin-
ni abban, hogy minden komoly
hiba és hianyossag ellenére,
egyetlen valamelyes onbecsilés-
sel rendelkez6 KISZ-tagunk sem
teszi ezt magéaéva.

Ezt olyasmivel indokolni fje-
dig, hogy ,.az embereket  zak-
latni”, ,,maganéletiik minden-
irany( po'itizalédasat elérni”,
univerzalis nevelésiikért fele-

I6sséget vallalni”, ,az 6sszes
vélemény- és tevékenységcent-
rumot a  KISZ-be er6ltetni”
ug?/,sem realis, _hogy a_sokol-
dald személyiségfejlesztés
nem KISZ, hanem tarsadalmi
feladat. Tudomasom szerint,
még hivatalosan sem irt, mon-
dott senki a KISZ céljai kozott
ilyesmit. Az ilyen ,érveket”
névén nevezve demagogidnak
hivjdk, moédszertani érfelem-
ben  pedig szdfisztikanak,
akart vagy nem akart ,,céljat”
fjedig a KISZ mint tdmegszer-
vezet lejaratasanak. Remé-
lem, hogy e koncepcid szerz6i
nem ezt akarjak.

Azt biztosan tiierem Cllitani,

hogy

a KISZ-szervezet és -mozgalom
fogyatékossagait,

hibait, igy biztosan nem lehet
kijavitani, mint ahog% dgy
sem — ahogyan a KISZ-vita-
ban tobben akarjak — ho
az egyseges, kommunista ifju-
sagi_szovetség helyébe sok, ¢és
sokféle ifjusagi retegszerveze-
tet allitsunk. E tekintetben is
Kerekes Séndor altal kifejtet-
tekkel értek ega(yet. Mit jelent-
het egy ilyen Kkovetelés ‘akkor,
amikor az ifjusag kulénbdzd
rétegeinek, egyes intézmények,
vallalatok  KISZ-szervezetei-
nek, s6t, még az alapszerveze-
teknek is igen nagy viszonyla-
os o©nallosaga van. Olyan,
ogy akar meg a vezetdségvl-
lasztast és a legelemibb szer-
vezeti életet IS mell8zhetik
anélkal, hogy kizarnak o6ket a
szervezetb6l. Hol van pl. az
el6irva, hogv itt az egyetemen
bolti eladd KISZ-fiatalok prob-
lémaival, érdekképviseletével
kell foglalkozni? Ha vala-
mennyi kulon réteg ifjusagi
szervezet elfogadnd a part ve-
zet6 szerepét, “szocializmusunk
alapceélkitiizéseit és azt, hogy
tagjait ilyen szellemben moz-
gatja, neveli, akkor miben all-
na a pluralizmus? Csupan a
formai, szervezeti kulonallas-
ban? Tudom, nalunk sok a
forma, a szervezeti telies auto-
némia blvoletében él6 ember
és fiatal, de nem hiszem, hov
err6l lenne sz6. Hn«v mir6l,
ehhez megint csak Kordsényit
kell idéznem: .a t&rsadalmi-
politikai rétegz6dés nem Kkor-
osztalyok szerint alakul. Mint
ahogy az egész tarsadalom, iW
az ifjusag sem homogén, igya
KISZ mint az ifjusag egyetlen
politikai szervezete, nem kép-
viselheti (nem képes képvisel-
ni) az egész magyar ifjusagot.”
Ha ez a helyzet, akkor err6l
beszéljunk.

Foysec
apartoa kel

tel, hogy egy értelmiségi ugy-
is bekerulhet a Pértba, hogy
még nem Kialakult. Egy értel-
miségi minden szemponthol
tisztdzza vilagnézetét. — Kér-
deés: hogy érted? — Egy koz-
gazdasznak megvan a iehet6-
sége tudomanyos alaposség?al
eldonteni  viszonyat a vilag
dolgaihoz, szoval Petya — sze-
rintem kritika nélkill elfogad
dolgokat.

Masodszor ezeket az agga-
lyokat és javaslatot hallhat-
tuk: Nem ismerjik a vita ele-
jén aparttagga levés Kkritériu-
maként elhangzottak tartal-
mat, lehet, hogy én 6nds ér-
dekb6l nem fogok a javaslat-
ra szavazni, nem is ismerjiilk

egymaést, egy sz0. mint széaz,
nem tudjuk elddnteni, alkal-
Talaljon

mas-e Eérttagnak. )
maganak még egy ajanlét és

Egy srac beszallni készil

bizzuk a parttagokra, ha ug
érzik, kozéjuk valo. vegyé
fel, ez az § dolguk. Rettenetes
vita kerekedik, mjutan eg(y
hallgaté a hatso padban, aKi
csak valamilyen hazi feladata-
val foglalatoskodott,, bekap-
csolodik azon az allasponton,
hog%/ javasoljuk 6t, hisz nem
tudhatjuk, hat masik helyr6l
kiknek az atjat egyengetik.

A harmadik érv lényegében
Petya vilagnézetének, "gondol-
kodasmadjanak 6sszefiiggl ko-
vetkezetességét  kérdGjelezte
meg. Egy teljesen rossz pelda
kapcsan (érzesem szerint) azt
a kérdést feszegették, ~ hogy
vajon bort iszik-e mikoz-
ben vizet prédikdl az, aki
idénként nem 100 szazaléko-
san tartja magat bizonyos dol-

okhoz,” melyekkel ‘egyetért
?melyeket megszavazott). A
sz@csata szemében gonosz lang
villant demagdgiaval, betar-
tassal vadoltdk eme érv pro-
minens képviselGjét. Volt is
ebben valami, bar a vltdzok
szandéka valdszinlleg nem
volt ilyen gonosz.

Az utols6 sz6 jogdn Potyé-
nak sikeriilt megcafolnia az
ellene felhozott dsszes konkret
vadat és indokot, amelyek
alapjan a fenti dolgokat kije-
lentétték roéla.

Elmondta még. hogy legf6-
képpen azért szeretne parita
lenni, mert a héatralevd masfé
év alatt olyan mozgalmi ta-
pasztalatokat szeretne szerez-
ni, melyeket mind itt, KISZ-
munkéja sordn, mind majdani
szakmai munkaja soran fel
tud hasznalni. ]

Itt is (niint mar az els6s EV
valasztas soran) felvet6dott,
hogy képesek vagyunk-e egy-

A KISZ, legjobb tudomésom
szerint — igen rugalmas a fiata-
lok —, rendszerint még alakulo-
félben 1évé, de kétségtelenul
igen szines politikai-ideol6-
giai nézeteit illetben. Nem azt
vallja, hogy csak az lehet KISZ-
tag. aki maradéktalanul szocia-
lista-kommunista, ma .Tclsta-le-
ninista nézeteket vall, hanem azt,
hogy ilyen irdnyba dsztonzi, fej-
leszti tagjai politikai nézeteit é*
tevékenységét. Tehéat elve tagjai
politikai pluralitdsanak.

(Hogy ezt tagjai és vezet6i
mennyire veszik komolyan, ez-
zel mennyire élnek — az ismét
mas kérdes. Ezen a KISZ meg-
szlintetése nélkil lehet valtoz-
tatni). Aki nem akarja, hogy
6t a mindenféle kizsakmanyo-
last. elnyomast, a tarsadalmi
egyenl@séget es szabadsagot
megvalositani térekvé szocia-
lista-kommunista eszmék ie-
pveben irdnyitsak, az ne Iépjen
be a KTSZ-be. vagy ha most
i('jtt_ rd. hogv ezt nem akarja,
épjen ki. A KISZ eddig 'is,
most is. (gondolom ez utan is)
onkéntes szervezet (Iesz}. Az
ifjisagi  szervezet politikai
»pluralitasat” forszirozok kér-
dése tehat ez; a szocializmust,
a part vezet§ szerepét, sajat
ma?uk szocialista-kommunista
szellem(i nevelését nem aka-
roknak lehot-e kilon szerveze-
tik? De akkor legyenek is tu-
databan, hogy ezt kérdezik és
annak is. hogy ,,pluralitads”-ké-
vetelésflkkel ezt kovetelik és
ezt is irjak és mondjak. Ezt
koveteli meg az altaluk olyan
sokat hangoztatott  politikai
nyiltség, tisztesség, politikai
tudomanyos szakszer(ség, az
elvi kérlelhetetlenség, ha eze-
ket valéban komolyan és nem
demagog frazisként és félreve-
zetés céljabél mondogatjak.

Gondi Jozsef

altaldban masokrél  alkotott
véleményiinket megfogalmaz-
ni, megindokolni. Mondjon ne-
kem valaki egzakt kriteriumo-
kat az ilyen mindsitésekre,
mint X, VY. aktiv, csak rokka-
ziik, ezért aktiv, onallo véle-
ménye van, nincs 6nallé véle-
ménye. kritikaval, illetve kri-
tika nélkil fogadja a dolgokat.
Példak soraval esetleg lehet
ezeket bizonyitani, de ki jegyzi
meg azt a szamtalan apro ese-
tet,” amelyeknek alapjan véle-
ményt alkot.

De itt pérttagfelvétei-javas-
latrol van sz6. Elmondhatja-e
valaki véleményét ilyen eset-
ben, ha egzakt indoka reélisan
csak ennyi: ilyennek ismerem,
Ha azt mondom, jé srd&c — ki
tudja, nemcsak tetteti-e ez,
mert Kkarrierista, ha azt mon-
dom, rossz srac (fuiggetlendl
szandékomtdl) lehet, hoE%/
amit csinalok, ragalmazas. Az,
hogy ismerem, nem bizonyiték
arra, hogy  vélemenyemnek
kdze van a valdséghoz.

Akiket ma a partba javaso-
lunk, holnap szavazatukkal el-
donthetik, kik vezessék az or-
szagot. Ez messzemenben nem
lehet mindegy annak, aki ta-
nult torténelmet és van egy
csopp esze. A realitasokat te-
kintve, ez ma mindenki fele-
16ssége: 0|¥al’_l valaki parttag-
felvételének javaslatat tamo-
gassam — sajat édekemben —
aki remélhetéleg nem adja
voksat valami rossz Ssz_ub ek-
tiv, ki mit tart politikdban
rossznak és mihez képest) do-
logra, vagy ha mégis becsu-
szott a galiba, felismeri, és
mindent elkovet a valtozasért.
Még ebhdl a szempontbdl is el
lehet donteni az ismeretség
alapjan szubjetive, hogy ﬁ\-
vaslom, igen vagy nem Ha
meg nem. akkor tartozkodom
és passz. Marmost, hogy veé-
leményemet  elmondhatom-e
anélkil hogy a gonosz prote-
zsator. vagy a _gonosz ragal-
maz6 kénében ielenek meg, ez
szamomra rejtély.

K. S



Naivitas vagy ellenzekiseg?

Kisért egy emlék.

Baratomnal toltottem az es-
tét és a politikara terel6dott
a sz0. A papa (aggédd elkote-
telezettje rendszerunknek, &t-
élt torténelmi  tapasztalatok-
kal, melllesleg tanar) keseri
hangon panaszkodott,  hogy

Lérvanyszert’]en terjednek a
ulénboz6  ,pluralista nya-
valygasok”. Cikkeket, , tanul-

manyokat sorolt fel, kilono-
sen a Val6saghdl meg a Mozgo
Vilaghdl, de néhény ugymond
»divatossd” Val6 ‘elSadasit és
el6adot is megemlitett. Csu-
pa olyan forréas, amelyik ilyen
vai]y olyan szemszogb6l Kritj-
zalja a szocialista ~demokré-
cia mai gyakorlatat, esetleg
eleve az ,érdekek hatarozot-
tabb  Utkoztetését” sirgeti.
MeIIesIeE a Kozgazdasz né-
hany cikkét is felemlegette.
Meglepett a tamadas. Ezekben
az lrasokban én nem lattam
semmi rendkivulit vagy plane
botrdnyosat — jO pérral ma-
gam i$ szimpatizgltam. Akadt
persze béven, amivel nem ér-
tettem egyet, de ett6l még
Grultem annak, hogy megje-
lentek, Ujabb szemvontot adva
ezzel, tagitva a kort, szemlé-
letiink viszonyitasi rendszerét.

Alig egy éve ennek.

Gondolatban azéta is gy(j-
tdm az érveket —vitazom vele.
Es nemcsak vele. Mindazokkal
az Bszintén_tisztelt, elismert, i6
szandéky idBsebb ismerdseim-
mel akik hasonloképpen ag-
godva vagv felhdborodva rea-
galnak egy-egv  szokimondd
cikkre. vél»ménvre. a megszo-
kottol eltérd feitegetésre. Azo-
nos . célokat kovetink — s
mégis, altalam elfogadott _em-
berek taﬁadjak azt, amit én
helyesnek. ~va?v legalabbis
megengedhetének érzek Oml-
ott énis ..elkotelezettnek” te-

kintem magam).

Vajon miért van ez?

Aggoédasuk arra int, hogy

«a mai_helyzet nem alkalmas
az efféle élmélazé okoskodas-
ra. Valami olyan torténelmi-
politikai veszely van a leve-
g6ben, amit nem is sejtek, €s
ami nem tlr meg ilyesmit.
Azonban lehet QPy masik ok
is: a bennlink élo ,torténelmi
reflex”. A keserii tapasztala-
tok, hogy  a legaprobb kilen-
gés is jovatehetetlen hibakka
torzulhat. Egy 4télt 1956 utan
konnyen lehet, hogy = minden
polémia, kulon —vélemény,
Osztondsen ~ felébreszti a gya-
nat, s az Gvatossagot.

Nem merem (hiszen realis
ismeretem nincs rola és erkol-
csi_alapom sincs ra), hogy az
utébbi okot higgyem. Az eléb-
bit viszont nem” hihetem! Az
altalam ismert tények, nap-
ialn_k (Vélt?) yalosaé;a, gondo-
ataimat, ertékrendemet for-
malé benyomasok sokasaga —
nem engedik.

Szakmam szerint_kulpoliti-
kaval foglalkozom. Tobbet ta-
lan, mint az atlag, de persze
elmélyult ismeretekre — egy
évvel "az egyetem utan — meg%
aligha hivatkozhatom. Az
azonban én is jol latom, ho
,a nemzetkdzi "helyzet (ismét
fokozodik” ... ogy éppen
fokozddik. Tudom, hogy a nyu-
gati politika igyekszik mind
erGteljesebbé tenni a befolya-
sit. Nemcsak katonai er§fo-
Iényre torekszik, hanem gazda-
sagilag is f[]ggésben probal tar-
tani, mikozben mddszeres ideo-
légiai propagandaval tamad
minket. lIgen, tudom, bevallott
szandékuk a fellazitas — éber
aktivitasuk a lengyelorszagi
események kapcsan~ magaért
beszél.

Szerencsére nem élhettem
at, igy csak ,Pelikdn Jozse-
fek™  torténetéb6l, no meg
elemzd leirasokbol  tudom,

Magyarnak
lenni

jVfagyar az, aki batran szem-
benéz a nép bajaival, a
nemzet fejlédésenek * akada-
lyaival. Aki a szabadsigot ma
iS minden téren meg akarja
valésitani... Magyar én el6t-
tem az, aki az értelmet szere-
ti, aki szenvedélyét csak ak-
kor engedi szabadon, midén a
sz6 mar nem hasznél az igaz-
sag elfogadtatasara. Minden
nep kozosség, JO magyar az,
aki emberi, 16 tagéa a magyar
kozosségnek.” Az idézetet Illyés
Gyula 1939-ben megjelent Ki
a magyar cimd tanulmanya-
bol vettem. A magyarsagrol
alkotott  véleményét’ Babits
igy foglalja oOssze: ,,...a ma-
Pyat, nyjlt szivi és nyilt szel-
emd nép. Kultaraja 900 év
Ota egyutthalad Eurépaéval.
Nyiltsdga mély. életbeli és tor-
tenelmi okok ereddje.” Széche.
nyi a magyar jellemet a nem-
zet tantorithatatlan kiralyhd-
ségében veélte felfedezni. “Ke-
resztiri Dezs6 a magyarsag
maganyossagat emelte ki, me-
lyet a nép hajlamos .. bisz-
Ke kuolonallasnak érezni és
hajlamos arra, hogy életének
céljat és értelmét a puszta lét.
dromben vagy a nemzeti 6nzés
céljaiban keresse.” Rendkivul
tanulsdgos a magyarsag kiil-
fold altal megrajzolt kepe is.
Kozuluk talan™ Voltaire szem-
lélete all hozzank a legkdze-
lebb. ezért 6t idézem. ,Vala-
mennyi nén kozott, amely a
szemink el6tt a torténelem-
ben elvonult, egy sem_ volt
olyan s”zerencsét en, mint a

ma}gyar. o .
kolték is gyakran elmél-
kedtek a magyarsagrél. Ok
tudomanyos igény nelkil rend-
szertelenul jegyezték le meg-
figyeléseiket. A tunya, nem-
torédém maggar” torz  képet
rajzolta meg Pet6fi Sandor a
Patd Pal ur ciml versében.
Vajda Janos a Virrasztok-ban
a magyarokrol mint tétlen al-
modozokrol ir. Ady magyarsa-
gat az eltévedt pusztai lovas
sOtét pesszimizmusa jellemzi.
A magyar sorsrol, ~magyar
Jellemr@l “szdzadokon at foly-
tatott vitdban, kozirok, politi-
kusok, torténészek vettek részt,
A vitaban részt vevGk hossz(
soraban  Kolcsey, =~ Széchenyi,
Kossuth, Ady, Babits, Illyés és
Erdei Ferenc neve is szereoel.
Ugﬁ/anakkor sajnos tudomasul
kell venniink, hogy a vélemé-

nyek, gondolatok szervesen

egybeépllt lanca az ut@bbi év-
tizedben megszakadt. Ugy lat-
szik, nincs aki véllalkozna az
eltleJtet_t lancszem felszedésére.
edl%( a magyarsag arculata
altalunk, vagyis az egyes em-
ber szemsz6gebol is megragad-
hat6. Mert a magyarsag ben-
nem, illetve bennunk is meg-
van, =~ személyiségiink  részét
alkotja. ~Természetesen nem
antropologiai _tulajdonsagokra
gondolok,  hiszen' az evez-
redes keveredés folytdn a
magyarsa az  angoloktol,
franciaktol eltér6en sok apro
nemzettest egyetlen torzs-
be val6 beolvadasaval keletke
ze,tt.”|gé/ lett a magyarsag sok-
szindi, de mégis e?ysgges. Nem
az alapszin felkutatasa a tor-
ténész feladata, hisz az maér
a honfoglalaskor elt(int a be-
vonul6 torzsekre rakodd ide-
gen néprétegek alatt. Egyediil
a nyely maradt meg. Es ez
Onmagéban is Orisi torténel-
mi tett. Gondoljunk csak ar-
ra, ho% a nalunk sokkal egy-
ségesebb franciak frank Osei
is népi latinra cserélték tor-
zsi nyelviket. Az angol nyelv,
melynek elemei ma is Kuloén
valnak ugyancsak Osszetett. A
magyarsdg a valosagban a ter-
mészet é5 a torténelem ma-
lomkovei kozt alakult ki. A
nemzeti arculatot csak mint
torténelmi  keépz6dményt vizs-
galhatjuk. A magyarsag tehat
id6beliségben  megragadhato
torténelmi, ~szellemi jelenség.
Az atoroklés, mely & folyto-
nossagot biztositja nem testi,
hanem szellemi ‘eredetdi.

A nemzeti jellem Kutatasa
nem lehet eszk6z a magyarsag
és a tobbi nép kozti szakadék
elmélyitésére. A kutatds csak
akkor lehet tudomanyos, ha
tavol &ll a masokkal szemben
folulkerekedés szandékatol. A
cél nem az elszigetelddes, ha-
nem az Europaban elfoglalt
helyunk feltdrasa, megkeresé-
se. Tudnunk kell, mit ad a
magyar kultdra a vilagnak és
mi_az, aminek hianyaval az
egész emberiség szegényebb
lenne. A magyarsagrol S$z6lé
elmélyiltebb “igényd vitara
mlndenkéPp sz(ikség = lenne,
A hangsu?( a vitdn, méghozza
vég nelkili, de a_valosaghoz
mindig kozeled6 vitan van. Ez
nagymertékben  hozzajarulna
kritikus  onismeretiink  kiala-
kitdsahoz.

Stark Tamas

hogy hasonl¢ torténelmi hely-
zetben 25—30 évvel ezelbtt "a
,,S0rok  szorosabbra zarasa”
volt erre a valasz, az_,.eszko-
z0k es gondolatok kozponto-
sitasa” utjan. Az akkor élgik
(@ mai aggodok...) tudjék,
hogy egy bizonyos pontig ez
volt az_egyetlen megoldas,
hogy sziikseg volt erre, Az én
Horténelmi ~ reflexem”  (par-
don... a torténelmit méris
elhagytam), mar_mas. A mai
eszkozok és a mai emberek is-
meretében nem tudok elkép-
zelni mast (s ebben partunk
hatarozatai csak  megerdsi-
tenek), mmthqg% az egye-
ni és tarsadalmi kibontakozas-
ra. a ,tarsadalmi parbeszed-
re”, a demokracia kiszélesite-
sére kerulién a f6 hangsuly.
Es igy feleljurk a Kils6™ nyo-
masra.. Az erre vald torekvés
egyik jeleneik érzem azt, hogy
ezek a vitatott cikkek megje-
lentek, el6adasok elhangzot-
tak.. Hozzatéve hog¥ tudom,
messze nem ez a legfontosabb
eleme a folyamatnak — de
eleme!

Veégul is 25 vagy akar me
20 évvel ezel6tt iS akadhatta
olyan reakci6s, tarsadalomel-
lenes csoportok (tehat nem-
csak egy-ket ember), amelyek
valamiféle ,t6kés restauralas-
rol” dlmodoztak. A ma akti-
van _,politizalok”, gondolko-
dok jelentds t6bbsege azonban
(az " egyetemistdk ~ egyértel-
mien) mar nem ismernek mas
tarsadalmi  rendszert,  mint
amiben élunk! Ha kritizalnak,
ha toprengenek, ha jobbitast
keresnek, azt annak keretein
belill teszik csupdn — nem
pedig annak ellenére!

,I%en;lgen, _csakhogy a po-
ka elé vezet6 Gt is.., ugye-
bar” — feleli erre a torténel-
mi tapasztalat. A naivités, a
felelétlen nagyszajuskodas né-
ha veszélyesebb, mint a tuda-
tos ,.ellenzékisag”. Hogy meny-
nyire félrecsuszhatnak onma-
gaban jo szandéku elképzelé-
sek, arra éppen napfalnkban
lathatunk peldat. ~lgaz, de
ilyenkor viszont ('jnkent@'lenul
is beugranak azok az érvek,
amelh/e korusban bizonygat-
&k, hogy a magyar tarsada-
om gazdasagi szérkezete, me-
z6gazdasagi strukturank, gaz-

dasagiranyitasi mechanizmu-
sunk  lényegesen  egészsége-
sebb, mint™ kordbban, vagy

mint esetleg masutt, és ha rejt
Is magaban_ellentmondasokat,
azok jellegiikben egészen ma-
sok, ‘nem az alapkérdéseket
érintik — és igy tovabb. A
nagyobb konszolidaltsag pe-
dig "azt hiszem, nagyobb moz-
gasteret is jelent.

Végul Is az ember évezre-
des vagya, hogy ,szabad” le-
gyen, azaz hogy sajat életét,
sorsanak alakulasat Sdnma_ga
szamara is  érezhet6en) sajat
maga formalhassa. A magan-
tulajdon  megsziintetése,  az
eszkozok tarsadalmi tulajdon-
ba vétele torténelmi 1épés volt
afelé, hogy ez tarsadalmi mé-
retekben ~~ megvaldsulhasson.
De egyel6re még csak lépés
és nem maga a megvalosulas.
A gazdasagi korlatok ma is
tetemesek: az egyén munka-
{a még ma is csak kozvetetten
arsadalmi, a gazdasagi elku-
I6nllés, a munka szerinti el-
osztds még jelentds részben
alarendelt helyzetbe kénysze-
riti az egyént — mikozben az
eltér@ anyagi helyzet talajan
eltér6 érdekek keletkeznek.” A
kulonbozd érdekek pedig nyil-
van ugyanazoknak a tarsadal-
mi-gazdasagi  folyamatoknak
més és mas megitelését ered-
ményezik. De ett6l még a ki-
indulasi alap (a ,kerethez va-
16 viszony”) azonos lehet! Es
én ugy érzem (példaul ami-
kor e nézfjbb.va}(tqyok ‘a bara-
tom papajat irrital6 cikkekkel

szemben), hogy az esetek
tébpségében azonos is.

Es itt szokott felt(inni a leg-
gyakoribb int6 sz6. Nevezete-
sen, hogy: ,lehet, a te »tdp-
rengbid« " eredetileg a szocia-
lizmus keretein belll akartak
«ejobbitani«, érdekeket egyez-
tetni, de iddkdzben annyira el-
tavolodnak a marxizmus—le-
ninizmus alapelveitdl, hogy{ el-
képzeleseik Tokrol fokra leté-
ritenek = a szocializmus (tja-
rol — és szandéktol flgget-
lenil 'a masik oldalon ~kot-
nek ki.” ]

Itt szoktam megakadni.

Eppen azért, mivel — vég-
eredményben ... — ugyanazt
alkarjuk ‘mind a ketten. Es ez
a kovetkezmény nekem sem
érdekem. Viszont valéban —
elméletileg — bekovetkezhet.
lgaz, felelem tehat ilyenkor,
le az is marxi tétel, hogy a
tarsadalomban jelentkezG” jel-
lemz6bb gondolatok az eppen
uralkodo, _ jellemzébb  anyagi
(gazdasagi)  yiszonyok kovet-
kezmenyei. Es amikor az el6b-
bit elbiraljuk, ertékeljuk, ne-
tan leintjik, akikor — szerin-
tem — végul is az utdbbibol
kell kiindulni. Miért, és ho-
gyan keletkeztek? EgQy magat
szocialistdnak valld tarsada-
lomban_ valéban kiizdeni kell
a marxizmust rombold propa-
ganda ellen, de kozben arrol
sem szabad  megfeledkezni,
he%y napjaink ~anyagi élete-
nek van jo néhany olyan (igaz,
nem alapvet§, de”az emberek-
re kozvetlentl hato) jellemzé-
je,  ami  latsz6lag ugyan-
csak nem fedi egy az egy-
ben a marxizmus Klasszi-
kusainak a_ szocializmusra
utald _eredeti  elképzeléseit,
normait. Példaul az, hogy hat-
van évvel az els§ szocialista
forradalom  utan még ilyen
széles az aruk Kkore; hog%/ a
gazdasagi élet egyik meghata-
rozoja a tokés vilagpiact ar;
hogy az allam szerepe tovabb-
ra Is dominans, néhol fokozo-
dik; hogy még mindig_(és ro-
vid tdvon egyre jobban) raszo-
rulunk a kisvallalkozdi rend-
szerre; hogy viragzik a ,,maso-
dik gazdasag” ... csupa olyan
mozzanat, amit a napi val6sag
kényszere alakitott ki a szg-
cidlistd tarsadalmaikban.  Es
a mai ember ebben a napi va-
losagban €l (ebbe sziiletik!),
innen szarmaztatja |genye|;,
,rdekeit”. Elséprg tobbseqé-
ben rombolé szandék nélkul,
természetes szlikségletként.

Azt hiszem, sejtem mar.

Baratom papaja azért reagal
masként ugyanazokra a_ dol-
gokra, mert 6 az ideoldgiai
olitikai célok-elvek oldalar6
kozeljtett (kuzdott, dolgozott!)
immar 30 év oOta mindazért,
ami szdmomra konkrét valo-
sdg, kiindulasi alap. En mar,
ahogy mondani szokas, bele-
szulettem, ésezen keresztil, a
tapinthato valosagtdl haladva
kozelitem (tanulom) az elmé-
leti alapelveket. Az 6 gondol-
kodasaban az elsé a dominans,
annak alapjan merlegel, sza-
momra a masodik a valosago-
sabb, erre vagyok érzéke-
nyebb, jollehet "az elsét sem
tagadom, s6t! S ebbll a két
alapallasbol itéljuk meg — el-
térden — példaul e - kils6”
véleményeket, cikkeket stb. Az
eredmény pedig; hiaba kozos
a cél, a szandék, a felszinen
latsz6lag ellentmondunk egy-
masnak — mas nyelvet be-
szé\I/UrlwkH i

alahogy igy van ez.

Pedi ,f:)yle%e, ha gyakrab-
ban talalkoznanak az itéle-
teink. Ha tobb megértéssel és
nyitottsaggal kozelednénk egy-
mas gondolatai, értékrendje
felé. Nagy szikség volna ra,
ho«[:]y ezt mihamarabb megta-
nuljuk.

Féris Gyorgy

Felhivas

A pénzigyi tanszék a Il. és
1. éves pénzigyszakos hall-
gatdk szdmara  tanulmanyi
versenyt hirdet.

Feltételek:

1, Onallé tanulmany be«
nydjtasa (maximum 30 olda-
las terjedelemben) valamely
alabbi témakorb6l:

beruhazés-finanszirozas rend-
szere, illetve torténete).

2., Pénzigyi térgyak ol Ki-
magaslé vizsgaeredmény el-
érése.

3., Térsadalmi tevékenység-
ben val6 aktiv részvétel.

A tanulmany jeligés (a csa-
tolando zart boritékon a jelige,
a boritékban pedig a palyazo

a ) Tetszés szerint valasztot’€Ve €S a jelige szerepeljen),

szerz§ pénzugyi
nak értékelése.

munké&ssagé-

a beadas hatérideje 1981. jd-
lius 31

A tanulmanyi verseny dija-

b. ) A vallalati eszkozok fizasara 3000 forint all rendel-

nanszirozasanak lehetséges
formai és azok 6sszchasonli-
t6 elemzése (feldolgozhato pl.
a forgbeszkdz-finanszirozas, a

kezésre.
dr. Szerletics Joézsef
docens
tanulményi versenyfelelds

LA jelen cselekvési lehetGségeit tekintve Is meghataro-
zonak vélem azt a szemléletet, amely az emberek segit6kész-
ségére, kollektiv hajlanddsagaira épitve, de nemcsak arra apel-
lalva kivan megfelelni a kor kihivasainak... A konstruktiv
tarsadalmi cselekvéshez olyan megismerési kép sziikséges, mely
az emberi, pszichologiai okokat és az objektiv strukturalis-tar-
sadalmi okokat egységben liépes latni... S a tarsadalomnak
ma sem mindegy, hogy tagjaiban munkél-e vagy sem a ko-
hézié, a kozos sors tudata... A kérdés csak az, hogy ez az
érzés mennyire

vakon pozitiv

.,. vagy mennyire hajlamos a jézansagra, a kritikara.”

A torténelmi tudat kifejlédésében dont6 szerepe van az
iskolai torténelemoktatasnak. Egyel6re nincs még publikalt
elemzése a felszabadulas utani torténelemkonyveknek, sét az
is uttoré vallalkozésnak szamit, hogy Unger Métyas megvizs-
galta a 45 elGttieket egészen 1777-ig, a Ratio Elducationis-ig
visszamenden. Eredményeib6l CSEPELI GYORGY idéz a KRI-
TIKA 10. szamaban, s egyben azt is firtatja, milyen tanulsagok
vonhatok le Unger konyve alapjdn a mai nemzeti érzés- és
tudatvilag allapotardl.

Az elsd vildghdborld végeztéig olyan nemzeti tudatra ok-
tattak kozépiskolainkban, mely egy "koézépkorba transzponalt
ma {ar almot, a Magyar Birodalmat szugerdlta a tanulokba
azokkal a kompromisszumokkal, amelyek a dualizmus Iénye-
geb6l adodtak... A torés, melyen at az 1918—19-es forradalmi
id6kben egy pillanatra tiszta leveg6 siivitett az aporodott vi-
lagha, a Paérizs kornyéki békediktatumok utan kovetkezett
be; nem a megtartds, hanem a visszaszerzés lett a torténelmi
kép els6dleges funkcidja.

Sag‘_ét multunkbol leginkabb a regényszer(i, eseményes,
dramatikus elemek emlitese a leggyakoribb: diplomaciai” Ié-
pések, haboruk, csatavesztések, kiralyok, hésok, arulok né-
esitik be tabloszer(ien a mai koznapi térténelmi tudatot...
agy embereinket szeretjik ellentmondasmentesen latni: aki
j6, az nem tehet rosszat, viszont aki valamilyen gaztettel, ne-
gativummal érdemelte ki, hogy neve fennmaradt, att6l nem
szivesen fogadunk el érdemes tettet, pozitivumot.” Csepeli
olyan koztudati mintat szorgalmaz, ,.mely esend6ségében mu-
tatnd meg a nagysagot, emberi, lelki oldalat is felvillanatna a
torténelem szereplg’ilnek,_ akik végtére is ugyanolyan anyaghol
voltak gydrva, mint mi magunk. Sematizmus és ellensema-
tizmus helyett elevenségre, s attdl elvalaszthatatlanul gondol-
kodasra lenne sziikség. A mai kodztudatban altalanos, hogy ,,0b-
jektiv, gazdasagi-tarsadalmi okokat a véleménnyel rendel-
ezOknek csak toredéke képes felhozni a magyar torténelem
(ktlénben gyér szdmu) diadalaira... Hasonl6 logikai tdlzés-
sal talalkozunk, ha a torténelmink tragikus esemeényeire, bu-
kasaira vonatkozd oktulajdonitasok utan nyomozunk. Meg-
egyezd a torténelemkonyvékben bemutatott éS a mai oklanco
szérkezete: a moralizal6-pszichol6gizald okokban latjak a don-
t6 mozzanatot (a széthuzasban, ‘arulasban, partoskodasban).
Ezutan kovetkezik az ellenséges tulerd, netan a balsors...

Pedig a torténelem csak akkor lehet a jelen élet tanito-
mestere, ha nem példatarul, hanem tanulsagul szolgal.”

Eljovend6 koroknak minden bizonnyal alapvet6 tanulsa-
ga lesz Lengyglorsza% torténete a 70-e5 évek masodik felé-
en. Az események fontos dokumentuma a LEMP KB VI
P_Iénuménak jegyzékdnyve, amelyb6l a NEMZETKOZI SZEM-
E ezévi novemberi szama kozolt részleteket. Az amugy is
toredékes osszeallitasbol én onkényesen tovabb valogattam, s
az itt kovetkezd idézetekkel szeretném a cikket olvasasra és
tovabbi megfontoléasra ajanlani.

~Nagy jelent6ségii dolog, hogy a konfliktus legveszélye-
sebb szakaszat a parbeszéd, a megallapodas,

az értelmes )
kompromisszum maodszereével

oldottuk meg. Tudjbuk, hogy a multban — 1956. il]_niuséban
és 1970. decemberében — masként volt. Nem felejtkeztlink
el nemzeti dramdinknak err6l a fontos vonasardl, és erre
mindig valamennyitinknek emlékezniink kell... Ma Pértun_k-
ban egyetértés van abban, ami az atélt konfliktus jellegét il-
leti. Ez tdmeges munkastiltakozas volt, nem a szocializmus,
hanem elveinek megsértése ellen, nem a néphatalom, hanem
a rossz kormanyzasi mddszerek ellen, nem a part, hanem po-
litikai hibai ellen. Nem szabad az értékelést leegyeszerdisiteni
sem. Nem a fogyasztok ellenkezése volt ez, hanem az &llam-
ﬁolgérok tiltakozasa, nem a bérmunkasok ellenkezése vol,
anem egy olyan osztalyé, amely felugyel6nek érzi magat
Koztarsasaga felett... Partunk [étfontossagu érdéke a térsa-
dalmi énkormanyzatnak és a tarsadalmi szervezetek onalld-
saganak a fejlesztése. Ez természetesen nem jelenti a szocia-
lizmus ideologijatol és politikajatol valo fiiggetlenséget, ha-
nem a konkrét kérdések és probléméak vonatkozasaban a vé-
lemények és allaspontok 6nallo kialakitasat. Az ilyen 6n-
allosadg az aktivitds és a kezdeményezések- forrdsa, Teltétele.
A demokrécia nem a hatalom gesztysa a tarsadalom irant,
hanem a szocializmus nagy és névekvd szukséglete. Csak ezen
az alapon szilethet meg a part politikajanak valodi tdmoga-
tasa, valamint a hibas térekvésekkel valé szembeszallas, azok
elutasitasa vagy kijavitasa.

A tarsadalmi Onigazgatas és a part vezetd szerepe nincs
ellentétben egymassal, hanem kolcsondsen | kiegészitik  egy-
mast ... A munkastanicsok megszintetése 6ta a munkason-
kormanyzati konferencidkban nincs a dolgozéknak olyan kép-
visel6je, akit kozvetlen szavazassal valasztottak meq, és Ki-
zarolag az oOnkormanyzati munkara. Ezenkivil a legfonto-
sabb kérdésekben, olyanokban, mint a termelési terv vagy
a béralap, a dontések ugyis fellr6l érkeznek, az egyesilések-
tél, tehat a munkasdnkormanyzati konferencidk szerepe ezek
megallapitdsaban elenyészd... A tarsadalmi szervezetek ko-
zott kalonosen fontos ™ helvet foglalnak el a szocialista ifju-
sdgi szovetségek. Szerepuket kijeldli egyrészt aktivitdsuk a
fiatal nemzedék érdekeinek és tdrekvéseinek kénviseletében,
masrészt képességik az ifjusag nézeteinek és allasfoglalasai-
nak a hazafias es a szocialista eszmények szellemében valo
alakitasara. Az ifjusagi szervezetek aktivainak és tagjainak
fontos kotelessége a tevékenység tartalmanak és maodszerei-
nek atgondolasa, gazdagitasa, nag)éobb hitelességgel vald fel-
ruhdzésa. Folyamatban van a diakénkormanyzat kialakulésa.
A Lengyel Szocialista Didkszovetség, megérizve eszmei és to-
meges Jellegét, segiti ezt a folyamatot, a rétegproblémak meg-
oldasanak es tarsadalmi aktivitasuk formai gazdagitdsana
Iényeges tényezGjét latva benne. Tamogatjuk ezt az allas-
pontot abban a meggy6zddésben, hogy a diakbnkormanyzat a
szocialista demokracia Gj formaja lesz...

A meg%egyezé,s és_az egyuttm(kddés politikdja ma orsza-
gunk egyetlen esélye.”

M. G.



LA nemzetiségi kérdést két-
féléi kell tekintetbe venni, ugy
is, mint a tobbség, Ugy is, mint
a kisebbség Ugyét. A tobbsé-
get mindig megb kell nyugtat-
ni, hogy a kisebbség érdekei-
nek Kkepviselete nem léte, or-
Szaga, Szuverenitdsa, bekéje
ellen iranyul, mint nemegyszer
mar a tortenelem folyaman,
amikor a kisebbségi kérdés
hédité haborUs szandékoknak,
uralmi el8retdréseknek szol-
galt uartgydl; hanem éppen
ellenkez6leg, a kisebbség jolé-
te, boldogulédsa az & szabad
fejl6désének,  &llamisaganak,
békés sorsa alakulasana dja-
vara szolgal; kisebbségi oldal-
rol nézve ugyancsak a realiz-
mus mértéke az a belatas,
hogy a teljes nemzetiségi Ki-
bontakozas — tobbnyire ma-
sutt is, de nalunk a Duna-vol-
gyében feltétlenil — nem az
egyuttéléssel szemben, hanem
az egyuttélés tokéletesitése at-
jan tehetd biztossa és ered-
ményessé, megnyugtatd tavla-
tokat nyitva a nemzetiségi ko-
zliét fennmaradasa és fejl6-
dése felé.”

Nemcsak a nemzeti Kisebb-
ségi sorban él6knek, de &lta-
lIaban a magyarsagnak a jovo-
jet csak a‘tarsadalmi prglg-
resszidval 0Osszeforrva redlis

keresni — ez a torténelmi ta- 9Y

nulsdg a szomszédos szocialis-
ta orszagokban meg fokozot-
tabban el6térbe kertl6 korko-
vetelmény. Balogh Edgér tobb
mint _félevszazados tevékeny-
sége j6 példa ennek realizala-
sdban. Bar a kétnyelv(iség

Tt/liért cselekszik jot valaki?
_ Ertelmetlen kérdés! Mé-
gis, ha csak gy Gsztondsen,
érzelmeinkre hallgatva segi-
tink a mésikon, kornyezetunk-
ben majdnem mindenki ezt ku-
tatja. Valljak: Erdek nélkiil
minek jot tenni? Pénzért, jo
allasért, kivaltsagokért, vagy
szerelemért, Ggy mar igen, ugy
meEen! Es ha egylkert sem?
Akkor keresik a dolog mecha-
nizmusét: Miért? Hogﬁ/ mer-
tuk? Hogyan jutottunk el az
elhatarozasig? ot igykony-
nyen rosszra forditjak ezek a
zaklato, felel6sségrevono, oly-
kor rosszindulatl kérdések. A
jot cselekvét pedig 6nfeléldo-
z0v4 teszik, olyanna, aki jot
tesz masokkal a sajat karéra.
Ezt a folyamatot mutatja be
Roscsin szinm(ve.

A darab f6 szala realista
Py&mallon-tbrténet happy end
nélkal:

A moszkvai csaladapa meg-
akadalyozza a szamara_telje-
sen idegen, a tundran felnott,
szillei altal elhanyagolt tizen-

nemzetiségi teriileten  norma-
lis jelenség, ez eszmeileg nem
jelent eltérd ,,nyelvet”, ha ma-
gyarokkal vagy romanokkal
erintkeziink, hanem kozos és
egységes szocialista szellemet
igényei.

Balogh Edgar tartott el6-
adast december 3-an a Magyar
Irok Szovetsége és a TIT Bu-
dapesti Irodalmi Szakosztalya
altal megrendezett talélkozon:
a 20-as evektdl kezdve ismer-
tette a roméniai magyar pub-
licisztikan bellli vitakat.

El6addsa utan ismertette a
Romaniai Magyar Irodalom
Lexikonanak elbkészit6 mun-
kalatait. 11 szerkeszt6 kezdte
meg a munkat 70 munkatars-
sal. 1973 helyett 1979-re keé-
sziltek el, ami azzal az el6ny-
nyel jart, hogy ezt a perio-
dust is feldolgoztak. Az elsd
koétet mar nyomdaban van, de
még a masodik kotetr6l is re-
meélnet6, hogy 1981-ben meg-
jelenik. Mar Tiatal szerkeszto-
garda veszi at Balogh Edgar-
tol a tovabbi munkat. Magyar,
orszagon e Lexikonbdl 6 eker
példanyt rendeltek meg. Cim-
szavai "a szépirodalom mellett
a tudomanyos irodalmat mq-
vel6krdl | i5 szblngk 1919-t6l
1979 végéig, ha akar csak egy
munkléuuk is megjelent ma-
arul.

Megkérdezték Balogh Edgar,
t6i, hogy mivel magyarazhato,
hogy Sut6 Adras az utobbi
idoben féleg dramakat ir?

A meglevd 7 magyar nyelv({
folydirat _el6fizetbinek szdma
ugyanis 5—10 ezer korll van,

tehat mintegy 15 ezer olvasot
fog at, ami a magyar nyelvii
lakossagnak csak kis része.

Igaz, a napilapok el6fizeti
mar 400—458 ezer koril van-
nak, de ezekben a magyar
nyelvii Gjsagokban nincs hely
a’ szépirodalomnak, ezek in-
kabb ‘hirkozld jellegliek. Ma-
radnak a szinhazak, amelyek
rendkivil népszerliek és nagy
Iétogatottséguak. A 6 magyar
szinhdz, 1 opera és 2 népszin-
haz, tovabba a hétf6i harom
ords magyar nyelv( tv-adas,
a 3 magyarul ado radio jovol-
tabol mar tobb mint 500 ezer
magyar néz6t és hallgatét be
tudnak vonni. Ezért oril és
Udvozli Balogh Edgar a ma-
gyar nyelvli dramairast.
Figyelemremélté volt, aho-
gyan ‘a ,Megéneklink Romé-
nia!” ciml romaniai kezdemé-
nyezésrol és mozlgalomr()l nyi-
latkozott. Ennek  keretében
ugyanis ezerszamra szilettek
a magyar nyelv(i enek-, tanc-
és szinjatsz0 egyiittesek s,
Jellegzetes, ahogyan Romania-
ban 0sztonzik a folklér mive-
lését. EbbSl mi is tanulhatunk.
Az urbanizal6das folyamaté-
ban mintegy 6 milli6" ember
valt nemregiben_ véroslakova
Romaniaban, akik a falubdl
magukkal viszik a _folklort.
Egyébkent is a romaniai fejlo-
des sajatossaga, hogy a néB-
élet és a kozelet kozott kordb-
ban sem volt olyan nagy a
szakadék, mint amilyen ~ pl.
a ma%yar__ arisztokracia és a
paraszt tomegek kozott. Az
emlitett folyamat azt jelenti,

Roscsin: Olga

a Pécsi Nemzeti Szinhazban

éves kislany  o6ngyilkossagat,
majd elvallalja tovabbi_neve-
Iését. A Kislany rajong jotevo-
jeért, a férfi féltd szeretettel

iszonozza ezt. E két érzelem-
b6l hamar ragalmat fabrikal
a gyamhatosag, a munkahelyi
vb-titkar, a barat, a szomszéd
néni, végul ezek, vagyis a
Kozvélemény befolydsa alatt
a feleség is. Olga ugy érzi, el
kell hagynia be Oﬁa 10 csalad-
jat, most neki kell jot tennie
velik, csak igy allhat helyre
koztik a béke.

A darabban a mellékdramak
szama majdnem egyenl6 a sze-
repl6kével, igy Galina Volcsek
rendez6n6 a talpan, mert eb-
bél a tdlbonyolitott, rendkivil
hosszadalmas torténetbl mind-

végig é€lvezhetd ﬂtébb, mint
kétoras, szinet nélkiali) el6-
adast varazsolt a pécsi Kama-
raszinhazba.

Minden el6ttiink torténik, A
szinpadot a szinészek rende-
zik at. A zenét és a zorejeket
a jatéktér két szélén a sze-
mink lattara ,,gerjesztik”.

. De nem csak ezekbdl a kils§
jelekbdl lehet felfedezni a Vol.
csek-stilust.  Egyedulalld  és
csodalatos, ahogy a szovjet
rendez6nd megtanitotta a pécsi
szinészeket a csonddel, a ne-
masaggal jatszani. Percek tel-
nek el sz nelkil — mégis
pereg a cselekmény, sorsokat
ismerink meg — néma moz-
dulatokbdl. Peldaul: Borisz, a
férfi testvére sajat kislanya

hogy szamos maﬁyar mivészi
ngUttes és tanchaz alakul a
kulonbdz6 helységekben.

Az ifji értelmiség egy részé-
ben hodito metanvelv, az ab-
szurdoknal meglévé magikus
nyelv stb. lattdn azt gondol-
hatni, hogy az ifjlsagot nem
is érdekli a_folklor. Ez nagy
tévedés, amit a Korunk indi-
totta folklortanfolyamok nagy
latogatottsaga is bizonyit.

ManapséP nemcsak figye-
lemre méltd torténészek, de
nyelvészek is vannak, akiknek
nagy_a vonzerejik és hatasuk
az ifjlséagra (E%/e_d Akos, Ke-
leti Elek, Jako Zsigmond, Sza-
bé T. Attila). Nemrégen Szar-
hegyen koz6s konferenciara ul-
tek Ossze a magyar €s roman
forditdk, izmos és er6teljes a
természettudomanyos  garda.
Részt vesznek az emlitett lexi-
kon munkalataiban, és mez6-
gazdasagi, gépészeti, kémiai,
orvostudomanyi magyar szak-
szoOtarakat adnak Kki.

Balogh Edgéar emlékiratai
folytatasaként most az 1945—
1955 kozotti periodust atdleld
koteten dolgozik. Személyéhdl
olyﬁan kommunista magatartas-
nak a varazsa $ugar2|k, amely-
t6l tavol all mind a nemzeti ni-
hilizmus. mind a nacionaliz-
mus. Példaja nagyon jelentds
— mint Dobozy Imre hangsu-
lyozta — mivel a kiilénb6z6
elGjelld nacionalizmusok csak
egymasra licitdlhatnak, de ta-
volrél sem semmisitik meg

egymast.
v S J.

hal&lhirét hozza. Lelltetik egx
székre, hattal a néz6knek.
csaladban Za]||lk tovabb szélet,
a mozdulatlan, fajdalmasan
gornyedd hat mégis Jelen van,
nem valik diszletté.

Hasonl6an bravuros a szdveg
ill. a torténés Osszhangja a
fén?/-, zene- és zoreijatékkal.
Volcseknél igen fontos sze-
repet  kapnak a  kellékek
is. Tobbek kozott ennek
kdszonhet6, hogy _ tétlenul, ok
nélkdl soha senki nincs szin-
Eadon. igy még az is elkeril-

etd, hogy a szinész csak fel-
mondja a szdvegét.

A szerepl6k kozil nehéz bar-
kit is kiemelni. A nézg ezuttal
nem egy-egy rendkivali alaki-
tasra emlékezik vissza, hanem
megragadd jelenetekre, jele-
netsorokra.

A darab forditdja: Morcsa-
nyi Géza a MKKE volt hall-
gatdja a Kozgazdasz kulturalis
rovatanak volt szerkeszt6je.

— Aa —

A féenyképészmesterségtol a fotomalvészetig

Fotokiallitas dr. Vajda Ernd képeib6l a Vigado Galéridban
Fényes Adolf teremben

és

A IaEban_ megjelené fotok

alkoto6i és a fotOkat sze-
ret6 néz6k kutatd kivancsi-
saggal elemezhetik az ama-
torként és fényképészmester-
kent indult, a szakma minden
fejl6dési szakaszat atélt fo-
tomiivészekké valt  alkotok
reprezentativ  életmd-kiallita-
sait.

Dr. Vajda Ern6é  képei a
Vigadé Galéridban és Inkei
Tibor fotéi a Fényes Adolf
teremben. . .

A Vigad6 Galéria emeleti

termeiben dr. Vajda Erné
munkéssaganak  bemutatasa
rendkivili  pontossaggal és

hiséggel bizonyitja a ,fotog-
rafia, az objektiv "valdsag ob-
iektivval valo leképezésének
ehetdségeit. A fotés a targy
képét Kkornyezetében  képes
olymédon megérokiteni, hogy
a latvanyt felemeli a mialko-
tas élményszintjére.

Dr. Vajda Erng fotéi az
erddékrél, “novényekrél, tajak-
rol mesélnek.

A természet  blivoletében
él6 ember tudatos véllalasai
ezek a fotok.

A lefényképezett fa, no-
vény, természeti kép Eontos.
Egy-egy novenyrdl észilt
»portre”  birtokolja arra a
novényre jellemzd Osszes al-
talanos tulajdonsagot, a nézd
és a szakértd szamara egy-
arant kozli a felismerhet6sége-
nek jegyeit, ugyanakkor a
kompozici6 és a targy kor-

Inkei Tibor portréi a

nyezetének a ,megtanulésa-
megfigyelése” megteremteni a
fotosnak azt az egyetlen meg-
ismételhetetlen pillanatot,
amikor_egy térﬁ(yfot_() hordoz-
ni tudja az alkotojanak vé-
leményét és szellemiségét is.

A fekete-fehér fotd szigo-
ri _kompozici6é rendet kove-
teld térvénye uralkodik a va-
l6sagos kornyezetnek a fény-
képezdgép latofellletének ke-
retével Kimetszett részén.

A fény ezeken a fénykepe-
ken ,intenziv” szerepld.

Sok kompozicion  felfedez-
het6, hogy a Nap mozgasa-
nak tudatos felhasznalasaval
késziltek abban az egyszeri
pillanatban, ezért érezheti a
néz6 a természet kozelségét a
kéc>ek lattan.

Olyan felileteket tud a mi-
vész élménytnyljtdéan ezzel az
alazatos miveszi magatartas-
sal megmutatni, amelyet a

néz6 talan most tudatosit a ¢

ontos, hiteles megjelenités
atasara. Dr. Vajda Ern6 tud-
ja a természetet szénnek lat-
tatni a tarlatlatogatéjaval.

Tnkei Tibor ,portréi”-nak

i targyai aZ emberi arcok.
A kis kiallitoterem falain so-
rakoznak  szamtalan arccal
megismert érzékeny emberek
portréi, mszinészeink, =~ muvé-
szeink arcképcsarnokat lat-
hatjuk a mester lencséin at.

A kiallitds érdekessége az,
hogy a mivész egyitt élt mo-

delljeinek nagy reszével a

munkaja soran, igy ismerte
fiatal arccal és latja a szi-
nész, mivész sorsat idGsodé
arcaban.

Késziiltek ,mlvészinek”

mondott sztarfotok a harmin-
cas-negyvenes évek nagy szi-
nészeqyeniségeirdl és sztarjai-
rol, kicsit az akkori nézg iz-
lésének szanva és vagyalma-
ra kacsintva kattant a fény-
képészmester gépe (pl. Kara-
di Katalin). Az utolsé évti-
zedekben késziilt portrék mar
nem ,sztarfotok”, hanem a
miivész egyéniségét kutato, az
egl\(/edlséget feltar6 miualkota-
sok.

A ,Kettbs portrék” e szem-
léletvaltas remek példai. A
sorozatbol talan Pager Antal
1943/1980 és Szabo Sandor
1939/1980 . portréit emlitem,
mint szdmomra kiléndsen ér-
zékeny emberadbrazolas pél-
ait.

Pager Antal tudatos, tiszta
magatartasat rogziti az 1943
as felvétel, és az 1980-as foto
igazolja a szinmivész valora
valt tisztasagat, 6szinte érett-
ségét rancaiban, szemefényé-
ben, amely mind a két képen
éles és metszo.
~ Szab6 Séndor a kor szépség-
idealjaként néz szembe a mai
nézével is az 1939-es képen, az
1980-ban  készilt  kemény
fényhatast  felhasznal6 kép
szépséggel megoregedett férfi

zarkozottsagat rogziti, titkait
rejt6 embernek mutatja.

'Mi példaul szinészeink tobb-
segerol Inkei Tibor (nem tud-
tuk) ~ fénykepeit ~ gydjtottik
szinészképként példak — utani
serdilé kori sévargasainkban.

Gébor Miklds, Darvas Ivén,
Sinkovits Imre, Ruttkay Eva,
Tor6csik Mari fényképarcaik
egylttesen megfogalmaztak
szamunkra egy szépség-ember
idealt, s ugyanakkor érezhe-
t6k ezeken a fotokon az egye-
diség, az egyszeriség. talan
ezért volt s van varazsuk el-
szakadva most _méar a fény-
képezett , szeméiviségtél  is.
Ruttkav Eva rovidifrizurés ko-
ri onfeledt mosolya minden-
kor a teljes élei vallalasat su-
gallja és”igenli.

A Kassak-portré is igaz.

Szeretném még bemutatni a
kiallitds egyik remekét.

John Osborn , A kolt6” ci-
m( kompozici6 a valésag és
az Oroklétezés talalkozésanak
hihetetlen, csak a foté eszko-
zeivel val6 megragadasanak
pillanata. Mindenki tlinékeny,
valészeriitlen, csak a kolt
tretmélhet a vilagban oroklé-
et.

Mind a két kiallitas figye-
lemre méltd. Aki gyakorlo fo-
tos sok lényeges szakmai és
mivészi instrukciét kaphat a
tarlatokon.

Péczeli Margit
grafikus

Hét éve gyljtdom kedves verseim. Hadd ne hidba.
Tizenéves diakversel6k a hetvenes évekb6l: mernek még
szépet mondani. Nézzink tikrikbe.

Gaspar Melinda:

XXX

Szeretnék
Ugy élni,
hogy senki
— akit én
magamnal
tobbre
tartok —
kevesebbre
ne becsiljon
dnmaganal.

Hianyzol

Hangod ha hiv, his harfa-hang,
hidnyod halkszavi harang —

hajamba hervadt hoInank
hiaba hullnak: hallgatok.

Hianyzol. Hompolygé habok
hullaymét hivnam p—ytgallgatok;

hegyhétra hajlé6 Hold-anydm
hivogat s héfehér hazam

hatara hiv — elhallgatok
s hajnalban hétszer ‘meghalok...

Hargitay Erika:

Szinek
(keresztoltés]
sarga szemed rebben messzi
forro arany szell6s hajnal
este tiszta ezust égbolt
izzik tenger orvény kekiak
Biro Tamas:
Hexameterek

Végyom szallni a térben Gjra a kék tlizek alméan
megfeszitem hat régen elomlott Grkikotémben
szép ideges csillag_ tuzes ijan buszke hajomat
szerte a légben (j fiatal "tlzek fénydaia arad
felkel a nap Lasd mualik méar lassan a szdzad

Sardi a lét most vagyik a faradt ész_lepihenni
admde felugrom_ hiv a mi munkank Gi diadalra
nem lehet allni ha szallna a lelked nincs nyugodalmad
sok vihar tor-z0z gyilkol a puszta lehiz a mocsar mé
varnak rank még sokfele nagy harcok szabad eszmé

T@z a mi dolgunk felégeti markunk szazfele mennénk
nem mi akartuk: ember ne lehessen az ember
Harcosok Gjak langok vagyunk és fegyver a léitink_
g}/oztUnk megoltek minket ezerszam mégse feledjik
életet hoznd éln& szeretni — erre szilettink: —

Uj sz6val szo6lani menni az (ton sipadd multat

vinni a véllon
megvivni a léttel bamba vilaggal friss leveg&ért
kitorni az égbe lehozni a foldre a mennyet

messzire latni
tudni és tenni a dolgunk mamoros t(izizii vaggyal
tudni és sz6Ini ha kell széllni a kozmikus dga?ra

Szekér Andras:
Az ifjuséag
forradalmisagarol
hazankban

Lépcsékon kopogo ég
melenget babérlevelet

zajosan sttdlgf(j langban
elhalé jegenyefak

tavolban vorosl6 ag
tirelmes gyiimolccsel hiv

Kiss Katalin:
Végqgul
Tudom, nem voltam soha senki sem,
mindig csak az. mit a kedvesem
akart s barki megkapott,

mert drlltem, hogy én is adhatok
valamit

S most senki vagvok,
mert senkié vagyok.



Csaladi

Ctafira Zsuzsénak torténel-
R me van egyetemlinkon,
de azt is mondhatjuk, hogy
életének utdbbi évtizede szo-
rosan koétddik a Dimitrov tér-
hez. Az egyetemi palya f6
szakaszait — eé;yetemi hall-
até_a tanar szakon, a
ISZ VB tagja, gyakornok a
szamvitel tanszeken, nevel6-
tanar, majd 1974-t6l  1979-ig
kollégiumigazgaté a Kinizsi-
ben — kulsé munkék szinesi-
tik. Munka a IX. kerileti
KISZ-bizottsagban, kett6s el-
foglaltsag a KISZ KB munka-
csoportjaiban.  ham, milyen
hosszii _a felsorolas,  gyakori
az egyldejuseg — és_mégis,
e

taborokban

Gergdvel
szesUltek.

Budadrs

! kozépiskolasok,
év kozben egyetemistak, egesz vi
évben pedig a IX.
munkasaktivak kozott.

Elete egy id6 ota Gj palyan
halad, s6t uj &llomasra érke-
zett. Juliusban férjével, Hor-
vath Kalmannal és kisfitikkal,
nagy Oromben ré-
_ Stafira  Zsuzsanak
aranyos ikrei sziilettek, Gtta-
gura gyarapodott a csalad. Ez
adtka az apropot latogatasunk-
na

Egyetemiuinkt6l  har
negyven ﬁercnyl tavolsagban,
kozség friss lakote-

lepén lakik a csalad.
Az ikrek, Balazs és Csabi a

korben

széz fiatal helyett haromra
yazni, harmat  nevelni,
irasban talan érzékeltetni sem
lehet. Mindenesetre = mindségi
valtozds, oOriési tobblet. Egész
napot kitolt6 — ha azt irom:
hivatas, akkor tal szokvanyos;
ha azt_irom: elfoglaltsag, na-
gyon rideg — élmény.

A tanszéken persze 6rém-
mel fogadtak a hirt, csak azt
nem tudtadk mire vélni, hogy
két értesitét kaptak. Csak a
masodik levélke elolvasasa
utdn jottek ra a rejtélyre —
nem “a biztonsag = kedvéért
kuldtek kett6t.

Nem mulaszthattam el fel-
tenni az inkabb kedves, mint

kertleti

harminc-

eletszer mindez, amikor Dbe- |egteljesebb egészségnek 6r- komoly kérdést: mi a szulok
szelgetni kezdunk. ~vendenek, sét a kék szeml vagya® mi lesz a gyerekekbdl?
, Mir6l arulkodik ez az akti- Balazs ,,batyja”, az Otéves Az aga valaszolt™a ,,nagyné-
vitas? Ma nem divatos dolog Gerg6 kivansagat — csak nis” kérdésre: — a mi Oha-
leirni, ember- és tarsasagsze- szoke legyen — is teljesitette. junk egﬁl_elor,e nincs neépgazda-
retéirol. El is ismeri, OQK Csabi viszont fekete haju, fe- sagi  kihatassal, legyenek
nem tartozik azok kozé, akik kete szem( kisgyerek. Ahogy egeszségesek €s olyan csende-

naEéaik jelentds reszet onma-
gukba mélyedve, falak kozott
Ulve toltik. Sommazva, az el-
malt években héarom ifjusa
kdrében élt: nyaron az epito-

nek képze
ilyenne

Eqy csbvezd filozofidja

az édesan?/Ja mondja: ilyen-
t el egy Csabit, és

egy Balazst, felcse-
rélésrél tehat sz6 sem
Hogy milyen

a@k éjjelente, mint ahogy ed-

ig.

Kivanhatnank-e  fontosab-
bat mi, az egyetemr61?
Irta és fotdzta: Baldzs Gusztav

lehet.

érzés tobb

Utalom, ha azt monajak: a munka nemesit’

: —Ug?{anL'ng_éIUnk,, mint a maésik fiatal,
vagy a ljarfhadik, vaﬁy a negyedik. Csak an-
nak’ idejénlelkezdtink valamit, illetve elkezd-
dett az els6 generacio, az el6ttiink 1év6 gene-
racio. Nyugaton is tobbféle lazadas volt. Itt
is elkezd6tott valami, mint minden orszagban,
és elkezdtek a mi idGsebb barataink valamit,
amit atadtak nekiink, a mi generacionknak, és
mi megprobaltuk atadni a tobbinek, és végil
ez lett. Tehat aluljaro, szoval belefulladt az
egész ilyen kisemberekbe. )
ey Nem gondolod, hogy ez nyugatmajmo-
as”

— Hat, lényegében majdnem minden na-
gyobb kezdeményezés nyugatrol kezdddott el,
nem? A farmernadragtol kezdve a fiatalsag
. Oltozkodésformaja, viselkedesformaja egy bi-
‘zonyos mertékig nyugatmajmolas, és az ilyen
nagyobb tarsasagok igaz, hogy nyugatmajmo-

mlésként kezdték, de veégeredmeényben Kiala-
kultak egyéniségek is a tarsasagban.

— Nem volt semmi konkrét programjuk,
ami nyugaton megyvolt. o
~ — De! Volt konkrét program itt is, nagyon
is vannak konkrét problémak, amit ha a fia-
talok normalisan fognanak oOssze és jobb_len-
ne az Osszetartas és baratsag, akkor meg is le-
hetne oldand. A fiatalsagnak annak idején az
volt az egyik problémaja, hogy akik — hogz
nevezzem? — befutottak, azok dirigéltak, azol
a negyvenes vagy kozeposztalybeli egyének,
. akik mar vezet( poziciot toltottek be, mindegy,
lhogy taposds modjan, vagy sajat értékeikkel,
érted? Ezt nem szereti egyik fiatal sem. Itt
van a_munkahelyvaltoztatas: az emberek nem
szeretik a parancsszavakat — én sem szere-
tem — sok helyen voltam mar, és rengeteg,
nalam sokkal alacsonyabb szinten all6 ember
prébalt uralkodni rajtam. Az ilyet én nem csi-

em.

P — Ezt fel lehet fogni szabadsagvéagynak?
— Természetesen minden emberben meg-

van a szabadsagvagy. Abban az emberben is

megvan a_szabadsagvagy, akinek megvan a

villaja a Balatonon,” meg minden, csak nincs

olyan erésen benne, mert neki megvan min-
dene. Nekem nem ez a minden. Ha nekem
ezek lennének, én ezekhez volnék kotve. En
nem szeretek kot6dni. Lenni szeretek. Errél
van sz6. Ha az lenne a célom, becslletesen

dolgozni, szakmaban, vagy akarmiben
hangstlyozom, becstileteseri! — hatvanéves
koromig kéne varni azért, vagy pedig hulyé-
re girizni magamat. Mellette mit érek? Sze-
retek élni.

Nézd! Ha fizikai munkéasként dolgozom, ter-
melé munkasként, akkor eltartom az admi-
nisztrativ dolgozokat, a masik pedig, ha én ad-
minisztrativ dolgozoként dolgozom, akkor el-
tart engem a termel8 munkas, mert semmit
nem termelek, csak papirokat, ha pedig nem
dolgozom, pontosan az tdmad engem, az
itélkezik felettem, akit ha fizikai munkas-
kédn?t dolgoznék, eltartanék. Kis korforgas, ér-
ted?

— Ez érdekes. .

—Ez ic};y is van! Pontosan igy is van.

Sokan felteszik a kerdést, miért nem men-
tem ki nyugatra. Nézd! El6bb-utobb ki fogok
menni. Persze utadlom nyugatot is. Tudod?
Minden rendszert utalok. Hangstlyozom, nem
vagyok anarchista. Utalom, ha” rendszerbe
foglalnak valamit.

— Valami rendszerre csak szlikség van.

— Szilkség van, de nem ilyenre. ES nem
0I¥anra, ami nyugaton van. F6leg nem olyan-
ral

— Ezt nem egészen értem. Akkor milyenre
gondolsz? ) .

— Nézd, ha mindenki azt alkothatna, dol-
gozhatna, amit szeret, mi lenne akkor? Ezen
ondolkodtam. Amit szeretne, amit szivvel-
élekkel csinélna, érted ? Nem igaz, hogy nincs
olyan ember, aki nem buUzéat termesztene, ha
azt szeretne, Egyre jobban Kidldm magam-
bol azt az érzést, hogy disszidaljak nyugat-
ra, Lett volna nyaron alkalmam, tudod, né-
miképp gyava is voltam elindulni ﬁutllevelem
is lett vctina), aztan megg{?ndolésbé is. Min-
denesetre megprdbalok kezdeni magammal
valamit. Rossz dolog az, hogy megyek az ut-
can, keresek embereket, akivel beszélgethe-
tek, vagy akarmi, és egyre kevesebb lesz. Nem
nosztalgia ez az egész, csak hogy mit lehet
csindlni. Semmiképpen nem lazadozni, vagy
ilyesmi, ez hiilyeség, ezt elvetem.

— Ml a véleményed a mai fiatalokr6l?

— Mit mond az atlagember? Hogy néznék
ki? Az aluljarok fia. Nem értem! Ez mindig
meg is lesz! Begyepesedett kispolgari dolgok,

Egy elsOs parttag

Egy kezd8 ujsagiré mindig
egy kicsit félve megy el ri-
ortot késziteni. Sohasem le-
et el6re tudni, hogy a riport-
alany milyen lesz: vajon
konnyen  kitarulkozik, szinte
kérdés nélkil elmesél min-
dent, vagy kérdések tomkelegé
ellenére, “szinte semmi  sem
dertil ki. Nos, ez alkalommal
igazdn szerencsém volt Ba-
log Istvannal, aki bar elsds
(10. csoport), mégis rendkivl
»rutinos”  riportalanynak bi-
zonyult.

— Szeretném, ha néhany
mondatban elmesélnéd,  ho-
yan is Jutottél el a maig, a
Kkozgazig" ] )

— Tatabanyai lakos létem-
re, én mégis Tatdn az EOtvos
Gimnaziumba jartam kozép-
iskoldba. Az akkor még az
orszégosan is egyedulallo
blokkrendszer( tanitasi szisz-
témat megvaldsitd gimnazium
szamomra minden masnal job-
ban  megfelelt. Tizennegy-
éves koromban ugyanis még
nem tudtam donteni tovabb-
tanuldsomrdl s itt csak a ma-
sodik év utdn volt szakoso-
dés, ezzel mintegy két évvel
sikerult a_dontést elhalasztani.
A gimnaziumban a Imatemati-
ka és a torténelem felé orien-
talodtam, amivel parhuzamo-
san alakult ki bennem a koz-
azra val6 jelentkezés gondo-
ata. A szalléige ugy tartja,
hogy az id6 homalyaban “az
ember hajlamos az ,alma-
mater”-r6l “csak a szépre és
jora emlékezni. Engem nem
érhet ez a vad, hisz az eltelt
két esztendd nem olyan hosz-
szq, hog{ elhomalyositana
bennem a kozépiskolamrol Ki-
alakult képet. Ezt csak azért

mondtam el — mert barmi-
Ilyen  furcsa ~— tanarairdl,
iakjairol, az iskola légkoré-

rél csak a legjobbakat tudom
elmondani. Az oktatd és ta-
nulé kozétti kontaktus mindig
harmonikus és kozvetlen volt;
az Ugynevezett ~ ,viszony-
iszony”  kényszer(i kapcsolat
jegyel, sohasem voltak jellem-
z0ek. KISZ-életink pezsg6 és
aktiv volt, amiben én isrészt
vallaltam, mert két éven ke-
resztil az iskolai KISZ-szer-
vezet vezet6je voltam.

— Mikor jutottal el arra az
elhatarozasra, hogy az MSZMP
tagja légy? o )

— Ez "az elhatarozas tulaj-
donképpen egész eddigi éle-

Gyermekkoromban sok szere-
tetet kaptam az engem ne-
vel6 nagyszileimtél. Ebben az
id6ben Osztondsen -vagyodtam
a szeretet és a jo tarsasag
utan.  Kés6bb tudatosan is
igyekeztem alakitani a kor-
nyezethez vald viszonyomat.
Ez a vagy és nem utolsésor-
ban a tenniakards, valamint
volt gimnaziumom szervezeti
légkdre hozta meg végilis a
dontésemet.

— A sikeres felvételi vizs-
ga utdn az egP/eteml élet, pon-
tosabban el6élet talan legkel-
lemetlenebb része a katonasag
kovetkezett. Teged, mint ifju
szervezeti tagot hogyan érin-
tett ez a valtozas, hogyan fo-
gadtak az Uj szervezetedben?

— Természetesen Oriasi K-
Ionbségek mutatkoztak az is-
kolai és a kalocsai alapszer-
vezetek kozott. Itt a katona-
s&gnél a szigord ala- és fole-
rendeltseg kovetkeztében nem
valosulhatott meg az az ,,idea-
lis” kapcsolat, ami a kozép-
iskola ~ hagyatékaként  mar
megszokott "volt  szamomra.
Nekink  parttagoknak sa-
jatos furcsa helyzetiink volt
a _ katonasagnal, egy ki-
csit a kozvetitd szerepét is
be kellett téltenink barataink,
bajtarsaink és feljebbvaldink
kozott. Egy biztos ez alatt az
egy év alatt rendkivil sok
hasznos tapasztalatra tettem
szert, amit remélem a késéb-
biek soran hasznositani, tudok.

— Elérkeztiink a jelenhez,
az _eg¥etemhez. Milyen az it-
teni alapszervezetetek és mint

— A mi els6s Pértcsopor-
tunk 26 tagt. Ebb&l 10 SZET-
es. Nagyon szerencsesnek tar-
tom ezt az 0Osszedllitast, mert
igy a csoporton belul nemcsak
a fiatalos hév és lelkesedés,
hanem a tapasztalat is kép-
viselve van. Egyéni vélemé-
nyem, hogy a csapat ij és le-
het6seg van egy Kivalo kozos-
ség OsszekovacsSolasara. Eddigi
legfontosabb ~ feladatunk a
partcsoport vezet@ségének
megvélasztasa volt. A novem-
ber 20-i taggy(ilésen valt vég-
legessé az alapszervezet mun-
katerve, amit kidolgoztunk.

Diakok lévén  legfontosabb
feladatunk  természetesen a
tanulas. De ez nem jelenti

azt, hogy ez a kizarolagos fel-
adatunk, csak azt, hogy el-
s6dleges. A partszervezet ve-
zetBivel, eddigi kapcsolataink
kedvezéen alakultak, és re-
mélhet6leg a tovabbiakban is
fgy lesz! Itt szeretnék néhéany
szot sz6Ini a_ kozgaz KISZ-
@letér6l.  Gszintén szélva —
lehet, hogy egy kicsit maxi-
malista vagyok — de eddigi
tapasztalataim ezen a téren
nem tul rozsasak. Tobbet var-
tam! No, ez nem jelenti azt,
hogy katasztrofalis a helyzet,
de ‘az (j EV vezetGségenek
nem lesz konny( dolga. A
magam nevében megigérhe-
tem, hogy a péarttagok min-
dent megtesznek hogy kony-
nyitsék a munkajukat.

— Te kommunistanak tar-
tod magad?

— Bar, mér tébb mint egy
éve tagja vagyok a partnak,
Ugy érzem, meg mindig nem
jutottam el sem elméleti, sem
gyakorlat_l téren addig, hogy
ommunistanak nevezzem ma-
Eam. Egy kommunistanak so-

at és allandgan képeznie
kell magat. En tdrekszem
ezeknek a kovetelményeknek
eleget tenni.

— Véleményed szerint Kkik
azok, akik alkalmasak apart-
tagsagra és megfelelnek a péart
kovetelményeinek?

— Egy parttagnak nem kell
feltétlenul valami kilénleges
tulajdonségokkal birnia, hisz
mi is csak emberek vagyunk.
EgP/es parttagok néha alaptala-
nul privilégizéljdk és az EM-
BER-t és a REALISAN-t ki-
felejtik. Szerintem az a dont6,
hogy ki mit tesz a_k&zos-
ségért és hogy mennyire em-

tem kdvetkezménye  volt.

de nézd meg a Kék fenyt, vagy barmit! Nem
ilyen emberek a biinézok, hogy hosszi haju,
meg cs6nadrag, hanem az §ltonyds szarhazi,
befutott, jo Iétben €6 primitiv 6sbunkok. Ehh!
Mar nem’tudok mit mondani. A kis tokds gye-
rekek is megtévednek, feltornek egy weekend-
hazat, de ez még orvosolhato. De azok az em-
berek, akik a tarsadalombol élik életiik, azok
a biinozok. . o

3 Hogy allsz az alkohollal és a kabitdszer-
rel’

— J6 inni, szeretek inni, de nem ez az életi
célom. Nem vagyok alkoholista. Ugy vagyok,
mint a narkotikumokkal, volt olyan idoszak,
mikor nagyon j6 narkdkhoz hozzéjutottam.
»Blntetendd!” De nem ragasztd, meg Parkan
gyégyszer. Jobbakhoz is, érted?

— kyugati aru.

— Nem pont marihudna, az elég gyenge,
voltak jobbak. JO volt, aztan lejart az is. A
narkot az emberek rontottak el. Megmondom,
miért: azt mondtak, az életbél akarnak me-
nekulni, a szarb6l, a rosszb6l. Naponta be-
szedtek annyi anyagot, hogy vagy elhulyiltek,
vagy blin6zokke "valtak, . vagy pedig azt sem
tudjak, hogy kicsodak. Ugg mér nem élvezed
a narkét, ha minden nap beszeded. )

A lényege az egésznek az; narkozzon valaki,
A sajat egészseget assa ala. De kotelezettsé-
geit teljesitse és ne blindzzén.

— Honnan volt erre pénzed, hisz jelenleg
nincs munkahelyed? )

— Utélom az olyan filoz6fusokat, akik azt
mondjék, hogy a munka nemesit. Hat, az a
budos életben nem dolgozott, Vegyen fel egy
hiszkilds kalapéacsot, és csinalja 6t honapon
keresztil egy edz6mihelyben.” Akkor majd
megtudja, hogy a munka nemesit, vagy nem.
Beszélnek nekem emberek tzemekrdl, %yérak-
rol, tudod nekem huszonegy munkahelyem
volt, kissé ismerem.

— Hany éves yaqy?

— Huszonkett§ Teszek. Hadd folytassam.
Heét orakor bement dolgozni a munkas, nyol-
cig kakait, elolvasta a sportugsagot, utana “du-
malt kavézott, aztan reszelt valamit, lassan
del lett. elment ebédelni, elpofazta az id6t és
kész. Persze, hogﬁ gazdasagi probléméak van-
nak! Az orszagnak a fele meg tudna termelni,
amit most az egész. = o

— Neked ilyenr6l nincs 1ogod beszélni, mert
te eg&éltalén nem dolgozol. o

— Pontosan van jogom, hogy beszéljek ro-
la, mert ha tobb munkahelyem is volt, ezaltal
tobb problémat megismertem. Volt olyan id6-
szak, hogy valamit nyolc honapig csinaltam.
Edz6mdihely, vasak, fem hevitése, edzése, dol-
goztam kilonbdz6 vegyi anyagokkal, savakkal

elsGs tagokat miI%/en felada-
tokkal biztak meg?~

ber> Janlcsek Tamas

harom mszakban, tehat azt hiszem, van jo-
gom ilyesmir6l dumalni.

— De héat mégiscsak tény, hogy te most nem
dolgozol. . o

— Persze! Tény! Es? Orilok neki! En val-
lalom a kévetkezménﬁeket. A torvények sze-
rint engem ezért elitélhetnek, az én torvényem
szerint nem.

— Elni is kell. Pénz honnan van?

— Engem _szeretnek a barataim. Adnak
olyanok,” akik nem ilyen formaban élnek*
— Nem rossz masoktol elfogadni pénzt?

— Miért lenne rossz? A baratomtol kapom*
Ha 6 megérti miért csinalom, miért nincs
pénzem, akkor nem rossz.

— De mégiscsak 6 dolgozik érte.

— Es? Két dolog van. Vagy ad, vagy nem
ad. Nem? Elég erkdlcstelen. "Lehet tamadni,
de mindent lehet tdmadni. Mondjak egy-két
dolgot? Lehet tamadni, hogy igazoltatasnal a
kocsmaban rogton hozzam “jénnek, pedig az
oltonyds emberke mellettem talan b(inéz6. Le-
het tdmadni az Uzemi burokraciat, lehet ta-
madni az olyan ember életvitelét, akit, ha
megpiszkalnank, talalnank furcsa dolgokat.
Lehet tamadni, hogy a munkahelyrél a mun-
kas ellop két csavart és lehet tdmadni, hogy
és nem dolgozom.

Azt hiszik az emberek, hogy csak a kohok-
ban tehetnek értiik valamit. Nem hiszik el az
emberek, hogy a rossz mellett (a szemiikben
rossz, hogy nem dolgozom), annyi embert agi-
talok a jora, hog%/ nem igaz. )

— Te azt a koh6 mellett is meqcsmélhatod,

— Nem! Nem csindlhatom meg!

— Miért?

— Azért, mert pontosan olyan emberek sz6»
rulnak agitaciora, akik nem "dolgoznak, egész
nap csavarognak a varosban. En Is kenytelen
vagyok csavarogni a varosban, nem példat
mutatni, hogy én is azt csinalom, hanem hogy
megdvjam_példaul attél, hogy lopjon a ko-
zértben. Rengeteg ismer6som nem b(ingz6;
csak azért lop a kozértben, hogy berdgjon.
En mondom_neki, ne lopjon, és nem lop. Kérj;
de ne lopj. Es ezt probalom elmagyarazni ma-
soknak. Ugy sem értik meg! Nem értik meg!
Allitom, az agitacioval tébb hasznot okozok
az allamnak, mintha elmennék dolgozni.

— Mi lesz tiz év mulva?

— Ugya[n'g%/ szeretném agitalni a kovetke-i
z6 korosztalyt.

— Munka?

— Nos; talan lesz olyan munka, amive!

hasznara lehetek az embereknek. Eddig még
nem talaltam meg.

F. Cs.



Pillanatkép a szerkesztGsé.?! sajtonaprol

Fotd: Balazs Gusztav

A partelet hire

A part-végrehajtobizottsag
november 28-1 Ulésén megtar-
gﬁalta és elfogadta a politikai
oktatds 1981—85-0s egyetemi
tervét, valamint az 1 1.
tanév politikai oktatasi tervet.
iEz alkalommal felllvizsgal-
ta az egyetemi KISZ partira-
nyitasarol ~ hozott hatarozat
vegrehajtasat, kilonos tekin-
tettel a patrondlé tanari rend-
szer mikodtetésére, valamint
a KISZ mozgalmi _ munkaja-
nak segitésere. Téajékoztatd
hangzott el az egyetemi Vo-
roskereszt-szervezeft megala-
kulasardl. Végil a Tarsada-
lomelméleti Kollégium Iétre-
hozasaval kapcsolatos elképze-
lések ismertetésére kertlt sor,
melyhez a part-végrehajtobi-
zottsdg orommel  hozzajarult
azzal, hogy egy el6készit6 bi-
zottsdg letrehozasat javasolta,
amely kidolgozza majd a ter-
vezett kollégium szervezeti el-
vi koncepciojanak és szakmai
elképzeléseinek részletes ter-

vét. A Kkidolgozott terv —
varhatéan a tanév végén — a
véglegesitése utan kerilhet
sor az Uj szakkollégium meg-
val@sitadsara valdszinlileg a
Raday utcai kollégiumban.

Az agitacios és propaganda
bizottsag testlleti Ulésén meg-
targyalta azt a feladattervet,
amely az MSZMP XII. kong-
resszusa hatdrozatainak vég-
rehajtasat- tlzi_ célul egyete-
minkdn, valamint dontés szi-
letett a kovetkezd félév apri-
lisdban sorra Kkerul§ ideoldgiai
konferenciarél. Témaja lesz:
Tarsadalmunk szocidlis réteg-
z6dése és annak néhany poli-
tikai konzekvencidja. A téma
el6adoja Gazso Ferenc, a szo-
ciolégiad  tanszék  vezetGje.
El6relathatdlag a referatumot
két korreferatum egésziti ki a
filozofia és a tudomanyos szo-
cializmus tanszék kozrem(ko-
désével.

Vilagosan

Immar a mésodik egyetemi
évet taposom, és az utobbi
napokban felfigyeltem arra,
hogy egyre tobb ismerésémet
latom szemiivegben. Egyesek
csak irashoz vagy olvasashoz,
masok napkézben is hasznél-
jak. Torvényszerii-e az, hogy
26—21 éves emberek kb. 40
szdzaléka szemiiveges. Termé-
szetesen nem.

Néha eszembe jut dédnagy-
anyam, aki 86 éves koraban
is 'szemiveg, nélkul irt és ol-
vasott. Mégis, minek kdszon-
het6 ez a katasztrofélis szem-
romlas. Talan annak, hogy az
otthoni és a kollégiumi tanu-
lasndl nem hasznalunk kell§
fényforrdsokat? Ez minden-
kinek a sajat hibaja. De vizs-
galjuk csak meg egyetemiink
vilagitasat.  Mindny4ajunkkal
eléfordul nap mint nap, hogy
kiléepve a f6kapun, szinte
szUrja a szemiinket a. kinti
erés fény, a bent uralkodd
félhomaly utan. A zsibongot
vilagitjak.  de hogyan? Az
aula’ majdnem ‘mindig sotét.
Az elsd lepcsd allvanyai kozott

NTalalkozo

A hallgatdi partcsoport tag-
jaival  talalkozott = Szarvas
asz10, az egyetemi partbizott-
ség titkdra november 27-én. A
ov6ben .rendszeressé teszik a
asonlé jellegli 6sszejovetele-
ket; a partbizottsag Sszeretné,
ha valodi péarbeszed, eszme-
csere alakulna kd ezeken a'ta-
lalkozokon.

Sxakszervezeti Ulés

Az egyetemi szakszervezet
bizalmi testuleté 0lést tartott
december 4-én. A napirenden
szerepelt az MKKE Munka-
Ugyi Szabéalyzatanak terveze-
te,” beszamol6 a Pedagdgusok
Szakszervezete kongresszusa-
rol, enrtek kapcsan a hataroza-
tok végrehajtasabol adodo fel-
adatokrdl és a szakszervezeti
bizottsdg . munkéjérdl.  Végll
jutalmakat adtak"at a jo szak-
szekrvezetl munkat végzettek-
nek.

.sz6 kimaradt.

alig sz(ir6dik at a fény. Az
eléadok hats6 soraiban  az
orraig sem lat az ember. Az
egyébként erds neonfény bi-
zonyos id6 utan nagyon szem-
rontéva tud valni. A Kkisebb
termek, mint példaul a 301-es
ugyan neonnal, de nem elég-
segesen van Kivilagitva. Meg
ennél is rosszabb a helyzet a
legkisebb termekben, mint
példaul a mi_lineéris algeb-
ra  szeminariumunkon.
ablak mellett Ul6k kivétele-
zettek, jobb esetben még lat-
nak valamit. A terem koze-
én l0g aZ egy darab 100-as
ortébol allo fenyforras, ame-
lyet, ha felkapcsolunk, a tab-
la olvashatatlannd valik. In-
kabb rontjuk a szeminket,
Tisztaban vagyok az aml]?
Is driasi Osszegekre rugo kolt-
ségvetéssel. amely a re-
konstrukciot  jellemzi, mégis
figyelmeztetni szeretnék. Sze-
munk a Ieﬂdrégébb kincstink!
Jo lenne, ha gy vigyaznank
ra, mint a szemink  vilaga-
ra...
Horvath Ferenc

KISZbizottsagi Utés

KISZ-bizottsagunk  decem-
ber 11-én, csutortokon Ulést
tartott.

Napirendek: 1 Tajékoztatd
az orszagos TDK konferencia
marxizmus-leninizmus szekci-
ojanak szervezésérol; a KISZ-
bizottsdg feladatai. El6adé:
Liener Péter.

2. Javaslat a KISZ X. kong-
resszusara vald felkészités id6-
rendi és tartalmi feladataira.

3. A KISZ-bizottsag téli fel-
készit6 taboranak programja.

Helyesbités

Az el6z6 szémban meglelént. a
Pozsonyi Nemzetkézi TDK cimd
cikk utols6 eldtti mondatabol két
Helyesen igy hang-
zik: A magyar didkoknak kiosz-
tott S laureéat és 5 kulondii kozul
egyetemiink hallgatéi az el6bbibdl
kettét, az utébbibél harmat kap-
tak.

Palyazati felhivas

KEDVES FIATALOK!

A Csepel Miivek Fémmiivé
{Jélyéza,tot_ hirdet tarsadalmi
anulmane(n szerzBdésikotésre
az ipari kar — dpsrtervez6 —
szervez§ szak I—V. évfolya-
mos hallgatoi részére.

A munkavégzés helye: Cse-
el Milvek Fémmive, Bp.

XI., Csepel Gyartelep.

A Csepel Mivek Fémmivé
az orszag legnagyobb szines-
fémkohaszati nagyvallalata.
Kulcsfontossagl ~ szérepet tolt
be a hazai ipar fém félgyart-
manyok és elektrodaval torté-
né ellatasaban. Ezen talme-
nden jelentds termékeink Kil-
foldi piacokon torténd értéke-
sitése. .

Az V. 0&téves tervid6szak
alatt 25 milliard forintos_ be-
ruhazassal fejlesztettik vilag-
szinvonalon elismert technikai
szintre a szinesfémkoh&szatot
és a bevonatos elelktrédagyar-
tast.

Szakembereink _ folyamatos

szakmai és politikai tovabb-
képzését messzemenben ta-
mogatjuk.

Szerz6déskotés feltételei:

— a hallgato vallalja, hogy
legalabb annyi id6t dolgozik a
vallalatnal, “mint  amennyi
ideig a kedvezményekben re-
szesult,

~— a vallalat a szerzédésko-
tés allapjan a vonatkozd ren-
delkezéséknek megfelel6en az
alabbi  tdmogatast, kedvez-
ményt adja, . .

T 300 forint havi Osztondi-
Jat, .

— Uzemi gyakorlat vagy
diplomamunka-készités idejé-
re, amennyiben az a vallalat-
nél torténik, szocidlis ellatast
biztositunk,

— diplomamunka készitésé-
nél felmerdlt szamlaval iga-
zolt koltségeket téritunk,

— igény esetén, Uzemi gya-
korlat, diplomamunka-készités
és munkaba lépés eseten kor-
szerl munkésszéllas &ll ren-
delkezésre. ]

A tanulményok befejezése
utdn _a munkaba lénés id6-
pontjarél a jelentkez6 kérése
alacian dontink.

Pélyakezd6k
3200 Ft/hé.

Jelentkezés
vagy levélben.

Levélcim: C'M Fémmiive
Ilzgfazggtéség, 1751 Csepel, 1

alapbére:

személyesen

_ Személyesen: Bp. XXI., Ba-
jak! F. u: 1 )
Tovébbi informécio
non.
Csepel Muvek Fémmdive
Juhasz Gyula
igazgato

telefo-

A tél kapujaban

Szinhely: Gorkij Konyvtar,

,— Kérem a szeptember 24-i
Le Monde-ot.

— Azt nem hozhatom.

— Miért?

— Zarolt.” )

Valdszinlileg nemcsak min-
ket értek ilyen és hasonl6 meg-
lepetések kulénbozd konyvta-
rakban. Kedvink tdmadt” uta-
na nézni ennek a kérdésnek,
mindjart egyetemiink konyv-
taraval. Ez a cikk a konyv-
tar tobb dolgozojaval folyta-
tott beszélgetés eredményeként
szilletett.

Annak probaltunk utanajar-
ni, hog&/ miért zarolnak egyes
konyveket, és folydiratokat, és
mennyiben malik; ez a kényv-
tar vezetésén. A

,,korlatozott hasznéalatra™

szant anyagok e?(y részét mar
mindGsitettkent  kKapjak  meg,
éldaul a bels6, illetve szolga-
ati haszndlatra szant cikke-
ket. Ebbe a konyvtarnak
nincs belesz6lasa, viszont mas
anyagok esetében  helyben
dontenek. Az egyes konyvta-
rak gyakorlata ezen a téren
meglehetdsen ellentmondasos.
lgy példaul de Sade Marki
miveinek  katalogus-cédulait
LEROT’ (erotikus) bélyegzdvel
lattak el ‘a Széchényi~ Konyv-
tarban és védik téle az ifjlisa-
got, mig aSzabd Ervin Konyv-
tarban ezeknek a konyveknek
igen nagy a forgalmuk.
Kezdtuk a folyoiratoknal.
Nem biztos, hogy mindenki
tudja, hogy egyetemiinkre a
Newsweektdl kezdve a Frank-
furter Allgemeine Zeitungon

Fotd: Balazs Gusztav

AIESEC

Ismét egy olyan rendezvény
volt novemper 59 kozott,
ami a hazai AIESEC er6telje-
sebbé vald mikodését jelle-
mezte. ldén_elBszor  sikerult
megszervezni a Kozép-Euro-
pai Tovabbképz6 Szeminariu-
mot Gyongydson. A részvevok
—a 7 tag Nemzeti Bizottsdgon-
ként — Ausztriabol, Lengyel-
orszighol, ~ Csehszlovakiabdl
kerliltek ki. Magyarorszdg 28
személlyel képviselt® magat,
akiknek nagy része a Kozgaz
els6seib0l jott ossze.

A szeminarium célja els6-
sorban az volt, hogy az Ujon-
nan bekapcsolodott AIESEC-
eseket megismertesse a_szer-
vezet torténetével, mlikodése-
vel, jelenlegi és tavlati fel-
adataival. ~ Az el6adasokat
nemcsak a magyar Nemzeti
Bizottsag tagjai tartottak, ha-
nem olyan ismert személyisé-
gek is, mint dr. Béacskai Ta-
mas, az MNB (igyvezet§ elnd-
ke, a kanadai Joan Wilson, az
AIESEC #elenlegl fotitkara, és
Timo Kofckola, a finn Nemze-
ti Bizottsag tavalyi elnoke.

A szeminarium
megnyitéja a MUOSZ  Szék-
hazban volt, ahol Bérezi Gyu-
la, a Szervezési és \ezetési
Tudomanyos Tarsasag fotitka-
ra koszontbtte a meghivott
vendégeket és a szeminarium
résztvevdit. Kulén megkdszon-
te a magyar véllalatok eddi-
gi timogatasat, ami a Kulfoldi
szakmai g?/akorlatos_ok elhe-
lyezését, el6adok biztositasan
Keresztil egeszen a kiilonboz6
rendezvények gyakorlati meg-
valositasahoz nyujtott segitse-
gig terjed, és kiemelte, hogy
mennyire fontos és szikséges
a jovobeni kozgazdaszkepzés
szamara ennek a — ma még
nehézségekkel kizdé szerve-
zetnek a patronalasa.

A tovébbiakban Joan Wil-
son nemzetkdzi, nemzeti és a
helyi bizottsagok ©sszmunka-
janak = fontossagarél beszélt,
valamint a kulonb6z0 regio-
ndlis kapcsolatok fejlesztésé-
r6l. Megemlitette, hogy Ma-
gyarorszqg tekintélye az utob-
i egy-két évben” jelentGsen
megnott, ezt bizongitja pél-
daul, hogP/ az 1979-Ben ren-
dezett Kelet-Nyugati Szemina-

riumért megkaptuk ,Az év
legjobb szeminariuma” dijat.
Orommel  allapitotta  meg,

hogy fokozddik Ma&ya_rorszag
részvétele a nemzetkozi foru-
mokon, és a magyar Nemzeti
Bizottsdg egyre hatékonyabb
tevékenységet folytat.m Végul
Toth Klara, a magyar Nemze-
ti Bizottsdg elndke udvozodlte

A zarolt allomany

keresztil a Le Monde-ig sok
nyugati lap jar, és ezek min-
den példanya olvashatd. Vi-
szont a Spiegel, amelyik a ku-
tatdszobakban szintén megta-
lalhat6, az olvasoterembe nem
kérhetd fel és csak tanszeki
engedéllyel olvashato.
zarolt (azaz korlatozottan

olvashat6? folyoiratok kore a
kéziratnak szamitdé anyagokra,
allami  vagy véllalati titkot
tartalmaz6 anyagokra, vala-
mint egyes kozponti kiadva-
nyokra terjed ki. lde tartoz-
nak még az &llomanyvédelmi
okokbol “zéarolt djsagok is, pél-
daula Tanacskoztarsasag fenn-
llasa alatt megjelend lapok.

A kodnyvek esetében nagyja-
b6l hasonld szempontok alap-
jan dontetlek. Klug Ferenc, az
olvasdszolgélat vezetSje el-
mondta, hogP/ a régi konyve-
ket kozpontilag

harom hullamban
zaroltak:

1945 utén a felszabadulas el6t-
ti, az 50-es évek elején a 45
utani  kiadvanyok, majd 56
utan az azt megel6z6 “anyag
egy részét. Ezt a harom mi-
niszteri rendeletet tudomasa
szerint még nem madositottak.
Ezzel szemben a mai nem sza-
mozott kiadvanyok elbiralasa-
ra nincsen semmiféle felsdbb
utasitas. Papp Kornélia, a be-
szerzési osztaly vezetGje, be-
szélgetésiink soran elmondta,
hogy ezekr6l a kényvtaron be-

lUl dont egy kollektiva, amely-
nek tagja tobbek kozott az
igazgato, a szerzeményezési
osztaly és az olvasoszolgalat
vezetfje. Dontéseikhez gyak-
ran Kikérik az egyes tanszé-
kek — fgy a filozofia, a tudo-
manyos Szocializmus, a szocio-
l6gia tanszék —oktatdinak veé-
leményét. S6t, mar a konyvek
beszerzésekor tdmaszkodnak az
egyetem oktatéinak és kutatdi-
nak javaslataira. A Nyugatrol
beszerzett konyvek listajat a
Kultura Kilkereskedelmi™ Val-
lalat is megsz(iri.

A, Kkorlatozottan hasznalha-
t0” konyvek, a konyvtar zarolt
alloménya tanszékiengedéllyel

kutatasi célbol

olvashatd. Ezen anyagok kata-
légus-cédulait kilon kezelik, és
ez a zarolt katalogus az olva-
soszolgalat vezetdjénél min-
denki szadméara hozzéférhetd.
Itt szerepelnek példaul Kar-
delj, Gyilasz egy-egy muive,
olyan kiadvanyok, disszerta-
ciok, = kéziratle, amelyeknek
adatai titkosak, tovabba 56-0s
sajtotermekek. (Az olvasétermi
folyoirat-katalogusban a Nép-
szabadsag szamai csak 1957-
t6l talalhatok meg.) Az 1956-
0s Ujsagok allomanyvédelmi
okokbdl zéroltak és ezekrdl a
példanyokrél — a konyvtar
anyagi- és technikai jellegl
problémai miatt fénymasolatot
sem készitenek.

Lathat6 tehat, hogy a zérolt

hivatalos

a M

a szeminarium résztvevgit és
felvazolta a tovabbképzés
céljait. )

els6 napon bemutatkozd
el6adas volt az AIESEC torté-
netér6l, amit délutan a nem-
zeti bizottsagok tajékoztatdja
kovetett. Ezutdn a cserék le-
bonyolitasar6l, és az ehhez
kapcsolodo feladatokrol _volt
eldadas. Az el6adasokat Timo
az iroda-szervezés-pénzigyek
témaval fejezte be.

Nagy hangsulyt kapott az
»in Kind donation” ismertete-
se, amit magyarul talan ter-
mészetbeni tamogatéassal  fe-
ezhetnénk ki a legjobban, Ez
ényegében Kkilonbozé  valla-
latoktol kapott seglj[s%get je-
lent, Ugy, hogy az mind a val-

lalatok, mind az AIESEC sza-
mara elGnyos. s .
Pénteken az el6z8 napi

»csere” el6adds utan csopor-
tos foglalkozason gyakoroltak
a résztvevok egy csere leho-
nyolitasat,  cserekonferencia-
szimulacio  keretében, ahol
végigjatszottak emberr6l em-
berre egy csere_lezajlasat.
Este a helyi Fegyveres er6k
lubjaban az egyetem tanc-
egyuttese lendletes, nagy sike-
ri el6adast tartott, amiert ku-
I6n is szeretnénk koszonetét
mondani. A m(sor ezutan
magyar tanchazzal folytato-
dott " szallashelyiinkon, a” Mat-
ra szalléban. Az utolsé el6btti
napon a Nemzetkdzi Tanacs-
ado Testuletr6l, a Tamogato
Csoportrol, allasszerzesrél sa-
jat, vallalatoknal és eﬁy, a
tobbséghez talan kozelallo té-
marol, az AIESEC-marketing-
rél_volt szo. .

Ezutan dr. Béacskai Tamas
Jlranyitds a szocialista gaz-
dasagban”  cimmel tartott
nagy érdeklGdést kivalto el6-
adast és vitdtt a méar érezhe-
toen faradt kozonségnek.

Altaldnos  vélemény volt,
hOﬁy a jov6ben Ggyelniink
kell arra, "hogy ne legyen na-
gyon feszitett,” és ezért farasz-
10 a munkatempd. De, ami
igazdn lényeges volt a to-
vabbképz8 = szeminariummal
kapcsolatban, az az, hogy az
AIESEC most mar magyar
porondon is kezd ismertté” és
elismertté valni.

Laszl6 Judit — Igaz Zoltan

\ killigyminiszter valaszolt

A Polvax legutdbbi vendége
Paja Frigyes kulugyminiszter
volt, a nemzetkodzi helyzettel,
hazank kulpolitik&javal kap-
csolatos kérdésekre valaszolt.

allomany tébb részbdl tevédik
Ossze, amelyeket  kiilénboz6
okokbol nyilvanitottak védetté.
Walleshausen Gyula_a konyv-
tar lgazgatolja szerint ezeket
vilagosan el kell kiloniteni
egymastol és szikséges ezen
anyagok
ujraertékelése

is. Ez utoljara 1964-ben tor-
tént meg. A 17/1976-0s minisz-
tertanacsi rendelet 14. parag-
rafusa kimondja, hogy a zart
anyagok korét a kulturalis mi-
niszter fogja meghatarozni.
Amig ez nem torténik meg,
addig atfogo feliilvizsgalatra
nem”kerGlhet sor a konyvtar-
ban. Ez 1976 Gta csak még ak-
tualisabba valt. Ezért remél-
Luk, hogy az atfogo rendezés a
0zeljovOben megtorténik.

Basch, Parragh, Santa

mim
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