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Parbaj az egyetemek kozott!

U .

Nagyok az elvarasok, nagy a
felelosség, és mégis, altaldnos
az orom is: idén megint lesz
KEN! Tébb mint nyolcéves
hagyomany szakadt meg ta-

va”ﬁ: a Erogramlgplosszus
Id6kdzben akkorara nétt, hog?(y
i

nem akadt vallalkozo, a
megszervezze (mar a ket éy-
vel” ezel6tti utolsot is végzok

és vegzettek onként vallalko-
70 lelkes de /paranyi csoport-
Jla hozta csupan, 8ssze). Emel-
ett jott a BEFUT, és ami ke-
vés energia még lett volna, az
erre rhent el (jollehet — ko-
rantsem feleslegesen). Azon-
ban a legenda — a KEN le-
gendaja él tovabb. Az
egész = napos vetélked6ké, a
rektorvalasztasoké, az egész
hetes reklamkampanyoke
a légkore, ami (ha sikeres)
par ngpra_egy kicsit jobban
osszeraz mindannyiunkat, egy-
massal és magaval az egye-
temmel is.

- Tehdt: KEN. ldén marcius
25 és 28 kozott kerul ra majd
sor — csitortokt6l vasarna-
pig. Fix, naprakész progra-
mokrol beszélni ma még ko-
rai_lenne. Ami biztos: az
egyik (valészin(ileg az els6)
nap a ,kultira” jegyében zaj-
lik majd (a kecskeméti Kato-
na Jozsef Szinhaz vendégjaté-

KEN!

ka éppen Ugy szerepel a ter-
vek kézott, mint egx rendki-
vili Kozép-Eurdpa kor, vagy
az_elmaradhatatlan Neoprimi-
tiv). Lesz ,,tudomanyos nap”,
szinvonalas el6adéassal, majd
az azt kovetd, szabadon va-
lasztott szekciovitakkal. Pén-
tek este kerdl sor a didkrek-
tor megvalasztasara, akit per-
sze megint a karok (illetve az
elsé6 éyfolyam) jel6lnek, ta-
mogatnak, ,,arusitanak” latas-
tol kiborulasig... Es persze a
szombat a vetélked6é! A dél-
elgtt a_sportversenyeké, s a
délutani nagy Gsszecsapasé.
Ami idén — ha 0Osszejon —
rendhagyd lesz. Nem a karok
kozotti versenyt jelenti majd,
hanem — egyetemek kozott:
vetélkedd lesz! Eddig a M-
szaki, az ELTE, és a Kerté-
szeti jelezte, hogy hajlando
elkuldeni csapatat az aulaban
tartandd nagy versenyre,

_Ezenkivul tervezett” még egy
filmfesztival, egy akusztikali
bemutatd és persze egy KEN-
bal. Még néhany hét, és sor
kerll az els6 feladatok kiada-
séra, a jeloltlista bemﬁ]jtésé-
ra — az elsd plakato

ra

Uj autobuszt
vasarolt
az egyetem

Egy ideje Gj autdbusz pom-
pazik naphosszat a  roskadt
Dimitrov téri épilet el6tt
Nem csalds és nem amités, az
egyetemé, barki kedvére gyo-
nyorkédhet benne, igaz, egye-
I6re kivialrol.

Vajon mibdl telt.nekink Uj
autébuszra — fordultam Papp
Bélahoz, az egyetem fémérno-
kéhez.

- Tavalﬁ év végén sikerlt
beszerzési keretet kapnunk az
autdbuszra. Tobb objektiv és
szubjektiv tényezd = kedvez6
alakuléasa, szerencse, eredmé-
nyeképpen tudtuk ebbdl az
autobuszt megvasarolni. Mint
tudja, az egyetem kulonféle
kiadasait kulonféle zsebeibdl
fizeti, s ekdzben nincs mod a
pan_t egyik zsebbdl egy &
si..0oa attenni. Ez a keret Ki-
mondottan autébusz vasarla-
sara allt  rendelkezésiinkre.
Igy tudtuk Kkicserélni a régi,
nyolcéves autdbuszt, amivel
mar sok probléma volt Foko-
zott javitasi igények  jottek
el6, a karosszéria cseréje is
esedékes volt, az utolsd féléiv-

meg-
jelenésére. Es — (j _jgn
majd a KEN. Sokan " varjak!
—S
ben a busz tébbet allt, mint

amennyit futott. Szikség ese-
tén tébbszor kénytelenek vol-
tunk barautobuszt igényelni,
és még igK is akadtak olyan
félreertesek, mint amilyen a
tanccsopoirt  lengyel | utjaval
kapcsolatban mar  ismeretes.
A régi buszt most eladjuk, és
helyette az () all az egyetem
rendelkezésére.

— Azt hiszem, nem lehet el-
hallgatni, hogy a hallgaték
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A nemzetkGzi eqy(ttmkdes egy gyakorlati
esemenyerol

1981. november 23-25-én,
egy haromoldali egyuttmaiko-
dés keretében tartott tudoma-
nyos konferencia hazigazdaja
volt a moszkvai  Plechnov
Népgazdasagi FGiskola Mar-
xizmus-Leninizmus  Intézete,
amellyel egyetemiink tudoma-
nyos = szocializmus tanszéke
koz8s munkaprogramot dolgo-
zott ki, és fogadott el az
1985-ig terjedd évekre. Az
egyuttmiikodés harmadik_ tar-
sa a varsOi Népgazdasagi és
Statisztikai Fd&iskola Politol6-
giai és Szocioldgiai Intézete.

Partnereink rovid bemuta-
tasaként sziikséges elmondani
a kovetkez6ket: Moszkvaban
az intézet elnevezés az SZKP
torténete, a tudomanyos kom-
munizmus és a filozofia tan-
szék egyuttesét foglalja maga-
ban, jelent@s erbket " tomorité
modszertani csoporttal e%yUtt.
Az intézet az OSZSZK Fels6-
oktatasi Minisztériuma részle-
geként és megbizasabdl, saja-
tos jogokkal és feladatkorrel
bazisintézménye az OSZSZK
tertletén a felsorolt tarsada-
lomtudomanyi targyak okta-
tdsanak. Az intézet vezetGje:
S. M. Muncsajev professzor. A
varséi Fd&iskola Politoldgiai és
Szociologiai Intézetének (ve-
zet6je Leszek Gilejko profesz-

KISZ-bizottsag

szor)  politoldgiai  tanszéke
évezet(ije Zselonszkij Bogdan
ocens) kb. vellink azonos lét-
szdmban tébb (9) fakultativ
specialkollegium ~oktatasa (t-
jan latja <tfeladatat.

Az egylttm(ikddési tervben
rogzitett” kdzos munkaprogram
tartalma: a szocialista eépités
néhany alapvetd politikai 6sz-
szefliggésének és tapasztala-
tanak (elsésorban a_szocialis-
ta demokracia fejl6désével
kapcsolatban

kozos tanulménykotet

keretei kozott torténd feldol-
gozasa a munkaban részt vevo
orszagainak béazisan.

Els6 alkalommal a téma
érint6leges, inkdbb csak az
elemzés™ spektrumat és madd-
szereit felvonultaté bemutat-
kozasra kerult sor els6sorban
a vendélglété intézmény részé-
rél, de letette névjegyét sze-
replésével az MKKE tudoma-
nyos szocializmus tanszékének
elegacioja is Poller Imre
tanszékvezetd docens vezeté-
sével.  Tanszékink részér6l
(Selmeci Jdzsef) hangzott el a
masik f6 referatum, s a vita-
tléseken (ezgjlott vitdkban is
aktiv szerepet vallaltak dele-
gacionk tagjai: Halasz San-

dor, Selmeci Jozsef, Szarvas
Laszlo, Széli Janos.

A tudomanyos konferencia
plenaris (léssel kezdddott. A
tudoméanyos  rektorhelyettes
megnyitéja utan elsének Pol-
ler “Imre” tanszékvezet§ Udvo-
z6lte a konferenciat, méltatva
az egy(ttmdkodés kialakitott
formajat  és hangsulyozva,
hogy "magyar részr6l fontos-
nak és hasznosnak tartjuk a
kozés njunkat. Kifejezte re-
ményét, "hogy az e,%y[]ttmukb-
dés "keretében valddi munka-
értekezletekre, jo szellemd vi-
tdkra és hasznos tapasztalat-
cserékre keril sor mindany-
nyiunk javara. A varsoi dele-
acio nevében hasonlé szel-
emben szolalt fel Zselonszkij
Bogdan tanszékvezet6 is.

Az els6 referatumot S. M
Muncsajev intézetvezetd pro-
fesszor “tartotta. Az &tmeneti
korszakra vonatkoz6 lenini
tanitasokbdl ~ kiindulva, né-
hany aktualis és nagy hord-
ereju

elméleti-politikai problémét
elemzett.

Az antagonisztikus osztalyel-
lentétek felszdmoléasanak
szovjet tapasztalatairdl szélva
elmondotta, hogy néha még

TERVEK ES EREDMEN

A KISZ-bizottsag idei els6
Lbemelegitd” Ulésén  inkabb
tervekrdl hallottunk, mint a
végzett munkardl.

Szilvasy Gyorgy ismertette a
KISZ-bizottsag félévi munka-
tervét. Februar: a marxizmus
egyetemi oktatasanak vitaja,
az egyetemi szervezeti és ma-

kodési szabalyzat korszer(si-
tésében részvétel A KISZ KB
altal kezdeményezett réteg-

vizsgélat intézményi vitajanak

eléggé pesszimistdk jovendd
buszos utazéasainkat _1lletGen.
Kérem mondja el, kik és mi-
lyen feltételekkel jogosultak
igénybe vsnni az (j autébuszt!

— Erre  érvényes rektori
utasitdas van. Eszerint ,az
autobusz elsésorban a hallga-
tok tanulmanyutjaihoz, szak-
mai  gyakorlataihoz vehet6
igénybe.” Ezutan kovetkezhet-
nek “az e%yeb, egyetemi érde-

keiket szo qélé (TDK,  KIS'Z-
taborozas, kulturalis, 1. évfo-
lyammal  kapcsolatos  stb.)

utak, maljd az ifjusag sporto-
lasat szolgald igénybevételek,
végul a szakszervezet szerve-
zésében az egyetemi  oktatGik
és alkalmazottak Utjai. Az
autébusz egy év alatt legfel-
jebb 30 ezer kilométert telje-
sithet. Ezen belll a hallgatoik

tanulményutjaira 12 ezer ko

Tawanytsgviia

Aprilis elején kerll sor az
egyetemi tanacs tudomanyos
bizottsaga és a partbizottsag
oktatasi és tudomanypolitikali
bizottsdga szervezésében az (j
szerkezetli politikai gazdasag-
tan-tananyag vitajara.

A felkért opponensek: Koz-
ma Ferenc, a kozgazdasagtu-
domanyok doktora, Nemzet-
kézi Gazdasagi Kapcsolat Tit-
karsaganak  féosztalyvezetdje.
Rozgonyi Jozsef, a PSZF Salgo-
tarjani  Intézetének  politikai

azdasagtan oktatoja, E}H_os

ladar, akadémikus, az A

Kozgazdasagtudomanyi  Inté-
zetének igazgatdja.
A tananyagvitdban vald

részvételre a felkérést és a
vita f6 szempontjait tanszé-
kek, hallgatok és szamos Kul-
s intezmény, szakember ja-
nuar elején  rnegkapta. ~ A
hallgatéi “vélemények  Gssze-
gyljtését a  KISZ-bizottsag
tanulméanyi felel6se szervezi.
A vita idépontjat késébb
kozoljik. ]
ET Tudomanyos Bizottsaga
PB Oktatas és” Tudomanypoli-
tikai Bizottsaga

szervezése az Osztondijelosztas
helyi gyakorlatanak kidolgo-
zasa, a partbizottsag kezdemé-
nyezésére a KISZ-szervezet
helyzetének attekintése. Mar-
cius: az IP hatarozatai alapjan
a HKR-rel kapcsolatos vita
oOsszefogasa, Uj Javaslat kidol-
gozésa; a tanari véleményezés
Uj rendszerének beinditasa;a
pg-tanszék munkajanak egye-
temi vitaja; részvétel az ok-
tataskorszer(sitéssel kapcsola-

tométer, az egyéb egyetemi
érdekeket szolgal6 utakra 6
ezer kilométer, sportutakra 2
ezer kilométer hasznélhato6iéi.
8 ezer kilométer &ll a szak-
szervezet rendelkezésére és 2
ezer kilométerig utaztathat a
KISZ. Az els6 harom fajta
Utnal az autdbusz hasznalata-
ért téritési dijat nem kell fi-
zetni. Egyéb = esetekben az
autébusz ~ hasznélatéért on-
koltséges téritési dijat kell fi-
zetni. Az autébusz igénylésé-
hez szlikséges (rlapokat —a
rektori titkarsagtol kell kérni
és ugyanoda kell benﬁjtani.
Az autébusz igénybevételét az
altalanos rektorhélyettes enge-
délyezi, a kilfoldi utakra pe-
dig a rektor adhat engedélyt.”

- Hogyan valdsul meg ez a
rektori utasitas?

— Az évi 0 ezer kilométe-
res keret nem szokott ,.elfogy-
ni”, 25 ezer kilométer korul
teljesit altaldban az autébusz.

— Mikortél  szamithatunk
az 0j autobuszra a val6sag-
ba ? — kérdeztem végil Sze-
keres Bélat, az autobusz ve-
zet6jét.

— Jelenleg a kocsi bejara-
tasa folyik, februar végétdl,
marcius” elejétél azonban az
egyetem  rendelkezésére all
madd. Eziiton i« szeretném a
hallgatokat arra kérni, hogy
tekintsék ezt a buszt a sajat-
juknak, megfelel6 maédon vi-
selkedjenek az utazasok soran,
és vigyazzanak ~ra  Hiszen
most legaldbb tiz évig ez az
autébusz ,,szolgal” majd néa-
lunk. M

tos munkalatokban; a KEN
megszervezése.  Aprilis: = kil-
dottértekezlet, ideologiai-poli-

tikai rendezvenyek, az 1P hata-
rozatainak lebontasa, és vég-
rehajtasuk ellen6rzése, ajutal-
mazaspolitika () alapelvei-
nek Kkidolgozasa, a Periszpok
megjelentetése. Kovacs™ Kata-
lin "javasolta, hogy a KISZ-
bizottsag foglalkozzon az egy-
séges  kollegiumi  felvételi
szempontok kidolgozasaval is.

Ezt kovetéen a KISZ-bizott-
sag a formai kovetelmények-
hez tartva magat, egghangg-
an megszavazta a ki 6ttgy.U-
lés dsszehivasat, aprilisra. Szil-
vasy Gyorgz a jelolé  bizottsRg
kének “Szekely Istvant java-
itha, amit a tagok elfogad-

Kovetkez6 napirendi pont-
ként a politikai taborok szer-
vezésével kapcsolatban  Szil-
vész Gyorgy . elmondta, hogy
a Kkari~ politikai taborok az
elmult években csekély szamu
résztvevdvel, jobbara kudarc-
cal mlkodtek, ezért a karok
a jov6ben részben onkoltséges
alapon szervezzék meg a ta-
boraikat. .

Szilvasy Gyodrgy javaslatara
a KISZ-bizottsag Csata  San-
dort megerGsitette az épitd-
tabori €s nemzetkdzi kap-
csolatok  szakbizottsdg ~ ve-
zet6jének  tisztében.  Csata
Sandor a szakbizottsdg ter-
beszamolva,  elmond-

, og)é idén is tervezik
munkataborok megszervezé-
sét. Ugv  gondoljak, hogy a
résztvevék ily modon ,,meg-
valthatnak™ az G6szi mezGgaz-
dasadgi munkat, és munkabé-
rik 3—I szizalék&nak leadé-
saval hozzajarulnanak a szak-
bizottsag koltségvetéséhs~.

veirdl

felmertl az a hamis nézet,
mintha_a mi tapasztalataink-
bol a kizsakméanyold osztalyok
tagigal fizikaj megsemmisitése-
nek a veszélye adddna, mint
ahog?/ ez a nagy francia for-
radalomban tortént az arisz-
tokraciat illetéen. Val6jaban
a volt kizsdkmanyolé oszta-
lyok kivaltsagos helyzetét biz-
tosité anyagi-politikai-id/eol6-
giai  feltételeket szintettiik
meg, s nem az embereket sem-
misitettiik meg, még ha sor is
kerGlt egyes — kulakcsoportok
kitelepitésere. Egyébként az
utobbiak, példaul Kazahsztan-
ban, ma mar ugyancsak példa-
mutatéan veégzik munkajukat.
Részletesen fejtegette a nem-
zetiségek  kozotti anyagi  és

kulturalis szinvonalbeli” K-
lénbségek megsziintetése  te-
rén elért eredményeket. (O
maga dagesztani nemzetisé-

(.) Mint fontos és aktudlis
érdéskorrdl szolt a X. kong-
resszusnak a part és a szak-
szervezet viszonyara vonatko-
kozo allasfoglalasardl. Sokol-
daltan elemezve a szakszerve-
zetek szerepét és feladatat a
NEP viszonyai kozott és jelen-
leg, nagy fontossagot tulajdo-
nitott azon kulénbségek = is-
métl6dé hangsulyozésara,

(Folytatds a 2. oldalon)

YEK

Epit6tdborokat szerveznek a
SZU-ban, Bulgaridban és az
NDK-ban. Javasolta, hogy az
NDK partnerre] val6 szerzo-
déskotesre utazzon delegécio.
Itt megprébalnak széllascse-
rére is szerzGdést kotni, igy
az NDK-ba utaz6 magyar diar
kok kedvezményes é&ron jut-
hatnak szallashoz az ottani
kollégiumban bizonyos keret
erejélg. A delegacio vezet6jé-
nek Brecska Eva német refe-
renst ajanlotta. A delegéacid
masik két tagjarol, a KISZ-
bizottsdg donthet, s felhasz-
nalhatja az alkalmat arra,
hogy ‘arra érdemes KISZ-ta-
%o at'ily modon _jutalmazzon.

szavazdsnal osszesen hét
név kertlt szdba, végll Szent-
gali Tamas (Szakkollégium)
és Kiss Gabor (Szoc. mb)
kapta a legtébb szavazatot.

Csanadi Péter ismertette a
KEN programjat. Errél ku-
16n cikkben irunk.

Végul Balogh Laszl6 sz&-
molt be arrol, hogy megala-
kult a Budapesti KISZ-Bi-
zCttsdg iranyitasaval miikod6
Universitas ~ KISZ-bizottsag,
ami  az egyetemi €s
féiskolai hallgatokkal kapcso-
latos  feladatokkal fog foglal-
kozni. Idén maércius 15—21.
kozott kertl sor a BEFUT-re,
A Budapesti KTSZ-Bizottsag
erre az alkalomra kiadvanyt
kivan megjelentetni, amit bu-
da|o,e5t| egyetemistak és f6is-
koldsok “irasaibol  &llitanak
Ossze. Megrendezik a politikai
és kozmivel§dési tanécskozést
is (BME, illetve SOTE), a
BEFUT keretében a Kozgaz
Klub is bemutatkozik a tébbi
egyetem hallgatéi el6tt.

Rudolf Zsuzsa

Felhivas

1982. marcius 2-an, kedden
rgggel 8 oratol onkéntes Vvér-
adas lesz az egyetem klubja-
ban, Kérjuk az egyetem hall-
gatoit és dolgozoit, "hogy minél
nagyobb szamban jelenjenek

meg a Vvéradason, a raszorulok
megsegitése érdekében.

El6re is kdszonjuk.

Az MKKE Voroskereszt
alapszervezet vezetGsége



Az 1982. &i bérfejlesziésrdd

A koradbbi éveknél kedvezé6tle-
nebb kérilmények kozott kerilt
Bor az ldei bérfejlesztésre. Az el6-
z60 évi 5%-kal” szemben alap-
bériinknek csupdn 4%-a allt ren-
delkezésiinkre. Tartés bérmegtaka-
ritasb6l 0,5%-ot alapbéresitettiink,
minek kovetkeztében 4,5% — havi
182 000 Ft — kerult felosztasra.

Az egyetem bér- és jutalmazasi
elveiben foglaltaknak  megfele-
I6en a szakszervezeti bizottsaggal
egyetértésben dontott a rektor az
0sszeg felosztasarol.

A haromévenkénti automatikus
béremelésre forditott 6sszegen ki-
vil — ami az idén meghaladta az
1%-ot — tartalékot kellett képezni
az év kozben felmeriilé, indokolt
béremelések fedezésére. Ev kozben
kerul sor az egyetemi tanari, do-
censi kinevezésekre és azzal 0sz-
szefliggésben — a szakszervezeti
bizottsdg koradbbi hatdrozata értel-
mében — az esedékes béremelésre.
A gyesr6l és mas jellegl tartds
tavollétrél  visszaérkez6 munka-
tarsaink bérének rendezésére is
év koOzben, a visszaérkezés id6-
pontjaban kerdl sor.

A szervezeti egységek vezet§i —
az egység alapbérének ardnyaban
m— lehetdséget kaptak aradnytalan-
sdgok ellenstlyozasara, indokolt
esetben differencialasra, kiemel-
kedd teljesitmények elismerésére.

A szervezeti egységek kozott
béraranyosan kerilt felosztasra a

Partbizottsagi ulés
A pértbizottsag februar 18-an
megvitatja a pb-titkar Altal
el6terjesztett beszamolét: a
partbizottsag 1981/82. tanév
masodik félevi programjanak
teljesitésérdl, és a tovabbi fela-
datokrol valamint a pb maso-
dik félévi munkatervérél. Ezu-
tan személyi kérdések keriilnek
napirendre.

Német nyelvi klub

A német nyelvi tanszék és a
KISZ ko0z6s “szervezésében német
nyelvi klub kezdi meg mikédé-
sét. Februar 18-an, csutortékon,
fél haromkor lesz az elsd taladlko-
zds a Makarenk6 utcai kollégium
tanacstermében, amelyen filmveti-
téssel kezdiunk. A film cime: Die
Toten bleiben junge, azaz, a A
halotak  fiatalok maradnak. A
szervez6k féként els6- és masod-
éves hallgatékat varnak, de mivel
a klub nyitott, minden érdekl6d6t
szeretettel varunk!

béremelésre fordithatd &sszeg. A
lebonyolitds a helyi szakszervezeti
alapszervezetek kozrem(kodésével,
koriltekintd, alapos el6készitd
munka utan, kedvezd légkorben
tértént. A gazdasagi igazgatosag
pénzigyi osztaly dolgozdéinak se-
git6 koézrem(kodésével a februar
2-i fizetéskor mar az 0j béreket
kaptak dolgozéink.

A béremelés  eredményeként
1982. januar 1-én pz atlagbérek,
valamint a bérfejlesztés %-a okta-

téi  kategérianként az alédbbiak
szerint alakult:
Egyetemi tanéar 43 %
Egyetemi docens 42 %
Egyetemi adjunktus 46 %
Egyetemi tans. 53 %
Oktatoi atlag 46 %

A kozponti konyvtar munkatar-
sai Aatlagosan 4,9%, a gazdasagi
igazgatésag dolgozdi 4,2%, az ok-
tatasadminisztraciéban dolgozdk
pedig 4,6%-0s béremelésben ré-
szeslltek. (Az eltérések elsdsor-
ban az automatikus béremelés el-
téré aranyabdl adédnak.)

Somogyi Bélané

személyzeti csoport-
vezetd

Téli tabor,

Idén is megrendezte az el-
s6s eéva KISZ-bizottsag anya-
?I patyolgatasa mellett az ev-
olyam teli taborat, hogy ren-
dezhessiik végre kozos dolga-
inkat. De az egyuttes cél el-
lenére, csak valamivel tobb
mint 30-an (szombaton 40-en)
vették a faradtsagot, hogy el-
jojjenek  Csillebércre, s6t
akadt olyan csoport is, ahon-
nan senki sem volt kivancsi
példaul a tanulmanyi délel6tt-
re. Pedig az Uttor6 Tabor
kozel van és két-hdromszor
ennyien is elfértink volna.

A megeérkezés és az alaki
formasagok, utan a fels6sok
praktikus tanaccsal lattak el
minket a szakosodasrél. Az

ebéd utant a hoemberépités

Nyitott szemmel almodom, de nem vagyok magam

Jol kezdédik a masodik félév

Foto: Balazs Gusztav

Palyazati felhivas

az egyetemi és fdiskolai kultura-
lis napok film-, fot6-, képzd- és
Iparmivészeti alkotdsok bemuta-
tojara. (1982. marcius 30.—aprilis 2.
Debreceni Orvostudoméanyi Egye-
tem.) .

Péle/ézatl feltételek:

1. Filmmdvészeti szekcio6.

Palyazhatnak egyéni alkotok és
alkotokozosségek egy vagy tobb
alkotassal 8 mm-es, Super 8, vala-
mint IS mm-es formaban.

A palyamiveket vetithet6 alla-
potban,
a megfeleld inditojelek és szalag-
sebességek egyértelm({ megjelole-
sével kerjik bekildeni.

2. Fotomivészeti szekcio.

Egy alkalommal maximum 6 da-
rab "képpel nevezhet, ezen belil
sorozattal is (egy sorozat max.
6 felvétel) A fekete-fehér képek
egyik oldala minimum 30 cm le-
gyen! A szines felvételek nagysa-
gara nincs el6irads. Az alkotasokat
csak kasfrozva vessziik 4t! Ne-
vezni lehet ezenkivill 5X5 cm-es

hangositott filmek esetén,

diapozitivekkel és diaporama mi-
sorokkal (kéijuk ko6zélni, hogy sa-
jat vagy rendez6k altal biztositott
gépekkel torténjék a bemutatas).

3. Képz6- és iparmivészeti szek-
cié.

Barmely képz6- és iparm(vé-
szeti technikaval készilt (darab-
szamra vonatkozé megkotés nél-
kil) alkotassal lehet nevezni.

A bekuldott alkotasok kiallitasra
alkalmas formaban legyenek (gra-
fikdk paszpartiraval, festmények
keretezve stb.).

Az alkotdsok el6zsilrizés alapjan
kertlnek kiallitasra. A palyamd-
veket 1982. marcius 15-ig kell be-
kuldeni!

A bemutatéra el6zetes jelentke-
zés szlkséges, amelyet 1982. feb-
ruar 28-ig kell eljutfatni a kovet-
kez6 cimre: Debreceni Orvostudo-
manyi Egyetem KISZ-bizottsaga,
Debrecen, 4012.

| DOTE KISZ- és kozmdvel6-
dési bizottsag

«m probléma,

NemzetkOzi egytttmukodes

(Folytatds az 1 oldalrdl)

amelyek a kapitalizmus és a
szocializmus eltéré viszonyai-
bol adddnak. A szocialista épi-
tés nemzetkdzi politikai ta-
asztalatait attekintve idézte
adar Janos szavait, aki a
,balos" hibak lekiizdése fo-
lyamatéban példamutatdan lé-
pett fel a soron levé feladatok
elhanyagoléasa, az el6 nem ké-
szitett célkitlizések felvetése,
az ,,atugrasok™ veszélye stb.
ellen. Tapasztalatait tényékre
hivatkozva megallapitotta,

hogy
apart szerepe
allanddan ndvekszik

a szocialista épités egyre bo-
nyolultabba valé folyamata-
ban. Megemlitette, hogy an-
nak idején naluk sem eleve
elhatarozott és egyedili alter-
nativat jelentett az egypart-
rendszer (még az 1917. decem-
beri szovjet kongresszuson is
a kuldéttek 1/3-a mas partok-

de ... sot!

jegyében toltottik. Az illuszt-
ris zsri a ,Kisdobos ének-
kar hoban, hajjal, attorével
és kottaval” ciml kompozicio-
nak itélte a vedd italt, de a
tobbi csendélet, életkép kép-
telenség, s6t egyszerl héem-
ber is nagy sikert aratott. A
hangulatot” tovabb  fokozta
Antal Laszlo jol sikerllt eld-
adasa ,Hazank gazdasagpoli-
tikdjanak reformtorekvéseirdl
195761 napjainkig”. Este a
tanulmanyi nap megbeszélése
nyult at"a szombatba. Sok
aggodalom,  véle-
mény hangzott el, de az is
kiderilt, hogy vitatkozni még
nem tudunk Igazan, s6t apar-
lamentéris formak betartdsa-
val is vannak gondok. Kar,
hoPy ez a szenvedélyesség
»Elesben” még nyomokban
sem nagyon tért vissza a ta-
narokkal val6 szombat dél-
el6tti tanacskozason.

Moszkvai napok

Ismét megrendezik Buda-
esten a moszikvai napokat,
ebruar 22-t8l 28-ig bezarolag.

A széles skalaju programon
barki részt vehet. Az Operett
Szinhazban lesz az linnepélyes
megnyitd 23-an este, amikor is
a szovjet delegacio képviseldje
Grisin elvtars és Marothy elv-
tars Unnepi megnyitéjaval kez-
detét veszi a moszkvai, buda-
pesti talalkoz6. A Budapesten
megrendezésre keril6 moszk-
vai napokon politikusok, m-
vészek a film és a sport kép-
visel6i vesznek részt.

24-én a Miicsarnokban kiél-
litast tartanak a moszkvaiak
divatbemutatéval egybekotve.
A micsarnoki kiéllitdson részt
vevok vetélked6kdn mérhetik
le moszkvai tajékozottsagukat.
A gy6ztese kéthetes szovijetl-
niobeli utazast nyerhet.

A moszkvai delegacié lato-
gatast tesz a XIlIl. kerleti
partbizottsagon, majd a Ma-
gyar Hajo- és Darugyarban
nagygydlésen taldlkoznak a
nagyvallalat dolgozoival.

26-an a szovjet mivészek
galaesten mutatkoznak be.

A Fészek Miivész Klubban a
F6varosi Tanacs fogadast ad
27-én a Budapesten tart6zkodd
mivészek részére.

Dinovski Boris rajza

bol féleg baloldali esze-
rekb6l — tevedott 6ssze), ha-
nem csak a munkéasok és pa-
rasztok érdekei és kivansagai
ellen fellépve ,jatszottdk el
szerepuket”. A masodik vilag-
h&bor( utan is szdmos szocia-
lista orszagban ~ tébbpart-
rendszer alakult ki, de minde-
ndtt a kommunista part veze-
t6  szerepének  elismerése
mellett. égezetll sokolda-
lian indokolva hangsulyozta,
hogy nagyon fontosnak tartja
az altalanos torvényszeriisé-
gek és a nemzeti-fejlédésbeli
sajatossdgok  feltarasara és
kolcsénhatasuk  kimunkala-
séra irényuld eréfeszitések fo-
kozasat.

Masodiknak Selmeci Jozsef
A tdmegek sajat tapasztala_l-
tan alapul6 meggydzese leni-
ni elvének magyarorszagi al-
kalmazéasarol” c. referatuma
hangzott el, amely maodszer
szempontjabol az MSZMP
1958-as hatarozatat a munkés-
osztalyrol, mig tartalmi szem-
pontbdl a mezbégazdasdg ma-
Eyarorszél szoclalista atala-
itasat (1959-1961) elemezte.

Délutan forg6szinpad. Teri-
téken az EV, a KEN, az ins-
truiktorsag. Sok jo otlet hang-
zott el, Kerlltek szervez6k-és
instruktorjel6ltek, de volt kri-
tika is, sokan kifogasoltak a
propagandamunkat, s6t akad-
tak, akik az EV tagjait sem
mind ismerték...

Az érdemi ,munkas” rész
ezzel véget ért. Elmentek a
tanarok, majd bezart a bufé,
nem maradt tébb megbeszélni
valé, csak rajtunk malott, ho-
gyan érezzilk magunkat va-
sarnap délig. De Kkiderilt, ez
egy pillanatig sem probléma,
sOt igazan ,0sszejott” a tar-
sasag. Lendiletes skot tanc-
hdz — roppant egzotikus és
rafinalt kifordulok-odap6rgok-
bslecsavarodok-kal — egy
folytassa..., és a cslcs, a Fo6-
ris-show. Négy csapat, négy
életszemlélet, négy stilus...
minden ,,intellektust” meg-
mozgatd kérdések, és a forra-
dalom csapatanak magabiztos
gy6zelme egy szaloncukornyi
dont6 folénnyel a tobbiekkel
szemben. Mar vasarnap kap-
tdk meg a fbdijat — pazar
almaspitét — a nyertesek. Es
€z mar a Vége.

Egy nagyon kellemesre si-
kerult tabort kellett szemer-
kél6 cs6ben, de vidaman ott-
hagynunk. Kevesen voltunk,
de jOl éreztik magunkat, s6t
aprilisban  folytatni  szeret-
nénk. Minél tébben.

Ziaja Gyorgy

A lenini elv bels6 Iogikéf'(é.t
boncolgatva a referatum Ki-
emelte

a tarsadalomtudomanyi
eldrelatas

mozzanatat. Lenin 1921 de-
cemberében a békés egymas-
melleit élés k_[]lpolltlkajlénak
gazdasagi alapjara mulatott
rd. ,Van egy nagyobb er6,
amely er6sebb, mint az ellen-
séges bedllitottsagu  korma-
nyok és osztalyok kivansaga,
akarata és, elhatarozasa — az
egyetemes vilaggazdasagi  vi-
szonyok, amelyek a vellink va-
16 ‘kapcsolatra  kényszeritik
6ket." Az ilyenfajta “el6rela-
tast persze nem szabad abszo-
lutizalni és err6l nem sokkal
kés6bb 6 maga is szolott.
~Nem kezeskedem a hatar-
1déért, nem kezeskedem a si-
kerért, de éppen ezen a gyU-
lésen (a part XI. kongresszu-
s&n) megfelel§ bizonyossaggal
lehet mondani, hogy a helyes
kereskedelmi-gazdasagi ~ Kap-
csolatok a szovjet koztarsasag
és a kapitalista vilag kozott
elkerulhetetlentl  el6rehalad-
nak. Hogy milyen lehetséges
megszakitasok  fordulhatnak
el6, err6l beszédem mas ré-
szében majd szdlok.”

A harmadik referatumot
Volkov professzor, a tudoma-
nyos kommunizmus tanszék
vezetGje tartotta, aki egyidd-
ben az ENSZ gazdasagi ta-
nacsadodjaként mikodott. Té-
méjaként a két vilagrendszer
viszonyanak néhany alapvetd
problémajat elemezte, hang-
stilyozva, hogy e f6 ellentmon-
dasra

az SZKP-rtak megalapozott
és rugalmas valasza van:

a Szovjetuni6 kulpolitikaja-
ban ennek megfeleloen a bé-
kés egymas mellett élés és a
proletar internacionalizmus
elvei dominalnak. Az USA je-

lenlegi. . adminisztracigjanak
kilpolitikdjaval ~ foglalkozva
elmondotta, hogy hadikiada-

sai val6ban_csillagészati sza-
mokban ﬁtrllll()kban) fejezhe-
ték ki. Jellemz6i hogy amikor
Reagen 1981. november 18-4n
deklarélta az allitolagos ,,nul-
lavariaciokat”, Weinberger a
kongresszushan ugyanezen a
napon a hadikoltségvetést for-
szirozta. A vilag s igy Nyugat-
Eurdpa azonban aligha mutat-
kozik hajlandonak az ameri-
kai raketak eurcpai elhelye-
zésével jard kockazat vallala-
séra. Itt utalt a bonni 300 ez-
res tiintetésre, s az akkorra
600 ezerre duzzadd egyéb nyu-
gati tintetésekre.

A Német Demokratikus
Koztarsasaghol Peters profesz-

JO TANULO, JO SPORTOLO"

ntosgaiotn versenykiirasa

n A verseny célja

A Marx Karoly Kozgazda-
sagtudomanyi Egyetem Tana-
csa a ,,Jo tanuld, j6 sportol6”
verseny keretében, minden
évben értékes dijjal f'utalmaz-
na az egyetemi tanulmanyok-
ban és a sportban egyarant
kivalo eredményeket — elér6
hallgatokat. Kulon elismerés-
ben” részesiilnek azok, _akik
egyetemink  sportegyesuleté-
ben, a Kozgazdasagtudomanyi
Egiyetem Sportklubjaban spor-
tolnak.

A verseny rendezje
A verseny ~ rendezfje az
egyetemi tanacs; a KISZ-bi-
zottsdg, valamint a testneve-
lési tanszék.

A részvétel

A versenyen részt vehet az
egyetem minden nappali ta-
gozatos hallgatoja, aki az adott
tanév elsd félévi és masodik
félévi tanulmanyi eredményé-
vel és az elért legjobb sport-
teljesitményével a versenyki-
iras feltételének megfelel;

— ket vizsgaidGszak lecke-
konyvi lezarasakor feltlinte-
tett tanulmanyi étla?ok_ szam-
tani kozepértéke alapjan 35
yatgjylannél jobb teljesitményt
értel.

— barmely sportag bajnok-
sagain egyéni versenyzoként,
illetve csapattagként az ille-
tékes szakszovetség altal iga-
zolhatd eredménnyel rendel-
kezik.

Azoknak a hallgatoknak,
akik kils6_ egyesiiletek ver-
senyzdi illefve  jatékosali,

) . 7
sportolasi engedéllyel” kell ren-
elkeznik.

Az értékelés

a mellékletboen megallapi-
tott pontszamok alapjan tdr-
ténik. Az egyéni verseny gy6z-
tese az a hallgato, aki a mel-
Iéklet alapjan_a legmagasabb
pontszamot éri el.

Pontegyenl6ség esetén az
nyeri meg a versenyt, aki jobb
tanulméanyi eredményt ért el.

A gyOztes nevét az 0Orokos
vandordijon bevéséssel 6ro-
kitjik meg.

A versenyre benevezett és
rész vev6 hallgaté a targyfel-
év leckekdnyvi lezarasat ko-
vetéen  kofeles tanulmanyi
eredményét és legjobb sport-
teljesitményét a testnevelési
taqszéken bemutatni és iga-
zolni.

A dijazas

a.) Az egyéni verseny gy0z-
tese egy evig védlje a Koz-
gazdasagtudomanyi  Egyetem
Tan4csa altal alapitott ,,J6 ta-
nulé, j6 sportold” verseny 6ro-
kods vandordijanak.

b). Az 1—5 helyezett hall-
gatok, tiszteletdijban részestl-
nek.

c) A 6—10. helyezettek em-
léklapot kapnak. A dijkiosztd
a targyévet kovetd tanévnyitd
Uinnepeélyen torténik.

szor tartotta a negyedik refe-
ratumot

a tradicio problémajarol,
amely — mint ismeretes — la-
tin eredet(i sz6 és lényegében
dtadast jelent. Persze nem eti-
mologiaval foglalkozott, ha-
nem a német torténelemmel, s
igy a kiilonb6zd forradalmi és
halado hagyomanyokkal
(Marx és Engels "hazajaban a
munkasmozgalomnak ‘valéban
kiemelked6en fontos tradicidi
vannak). Megemlitette ugyan-
akkor azt a vitat is, amely e
két koron tallépve, mas nem-
zeti tradiciok, pl. a porosz
I. Vilmos szerepével foglalkoz-
nak, s igy (veszélyes) szimp-
tomaként "emlitette meg azt a
momentumot, hogy az NSZK-
ban jelenleg a kaionadalok 70
szazalékat a régi és a nemrég
mult maradvanyai alkotjak.

otodikként Szkirdd profesz-
szor elemezte a nemzetkozi
ideologiai harc helyzetét és
feladafait. A méreteK és az in-
tenzitas ezen a terlleten is
egyre fokozodik. A vilagon
495 millio televiziokészuleket
és mintegy milliard radioké-
sziiléket tartanak nyilvan (az
Ujsagok példanyszamardl nem
iS szllva). A lakossdg 70-75
szézaléka  kulfoldi — adokat
hallgat. A szovjet adok 70
rllye ven sugaroznak mlsoro-

at.

Az ideoldgiai diverzio
gamely feketének tiinteti fel a
ehéret) és az ideologiai harc
(amely’ a meglévé tenyeknek
ad kilonbdz6 |nterpretaC|otl2
azonban nem azonos fogalma
s, ha az el6bbit sikertlhet is
majd az enyhilés Ujra, el6tér-
be juttatasaval csdkkenteni, ez
utébbi feladat megmarad és
allando, s6t egyre szinvonala-
sabb, megfeszitett munkat igé-
nyel valamennyi marxista ok-
tatotol és kutafotdl.

A haromoldald egyuttm(-
kodés keretében tartott elsé
kozds tudomanyos konferen-
cia eredményesnek és hasz-
nosnak mondhatd. Ebben nag
érdeme van a vendéglato
alapos, gondos és koriltekin-
t6 = el6készitd munkajanak,
szivélyes és barati magatarta-
sanak, de nem kismértékben
a részt vevlik felel6sségérzeté-
rél tanGskoddé —hozzallasanak
is az e?g(]tj(m(]kédés irant. A
haromoldald  egytttm(kodés
keretében a kovetkez6 tudo-
manyos konferenciara 1982
majusdban Budapesten keril
sor, a tudomanyos szocializ-
mus tanszék szervezéseében és
rendezésében. Az  el@zetes
megallapodasok szerinti  ko-
z6s vitatéma: A tarsadalmi
szervezetek és mozgalmak he-
lye és szerepe a szocilista tar-
sadalom épitésében.

Halész Sandor
tud. fémts.

A nevezés

A versenyen vald részvétel-
re az MKKE Testnevelési tan-
székén beszerezhetd nyomtat-
vanyon lehet ez év marcius
31-ig nevezni.

A verseny lebonyolitasaért,
az eredmények ellen6rzéséért
és az értékeélésért a testneve-
lési tanszék és a KISZ-bizott-
sag megbizottai a felelGsek.

az Ertékelés a k6vetkez6-
képpen TORTENIK:

Tanulméanyok alapjéan.

500—350 pont szerezhet6 be 500—
350 tanulméanyi atlag alapjan. Az
értékelésnél a két tanulmanyi fél-
év étla%a alapjan a megfelelé
gontérté kertl beszamitasra (pl,
6+ 38= 14:2= 370 pont).
Sporteredmények alapjan.
500—100 pont = szerezuetd sport-
beli minés its alalpjén nemzetko-
zi 500, 1. O 400, II. o. 300, Il o.
200, igazolt, de nem minGsitett 100
pont). Ertékelésnél a két tanul-
méanyi félév legjobb sporlteljesit-
menye alapjdn megszerzett ming-
sitésnek megfelelé “pontérték ke-
ril beszamitasra (pl. Il. o. spor-
tolé 300 pont).

100—10 pont szerezhetd sajat ka-
tegdridjaban megrendezett bajnok-
sdg soran elért helyezés alapjan.

Ertékelésnél a két tanulmanyi
félévben elért legjobb helyezésért
kapott pontérték keril beszami-
tasra  (pl NB Il. bajnoksagban
3, helyezés 60 pont, 2. helyezés 8
pont stb.)

160—10 pont szerezhet6 a Magyar
Egyetemi és Fdiskolai Orszagos
Bajnoksag sportagi versenyein el-
ért helyezés alapjan Ggy, hogy az
alacsonyabb mingsitéssel rendel-
kezd sportol6 magasabb pontérté-
ket szerethet azonos helyezésért
(pl. nemzetkdzi és 1. o. sportold
I. helyezésért 100 pontot, a 6.
helyért 10 pontot, a IIl. o. ver-
senyz6 1, helyezésért 140 pontot,
a 6, helyért 40 pontot szerezhet?.

50 pontot kapnak azok a hal
gatok, akik a Kozgazdasagtudo-
méanyl Egyetem Sportclub “vala-
mely szakosztadlydban sportolnak,
aktll'v sporttevékenységet végez-
nek.

Csapatsportokban értékelhet§ az
a sportok, aki az adott bajnoki
(értékclésh év mérkézéseinek leg-
alabb 50 szazalékan szerepelt.
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Szakkollegium
téliszakmaitabora

JANUAR 25-TOL 30-1G
tartottuk Egerben, a mar ha-
rom éve rendszeres téli szak-
mai tabort, amely most re-
Ikordlétszammal, "kozel 100-an
voltunk, koztlk 37 elsGéves.

A tabor céljai a mult évi-
hez képest jelentsen kib6vil-
tek: egyik fontos mozzanatéa-
va valt az els6évesek meghi-
vasa, és ataborban val6 rész-
vétele. Ezzel szerettink volna
egyrészt intenziv tanulasi le-
hetéséget biztositani az 1. év-
folyamra jard komolyabb koz-
gazdasagi, tarsadalomtudoma-
nyj érdeklédésd hallgatok sza-
mara. Mésrészt pedig célunk
volt, a felvételi el6készitd
munka keretében az els6sok
megismerkedése velliink szak-
kollegistaikkal,  munkankkal,
céljainkkal, nehézségeinkkel,
eredmenyeinkkel.

NEGY KURZUST

HIRDETTUNK
meg, melyek még a szamitas-
technikaval béviltek; és ame-
lyek az egyetemi oktatasban
nem, vagy csak érintéleqesen
'E"Zﬁreplé témakkal foglalkoz-
ak.

SSjnos a technikai feltétele-
ket nem minden kurzusnal si-
ikerGilt jol megszervezni, pél-
daul a“szociologia kurzushoz,
melynek témaja Erdei Ferenc
,»A magyar tarsadalomrdl” ci-
md koényve lett volna, csak
két példanyt tudtunk az elsé
napra beszerezni. (Az egﬁ/ete-
mi kdn?/vtérban csupan 1 da-
rab vo t& De kés6bb az egri
megyei konyvtartél kaptunk
még  nehany példanyt. Igy
modosult a - szocioldgia Kur-
zus témaja — melyet Elek
Sandor (szocioldgia tanszék)
vezetett — mely igy telepl-
lésszociologiaval és' mas, al-
talanosabb” kérdésekkel fog-
lalkozott. Foris Sandor szerint
azért volt jo a szocioldgia
kurzus — az elébbi nehézse-
gek ellenére mert csak
azok jotték el akiket tényle-
gesen, komolyan érdekel ez a
problémakér. Németh Ferenc,
aki szintén ebben a kurzusban
vett részt, elmondta, hogy a
tabor szerinte elérte azt a
céljat, hogy kozelebb hozta
egymashoz a szakkollégistakat
az elsGsokhdz, és 6k, az el-
s6sok is jobban megismerték
a szakkollégiumot. )

A hidnykurzusnak, melyeit
Chikan Attila tartott elsoprd
sikere volt. Nem egy foglalko-
zason 15-20-an vettek = részt,
koztik olyanok is, akik mas
kurzusha ‘is jartak. De el6szor
itt is meg kellett birkozni ,,A
hidny” — hianyaval — mivel
a szakkollégiumbol csak nyolc
konyvet tudtunk 6sszeszedni.
Késdbb még, kéat darabot sike-
rilt szerezni az egri konyvta-.
rékbol. Az els6sok kozul tob-
ben kiemelték, hogy teljesen
Uj és realisabb szemleletet
adott, mint ami az eddigi
kozgazdasagi tanulmanyaikbol
leszlirhet6 volt. Maszrészt pe-
dl%,nagyon jo kiindulési alap
a létez0 szocializmus gazda-
saganak megismeréséhez,
amelyet a harmadik félévben
a szoc. tanulasakor is
hasznositani lehet.

A GAZDASAGTORTENETI
KURZUSON
el6adasok hangzottak el a
torténelmi  folyamatok —100—
300 éves hosszl tava ciklusai-
rél; a Kondratyev ciklusokrol,
érvényességukr('il; és a 29-33-
as gazdasagi valsag el6zme-
nyeirél és kovetkezményeirdl,
amely el6adasokat sorrendben
Rév “Istvan. Kovér  Gyorgy.
Felbert Katalin és Csatd Ta-
mas tartott. Ezek az el@ada-
sok megdobbent6 Gjdonsagok-
kal és magas szakmai szinvo-

nalukkal hatottak. Sokunk itt
hallott elészor a 100—300 éves
ciklusok valéban létez6 for-
mairol, a torténelmi idédi-
menziok  sokrétlségérél, a
hossz( id6tartam problemati-
kéljérél, vagy Kondratyev el-
feledett Selhallgatott) elméle-
térél: a éves periddusu
ciklusokrol.

A vildggazdaségtan Kkurzus
pedig, melyet Magas Istvan
tartott a ,,Fejlédés tanulma-
nyok” aIanén Ujbaloldali fej-
l6déselméleteket  tanulmanyo-
zott.

A szdmitastechnika, melyet
Barancsi Eva vezetett, véara-
kozésainkon tul, nagyon jol
sikeriilt. Ugyanis ennek “az
inditdsara nem készultlink fel
el6z6leg, de mivel igény volt
ra, igy megszerveztik. Masa
Maria” igy foglalta ossze vé-
leményét: — Teljesen mas
volt, mint az  egyetemen a
szam. tech. Sokkal tobbet je-
lentett, mint blokkdiagra-
mdkat gyartani. A File-szer-
vezéssel, a job control nyelv-
vel foglalkoztunk, és ‘ezek
alapjan megvaltozott a véle-
ményem a szamitastechnika-
rél, rajottem mllYen izgalmas
munka’ ezzel fogbalkoznl; va-
Iahggi/) életkozelibb, melgfog-
hatobb lett szamomra. Képet
kaptam a gazdasagban, terme-
Iésben valoban betéltend6 for-
radalmi szerepérdl. — Szalai
Erika hozz&flizte. Mind-
annyian tapasztaljuk, ho%/ az
egyetemen  kevéssé tudunk
egymassal torédni, és az okta-
tok sem nagyon figyelnek
rdnk a szemindriumi Kerete-
ken kivil. A taborban azért
is jOl éreztem magam, mert a
foglalkozdsok utdn sem sz6-
rodtunk  szét, és  Barancsi
Evaval is aki nagyon
kedves volt velink — sok
id6t toltottink egyiitt.

A SZETSZORT
ELHELYEZES

miatt (két kollégiumban, és
ezekt6l, mintegy fél kilomé-
terre lév8  turistaszallason
voltunk), sokan megemlitet-
ték, hogy Kicsit elzartan érez-
ték magukat, és nem volt
elég alkalmuk  fels6sokkel,
szakkollégistakkal — beszélget-
ni. Sajnos ezeken a problé-
mékon nehezen tudtunk val-
toztatni, mert a szallast csak
igy kaptuk meg. E kommuni-
kacios, nehézségeket azonban
naqz/reszt athidaltdk az alta-
lunk szervezett programok, a
magyar tanchaz, az els6 tél-
éves vizsga parodidja kereté-
ben tartott vetélkedd, vala-
mint borkoéstold, a Szépasz-
szony volgyben.

Ugy érzem," végul is nem
volt 'hidba ez a kezdeménye-
zés: az els6sok korében rea-
lisabb kép alakulhat igy ki a
szakkollégiumrdl, és talan so-
kan kozulik, akik Itt voltak
velink, a kovetkezd taborra,
mint szakkollégistak jonnek el.

DB-valosztas

A februar 9-én lezajlott
kollégiumi gy(lésen a Szak-
kollégium_tagsaga Uj DB-tit-
kart és DB-t valasztott. DB-
titkdr Heimann Zoltan V.
eve-, kulgazdos lett. Tagok pe-
dig: Bakacsi Gyula I1I. évf.
ipar, Budahazy Peter II. évf.
kozlekedés, Moldvan Istvan
1. évf. ipar, Szmicsek San-
%or“ V. flslvf . \'E?rv. gazd., Sl_,II_Ch

or . évf. pénzigy, Te-
re¥n gyR()bert . é\ef. k('jzgl)el}keQés

és Toth Istvdn Janos Il. évf.
péIQZU'gy szakos hallgatok let-
tek.

Van-e koncepcio az orarendek osszeallitasaban?

A dekani hivataloknak min-
den félév elején nagy és fele-
I6sségteljes munkat “jelent az
Orarendek osszeallitasa. Al ha-
rom tagozat (nappali, esti és
levelezd (szamtalan = tanul6-
_csoBor‘qénak foglalkozésait
id6ben és termekben minden
igényt  Kielégitéen elosztani
nem éppen kénny( feladat,
Gszintén szolva ezt altalaban
csak tobbé-kevésbé sikertl jol
megoldani, Nem Vvéletlenek,
az_Orarendekkel kapcsolatban
utélag mindig hallgatok —né-
ha egymasnak is ellentmondo
— hallgat6i és tanari biralo
megj%yzesek., . ]

A Kozgazdasz ez évi 2. sza-
ma Virag—Becker szerz6par
Orarendszertelenseg ~ cimmel
élesen birélja a IV. éves ipar-
szakos hallgatok idei tanrend-
ét. Azt a benyomast kelti

enniink, hogy ,,0sszeéllitojat
semmiféle koncepcié nem ve-
Zérelte”.

Mivel az drarendet mecha-
nikusan Osszedllitani nem le-
het, j6 szandéktol fuggetlenul
koncepcidkat,  szempontokat
kell alkalmazni. Ezek kozul a
teljesség igénye nelkal meg-
emlitjuk a targyak arényos
elhelyezését, az el@adasok  és
gyakorlatok megfelel6 valta-
sat, a koncentraltabb figyel-
met igényl6 foglalkozasok 8—
12 ora kozotti elhelyezését, a
lyukas orédk elkerulését, az
egyetem épdiletei kozotti inga-
zas minimalizalasat. Ezek és
mas szempontok gyakran K-
16nboz6 optimalis~ orarendet
vonnak maguk utan. A dékani
hivatalok és a tanszékek ko-
z0tti egyeztetés soran kompro-
misszumos megoldasokkal ala-
kul ki a végsé orarend, ami-
ben objektiv okoknal fogva
kovetkezetlenségek lehet-
nek.

A hivatkozott cikk a V.
éves iparszakosok oOrarendjét
biralja. Mindenekel6tt a tel-
jesség érdekében megjegyez-
zik, hogy beosztasaban ha-
sonl6 ¢drarend van az egész
V.
koktol fuggetlenll tagoz6dd
foglalkozasok miatt nem is le-
het masképpen. Konkrétan
két kifogasuk van a szerzOk-
nek, eé:]yreszt az, hogﬁ az egyik
szabadnap csiitortokre  eSik,
mésrészt, hogy a foglalkoza-

is

Egy vizsgaid6szak mindig
vizsgaidészaknak szamit, még
akkor is, ha a negyedik, hat
még, ha az els6. llyenkor
minden rejtett érzés felszin-
re kerll; a nagy rettegések,
csaloka remények, Kkeser(
csalodasok és féktelen Oro-
mok (?!) ideje. llyenkor dertl
ki, hogy az aki ,.emlékszel,
még az elején nem akart sza-
mitastechnika gyakorlatra
arni, azzal, hogy mar tanul-
a, most masodszor uv-zik”,a
latszolagos ~ l6gos  hirtelen
megtaltosodik €s a kocsma
helyett otthon 0l, a korsd he-
lyett a konyvbe bamul és re-
mekul vizsgazik. Par nappal
(fél nappal.% _a vizsga el6tt
még egyforman senki nem
tud’ semmit, de mire kiadjak
az indexet mar jelent6sek a
kildnbségek: ]

— No latod, mit sopankod-
tal |

— En tudtam.... én el6re
{neg)rgwondtam W azhg_alz utala-
0s X, persze ho ulyesége-
ket kérgezett. gy uyesed

Ezek azonban csak altala-
nossadgok, mondjuk egy ana-
lizis vizsga a kezdeti id&szak-
ban igy festett: .
Vizsgakezdés 8 orakor (ezt jo
elére tudni). )

A nagy nap rg(ﬁgelen: 7,45,
az el6ado mar félig tele van
(soha maskor ilyen hajnali
orakban). Topreng6, rémuilt,
révedez0 vagy a megvaltoz-
tathatatlanba beletdrodd ar-

cok, és folyton ismétlédd
kérdések:

. — Hova ulsz? Lehet, hogg
ide nem latnak annyira

Azért maradj mellettem!" Te
tudsz valamit?

Id6nként parazs vita is ta-
mad:

— Ne oda dlj, mert fog-
lalt..., az is..., ott én ulok.

— Hat hova az _ drdogbe
menjek? A harmadik sorba
csak nem ulhetek! )

— Vigyazz, a péaros sor Kki-
marad. Az meﬁ nem a min-
den harmadik hely.

lelke

(Hat persze, rend a
mindennek.) )

. — Mit fognak kérdezni???
En eskudni mernék; hogy..
‘Szerintem azt, hogy ...

— Csigavér _ emberek,
mindjart” kideril. Es ki is de-
ril, sok arc elborul, annal

évfolyamon, s ez a sza-

sok jelent6s hanyadat az ora-
rend délutani_orakra Utemezi.
A délutani  foglalkozasok
kijelolésében az jatszott meg-
hatarozé szerepet, ,ho%¥ a tan-
szeékek az alternativ blokktar-
gyak_egg részét a nappali €s
az esiti_hallgatok szamara ko-
z0s foglalkozédsokon adjék el6,
s az esti hallgatok miatt
ezek az Orék csak 16 dra utdn
kezd6dhetnek. Ez 6nmagaban
hadrom napot (kedd, szerda,
péntek) érint. Ugyancsak a
délutani id6szak a legmegfe-
lelébb (a tanarok elfoglaltsa-
gat és a teremkapacitast fi-
gyelembe véve) a fakultativ
nyelvérak és az alternativ tar-

gyak elhelyezésére. Kilén meg-
emlitjuk ‘ezzel kapcsolatban
azt a szempontot, hogy évfo-
lyamszinten kell biztositani a
szabad valasztasnak megfe-
lel§ drabeosztasi lehetGséget.
A maésodik szabadnap Ki-
gazdalkodasa egyditt jart bizo-
nyos hatranyok tudatos valla-
lasaval, hiszen a heti 26 6rat
igy négy napra kellett beosz-
tani. Tekintettel a fenti kor-
latozé szempontra (estiek ora-
rendje) a mésodik szabadna-
pot eleve csak csutdrtoki na-
pon lehetett biztositani. Meg-
emlitjuk ezzel kapcsolatban
még azt is, hogy a mozgalmi

Mikor az utcan atment a kedves

(Fot6: Simonyi Tamas)

Tu &z elsd vizggpidozakon

rosszabb. Most mar legfol-
jebb magaban dihéng a de-
likvens, vagy réagja a tollat,
a kérmét és’ minden egyebet,
amihez hozzajut. Hatha segit.
Elvégre a kabala sem maradt
otthon. Meg tegnap haromkor
hatrakopott a bal valla folott,
lehetetlen, hogy még ez se le-
gyen elég.

Azutan ngszerre csak Vé-

e van., oOrult kapkodas, ne-
ogy kimaradjon valaki a be-
szedésnél. Most mar kér len-

ne, habar..? Még legalabb
fél orat zsong az el6ado.
— Te mit irtdl? En azt,
0gy.... . .

Es mindenki mondja a ma-
gaét. Senki senkire nem fi-
gyel, de legalabb van kihez
eszélni. Az sem baj, ha min-
denki  egyszerre = mondja.
%Zsakhogy tal vagyunk raj-
a...

— Most mondd, hogy lehe-
tett ekkgra baromsagot csi-
nalni?! En nem merek a
gyak. vezetG elé kerlni, any-
nyit segitett és most tessek,
itt az eredmény. Na, mindegy
tnjink el, 3-ig raérunk.

De nem tlinnek el igazan.
Egész nap mast sem hall az
ember az egész egyetemen,
mint, hogy:

— No_és a harmadik pél-
dara mit irtdll? Hogy csinal-
tad meg az els6t? Vajon ad-
nak azért ra4 pontot?

Es ez igy megy Orardl 6ra-
ra.

Végre délutan 3 ora. Mar
fél draja mindenki ott van a
I1l. emeleten. Fesziilt varako-
zés, maganyos fohaszok (nagy
tomeggel), "jol értesiilt sutto-
gok: ,,meg nincs meg az ered-
mény, de rengete%t kivag-
tak™ és igy tovabb. Az ide-
gesebb  természetliek = mar
most  kikésziilnek, pedig ez
még semmi a csaknem masfél
oras varakozashoz képest a
gazdasagfdldrajz tanszék
el6tt. Persze, = abban kezd6k
vagyunk és tal sokat irtunk,
nem gy6zték javitani. Sze-
gény tanszék, | o%y megkese-
ritjok az életiket. Kulonben
err6l a vizsgarol sok sz6
esett: némelyek szerint a
pontszam tulsagosan a javitd
szemelyétdl fuggott. De végre
megkapjuk az indexet, orult
tolongas, 16kddsédés (marha-
csorda vagy diakok?).

— Mi  mikor kapjuk mar
meg?

Kitor6 oromrivalgasok, ke-
cses tanclépések vegl%( a fo-
lyoson: ,Megvan a kettes!”

nap miatt cstortok délutanra
foglalkozasok nem tehetok.

zempontnak teklntIJUk az
Orarend 0sszedllitdsanal a hall-
gatok tanulmanyi és az opti-
malis id6beosztassal kapcso-
latosan tomegesen  észlelhetd
érdekeit is. I_g¥ _ kiszonettel
vesszilk azt a jelzést, hogy az
esti oOrak akadalyozhatjak a
gyermekes sziil6k csaladi hely-
zetéb6l adodd kotelezettségei-
nek teljesitését. (Bar korant-
sem olyan sulyos a helyzet,
ahogy azt a cikk dramatizalja,
hétfon és nem szerdan van
19.10-ig 6rajuk, ami szaksze-
mindrium, “s ezt a szeminé-
riumvezetkkel egyetértésben
altaldban mas idépontban tart-
jak meg.)

Nem ™ "értink  ugyanakkor
egyet ket érveléssel. Az egyik
az, hogy egy munkanap alta-
laban nem elégséges az eseten-
ként szikséges vallalati kon-
zultaciok lebonyolitasara. Ha
a felvetést elfogadjuk, akkor
erre a célra szombaton kivil
tovabbi masfél-két szabadi na-
pot kellene biztositani (és ez
nem csutortok kérdése), ilyen
lehet6séggel nem  rendelke-
zunk, s magat az igényt is
megalapozatlannak, komolyta-
lannak taréjuk. Megjegyez-
zik, hogy a diplomamunkahoz
szlikséges konzultacids igénye-
ket a tanterv szervezett for-
méban, a 4 hetes februari
szakmai Pyakorlattal maxima-
lisan kielégiti.

Az brarenddel szemben fel-
hozott mésik érvelést, neveze-
tesen azt, hogy csokkent a
munkavallalasi lehet@ség, sem
tudjuk elfogadni, illetve azt
nem tekintjuk kiemelkedGen
preferdlhaté szempontnak. A
munkavdllalast ugyan nem
kifogasoljuk, egyéb el6feltéte-
lek azonossaga esetén erre még
az oOrarend is tekintettel lehet,
azonban altaldban azt tartjuk
helyesnek, ha a munkavallalas
igazodik az o6rarendhez, s nem
forditva.

A fentiek ellenére nem elle-

vnézzik, s6t kivanatosnak tart-

juk, ha a hallgatok képviselGi
megfelel6 informéciok birto-
ké&ban, konstruktiv észrevéte-
lekkel el8segitik az Grarendek
optimalis kialakitasat.
Kupesik Joézsef
dékanhelyettes

,LJristen, ez harmas!” De volt
azért bukéds és lehangoltsag
is_épp elég. Nem igaz, hogy
mindenkinek csak az atme-
nés a fontos, elég sok olyan
is van, akinek aéegﬁ/ milyen-
sé?e is szamit. Csak kevesen
valljak, hogy: ,,Edes pici ket-

tes.” Van aki tobbre is
érdemesnek  taldlta  volna
magat, csak most Kkozbe
jott valami. Egyetlen vizsga

nem fedi igazan az egész éves
munkat és tudast. Ez persze
a tobbi tantargyra is All.

Az irésbeli vizsgdk még vi-
szonylag egyforma nehézsé-
gliek voltak, bar pl. a szami-
tastechnik&nal jelent6s szin-
vonalbeli kulonbségek voltak!
(Hacsak nem pont Ugy jott Ki
a lépés, hogy minden "kévésbé
felkeszult egyén ugyanazt a
sorozatot irta) A szobelin
MAar nagyon na%yok voltak a
kulénbségek: ahany vizsgaz-
tat6, annyi sulyponti téma —
annyiféle” médszer; ki ezt, Ki
azt “firtatta jobban, igy sok
mult a szerencsén. Ahhoz ké-
pest amennyire tartottak a
szobelizéstél = gazdasagtorté-
netbdl, sokan igen kellemesen
csalodtak. A csoportos  vizs-
gaztatas szinte mindenkinek
megnyerte a tetszését (ami
nem ‘megvetendd, hiszen még-
iscsak vizsga volt). A pﬁ-nel
valamivel Kkedvezobb volt a
helyzet, a félév sordn és ki-
I6ndsen a vegén sokszor ra
lehetett jonni, hogy a gyakor-
latvezetd mit tart fontosnak,
bar ez sem adott teljes biz-
tonsagot. Olyan is volt, ahol
semmilyet. )

A vizsgaidGszak  mérlege
szinte egyénenként mas. Van
aki csak decemberben kezdett
el tanulni és Ugy. véli, hogy
ez éppen elég és igy is foly-
tatja, van aki mar év kézben
is tanulgatott és ennek hasz-
nat vette, tehat igy fol¥tatja!
de a legtobben nagy togad-
kozasokkal kezdték az Gj fél-
évet: egyik-mésik  targyra,
igy pl. a pg-re és a valdszini-
ségszamitasra mar év_kézben
is r4 fognak hajtani. De, hogy
ebb6l mennyit_fognak megva-
I6sitani, és ‘mit hoz a kovet-
kez6 félév. az meé& kérdéses.
(Csak az biztos, hogy a terme-
léstechnika  zardvizsga nem
marad el.) Sz. A



Operéaciokutatasi modszerek alkalmazasa

Szerkesztette: Csaki Csaba és
Meészaros Sandor, Mez6gazda-
sagi Kiadd, 1981,

Jelent6s mdvel bévilt a
gazdasagmatematikai mad-
szerek agrargazdasagtani  al-
kalmazasanak  kérdeskorével
foglalkozd kozgazdasagi iro-
dalom. llyen szeles kor( atte-
kintést addé oOsszefoglalé mun-
ka eddig nem jelent meg ma-
gyar nyelven, az agréarkozgaz-

asdg = témakorében,  pedig
szukségessége  régota  kita-
pinthato volt. A konyv szer-
z6i

harom kutatom(helyben,

az Agrérgazdasé?i )
tézetben, a_Godoll6i Agrartu-
domanyi Egyetemen és a
Marx Karoly Kozgazdasagtu-
domanyi Egyetemen hosszu
évek Ota aktivan részt vesz-
nek a matematikai modsze-
rek ,agrérgazdasé%tanl . alkal-
mazéasanak utatasaban.
Egyetemunkrél az agrarkéz-
gazdasagi tariszék munkatar-
sai vettek részt (dr. Csaki
Csaba docens, ipar kari dé-
ké&n, dr. Forgacs Csaba ad-
junktus, dr. Horvath Lajos
adjunktus, dr. Mddos Gyula
docens, dr. Sebestyén aria
adjunktus), Ez a munka a két
oktatoi = ‘intézmény  kozottj
szakmai  egyuttmdkodeés elsé
példamutatd ~ megnyilvanula-
si  formajanak  tekinthet®.
Illy modon alapozhatdé meg
egyetemunkon az agrarkoz-
gazdaszok, illetve az agrértu-
domanyi _egyetemen a mez6-
gazdasagi vallalati Uzemgaz-
daszok egységes szemléletben
valo képzese. Remélhetd
hogy ez az els6 kéz6s munka
a tovabbi sikeres egylttm(-
kodés alapjait teremti megL

A szerzOk osszefoglald ké-
zikdnyvnek szanjdk a mlivet,
amely = valamennyi  fontosabb
operaciokutatasi madszer me-
z6gazdasdgi .~ alkalmazasa-
val foglalkozik, fékent valla-
lati szinten.

A munka jellegéb6l kovet-
kez6en nem tartalmaz mate-
matikai alapismereteket, ha-
nem fokent a felhasznalashoz
és_a gyakorlati alkalmazéshoz
szukséges ismereteket szinte-
tizélja, és %yakorlatl példa-
kon mutatja be ezek alkalma-
zésat. Jelent0ségét tehat az
eddig elért hazai és egyes
kulfoldi eredmén¥ek egyseges
rendszerbe foglalt 6sszegzé-
se adja.

A “kulonbdz6 mbdszereket
nege( részbe csoportositva tar-
gyalja a szerz6i kollektiva, az
utolsd részben az el6z6ekben
sorra vett moédszerek konkrét
alkalmazasanak bemutaté-
sara

Kutatéin-

tobb operécidkutatasi
esettanulmanyt

ad kozre, amelyekben komp-
lett modelleket, illetve ezek
kialakitasanak aprobb SP_ecié-
lis munkalépéseit mutatja be.

A konkrét gazdasadgmate-
matikai modszerek elemzése a
Il. részben kezdédik. Itt az
Osszefliggésvizsgalatok és  a
termelési  flggvények téma-
kdre kerul bemutatasra.

A kovetkez8 részben ame-
z6gazdasagi termelési folya-
matok matematikai = progra-
mozasanak gyakorlati 'lehet6-
sg?(en foglaljak Ossze a szer-
z6k a teljesség igenyének
megragadasaval.

Kiemelik, hogy a ,progra-
mozési modellek  konstrualasa
elsésorban mt_ez{)'gazdasé?l
szervezési-6konomiai fel-
adatnak tekinthet6” és ezért
szilkséges a modell-6sszealli-
tast a vizsgalt gazdasagi
rendszer specidlis szabalyai
szerint elvégezni. A modell
Osszeallitasa tehat tobbnyire
a vallalat egészét érintd vagy
legalabbis a véllalati keretek-
bdl kiindul6 feladatot jelent,

Az egyéb operéaciokutatasi
modszereket kuloén rész tar-
gyalja. A tudomany és a ter-
melder6k gyors fejlédese a
mezGgazdasagban is szétfeszi-
tette 'a hagyomanyos Uzem-
szervezés Kereteit. " Az eg¥re
novekvl szervezési feladatok
olyan modszerek kialakitasat
tették szlkségessé, amelyek
biztositjadk a vezet6 szamara
az egyre bonyolultabb tevé-
kenysegi lancolatok folott az
attekintést; szervezésik és
koordinalasuk kézben tartasat.
A gazdasagi folyamatok prob-
lémaeLemzese Soran gyakran

a Mez0gaz

felmerul a kérdés, hogy e
nagy, vagy tobb kis matemati-
kar” modell sziikséges-e az
adott dontési feladat megol-
daséhoz.

Az otodik részben az utdbbi
eljarasra, vagyis a modell-
rendszerekre vonatkoz6 isme-
retek kertilnek 6sszefoglalas-
ra

_A szocialista orszagok eddi-
gi gyakorlata, féként a szoviet
és a csehszlovdk tapasztala-
tok — ahol mar eléggé eldre-
haladottak a vallalati modell-
rendszerek kidolgozasaban és
gyakorlati bevezetésében
azt mutatjak, hogy elsésorban
a megvalGsitas”  praktikus
szempontjaibol nézve sok el6-
nye van a modellrendszerek
alkalmazéséanak.

A magyar mez6gazdasagban

szer-termelést leir6 modellek
Osszekapcsolt  rendszereként
mikodik. A = mez6gazdasagi
vallalatok részére nalunk me
nem dolgoztak ki igazi modell-
rendszert. Ezen hlanY potlasa-
ra a szerz6k egy lehetséges
mezGgazdasagi vallalati  mo-
dellrendszer "koncepcidjat ad-
jak kozre.
Az utolsd részben az

, g
gy

egyes matematikai
madszerek

gyakorlati alkalmazésanak be-
Mmutatasara  operaciokutatasi
esettanulmanyok feldolgozésa
torténik. Az~ esettanulmanyok
kilon részben valé bemutata-
sa mindenképpen Uj €és na-
gyon célszerl kezdeményezés,
mivel tenyleges gyakorlati fel-

modszerek altalanos elveinek
konkrét  alkalmazésat. A
kényv egyetemiinkén a mez6-
gazdasagr vallalati modellezés
alternativ

blokk tananyagét

foglalja Gssze. A megértést és
az Uj ismeretek rogzitését je-
lentdsen megkdnnyiti a hall-
gatok szamara az esettanul-
manyok bemutatésa.

Itt a hangsulyt a matemati-
kai modellek ‘Gsszeallitasaval
kapcsolatos feladatokra, vala-
mint a hagyomanyos madsze-
rekkel végzett elkészit§ és
elemz8 munka tipikus mozza-
nataira  helyeztéek. Konkrét
éldakon keresztlil mutatjak
e azt a folyamatot, amely-
ben a hagyomanyos és a ma-

szakembereknek a
megoldasara Jfeladattervet”

adnak, melynek a specialis

véllalati koérnyezetbe adaptd”
lasdval konnyen elkészithetto
a problémaorientalt modell.

A Kkonyv végén bdséges iro-
dalomjegyzék talalhatd és na-
%yon megkonnyiti a tajékozo-

ast a részletes targy- es név-
mutato.

robléma y

A konyv egészében véve se-
gitséget nylGjt a matematikai
modszerek” agrargazdasagtani
alkalmazésanak kerdései irant
érdekl6dék szamara. A szer-
z6k legnagyobb érdemének az
tekinthetd, hogy felmérték és
feldolgoztak @ meglehetdsen
szerteagazo mezogazdasagi
gazdasagmatematikai maddsze-
rek témakorét. A kényv szer-
kezete logikus, vilagos, érez-
het6 rajta a szerz6k gyakor-
lati problémékban val6™jartas-
sdga, részletesen elemzik azo-
kat a feladatkoroket is, ame-
lyek egyel6re akadalyozzak
a modern matematikai” mod-
szerek szélesebb kor(i alkalma-

eddig csak makroszinten fo- adatok megoldasan keresztil
galmaztak meg modellrend- mutatjla be az el6z6 fejezetek-
szert, amely a magyar élelmi- ben elemzett operécidkutatési

Olvasoink irjak
Nyilt level
egy karriersztori hosehez

KEDVES BORODI FERENC!

Erdekl6déssel olvastam a ,,KOzgazdasz” december 101
szamaban az 6nnel készitett interjut. Nem tudtam, hogy de-
ruljek, vagy bosszankodjak-e azon a magabiztossagon, aho-
gyan masfel éves ,gletutjanak” valoban elképesztd eredmé-
nyeit el6adta. Arra, hogy az interjuval kapcsolatos gondola-
taimat kifejtsem, nem az on személyének szol6 inditek veze-
tett, ezt a magabiztossadgot szerény soraim Ugy sem tudjak
megrengetni, ezt csak az (altalam elkerulhetetlennek Vvélt
szakmai bukas) tudja majd megtenni. Azért ereztem megis a
kényszert a jelen sorok megirasara, mert a széban forgo inter-
juban megjélent mindaz a furcsa és el6ttem érthetetlen gon-
dolatvilag, mely az egyetemr6l kikerul6 fiatal kdzgazdak Iegi-
tobbjét jellemzi és gatolja 6ket abban, hogy az iparban dol-
goz06” kdzgazdaszok tarsadalmaban helyiket és boldogulasukat
megtalaljak.

Ahogy az interjuban &n elmondja, annak ellenére, hogy
az egyetemen elbliccelte a konkrét dolgokat és az 6n altal
gazdasagilag iranyitott gyarban nem érti a folyamatokat, most
mar teljesen profi és mindenre tud mondani valamit. Ezt a
sz6 szerint idezett Onjellemzést, azt hiszem, teljesen felesleges
barmivel is Kiegésziteni. Ezutdn nem csoda, hogy — sajét el-
mondésa szerint — ha valamit megtervez és kiadja r4 az uta-
sitdst, azt nem hajtjak végre és ekkor el kell mennie a gyar
igazgatdjahoz, aki €zt 6n helyett végrehajtatja (bar szerin-
tem a dolog természeténél fogva erre 6 sem képes). Es itt
elérkeztiink ehhez a_gyarigazgatohoz, akinek szemelyes rokon-
szenve volt az |nter||L_J szerint az 6n karrierjének a talpkove.
Az interju azt sugallja egyetemista olvaséinak, hogy ha sike-
ril eqy erre a célra ‘megfelel6 fénokot taldlni, akkor tekintet
nélkldl” a szakmai, az élet- és a vezetdi tapasztalat hianyara,
vezet6ként lehet kezdeni az életet. A legtobb hamis képzet a
vezet6vé valas kordl alakul ki a fiatal kdzgazdékban, amit az
interju is leir, csak ezekhez ad Ujabb adalékot. En arrol sze-
retnek itt szolni, hogy milyen Gt vezet a valdsagban a jo ér-
telemben vett szakmai karrierhez. Ennek el6tte azonban egy
megjegyzés. Az interjuban 0n ezt a bizonyos |g?azgat()t kovet-
kezetesen vezetékneven emliti és ezt a kis kortlmenyt én igen
jellemz6nek tartom. Mikor azt olvastam, hogy ,,Lorant meg-
orult”, vagy ,,Lorantnak tetszett”, arra gondoltam, hogy sport-
riportot olvasok a hasonlé nev(i — egyebként igen jo emlékd
futballistardl. Van ugyanis az életben egy olyan iratlan etika,
mely egy értékrendet fejez ki, és amely megkovetelné, hogy
az_emlitett mondatok igy szoljanak: ,Lorant igazgatd meg-
orult”, vagﬁ ,Lorant elvtarsnak tetszett”. En 25 eve dolgozom
az Onével hasonl6 munkaterileten és engedtessék meg nekem,
hogiy most ne_dicsekedjek a szakmaban elért eredményeim-
mel, de_ha a fonokomrol tennék emlitést, nem jutna eszembe
a neki jaré koteles tisztelet blzonﬁos velejaroirdl elfeledkezni.
Mindebbdl kiderul, hogy a régebben, s6t estin végzettek ka-
tegoriajaba tartozom, de szeretnék vitaba szallni dnnek azzal
a kategorikus kijelentésével, hogy barmelyik ma kikerult koz-
gazdéasz tobbet tud kor- és sorstarsaimnal.

Arrol a néhany dologrdl szeretnék itt sz6Ini, ami a mi sze-
munkben hivatéssa emeli az iparban dolgoz6 kdzgazddk mun-
kajat. Tapasztalatom szerint, sajnos, pont ezekr6l a dolgokrol
nem esik sz6 a mai egyetemi oktatas soran. Mindazzal szem-
ben ugyanis, amit az interjua allit, a gyakorlatban nem ele-
ﬁend()' az egyetemen nyert attekinté szemlélet egy vallalati

0zgazda (nem is vezetd) munkajahoz. Nem akarok az oktatasi
reform tertletére tévedni, de az a tapasztalatom, hogy azok-
nak a modszereknek és elméleteknek a nagy részét, melyeket
az egyetemen elsajatitanak, véllalatnal soha nem csinaltak, és
kiilonbozé okoknal fogva nem is fogjak azokat alkalmazni.
Frissen végzett ambiciozus kozgazdak sorat lattam abba bele-
bukni, hogy az egyetemrdl hozott gondolatokat akartak bele-

er6ltetni e?(y olyan vallalati gyakorlatba, ahol azt az objektiv

és szubje

tiv  kordlmények nem tették lehet6vé.
az objektiv és szubjektiv szakmai

Ezeket

feltételeket az interju

,konkrét technika” cimszo alatt emliti, azzal, hogy ilyen jel-

orommel fogadtuk dr. Foti
Janos levelét, ‘mert soraibol
kitlinik gazdasagunk irant ér-
zett felelGssége, s lathatdan
szivugyének tekinti az ipar
fejlédesét, sorsat. Leveleben
Iényeges dolgokrol  tesz emli-
tést, és sok megszivlelend6 ta-
nuls_aigal is szolgél. Fontosnak
tartjuk megjegyezni  azonban
azt, hogy terjedelmi okok, va-
lamint az interju eredeti szan-
déka miatt teljes részletesség-

gel szakmai koncepcigjat in-.

terjuaianyunk nem fejthette
ki. (Egyébként tudomasunk
szerint keresi a kapcsolatot le-

vélironkkal, hogy megvitassak
szakmai ellenveteseiket.)

Egy altaldnosabb érvényd, s
lényeges dologra szeretnénk
reagalni. Nem tartjuk okvet-
lenul  szentségtorésnek, hog
eg¥ fiatal kézgazdat nem tul-
zottan hosszU ~gyakorlati id§
utdn felelés posztra allitanak
(minthogy cikkiink  példaja
szerint Is akadt olyan gyar,
ahol merték vallalni ennek
kockazatat). Nyilvanval6an
nem azt tamogatjuk, hogy
minden friss diplomas rogton
vezeté legyen, de azt igen,
hogy néhanyuknak, a tehetsé-

tematikai modszerek egymast
kolcsondsen kiegészitve keril-
nek alkalmazédsra. Ezzel a

zasat a mez6gazdasagban.
Rieger L&szlo

Ie?l'j ismereteket az egyetem nem adott, hozzatéve azt, hol
tulajdonképpen ezekre nincs is sziikség egy kezd6 vezeténél.
Prébalom definidlni azt, hogy mit érthetink ez esetben a
»technika” fogalman: azoknak az adatfeldolgozasi, kalkula-
cios és elemzési modszereknek a sokaséﬂéra gondolok, melyek
nyoman az addig statisztikai adatnak hatd szdmok mogott
egyszerre tobb dimenziéban megjelennek a kilonbdz8 termé-
szet( véllalati tevékenységek egyméssal kolcsonhatasban levé
ered6i és eredményei.” llyen értelemben a ,technika” foga-
lomkérébe sorolom™az_iparvéllalati gazdasagt:ranxltas és gaz-
dalkodas mindennapjainak gyakorlatat, melyhez hozzatartozik
a felismerésnek és a realitas megitélésének mlivészete. Az a
kozgazda tud végrehajthaté elgondolasokat kialakitani és
ezeket keresztlvinni, aki a ,technikat” ilyen értelemben el-
sajatitotta. Abban igaza van az interjunak, hogﬁ/ az egyetem
ezekkel az ismeretekkel nem vértezte fel hallgatoit. Ezért
az ilyen jellegli szakmai tudést csak a kulénbozé iparvallalati
beosztasok lépcsdfokain keresztill lehet megszerezni és szerin-
tem ezen az (ton 8-10 év alatt érik vezetdvé az arra egyéb-
ként adottsagainal fogva alkalmas fiatal.

A szakmai megismerésnek ilyen faradsagos L’ltljét, mely a
terv-, a kalkulaci6s, a szervezési és eﬁyéb asonl6 osztalyo-
kon keresztil vezet a vezet6i beosztashoz, érdemes végigjar-
ni. Természetesen ez id§ alatt is lehet, és kell Gjat alkotni,
szakmai sikerélményeket szerezni. A kozgazdasagi® vezet6 igy
a vallalati tevékenység filozofusa és a véllalati lelkiismeret
letéteményese lesz. 'A ‘miszakiak rendszerint csak valamely
resztevekenység kozvetlen eredmenyet latjak, a szamvitel pe-
dig a nyers szamadatok felszines tartalmat ismeri. A kozgaz-
dasagi vezetés tudja attekinteni a vallalati tevékenység eaé-
szét, Otleteket tud adni ezen keresztll a jelenre és terveket
tud Kkésziteni a jovlre. Mindezt természetesen csak a véllalati
folyamatok alapos ismeretében: aki nem ismeri a véllalati fo-
lyamatokat, annak minden otletében es intézkedésében leg-
alabb egy végrehajthatatlan elem arulkodik a hianyos felké-
sziiltségrol.

_ Minden jo hatékonysaggal dolgozé vallalatnal megtalal-
juk azokat a kozgazdakat, akik ezt a tevékenységet végzik.
Nevilket, beosztasuktol fuggetlendl fegiymk a Szakmaban és
jegyzik a vallalatnal, nem kell a vallalat vezet6jéhez fordul-
niuk azért, hogy valamely elképzelésiiket kornyezetiik elfo-
gadja. Azt hiszem, kedves Barddi Ferenc elvtars, hogy ilyen
értélemben az On nevét nem jegyzik sem a szakméjaban, sem
az EVIG-ben, s6t, bérmll%/en furcsan hangzik, még sajat gyéa-
rédban sem. Azt a tanacsot tudom adni, keresse meg kornyeze-
tében az ott minden bizonnyal meglevs és tevékenykedd, kel-
16 ipari tapasztalattal rendelkez6 munkatarsakat es igyekez-
zen tOlUk potlolag elsajatitani a beosztasahoz sziikséges tudast.
Ehhez azonban elészor vetk6zze le azt a kategorikus lenézést,
melyet a rect;ebblﬂ munkatarsak irant taplal és ame_IP(/ben, saj-
nos, az egyetemrdl kikerGl6 legtobb kortarsa osztozik. Nagyon
szerényen "probalom réébreszteni arra, hogy azt az ipart,
amelyben On masfél éve tevékenykedik, valakik létrehoztak.
Idével arra is ra fog jonni, hogy a szakméban az Uj fogalma
nem szikségképpen fiatal emberekhez kapcsolddik.

_Félreértesek elkerulése végett, gondolataim csak azoknak
az ifju kozgazdaknak szoltak, akik az iparban szeretnének te-
vékenykednl. En ugﬁl gondolom, hogy ez szakmank légnehe-
zebb, “de legtobb sikerelmennyel kecsegtet§ teriilete, Akik a
megismerés nehéz utjat megkerilve akarnak szakmai karriert
befutni, azoknak inkabb — ezzel nem mindsiteni szeretnék —
a %(UIénbt')z()' intézmények és szervezetek adnak erre lehet8sé-
get.

Befejezésul az inflacidval kapcsolatos gondolataihoz f(iz-
nek egy megjegyzést. Az inflacioval kapcsolatos elmeleti meg-
fontoldsok még nem lezartak. Az inflacié Utemét szabalyozo
gyakorlati moédszerek pedig az erre hivatott allami irényit6
szervek kezében vannak. Szeretném felhivni figyelmét arra
hogy létezik Anyag- és Arhivatal, létezik Magyar Nemzeti
Bank és annak arfolyampolitikaja van. Létezik tovabba sza-
balyozorendszer, melyet szakmai férumokon kritizalhatunk,
de boldogulasunk azon mulik, hogy ©szténz6 elemeit tevé-
kenységlinkben tamogassuk es kibontakoztassuk. Valameny-
nyilink érdekében kerem, hogy beosztasaban dolgozzon 6n
Ggy, ahogy arra a szabalyozorendszer 0Osztonzi, és ne morfon-
dirozzon azon, hogy.akadalyozza-e inkabb meg az inflaciot.
Ezt ugyanis nem az EVIG Keszilékgyaranak gazdasagi vezeti
székeébol kell megtenni.

Budapest, 1981. december 29.

Dr. Féti Janos,
_ a Magyar Selyemipar V.
kdzgazdasagi féosztalyvezetdje

geseknek, a ratermetteknek, a

megfelelo adottsaguiaknak és kezagk figyelmet arra,

nem kapnak munkat a i

felkésziiltséglieknek az atla- Jainknal — nem kevés

gosnal rovidebb gyakorlati id6 eset van —, akkor arré
utan meg kell adni a lehetdsé- csak panaszkodjanak, h
get. (Miként egyes tokés or- keressék meg a modjat i

szigokban sem ‘riadnak vissza
attol, hogy hirdetés utjan pél-
daul mar~ 28 éves embereket
is  Kkeressenek management
munkara.) Persze ma még eh-
hez ndlunk — mint interjd-
alanyunk esetében is — sze-
rencsés Véletlenekre is szlk-
ség van. Az ilyenfajta példa s
az ilyenfajta hozzaallas kilon-
ben felhivhatja a fiatal palya-

nak, hogy megfelel§ fc
tokhoz jussanak.
Végezetul pedig hadd
zUnk az ipari miniszterne
kozeli napokban a min
rium igazgatéi  értekez
tartott beszédébdl egy
Méhes Lajos elmondta,
a legfontosabb id6ben nei
ni az intézkedéseket a 1

Az (]
nepmdaveld
tervel

A kbézmlivel6dési  titkar-
sagnak Latorcai  Janos-
né (Ari) személyében

1982. januéar 1-t6l Gj népmd-
velBje” van. Huszonnyolc éves,
férjezett, két Kisfii édesany-
ja.” Elképzeléseirdl, terveirdl
erdeklédtunk. ]

— A miveészeti csoportok-
kal szeretnék foglalkozni, el-
sBsorban eg)&_ aj jellegl m-
veszeti kort kialakitani. A koz-
mivel6dési titkarsag és a mi-
veszeti  csoportok ~ (tanckar,
énekkar, kepzémlivész  kor)
rideg viszonyban vannak egy-
massal. Véleményem szerint
ez _azért alakult ki, mert a
miveszeti  csoportok  nem
olyan népszeriek, mint pel-
daul egy rockegylittes, ugyan-
akkor a kozponti kKoltsegve-
tési tdmogatas jelent6s resze
az 6 finanszirozasukra Kkerdil,
a didkok  szorakoztatdsara
szént dsszeget pedi nagiyré_szt
a szombat esti klub, valamint
mas rendezvények bevételei-
bél kell el6teremteni. A jové-
ben szeretnénk javitani acso-
ortokkal val6~ kapcsolatun-
at, azt hiszem, erre nekik
is lenne igényiik.

Szeretnenk egy  kozOnség-
szervez6i héaldzatot létrehozni
a_szakszervezeti bizalmi és a
KISZ-kultarosok  bevonasé-
val, a célbdl, hogy megkony-
nyitsiik a Jegﬁeket beszerz6
€S eladd diakok munkajat, €s
jobban Kkielégitsiik a hallga-
tok, az oktatok és a dolgozok
egyigényeit. Ugy vélem eze-
et a feladatokat csak hosz-
szabb id6 (legaldbb fél év)
alatt lehet stabilizlni.

Surget§ feladat rendezni a
képz8m(vészkor helyzetét. A
képkomek keves allandd tag-
ja van, sokan csak tanacsért
fordulnak a mdvészeti veze-
t6hdz, de bizonyosan jo néhé-
n_ian dolgoznak' otthon is, ba-
tikolnak, = makraméznak,  Kku-
I6nféle lakasdiszité ~holmikat
készitenek, 0Osszefogjuk OBket,
megvaltoztatjuk a profiljukat
és a képkort fokozatosan at-
alakitjuk képz6- és iparm(-
vészeti korré. Szeretnénk, ha
allandéva vélna a Kozgéz Ga-
léria, ahol elsGsorban fiatal in-
dulok alkotasait mutatnak be.
Egyuttal olyan mivészek meg-
hivasat is tervezziik, akik szi-
vesen  tartandnak  el@adast
mesterségikrél és technikai
tanacsokat is adnanak az ér-
dekl6doknek.  Hosszabb  id6
tavlataban eg?/, rangosabb m(-
vészeti  kor “létrehozésara to-
rekszink. Ezért megprobalunk
lehetGséget adni a mdvészeti
kor alkotasainak értékesitése-
re. éner6bdl (mivel erre nincs
koltségvetési keretlink) atala-
kitjuk a kozonsegszervezGk
szobajat  Alkot-tarra, ennek
fejleben,. a kozonsegszervezés-
se ePy idében jtt arusithatjuk
az eladasra szant mlveket, a
didkok szamara elérhetd aron,
igy az alkotéknak legalabb az
anyagkoltseg megtéril, s talan
ez Osztonozni fogja OGket a
szinvonalasabb munkara, és
Eg%dagitja alkot6 fantaziaju-

Amennyiben a mdvészeti kor
létrejonne, szdmos bdvitési le-
het6ség lenne mind a kollé-
giumok, mind a_nyilvanossag
irdnyaban. Termeészetesen
mindezt négy-6t ember nem
tudja megvalésitani, sziiksé-
Fes,_ hogy tobben is bekapcso-
odjanak tevékenyséegiikbe.

Itt szeretném megragadni az
alkalmat, hogy akiknek alko-'
téi ambiciéi vannak, azok je-
lentkezzenek a képkorosok al-
tal elkészitett plakatok fel-’
hivasa szerint, a megjelolt he;
lyen és id6ben.

Hiszek abban, hogy nem-’
csak a disco koti le a fiata-
lokat, és legalabb két-harom-
szAr diak bevonhaté a mavé-
szeti  korbe.

Dukész A.

rek Kkivélasztdsa és cseréje ér-
dekében, batrabban kell fiata-
litani; vizsgélni kell a ka&derek
kivalasztasanak,  kinevezésé-
nek, cseréjének egész folya-
matét. Vizsgéljak a hat-"- ott
id6tartamra szolé vezet6i meg-
bizatasok bevezetésének lehe-
tGségét és rendszerét; keresik
a kadermnnkéban a kézponti
akarat és a vallalati dolgozék
érdekei egyeztetésének haté-
konyabb  érvényesitését. Ez
valtozast igényel = nemcsak a
személyzeti, hanem az oktatai
munkaban is.

B. L



Tardos kontra Liska

A Vdllalkozds Kutaté Cso-
port csutortoki vitadélutanjai
immar dugig toltik az I-es
el6adot. igy volt ez a kat leg-
utébbi alkalommal is, amikor
a meghivott vendégek Bar-
sony Jend, illetve Tardos Mar-
ton voltak. Most, csak a Tar-
dos Martonnal folytatott be-

szélgetés néhany gondolatat
idézzik fel.
Tardos vitainditojaban

hangsﬂl)éozta, hogy sokkal Ié-
nyegesebbnek tartja a. sa{(ét,
illetve Liska all&Spontja ko-
zOtti egyetértést, mint az el-
téréseket. A megval6suléd gya-
korlat a részletekben valoszi-
nlleg egyikiiknek sem fog
igazat adni. Vélemenye sze-
rint Liska a kelet-eurdpai tar-
sadalmak centralizaltsagét, hi-
erarchizaltsadgat birdlva rata-
pint a kelet-eurdpai_ tarsadal-
mak alapproblémaira. Ku-
16nbség azonban allaspontjaik-
ban, hogy szerinte nem a hi-
erarchia léte a baj, hanem
az* hogy egyetlen hierarchikus
lancolat van. Kozos problé-
majuk, hogy hogyan lehetne
sokkdzpontdva ~atalakitani a
gazdasagot. A feltételek ugyan-
is csak igy lehetnek piaciak,
s a termeles csak igy igazod-
hat olcson és folyamatosan a
valtoz6 vilaghoz, az emberi
sziikségletekhez.

Liska modelljére .ratérve el-
mondotta, hogy abban Liska
megoldott egy” athaghatatlan-
nak tnd problémat. A tarsa-
dalmi Orokség, erkolcsi téke
fogalmak bevezetésével ugyan-
is az allami téketulajdonnal
szembe tudja é&llitani az
emberi tudésban rejlé_szelle-
mi tokét. Igy az Uzleti, part-
neri kapcsolatba ..l1éphet a t6-

ketulajdonossal. Tardos ugyan 9

Gszinte tisztelettel tekint erre
az Otletre, de nem tudja,
hogy lehetséges-e ezt opera-
cionalizalni.

Attérve a  kilonbségekre,
Tardos  Marton  kifejtette,
hogy nem bizik _abban, hQ?y
létre lehet hozni egy ideélis
vilagot. Szerinte ugyanis Lis-
ka rendszerében nincs elide-
genedés, a csere értéken torté-
nik, a t6keallokacidhoz toké-
letes eszkozok vannak,  nin-
csenek _igazsagtalansagok,
nincs magantulajdon. = Tehat
valamennyi ' eddigi t&rsada-
lomnal _jobb lesz,” szinte Ka-
naan. O csak a relevans ke-
let-eurépai problémak megol-
dasat tlzi ki célul. Egy olygn
vilagban, melyben gyarlé em-
berek és tokéletlen intézmé-
nyek vannak. o

Tardos a tarsadalmi kisér-
leteket sok szempontbol hasz-
nosnak tartotta, azonban fel-
hivta a figyelmet arra, hogy
a makrookonomiai  sszeflig-
géseket nézve, néhany
Kisérleti vallalkozés tapaszta-
latai nem sokat mondanak. A
nagy szervezetekkel kapcsolat-
ban Tardos azon a Véle-
ményen volt, hogy nem alta-
laban rossz hierarchia a nagy
szervezet. Van olyan teriilet,
ahol képesek hatékonyan m-
kodni és az emberi bolcsessé-
get integralni. Negyedik ellen-
vetése a vallalkozasok hat6ko-
rére vonatkozott. A gazdasag
verseny és nem verseny szfé-

rékra oszlik. Ezek hatérait
ugyan nem tudja pontosan
meghatarozni és valdsziniinek
tartja, hogy most tdl nagy a
nem verseny szféra aranya, de
nem Iatjla e, hogy ezt alLis-
ka altal elképzelt meértékig
vissza lehetne szoritani. A
gazdasagnak, a tarsadalmi in*
tézményeknek ugyanis torté-
nelmi Utjuk van, s nem biz-
tos, hogy célszerli ezek mind-
egyikét megvaltoztatni (egyal-
talan lehet-e), hiszen a tradi-
cidknak pozitiv hataruk is
van. Szerinte Liska Ine bizzon
az észérvek meggy6z8 erejé-
ben. A valosagban ugyanis re-
levans érdekek vannak és
ezeket nem befolyasolhatja a
modell szépsége, vag¥ tarsa-
dalmi hasznossaga. Példanak
azt hozta fel, hogy a decent-
ralizaci6  szukségessége  ha-
zankban 10—20 éve 4ltalano-
san belatott dolog, mégis az
érdekek miatt maig nem tu-
dott kovetkezetesen megval6-
sulni.

Liska Tibor szerint azzal,
hogy t6kés monopoliumokhoz
hasonld szervezeteket hozunk
létre, torténik ugyan elGrelé-
pés, de ez alapvetéen nem
valtoztatja meg a _hatalmi
struktarat. A pluralizalasnal
nem mindegy ugyanis, hogy
szazas vagy Szazezres nagy-
s&grendr6l van sz6. Szerinte
onkentes  csoportosulasokbol
feléptl6é tarsadalom kell. Nem
azt mondja, hogy ne legyen
hatalom, hierarchia, csak azt,
hogy ez kiegyenlitett verseny-
feltetelek  melletti, liciten
szerzett, az intelligencian ala-
pul6 legyen. A felelés onki-
valasztads és a jovObeli téke-
értékre licitalas minden eddi-
inél igazsagosabb és jobb
szelekcios elv lehet. Ugyanak-
kor tavol all a tokéletestdl,
ahogy az a tarsadalom is,
amelyet modellje feltételez.

A nagy szervezetekr6l el-
mondta, hogy 6 soha nem ta-
adta azok™ létjogosultsagat,
iszen a tarsadalmasodas, a
termelés koncentréacidja  sze-
rinte is torvényszeri folya-
mat. A kicsi vagy nagy, ha-
mis alternativa. Az a cél,
hogy ahol val6ban szikség
van nagy szervezetekre, oft
létrejohessenek, de ne hatal-
mi Uton, hanem piaci szerve-
z6déssel, a monopolhelyzetek
megsziinésével. A rész onallo-
saganak megsziintetése ellen,
a jelenlegi egyoldaltan ala-
rendel6, merev, hierarchikus
szervezeti formék ellen van.
A nagy szervezeteket tehat sze-
rinte Sem lehet egy véllalkozd
kezébe adni, hiszen ezzel a
hierarchikus  alérendeltséget
még nem szintették meg. Ta-
Easztalata szerint ezek egyéb-
ént sem atlathatok egy em-
ber szaméra, s milkodesuk,
nagyrészt fliggetlen az utasi-
tasoktol.

Kar, hogz csak a vita ve-
8én jutottak el azokig a ker-
ésekig: (VKP és holding Gsz-
szehasonlitasa, a kapcsolat az
altalanos e%ensmyelmélettel
stb.) amelyekben véleményik
valoban kilonbozott, s me-
lyek megtargyaldsa gyumol-
cs0z6 lett volna.

Tarei Sandor

A Magyar K6zgazdasagi Tarsasag egyeteminkdn

Beszélgetés Guhcsi Lajossal

A Magyar Kozgazdasagi Tarsasag (MKT) tavalyi kozgy(lése ugy

hatarozott,

hogy tevékenységébe megprébalja bevonni a

Giskolai és

egyetemi hallgatokat is. Ennek érdekeben a tarsasag alapszabalyat is.

maodositottak,

most mar fdiskolai és egyetemi hallgaték is tagjai

i
lehetnek az_ Mlg¥—nek. Ennek kapcsan kértem meg Gubcsi Lajost, aki
az Akadémiai Kiad6 4ltaldnos igazgatohelyettese, az MKT Végrehajté
Bizottsaganak tagja, és a Tarsasagon belul a fiatalok tevékenységet
Osszefogd és iranyitd Ifjusdgi Bizottsdg elndke, hogy jarjuk korul ezt

a temat.
— Kérlek, _réviden ismer-
tesd az MKT tevekenységét,

céljait, szervezeti felépitését.

— Az orsz4gban e pillanat-
ban tobb mint 40 ezer koz-
Eazdész dolgozik. Ezek kozil
ortlbelil 6 ezer tagja a
Térsasagnak. A Tarsasag el-
s6dleges célja az, hogy meg-
probaljon  “tudoményos foru-
mot teremteni a kdzgazdaszok
szdmara, tehdt a kozgazda-
sagtan €s a gazdasagpolitika,
mint tudomany segitségevel
kozos érintkezést teremtsen
szdmunkra. Ezen tdl bizonyos
kérdésekben még érdekvédel-
mi férumként is szerepel a
tarsasag.

— Van-e szerepe a Tarsa-
sagnak a tarsadalmi _kontroll
Eyakorléséban, és ha igen, ak-

or ez milyen konkrét forma-
ban nyilvanul meg?

— Azt nem Allithatjuk,
hogy ez a szakmai, tudomaé-
nyos tarsulas a sajat_teriile-
tén, a gazdasaﬁ]polltlkaban
kontrollt gyakorolhatna, hi-
szen ennek ‘megvannak a Kii-
16nbdz6 forumai, a péart vagx
az_allam testlletéi, amelye
sajat  munkajuk végeztével
egiben kontrollaljak is énma-
gukat. E folott a tArsasdg nem
gyakorolhat és nem* is gyako-
rol  kontrollt. ~ Ugyanakkor
azonban ma mar egyre in-
kabb az latszik, hogy vala-
mennyi felsGszintl part és al-
lami testllet a kulonb6zd gaz-
dasagpolitikai ddnteseinek el6-
készitésekor Kikéri a kozgaz-
daszok véleményét és ezt elsd-
sorban_a Tarsasagon Keresztil
teszi. Egy aktualis példa erre
az Uj hosszutavl lakésépitési
program, amelyet még a Ki-
dolgozas id6szakaban megvita-
tott a tarsasag elnoksége.

— Ha a Téarsasag valamilyen
kérdésben véleményt nyilva-
nit, akkor ez a ~ vélemény
mennyire demokratikus Gton
alakul ki, illetve nem korlato-
zGdik-e egy szlik vezetd réteg-
re, e vélemény kialakitasa?

— Hat nem allithatjuk azt,

hogy nekiink, a Tarsasag ve-
zetGsegenek kontaktusa ~ van
40 ezer kozgazdasszal. llyen

értelemben tehat a vélemeng-
nyilvanitasban, valljuk e
6szintén, nem kerll kifejezés-
re_mindenki véleménye, de ki-
fejezésre kerilhet, olyan érte-
lemben, hogy  valamennyi
szakosztaly megvitathatta ezt
a Kkérdést, ha akarta és az
elnokségben il résztvevdje
révén a vélményt tovabb is
adhatta. Tehat itt egy techni-
kai probléméardl van sz6, nem
pedig _ a demokracia problé-
majarol.

— Azt mondtad, a Tarsasag
megprobal tudomanyos foru-
mot teremteni a kozgazdaszok
szaméara. Mennyire progresz-
sziv ez a forum, mennyire tud
teret adni az Uj kozgazdasagi-
elméleti irdnyzatoknak, az el-
tér6 nézetrendszereknek?

— Mint minden ilyen jelle-
gl szervezetnek, az MKT-nek
Is elsésorban kie?(yenlitﬁ sze-
repe van, tehat Kompromisz-
szumokat keres, hiszen igen
eltér6 véleményt képviselnek
Magyarorszagon™ a koézgazda-
szok™ a_ hazai gazdasagpoliti-
karol, illetve a kilonbozé el-
méletekrél. Ebb6l viszont ko-
vetkezik, hogy a véleménye is
»puhdbb”, mint azok az ex-
trém véIeménYek, amelyeket
megprobal kielégiteni. Ugyan-
akKor gy gondolom, nerm le-
het a tarsaség funkcidja az,
hogy a kulonboz6 elméleteket
eldonté  jelleggel minGsitse,
szortirozza, hiszen ez az Aka-
démia és az egyetemek fel-
adata.

— Emlitetted, hogy a Tarsa-
sdg  bizonyos  érdekvédelmi
funkciodt is ellat. Hogyan viszo-
nyul ez az érdekvédelmi tevé-
kenység a tobbi érdekvédelmi
szervezet tevékenységéhez, il-
letve melyek azok az érdekek,
amelyeket a tobbi szervezet
kevésbé, a Tarsasag inkabb
tud képviselni?

— Ez rendkivil érdekes, s
azt hiszem, ,@les”  kérdés.
Elég nagy baj lenne az, ha a
part, a szakszervezet, a KISZ
l]g?/ latna el az érdekek vé-
delmét, hogy utdna nekiink, a
tarsasagnak- még sok tenni-
valonk = maradna. Igy tehat
rJaéJy valoszinliséqgel az igazi
érdekvédelmi funkcidkat ezek-
nek a szervezeteknek kell be-
tolteni. llyen értelemben a
tarsasdg csak szakmai érdek-
védéimet, nem pedig politikai,
egzisztencidlis, vagy barmilyen
mas érdekvedelmet vallal. Azt,
hogy e szakma véleménye
megfelel6 szinteken klfeljez_es-
re_jusson, tehat, ha valaki a
sajat kozosségeben, munkahe-
Iyén, valamilyen ok miatt,
helyi durvasdg miatt, a de-
mokrécia hianya miatt képte-
len elmondani” a véleményét,
Ugy ezt a Tarsasag forumain
megteheti. A véleménynyilva-
nitas lehet6ségérél van “tehat
sz0, és ezen érdek megvédése-
rél. Ez nyilvdn nem ~ allhat
szemben a korébban emlitett
szervezetek  érdekképviseleti
lehet6ségeivel.

— Milyen szerepet jatszot-
tak a fiatal kozgazdaszok a
'tl)'érg)aség eddigi tevékenységé-
en’

— Ma a fiatalok aranya a
kozgazdaszok kozott — sokkal
nagyobb, mint korabban volt.
Ugy emlékszem, hogy a 29 év

alatti  kozgazdaszok arénya,
mintegy 25 szazalék, a 35 év
alattiak arénya pedig tébb

mint 40 szazalék. Ugy latom,
hogy a_ kozgazdasagi gyakor-
latban is jelent6sen megnétt a
fiatal kozgazdaszok szerepe.
Egy sor Intézményt tudnék
emiliteni, ahol egy-egy osztaly,
egy-egy csoport szinte kizéaro-
lag fiatalokbol all ma mar, és
ezek a munkakdzosségek néha
meghataroz6, de mindenkép-
pen igen fontos szerepet jat-
szanak az adott intézmeny
életeben. A tavalyi kozgyd-
lésen kifejezésre jutott az a
megitélés, hogy a Tarsaséag ed-
digi tevékenységében nem jat-
szottak megfelel6 szerepet a
fiatal kdzgazdaszok, i%%/ a jo-
v6ben tobb f|?yelmet ell for-
ditani a fiatalokkal valo fog-
lalkozésra.

— Koztudott, hogy a kezd6
értelmiségiek és igy a kezdd
kdzgazdaszok helyzete is na-
gyon nehéz, gondolok itt els6-
sorban a lakasproblémara és a
munkahelyi beilleszkedésre.
Hogyan tud e problémak meg-
oldasaban segitséget nydjtani
az MKT?

— Az egzisztencialis problé-
méak megoldasaban nem tud
segiteni. Ha valamiben, ak-
kor a beilleszkedesben, az in-
tegralodasban  nyujthat  ta-
maszt. A Tarsasag és a fiatal
kézgazdaszok egyik f6 baja,
hogy az egyetem elvégzése
utan alig tudnak egymasrol,
izolalédnak, nem tudnak segi-
t(;m"e%ymalson. Mi ezt az el-
s6 Ot-tiz évben tartd, majd-
nem elkertilhetetlen izolaloda-
si folyamatot nem tudjuk don-
ten megvaltoztatni. Aztazon-
ban meg tudjuk tenni, hogy
megteremtjuk a kapcsolddasi
pontokat, “megismerjikl egy-
mast, helyzetbe hozzuk = egy-
Enast, tdmegesebben, mint ed-
ig.

— Ho%yan jutott el ahhoz a
gondolathoz az MKT, hogy te-
vekenységébe megPrébéIJa be-
vonnia hallgatdkat?

— Az elhatdrozdsnak  két
oka volt. Az e ¥|k az, hog?{ a
kézgazdasz ~hallgatok politi-
kai, gazdasagpolitikai velemé-
nyérol, az egyetemeken, fGis-
kolakon folyo vitakrol —sem-
mit sem tudtunk, mert nincs
semmilyen kapcsolatunk ve-
lik.  "Marpedig nyilvanvalo,
hogy a magyar kozgazdasagi
gondolkodasmodnak ez nem
érdektelen része. A masik ok
az volt,' hogy mivel az egyete-
men nem tudtunk Kkontaktust
teremteni a kdzgazdasz hall-
gatokkal, igy a végzés utan a
Eélya,ke,zdés nehézsegeinek le-
UZdésében nem tudtunk ne-
kik egyaltalan segiteni.

— Mit tud nydjtani az MKT
az egP/eteml hallgatoknak,
amellye igﬁ/ magahoz tudja
vonzani a hallgatokat, hiszén
egy kozgazdasz hallgatd eddig
is igen széles korben fejthette
ki a véleményét, szerezhette be
a szamara fontos informacio-
kat?

— Valbban, ha csak annyit
tudnank tenni, hogy az eddig
is létez6 vitdk mellett Ujab-
bakat szerveziink, az  nem
elég vonzer6. Csak akkor
szervez6dhet meg, maradhat
fent ez.a szervezet, ha presz-
tizst tudunk épiteni mellé, te-
hat ki tudjuk alakitani azt a
nézetet, hogy a Tarsasag tag-
anak lennl” mér egyetemista
orban szakmai presztizs. Azt
szeretnénk  elérni, hogy a

megalakulé szakcsoportokba a
szakmailag  legfelkésziltebb,
legratermettebb emberek ke-
riljenek. A masik igen fon-
tos kritérium az, hogy az il-
let6 fogiadja el a Tarsasag cél-
jait, alapszabalyat.

— Fontos, hogy pontosan
megfogalmazzuk 'a Tarsasag
alapvet6 célkitlizéseit, azokat,
amelyeket egy leend6 tagnak
el kell fogadnia.

— A legjobb az lesz, ha ezt
pontosan idézem: ,,A Téarsasag
célja, hog(y tarsadalmi aton se-
gitse = a Kozgazdasagtudomany
marxista—eninista _ szellemd,
a_népgazdasag szocialista fej-
I16dését szolgald milivelését és
gyakorlati alkalmazasat, és e
célbél  tomoritse a  magyar
kdzgazdészokat.”

Tehat a konkrét magyar nép-
gazdasdg munkajat marxista
szellemben segit6 tevékenység-
rél van szo, ami tomorito cel,
de egyben bizonyos értelemben
kizaro is lehet, ha valaki nem
ilyen jelleggel kivanja segiteni,
és nem ezt, az nyilvdn nem is
vallalja magara a Tarsasag ko-
telékét és a Tarsasag sem ,,val-
lalja magara” &t

— A legjobbakat  akarjatok
megnyerni a Tarsasag Szama-
ra, s ehhez presztizst keli te-
remteni a Tarsasdg szamara.
Hogyan akarjatok ezt megva-
16sitani?

— A minimum_az, hogy a
szakcsoportok szamara Olyan
programokat  szervezzink,
amelyek presztizsértéke jelen-
tés. Tervlink az, hogy miel6tt
megalakulnak a szakcsoportok,
valamennyi olyan intézmény-
ben,  ahol alakitunk  majd'
ilyet, igen jelent6s vitat fo-

unk szervezni  egy konkrét

érdésben, a magyar kijz?az-
dasdgi gondolkodas legjelen-
tosebb, legfelkésziiltebb embe-
reivel tartunk egy talalkozot.
Ez ®nmagaban nyilvan nem
elég a presztizs ~ Tfelélesztésé-
hez, de ahhoz igen. hogy tu-
dassuk — és ne burokratikus
modon — hogy létezik a Tar-
sasag, amely “ilyen és ilyen
mddon él. A tovabbiakban vi-
szont azt szeretnénk, hogy a

hallgato térsaségi tagok ugy
érezzék ,ho?y ebbe a szakma-
ilag felépult kozosségbe ok is
beletartoznak, a Tarsasag éle-
tében  valé részvétel révén
tobb informécidhoz  jutnak,
olyanokhoz is, amelyeket eset-
leg nem kaptak meg egyetemi
tanulmanyaikbal, egyetemi
Klub vitaikbol. Nekink™ szak-
mailag = tobbet kell tudnunk
nyljtani, mint mas forumok-
nak: Végul azt is szeretnénk,
hogy egy-két év  gyakorlat
utan az is bebizonyosodhatna,
hogy sikerilt a kapcsolattar-
tas a kezd6 kozgazdaszok ko-
z0tt, s e révén a meglevé
problémakat enyhiteni tudtuk.

— |gen sok elhelyezkedési
lehetdség feltaratlan ‘marad, s
ez csokkenti az optimalis elhe-
lyezkedeés lehetGségét. A ma-
sik probléma az elhelyezkedés
lutrija. Tud-e ezen segiteni a
Térsasag, és ha igen, akkor
milyen médon?

— Ezeket nem tudja meg-
oldani se a tarsasdg, se a
KISZ. A lutrit se tudja Ki-
zarni senki se, ez valdszin(-
leg az életei jaréd versenyhely-
zetek kovetkezménye —  €s
persze sokszor a szervezetlen-
ségé — és ez dallandéan Ujra-
termelddik. Konnyen megle-
het, hogy a lutri veszélye ki-
sebb lenne, ha az odaérkez6k-
rél kezdett6l fogva tudnanak
az ott dolgozé idGsebb koz-
azdaszok, és nemcsak azon a
onkrét helyen, ahol dolgoz-
nak. Ugy képzeljik el, hogy az
illetd megyei szervezet veze-
t6i, ifjusagi titkara pontosan
tudndk  azt, hogy =~ melyik
egyetemrdl, illetve” f6iskolarol
kik kerlltek abba a n)egyebg,
milyen vegizettseggel, érdekld-
dési korrel. Ez persze  nem
zarja ki az elhelyezkedés bi-
zonytalansagat, de elGsegiti
azt, ho&y a fiatal szakemberek
mozgékonyabba valjanak.

— Milyen konkrét szerveze-
ti keretek kozott képzelitek el
mindennek megvalositasat az
egyetemen?

— Korulbelul  marciusban
meginditjuk a szervezést. A
mag Osszetételérél az allami
vezetés és a KISZ-bizottsag
dont szakmai, politikai és mas
szempontok alapjan. E sz{i-
kebb csoport veszi fel az
Ujabb hallgatokat, . tehat sajat
magat tolti fel. U?y gondo]-
juk; hogy kérulbelul az orsza-
gos szervezettséghez (15 sza-
zalgk) hasonl¢ arany lenne
optimalis az egyetemen is. En-
nek az egyetemi szakcsoport-
nak lesz vezetGsége, amely
majd iranyitja tevekenyse%g,gt.
Hogy az égésznek a vezeiGje
tanar vagy didk legyen, mi
nem akarjuk el8irni. Az le-
?yen, akit az egyetemen erre
egalkalmasabbnak talalnak. A
kilonboz6 egyetemi és fbisko-
lai szakcsoportok tevékenysé-
get az MKT Ifjusagi Bizott-
sdga Ottagu vezet@ségebdl az
egyik orszagos _titkar folgja
majd @ssze, akll\/‘elenle )o-
bak Miklos, az MKKE tanar-
segédje. Ez azonban csak ko-
ordinalé jellegld. A szakcso-
portok munkajukrol természe-
tesen tajékoztatjak az allami
és a KISZ-vezetést is. Ugy gon-
dolom, ezek az szakcsoportok
csak  akkor  miikddhetnek
eredményesen, ha tevékenysé-
guk segitése, iranyitasa soran
a Tarsasdg vezetese és az
egyetemi allami és KISZ-ve-
zetes folyamatosan egyiittmi-
kodik. Ennek kialakitasara ed-
dig, is torekedtiink. Nem lesz
tehat koztunk ~— merev  hie-
rarchia, presztizsharc.

— Koszondm a beszélgetést.
Székely Istvan



~ Nemrégiben f(itott hangulati estét tolthettink Grendel
Lajos, Toth L&szl6 és Varga Imre szlovékiai magyar irokkal-
koltokkel. Nem ennek apropojan, de erre a napra jelent meg
BROGYANYI JUDIT interjija GRENDEL LAJOSSAL AZ
EMBER SZUNTELENUL HELYZETBEN VAN cimmel a JE-
LENKOR 1982/2. szdméban. Vélaszaihoz nem mairad mit hoz-
zatenni: ,,... missziés célt csak olyan kultdra tlizhet maga elé.
amelynek  eléggé egyetemes a jelrendszere ahhoz, hogy ma-
sutt is értsék... De a nemzetiségi — tehat kisebbségi — élet-
mod kialakit valamiféle bénité ~gatldsmechanizmust. Egy se-
reg onvédelmi reflexet tenyészt ki az emberben, amelyek ro-
vid tdvon latszatra a megmaradéas garancidit kinaljak, végs6
soron azonban

a gettdoszellemet, a bezartsagot erdsitik.

Ahelyett, hogy a megmaradas szempontjat a tobbi egyete-
mesebb Szempont mellé rendelné, az eigyetemesgabb.szempqn-
tokat alarendeli a megmaradasnak... A nemzetiségi lét szin-
te minden sajatos tartalma szépirodalmi alkotasokon keresztiil
kénytelen manifesztalédni, mert azok a tarsadalomtudomanyi
diszciplinak, amelyek a nemzetiségi létezésmodot lebonthat-
ndk kulonbozd rész-aspektusaira, egyel6re fejletlenek vagy
egyaltalan nem mikoédnek. Marpedig ha az irodalom kényte-
len olyan feladatokat is vallalni, amelyek kiviilesnek a kom-
petenciajan, akkor  fenndll a veszélye, hogy nem irodalmi
md sziletik, hanem valami mas... Tapasztalataim szerint a
szlovakiai magyar értelmiségi irtdzik & cselekvéstdl, talan mert
mlndl% rafizetett. Mi o6rokké, alibiket kerestink, sokszor el
nem Kkovetett ,blinokre” is. Erdemes megvizsgalni ennek a
szorongasos magatartasnak a torténelmi hatteret, s'annak is,
hogy mennyire csak védekezd reflexeink vannak...

Hogy mit jelent ez a torténelem szamomra? Terhet. De az,
hogy magyar vagyok, méghozza nemzetiségi magyar, azt is je-
lenti hogy véllalom, illetve mind a hatszazezren vallaljuk a
multat — kritikusan szembenézve vele — vagyis vallalunk
egy folytonossagot szellemi és jogi értelemben egyarant...
Azt hiszem, szdmunkra minden azon malik, hogy tu {uk-e a
jov6ben kodok és g6zok, mitoszok és illGziok nélkial nézni
sorsunkat. Nem dacos, hanem magatél értetéd6 magyarsagtu-
dattal. Hiivosen, de fiatalos és bator szivvel. Az 6ssznemzeti
értékek és hagyomanyok mellé a mi sajat és sajatos sorsunk-
bol fakadO értekeket kell teremtenink. Az illuzidk nélkili
térténelmi- és magyarsagtudat mellé pedig vissza kell perelni
emberi méltésagunkat...” i }
~ Magyarorszagi értelmiségi sorsot példaz a MOZGO VILAG
januari — szokas szerint februar kozepére késett — szamaban
HATVANI DANIEL beszélgetése CSOORI SANDORRAL KE-
SZULODES A SZAMADASRA cimmel. Csoori sorsa maga is
bizonysdg arra, hogy ,.a magglar értelmiségiek sokkal "tébb
szelllemi~ értéket halmoztak fel, mint amennyit forgatnak
mozgositanak manapsag. Az intellektudlis szabadsag joval
kisebb tornatermekben edz, mint ahol edzenie kellene...” Az
értelmiség zome: «a meghatralas» szakembere lett... Vagy
inkabb fél... Egy irénak nem a sajat féleImét kell legy6znie,
hanem a létezés nehéz dolgaiba beavatni az olvasét. Minden
jo ir6_végil is a tobbiek Krisztusa. A drama benne és vele
torténik meg... A védtelenség szamomra a szabadsag , egyik
neve. Minél védtelenebbé valok a vilagban, annal inkdbb~ a
sajat létem valik kockazatos tétjévé minden dolgomnak ...
En annyiszor veszitettem mar, hogy a veszteségek izgalmaban
tudok elemien élni... Mindaddig, amig a politikaban, a gaz-
dasagi és a szellemi életben olyan emberek dontenek, akik
sajat magukon nem érzékelhetik dontéseik hatasat, mert vé-
dettek, addig semmilyen igazsagot nem konnyli makodtetni.
Ama bizonyos kontraszelekcid, amelyet a 45 utani politika 6n-
nén érdekében inditott el utjara, olyan sikeres palyat futott
he, hogy mar elinditojat is akadalyozza... A nalunk jobb,
mint a “szomszédban Szemlélet — igaz, de pusztan taktikal
szemlélet... Mi ne jatsszuk ki a nemzet jobb gazdasagi hely-
zetét a nemzet lelkiallapotaval szemben. Egy nemzetnek, egy
kozosségnek éppugy sziksége van ontudatra, veszélytudatra,
s6t taktikai tudatra is, mint elegendd hudsra és kenyérre...
Az évek folyamén azt lehetett megfigyelni, hogy a nemzetet a
gazdasagi sikerrel azonositottdk. »Ha

mi példaorszagga valunk,

a mozgasteriinket is noveljik, az lesz az igazi politika:;: «Az
eddigi uralkodo6 osztalyok eltékozolték, eljatszottdk azt, amit
az embernek a nemzethez tartozds erfs tudata adhat. Ezzel
egyltt prédaltak el az orszagot is. Nekiink nemcsak a hianyzo
kenyeret, hanem a hianyz6 tudatot is pétolnunk kellett volna.
Ezt'mi elhanyagoltuk. A nemzeti tudat apolasa nem lehet so-
ha semmiféle politikai taktika aldozata ...”

Ugyancsak a MOZGO VILAG januari szama kozli HANS
MAGNUS ENZENSBERGER tanulmanyat AZ ARULAS EL-
MELETEHEZ. A téma torténelmi attekintése utdan a mai &l-
lamtitkok elemzéséig jut: ,, Az allamtitok magikus jellegéhez
tartozik,, hogy nem tdr definiciot. Egy e%/szer(j gumibélyegz6
elegend6 ahhoz, hogy egy tényallast titokk& nyilvanitsanak .. m
A német joggyakorlat szerint egy part kilpolitikai programja,
s6t me% a »hangulata« is allamtitoknak szamit... Atitok-tabu
fert6zOkapessége korlatlan.... Aki titkokat arul el, az az 6t
terheld g?/am]val megfertézi a vele érintkez6 személyeket. Az
ellene fo i() eljaras maga is titkos. Titkossa valnak azok a
szervezetek, amelyek a titok védelmével foglalkoznak. Titokban
tartandd, hogg ki van a titok birtokaban és ki nincs. Minde-
nekel6tt azonban titok az, hogy mi titok és mi nem; ez talan
a tula{gonkeppenl allamtitok™... A titok-tabut minden koril-
mények kozott a kilsé ellenség Iétével indokoljdk és igazol-
jak. Az alapul vett modellhelyzet a haborG ... Ennek az elv-
nek a belpolitikai teljesitményei nyilvanvaléak. Minden el-
képzelhetd titok mindig katonai jellegi is, mindegy, hogy
fegyverekr6l, vagy a kozellatasrol, a gazdasagi életrol vagy a
po iéri lakossadg moraljardl van-e sz0.” Ennek magyarazataval
»a kOzvélemény tajékoztatasat rendszerint egy sorba allitjak a
kiils6 ellenségnek valé kiszolgaltatottsaggal.” A valdsag ezzel
szemben az, hogy a ,kémkedes vagy a fitok elarulasa egyet-
len modern haboriban sem jatszott szerepet. Minél tobb

allamtitkot driz egy kormany, annal tébb rejtegetni valdja
van azok el6tt, akiknek — allitdsa szerint — a képviseleteé-
ben fellép.” )

A PARTELET februarban kozli dr. MURAI GYORGY

irasat IFJUSAGPOLITIKA A FELSOOKTATASI INTEZ-
MENYEKBEN cimmel. Utols6 fejezete a megoldasra varo
kérdéseké, ezt irja tobbek kozott: ,Nemcsak a szocializmus
torténelmi Gtjat ~ szlikséges megismertetni, hanem szocialista
hazéank, a szocialista orszagok mai val()ségét is. Hatarozottabb
eibreiépes kivanatos az oktatok—hallgatok kozotti kapcsolat
javitasaban ... Az intézményi demokratizmus fejl6désének el6-
feltétele a hallgatoik aktiv kozéleti szereplése. Nagyobb gondot
kell forditani képvisel6ik forumaira a kell§ nyilvanossag meg-
teremtésére ... A hetvenes évek 2 szazalékos atlagahoz képes»
javulads tapasztalhatd, a péarttag didkok ardnya duplajara
emelkedett... Az 1981-es adatok megtorpanast, lassulast, he-
lyenként visszaesést jeleznek egyes intézményekben... Csok-
kent a KISZ-ajanidssal partha kerul6k szama is, ami a
KISZ-alapszervezet tekintélyének hidnyéra, a szervezeti élet
gyengeségeire is utal.

M G

Ettore Scola:

A terasz

4 film egy teraszrél, pon-
/ jl tosabban, egy a teraszon
zajlé partir6l  indul. Latha-
toan  értelmiségiek  jopoja
szellemes semmitmondasai,
évédesei szinezik az esemény-
telenséget, amely az ilyen par-
tiknak rendszerint sajatja. Er-
rél az estélyrél és err6l a te-
raszrél indulunk el 6t tdréara,
nyomaba szegbdve az est ot
fészerepl§jéne ,.hogk/_ e%(yen-
ként megismerjik kik ok, és
hogy kerllnek ide. (Ez a szer-
kesztési mod mar  ismer6s
Csurka, ~ Versenynap _ cimi
egyébkent q}/'engen sikerlt
darabjabol.) Hamarosan kide-
ril. hogy a mai értelmiség 6t
alaptipusa all el6ttiink, akik-
nek. azért valami kozik van a
filmhez, a fllmgyértéshoz. A
szatirikus vénaju Scola kimé-
letlen gUnnyal ‘mond  birélatot
roluk, azonban ez aguny gyak-
ran onkritikus  hangvétellel
parosul. A film véalsagan ke-
resztil mutatja be korunkra
jellemz6 mivészeti, s6t kultu-
ralis valsagot, Nézzik, kik is
ezek az alaptipusok:

A gyomorbajos,  killgozott
forgatokényvird  (Trintignant),
akitél mulatsagos  dolgokat
varnak, és akinek életforma-
ava valt, hogy alkotdi valsag-
an_van. és csak ,,akkor nor-
mélis, amikor beteg”, mert
ilyenkor megfelel a vele szem-
ben tamasztott igényeknek.
(llyenkor ugyanis ~nincsenek
igények.) .
A kiégett Ujsagiro %I\/Iast-
romnn? tragedla’(a, aradt
enervaltsdganak oka a rutin,
amely az Gjszerd gondolatok
és kezdeményezések legf6bb
akadalya. A ‘tarsadalmi meg-
becstilés egyre_ kisebb (mar a
vezercikkeket is a fiatalokkal
fratjdk), de ez is csak kovet-
kezménye az Onbecsllés teljes
hidnyanak. A gyen(];eseg, tar-
tasnelkuliség el6bb-utébb
megalazkodashoz vezet, ha
mashol nem, a maganéletben.

A kovetkez6 figura az oOn-
gwlkpsségr_a hajlamos  tévés
akingl az gnpusztitas mar sz0
szerint, fizikai értelemben fo-
lyik fogyokara cimszo alatt. A

B Kiss Tamas:

kovetkezetesen vivott harc cél-
ja: 50 dkg minusz; fegyverek:
olajbogyé” és alma (semmi
mas); az eredmény: haldl.

A negyedik hésunk az dres,
tehetségtelen producer  (Tog-
nazzi), aki ennek ellenére si-
keres, (legaldbbis anyagilag),
am megalaztatott. Ami talan
a legkevésbé tipikus: ez az
alak tele van kétségekkel, sa-
jat szerepét és filmjei min6-
ségét tekintve. A valbsagban
az ilyen emberek &ltaldban a
legmagabiztosabbak, mert
aincsenek kétségeik, va%y leg-
alabbis magukkal is elhitetik,
hogy nincsenek. 3

z utolso, legszinesebben
kérvonalazott figura a kom-
munista kepviselo (Gassman?.
A forradalmisag és alforrada
misag hataran mozgo, elkote-
lezett puritdn. A koran Oore-
ed6 mozgalom, koran Orege-

6 _nagl)&,oregje, aki az ideolo-
giai felkésztermékek és salak-
anyagok megbizhaté és hatar-
idére kész termel6je. A puri-
tansag azonban még nem for-
radalmisdg, hiszen a lemondas
(mindenrél) nem az &nzetlen-
ség kovetkezménye, hanem az
igénytelenségé. Tobb szammal
nagyobb, agyonhordott konfek-
ciooltonyét latva meg is kér-
di t6le valaki, ,,mondd, ki ol-
toztet téged?”, s a provokativ
kérdés mogott ott rejlik a ka-
an valasz ,,biztosan a part".
cola nem foglal allast, ho
valdjaban_akepvisel6 forradal-
misaga igazi-e. Ez azonban
nem is egyszer(i, hiszen ami
az egyen szempontjabol potcse-
lekvés, az a tarsadalom szem-
pontjabol forradalmi is lehet,
és ez mér csak és kizardlag a
tarsadalom ~ manipulacios ~ és
Onigazold képességén mulik.
Az ‘mindenesetre Igaz, hogy
kénytelen mindent ia foglalko-
z4sanak és az altala megkove-
telt életformanak alarendelni,
igy az sem meglepd, hogy sza-
mara a szerelem is elsosorban
kinos. S6t, mikor = megtudja,
baratjanak halalhirét, "ezt" is
azonnal felhasznélja, és kép-
zeletbeli szonoki ~ beszédét a
kovetkez6 hatasos mondattal
kezdi: ..Ma meghalt egy bara-
tom.” Ezt a fajta mentalitast
er8siti a film egyik melléksze-
repl6je is, a reklamigynok,
aki amikor megtudja, hogy fe-
lesége megcsalja, ~csak azért
nem lesz pn%ylll_«)s, _mert az
art a reklamhadjaratanak.

Brodyék és en

Eg ésfold kozott

Az utolso el6tti-el6tti
telt.

békeév viszonylag nyugodtan

Arrol, hogy mi lesz majd harom év mulva, senki, de
senki nem énekelt. A képvisel6 ar éljenzett. A nép lel-

kesen unnepelt.

— Hidd el, hidd el, hidd el...! Megcsaltak szazszor

hazug és szép szavak.

~ Forog a gépzene. (Nem én kialtok.) Es komplikalni
Ugy lehef a sok cselekményt, hogy heppiend lesz. (Siki-

tani akarok!) Mesterem!

— Mintha tért nyerne a bizonytalansag!

Mondték, a kéB
képzelhetd, nemde
lat. Nemdebar?

tal merész. Kissé mértékletesebb el-
ar? Mert a tajékozatlan csillagokat

Szivem adtam és te mégis kovetelted lelkemet.
— llyen szép és halad6 “orszag nem biztositja min-
denkinek a tarsadalmilag hasznos munkat! Volt id6...

(Hidd el, hidd el, hidd el...!

Megcsaltak szazszor

hazug és szép szavak. Mesterem!)
En komolyan gondolom!
Kinyiltak szemeim, és viszonylag jol allok ezen a

foldon!

Rabja_lettem vagyaimnak. Egyre tavolabbra hajszol.

Megvaltottam mar a helyjegytink!?
Volgt’ id6... Lehajtok ink)gbgy

egy jo uveg sort.

Tl jél élsz, azt "hiszem? Amit hasznaltal bel6lem,

barki masban megleled?

Holgyeim és uraim, az id6 elszallt folottiink.

Nincs értelme

mar

aszonak.

Mar farad a szemem. Mar farad a hangom. Ha na-
gyon, faj: soron kiviil fogad a rendelésen.

Erts meg engem: én nem lazadok sorsom ellen.

Mentsd meg lelkemet. Mentsd meg lelkemet. Mentsd

meg _lelkemet.

Ugy vélte: kar, hogy a magyar nyelvet rajtunk Ki-
vil nem érti senki, és nem_is akarja megtanulni.
Neked ez semmit nem jelent. Te vagy a valasztott

istenem.

Az utols6 el6tti-el6tti békeév viszonylag nyugodtan

telt.

Holjarsz
kell

Gabriellitmk

mondanom.,;

Mé'?is el
(Gatlasoktol) (rosszkedvlen).

Valahol azt hallottam:

latni kell, nem nézni. Vala-

hol azt hallottam: az igazat kell beszélni. Valahol.
HosszU hajat szél sodorja...
Zavartalan a rend. Mondtam, hogy valtozasra érett.
Mondtam, hogy a varos lassan bedssa” magat! Mindenki
egyetért velem, csak engem nem ért senki sem.

Mikozben elkisériink egy-
egy szereplét, a jel-
lemrajzok ~ kozott, néhén?é
percre  mindig visszatérin
a teraszra, ahol  ugyan-
azokat a  kezdetben jopofa-
nak  tlnd szellemeskedése-
ket halljuk, tobbszor is, ezal-
tal raérzink arra, hogy ez va-
l6szin(leg minden  partin
ugyanigy torténhet, és unni
kezdjuk az ilyenfajta sziporka-
zast, miként "val6szinlileg ma-
guk a szerepl6k is.
A szellemi elit egy marek-
nyi félredobott csoportjanak
egzisztencialis kinlédasait mu-
tatja be a film. Ami kozos
ezekben az emberekben, az a
neurdzisuk. Ezenkivil, mind az
Oten nagyjabdl otvenévesek, és
ilyenkor "illik szakmailag és
egzisztencialisan cstcson lenni.
Masrészt ebben a korban szok-
tak az emberek felkészilni
equajt,a szamvetésre, vissza-
pillantasra. Mindannyian pol-
ﬂal‘l értelmiséghez  fartoznak,
asonld szarmazassal, hattér-
rel és hasonl6 dekadenciaval.
Dekadencigjuk oka pedig az
emlitett visszapillantas, 1llet-
ve az annak soran tapasztalt
(jogos) hianyerzet. Ezek a
gondosan  kim(ivelt, igencsak

pallérozott elmék  annyira
emelkedettek, hogy igazan
csak egymas kozott érzik jol
magukat, esetleg konyvek ko-
z0tt. Az utca. a munkahely, a
hétkdznapok, az  derogal,
Emelkedett filozofalasuk és fi-
lozofikus humorizalasuk kodzott
nem érzékelik az életet (a min-
dennapi értelemben), csupan a
neurozist. (Ami azért nem tel-
esen ugyanaz.) Kovetkezés-
éppen miveik, miként 6k ma-
guk is érdektelenné, unalmas-
sa, s6t farasztova valnak, és
értelmes.  emberek 1évén ezt
maguk is érzik, ©Onbecsilésik
rohamosan csokken. Aronson
a Tarsaslényben azt irja, hogy
azok, akiknek rossz a véleme-
nytk onmagukrél. rendszerint
nem tudnak a_kilvilaghoz al-
kalmazkodni. Tehat marcsak
ezért sem mennek (més) em-
berek kozé, nem élitek az ut-
can, nem mennek Uzletekbe,
s6t szinhazba, moziba is csak
ritkdn. Egyre tavolabb keril-
nek az élettdl, és kivulallokent
megfogalmazodik bennik: ,az
élet egy bloff” vagy ahogyan
Cortazar irja: ,,Egy nagy hagy-
ma. amit mindannyian sirva
hamozunk.”

Lux Walter

A vagy villamosa

Tiszta és pontos, gyors és rendezett, (LEGY

GYELMEZETT!)

Am
amit lehe

a(%am madjan... megprobaltam. ;:

FE-

mindent...

. A felszin csupa veszély! Nincs jobb megol-

das, le a fold ala!'? Mindenki egiyetért velem, csak en-

gem nem ért senki sem. Minden

engem nem ért senki sem.
Zuhanni kezdtem.
Kis virag! Abrandos

lelkd,

i egyetért velem, csak

(ki villamosra var)!

%IY sokat tépelddsz,.. Valakit... var... tétovan... Vala-
ol. .

. itt van... még... .
Nem akarlak bantani...
Ha agy érzed...

Nem akartam mondani...

?...Miért is lenne mas? Nem lehet mas valasztasod:

menj, ha menni kelll...?

A szabadsagot,
nem adhatom.

mint

jutalmat at

SHELYETT,E OROKOS INTERRALL IGAZOLVANY
SZIVEMBE ES VISSZA AZ ALABBI VISZONYLATOK-

RA:)

Konny( kiskabatban; alsorakpartrdl; (loltvaganyon;
villamosra, megvaltasra; ég és fold kozott. Hogy ottho-

nod legyen.

Légy ovatos, kedvesem!

KELT: FORGOSZELBEN — SZEGFUCSOKROT —
HA NAGY NEVETSEG IS EZ)

Ne szolj semmit.. .!

Holaz a lany?

A létezés csodas. Van élelem bdségesen. Széplil

és

épul ez a fold. Holnapra kész. Amul és bamul, aki néz.
Volt mar zavartalan a rend. ) o )
Sétalt a tdbmeg az utcakon. Amerika, igéret foldje,

Amerika! 6lelj magadhoz, légy az Gj hazam,

hol a sze-

rencse mosolyog ram! Simeki ur is igy indul, s ma mar
milliomos, Amerikaban ez igy jarja.

Amerika, igéret foldje,
De itt a vurstliban...

Itt volt a lany.
Emeld hat fel
Es tiszta volt, és minden

egy Uj,
k%szullé

Amerika, a tengeren tal!

konok fejed.

ok nélkil vidam. Vartunk

egy mindent elsopré es6t. Itt volt a lany. Mint
szOvetség ég és fold kozott.

Ellepik_a h&zunk barétsdgos arccal. Enni szeretné-
nek. Elvarjak, hogy szépen megkodszonjik. Vendégek!

Ha el nem”kiildjuk ™ &ket.

Feln6tt sok elszant nemzedék. A téren egy padon
Uldogél a udlcsen lemondd szenvedély.

Most hol keresselek? Most hol talalok rad?

Véarom, Ggy varom ezt a készul§ csodat. Holnapra

kész lesz, mert a jovO tervezett.

0j igazsag.

Holnapra kész lesz az

Volt mar tiintetés, és volt mar zavartalan a rend.
. Szarnyalasra? Nem valé a valtozo id8. Nézz fel hat!
O, nézz fél hat! Csak azt ne mondd, hogK nincs remény.

A hurok benned

feszilne



Tukrom, tukrom..

Tukérbe nézni mindig hasz-
nos, még ha nem is mindig
lelkesitd  Harminc év felett az
emberek, kivaltképp a ndk,
gyakrabban szorulnak a fém-
mel beszort Uvegfeliiet vallo-
méasara. A tikor persze lehet
csorba, foltos, mégis belené-
ziink, ha nincs méas a kezunk
iigyében A fénYes liveg akkor
is sokat arul el az arcunkrol,
ha egy darabja letort, s emiatt
fejiink egy »része hianyzik a
képbdl. Bar dnkéntelendl a fe-
LUnI_(hbz kapunk, jobb azért,
a ilyenkor sem veszitjik el a
fejlinket! A csorba tukor is
megmutatja, hogy 16g a sa-
lunk, csapzott a frizurank és
l]{ ranc Kkeletkezett a szemunk
alatt. Tehat hasznos, minden-
képpen hasznos! Harminc év
felett mar nem all jol a csap-
zott haj, amely tizenhat éves
korban mé% olyan _bohdkas
volt. Az emberek az ilyen ko-
rdaktol rendezettséget, maga-
biztossagot, érettséget és har-
monikus  megjelenést  vér-
nak ... Ha jol szamolom, a po-
litikai gazdasagtan oktatasa
egyeteminkén mar  elmalt
harmincéves! Ezért hat ne is
vizsgalgassuk a tikrot tovabb,
nézzunk bele!

A tukrot kozel héromszéz
els6éves hallgatonk tartja, akik
részt vettek az ,06kondmiai
alapvetés” cim(i_féléves politi-
kai gazdasagtani kurzuson, ki-
toltotték az itt teljes egészé-
ben  bemutatott ~ kérdoGivet,
mégpedig a kovetkezé ered-
ménnyel: (A lehetséges vala-
szok megoszIlsat [sz&zalékban]
mindenhova beirtuk a vélaszt-
hat6 feleletek mellé. Forras-
nak a hallgatok altal Kiérté-
kelt kérd6iveket tekintettlik, s
az altaluk megadott szamokat
valtozatlanul kozoljik, még ha
apro, 1-2 szézalékos pontatlan-
sagok is vannak a hallgatok
altal megadott adatokban.

ELOADAS

1. Mennyire voltak szerinted vila-
gosak a targy tanuldsanak tartal-
mi célkitlzései a félév elején?
a) teljesen: 2,4%, b naggljébélz
40,8%, c) kevéssé: 48,3%, d) egy-
altalan ‘nem: 8,6%

I. Szerinted ml az el6adas funk-
cidja?

a) ismerteti a tananyag lényegi
elemeit: 583%, b) féként aj in-
formacidokat ad: 8,9%, c) szem-
pontokat ad a tananyag feldol-
gozasahoz: 29,9%, d) egyéb, és-
pedig: 2,9%

9. Szerinted a ténylegesen meg-
tartott pol. gazd, el6adasok me-
{ylkofunkcu’)t szolgaltak alapve-
oen?

a) 57,9%, b) 1824 C) 188%
&> 51%

I. Mennyire volt kdvethet§ az el6-
adas?
a) teljes mértékben: 4,4%, b) jol:
33,7%, e) részben: 58,8%, d) egy-
altalan nem: 3,1%

8. Kiugrottak-e szamodra az el6-
adas lényeges elemei?
a) igen: 52,9%, b) nem: 47,1%

C ,]egkyzetelhetﬁk voltak-e az el6-
adasok?

a) mindig, teljesen: 13%, b) rész-
ben: 82%, c) nem: 3%

t. Egységes logika flizte-e 9ssze az
el6adasokat?
a) igen: 51%, b) nem: 49%

I. Hogyan értékeled az el6adé sti-
luséat?

a) kimagaslo: 2%, b) jo: 35%, c)

l%g/légl’tﬁ: 49%, d) nem kielégits:
0

9. Utdnanéztél-e az el6adason ajan-
lott irodalomnak? o
a; altaldban: 8%, b) ritkan: 35%,
c

nem: 56%
10. Elvarasaidnak megfelelt-e
el6adas szinvonala?
a) igen: 37,9%, b) nem: 62,1%
SZEMINARIUM

11. A Szeminéariumvezetd mennyire
tudta a szakmai érdeklédést “fel-

az

kelteni, illetve lekdtni az érakon?
a) veégig teljesen: 8%, b) tébb-
nyire: 42%, c¢) alkalmanként:

42%, d) egyéaltalan nem: 8%

12. Véleményed szerint hogyan kel-
lene feldolgozni az el6adasok anya-
gat a szeminariumokon?
a) nagyon részletesen: 30,9%, b)
fo vonalaiban: 39,4%, c) szikség
esetén: 287%, d) nincs ra szik-
ség: 0,9%

%3] Ténylegesen hogyan dolgoztak
el?

a) 109%, b) 50,0%, C) 354%, d)
5*5%

14. A szeminarium segitett-e a tan-
konyv feldolgozasaban?
a) igen: 62,5%, b) nem: 37,5%

15. A szeminéarium serqitette-e a
kételez6 irodalom feldolgozéasat,
fejlesztette-e az irodalom feldol-
gozéasanak készségét?

a) igen: 56,8%, b) nem: 432%
16. Megfelelének »artod-e a szemi-
nariumok tartalmi munkajat?

a) igen: 29,7%* ha nem, miért?

b) Kevés az id6: 9,3%, c) Ures-

jaratok vannak: 29%, d) a szemi-

nariumvezetd szakmai felkészilt-

sége nem megfelel6: 4%, e) a
szeminariumvezeték pedagdgiai,
vitavezet6i képességei hidnyoz-
nak: 19.3%, f) egyéb, éspedig:
8,6%0

17. Sajat taFasztaIataid alapjan ml
volt a legjellemz6bb a szeminériu-
mon az aladbbiak kozil?
a) a tanar el6ad: 24,1% b) a ta-
nar kérdez, a diak valaszol:
18,3%, c) a tanar kérdez a diak
nem valaszol, és ezaltal meg-
torik a szeminadrium menete:
21,4%, d) a didk kérdez, a tanar
vélaszol: 11,0%, e) a didk kér-
dez, a tanar nem ad kielégitd
valaszt: 9,7%, f) vita van: 155%

18. Szerinted ho%f/ lenne j6?
a) 7,7%, b) 11,9%, 02 0,4%, d)
189%, e) 0,7%, f) 60,4%

19. Ha voltak vitéak,
totta-e ezeket?

a) nem voltak vitak: 17,0%, b)
voltak, és mindig teljesen: 24,3%,
c) voltak, és tébbnyire: 50,0%, d)
voltak, es egyaltalan nem: 87%

a tanar tar-

20. A szeminariumok idében &ssz-
hangban voltak-e az el6adéasok
anyagaval?

a) igen: 61,2%, b) nem: 38,8%

21. Ha nem, zavar6 volt-e ez?
a) igen: 59,3%, b) nem: 40,7%

2. Az évkozi , szamonkérések
mennyire tukroztéek a tényleges
felkészltséget?

a) teljesen reélisan: 4%, b) nagy-
jabol: 74%, c) er6s hibakkal:
18°0, d) egyaltalan nem: 5%

23. Jeleztétek-e a szeminariummal
kapcsolatos problémaitokat a sze-
minariumvezetének?

a) igen: 53,3%, b) nem: 46,7%

24. Ha igen,
tak-e erre?

a) igen: 81,4%, b) nem: 18,6%
KOTELEZO IRODALOM

25. Mennyire tudod hasznositani a
kotelez6 “irodalmat? (%-0s meg-
oszlast jeldlj!)
a) nem k:y)(:solédott_ az anyag-
hoz: 282%, b) kiegész tette:
39,2%, c) elmélyitette: 39,6%

megfeleléen reagal-

26. Véleményed szerint mi a kote-
lezd irodalom f& funkcidja?
a) kiegésziti a tananyagot: 33%,
b) elmélyiti, magyardzza a tan-

anyagot: 52%, c) a tananyagtol
eltérd allaspontokkal ismertet
meg: 15%

27. Az _ adott kotelez6 irodalom

mennyire felel meg az &ltalad va-
lasztott funkcidonak?
a) teljes mértékben: 4,2%, b) na-
gyobb részben: 41,0%, c) kisebb
részben: 50,0%, d) egyaltalan
nem: 4,8%
28. Milyen tipust kot. irodalom
sulyat novelnéd meg az irodalmon
belul? (Ha tobbet valasztasz, je-
161j sorrendet!)
a) klasszikus marxista; 22%, b)
Klasszikus polgéri: 14%, c) mo-
dern marxista: 30%, d) modern
polgari: 25%, e) nem kell valtoz-
tatni; 9%

JEGYZET
%
29. Véleményed szerint mennyire

tanulhaté a jegyzet?
a; jol: 16,7%, b) nehezen: 75,4%,
C

egyaltalan nem: 7,9%
30. Zavarja-e a jegyzet tanuldsat

a stilus? (Mondatszerkesztés, ide- §

gen szavakg
a) igen: 855%, b) nem: 145%

31. Erthet6k-e az alapfogalmak a
jegyzetben?
a) igen: 53,3%, b) nem: 46,7%

ALTALANOS KERDESEK

32. Elsésorban mire oriental a pol.
gazd. oktatdsanak folyamata?
a) kdzgazdasagi gondolkodasmad-
készségek kialakitasara: 47,9%,
b) megalapozott tarsadalomkép
kialakitasara: 11,2%, c) dontési-
véalasztasi készség fejlesztésére:
5,15%, d? logikus gondolkodas-
mod fejlesztésére: 6,9%, e) gaz-
dasagi ismeretek szerzésere:
23,9%, f) politikai érdeklédés fel-
keltésére: 2,4%, g) egyéb, éspe-
dig: 2,4%

33. Mennyit foglalkozol a pol. gazd,

tanuldsaval a kotelez6 draszamon
kivil? (Heti, 6raszam): 416 6ra

34. Véleményed szerint mennyit
kellene vele foglalkozni?: 6,26 drat

35. Hol végezted kozépiskolai ta-
nulméanyaidat?

a) Budapesten, b) vidéken, c)
Kulfoldon

36. Milyen iskolatipusban tanultal?
a) gimnéazium, b) szakkdzép-
iskola

Az olvasd szamara, gondo-
lom, 6nmagaban is érdekesek,
nagy informéciotartalommal
birnak az itt kozolt adatok.
Mi azonban nemcsak azért
kezdeményeztik a felmérést,
hogy = megismerjik haliga-
tdinknak (lehetdség szerint a
hallgatok teljes korének, ne
csak az ,aktivistaknak”) a
targy kilonbozé vonatkozéasai-
val™~ kapcsolatos  véleményét,
hanem azért is, hogy — Kép-
letesen szolva — megigazithas-
suk a salunkat, és ha sziiksé-
gesnek mutatkozik, tegyunk
meg mindent arcunk rende-
zettségéért, harmoniajaért. (Ne
vezesse félre az olvasét a fe-
minin hasonlat, természetesen
kezdett6l fogva nemcsak ke-
nécsre és mazra gondoltunk,
hiszen — mint a kozmetiku-
sok is valljak — el6szér a
belsénknek kell rendben len-
nie ahhoz, hOP){1 az arcunk is
»Kinézzen” valahogy!)

Az els§ évfolyamon dolgozd
oktatoknak ez a_kezdeménye-
zése, amelyet a jobbitas szan-
déka vezetett, talalkozott hall-
gatoink hasonlé torekvéseivel,

A politikai gazdasagtan
oktatasanak

egyes kerdéseirdl,

az |. évfolyamon

végzett felmérés fényében

igényeivel. A masodik 1épést
mar kozosen tettik meg; a
hallgatoinkkal kozoésen allitot-
tuk 0Ossze az el6bb bemutatott
kérd6ivet (vitdban persze), a
sokszorositas, kitOltetés, érté-
kelés gondjaiban is osztoztunk.
Nem vagyunk szociolégusok,
nem csoda, hogy kérdgivink is
magan viseli az amat6rség
nyomait. Tapasztalatlansa-
gunknak sajnos éppen a felmé-
rés eredményeinek hasznosit-
hatésdga vallja karéat.

A jelenségek
és a jelenségek okai

Sok helyett ugyanis megelé-
gedtink az értekel6 vélemé-
nyek begydjtésével (jo, rossz,
tetszik, nem tetszik), s nem
kérdeztiink ra az okokra. Pe-
dig a tovabblépés szempontljé-
bol éppen az okok lettek volna

az érdekesek! Hiaba tudjuk
példaul, hogy a hallgaték
35%-a jonak, 13%-a pedig

»nem kielégitének” mindsitet-
te az elGadasok stilusat, ha
nem tudjuk: miért tartotta jo-
nak az, aki annak tartotta, s
miért itélte meg negativan a
hallgatok tobb mint egytizede.
Még az sem Kkizart, hogy a
negativ és a pozitiv_vélemé-
nyek ugyanazon a stilusjegyre
vonatkoznak. Elképzelhetd,
hogy egyesek szellemességnek
tekintik ‘azt, amit masok csak
»Szellemeskedésnek”, egyesek
szajbaragdsnak mindsitik azt,
amit masok didaktikus el6-
addsmoédnak.  J6 lenne tudni
tehat, mi rejt('izik a pozitiv és
a negativ valaszok mogott. Az
olyan Kkérdések sikeruliek iga-
z&n jol, amelyekbdl egyértel-
m( Kovetkeztetések vonhatok
le a hallgatoi igenyekre, elva-
rasokra ~ nézve. “Szerencsére
ilyenek is vannak a felmérés
kérdései kozott szép szammal.
Kideril példaul, hogy a hall-
atésdg talnyomo  tobbsége
?58,3%—a »anyagkovet6” [ﬁ)“_
pust] el6adést szeretne hall-
atni. Ez — ha nem is 0rém
— talan érthet6, elfogadhatd
olyan  koérilmények kozott,
amikor nem allt rendelkezesre
nyomtatott jegyzet. ~Részben
az is magyarazza, hogy az
egyetemi tanulmanyok  els6
félevérdl van sz6 (tehat mé
ergsen hatnak a kozépiskola
{ellegebol,k'c)vetkgzo, azok al-
al Kialakitott igények), tovab-
ba egy olyan erésen absztrakt
targyrol, amelynek tanulasa-
ban a hallgatok nagy része
semmiféle elGismeretre nem

thémaszhk(i?hatt,.. I(Or('jm viszlont,
0 allgatéink  ugyanolyan
arf§r¥yban g(57,9% kg;))/tak ),/,a”

tipusu elbadasokat, ~amilyen
aranyban igényeltek. Az el6-
adasok e tekintetben tehéat al-
kalmazkodtak ehhez az igény-
hez. (Az el6adé a tanszékveze-
test6l is azt a feladatot kapta,
hogy ~lehetbleg anyagkovetd
elbadast tartson.)

Vildgosan kiderdlt, hogy a
hallgatok 60,4%-a a vitatkoz6
jellegl  szeminariumot  tartja
onak. (Ez ugyan némileg el-
entmond annak, hogy az el6-
adasok  kozul  inkdbb az
,anyagkovet6”, tehat a nem
kifejezetten ,.egyetemi” stilusu
el6adast részesitik el6nyben.)
Az is kitlint a felmérés ada-
taibol, hogy az igények és a
valésdg kozott itt fesziltség
mutatkozik, hiszen a ténylege-
sen megtartott szeminariumok-
nak csak 155 szazaléka ,,vi-
tatkozd stilusu”  (legaldbbis a
hallgatok megitélése szerint).
Hasznéalhaté az az informécio
is, amelyet a hallgatoktol a
jegyzettel kapcsolatban kap-
tunk. Eszerint a hallgatok
85,5%-4anak nehézséget okoz a
jegyzet stilusa, fékent a mon-
datSzerkesztés, az idegen sza-
vak. EbbGl egyértelml a ko-
vetkeztetés: a jegyzet atdolgo-
zasakor alapos stilaris szer-
kesztésre lesz sziikség.

Hol szorit a cipd
— pontosabban, mi okozza
a labféjast?
A kovetkezd probléma, ami

korlatozza a felmérés hasz-
nositdsat és megneheziti az

értékelést az, hogy szarma
helyen 6sszemosodnak a hall
atoi oldalrol  jelentkez6 prob
émak az oktatds problemai
val. Példa erre mindjart a
Legyzet is, hisz elképzelhet6
ogy az idegen szavak a jegy-
zetirok terhére réhatok %ha
kacifantos, ritkan, vagy rosz-
szul hasznalt idegen szavakat
alkalmaznak), de elképzelhetd
az_is, hogy a korlat a hallga-
toi oldalrol jelentkezik, haal-
talanos mdveltséglk hianyos
volta miatt még a magyar
n?/elvben polgarjogot  nyert
altalanosan  hasznalt idegen
szavak is rejtelmesek, érthe-
te'EIJenek,a szérlrlylar;i. i
yanigy az el6adasok jegy-
zete?het(ﬁse)ée is legalabb ket
dologtol figg: 1 tud-e az el6-
ado jegyzetelhetben elGadni;
2. mennyire tanultak meg a

hallgatok~ jegyzetelni. Lehet-
seges ugyanis, hogy a lényeg
kiemelésére képtelen, abban

semmilyen g?/a orlattal nem
rendelkezd hallgatd még a leg-
jobban jegyzetelhetd el6adas-
rol sem tud hasznalhaté jegy-
zetet késziteni, de az is lehet-
seges, ho]gy az elGadas hada-
ré, osszefolyd, csapongd vol-
ta miatt még a parlamenti
gyorsir6 sem tudna arrdl
semmi értelmeset feljegyezni.
Félreértés ne essék, itt nem
a felel6sséggel futballozunk!
Ha nincs nyomtatott jegyzet,
mindenképpén az oktatok val-
lan nyugszik az a kotelesség,
hogy gondoskod anak arrol:
legaldbb hasznalhatd kézzel
irt jegyzet alljon a hallgato-
sag rendelkezesére. Csakhogy
nem mindegy, miért tartja
hallgatosagunk  82%-a csak
részben ﬁgyzetelhgtonek az
elGadast. Ha ez els6sorban az
el6add miatt van, akkor az
el6add stilusat vagy az_ el6-
adot kell megvaltoztatni, ha
a hallgatdk jegyzetelési gya-
korlatlansdga a probléma, ak-
kor a hallgatdkat (akar kilon
orakon) meg kell tanitani
jegyzetelni. (Mellesleg e ne-
meS feladat végrehajtasaban
a fels6bb évesek is vallalhat-
nanak szerepet) Ugyanigy
nem lenne érdektelen  meg-
tudni, hogE(/ miért nem tudja
a hallgatok — talan elenye-
sz6nek tlin6, de az oktatasi
folyamat hatékonysaga szem-
pontgéb(’)l nem elhanyagolhato6
— 31 szazaléka kovetni = az
el6adast (nem 60 szazaléka,
amint az nem egészen join-
dulatdan a téli taboron™ el-
hangzott), s miért csak rész-
ben koveti a hallgatok 588
szdzaléka. Mi a kapaszkodo
annak a 33,7 szazaléknak, akik
jol kovetik az_elGadast. )
~ A szeminariumok munka-
janak hallgatoi értékelésébdl
Is csak felig-meddig derilt
ki, mi okozza a probléma-
kat. A hallgatok nem kis ré-
sze (29 szazaléka) ugy itéli
meg, hogy Uresjératok vannak
a szeminariumokon. De mi
ennek az oka? A szemina-
riumvezetd ,mesél” oda nem
tartoz6 ~ dolgokrol, vagy a
hallgaték hozakodnak eld al-
problémakkal, netdn amint
egy masik kérdésre adott va-
laszbol kidertl (21,4 szazalék-
ban) nem tudnak valaszolni
a feltett kérdésekre (készilés
hijan) és emiatt ,mualik értel-
metlenil a draga id6”. Itt
sem a felel6sség ™ hallgatokra
héritdsarél van sz6. Hiszen
els6sorban a szeminariumve-
zetd kotelessége ,,0szténdzni”
a hallgatokat, a felkészulés-
re, megakadalyozni a kozos
munkaidd elfecsérlését. Meég-
sem mindegy, hogy a_ szemi-
nariumvezetonek O6nmagat
kell az id6vel és az anyag-
al valo jobb gazdalkodasra
ényszeriteni, vagy inkabb az
a feladat, hogy a hallgatokat
birja erre ra. Feltételezhetd
ersze itt is, mint az el6bbi
érdések esetében is, hogy a
botnak két vége van. Mind-
két oldalon véltoztatasokra -
valtozasokra van sziikség. De

ez csak feltetelezés: a vizs-
galat adatai err6l egyértel
miién nem gyéznek,” nerr

Gzhetnek = meg | bennilinket
Tfyen jellegl kerdések ugyan
is nem szerepeltek a kérd6-
fven.

Mégis fontos err6l beszélni,
hiszen nem mindegy: egyal-

talan milyen Iranyban Indu-
lunk el majd az “okokat ke-
resni. Eleve abbdl indelunii
ki, hogy mindig csak az ik-
tatdi cipl szorithat, s azt kell
kitagitani, vagy megnézzik a
hallgatéi ,labat” is. Netdn a
fajdalom a cip6tdl fliggetle
ndl keletkezett, s ha_esetleg
még emellett a cipd is kicsi-
nek bizonyult, az csak feler6-
siti a bajt. Itt_van példaul a
vitatkozg szeminariumok tgye
Vitan feltl all, hogy ez “az
iga i, ezt kell szorgalmazni
izonyos — s ez a Telmérés-
bél iskiderult, — hogy a sze-
minariumvezet6k  vifavezetdi
képessegeit fejleszteni, erdsi-
teni kell (a hallgat6tol  19,3%-a
Véli Ggy, hogy ezek a képes-
segek hianyoznak a szemina-
rium vezet6iéb6l). De vajon
elég-e a vitahoz a vitavezetd.
Nyilvanvaléan nem, felkészilt
vitapartnerek is szlkségeltet-
nek. Hogy f((), élénk vita ala-
kulhasson ki, nem elég ,be-
vagni” az anyagot, fel kell fe-
dezni benne a problémakat, a
vitathaté pontokat. De a jo
vitahoz az sem elég, ha a cso-
portban akad néhany ember,
aki nagy vitatkozd és jol ta-
ékozott™ politikai  kérdések-
ben. Az anyagban kell jol ta-
jékozottnak™ lenni!

Az a torekvés, hogy az ok-
nyomozashan az oktatoi-hall-
gatéi oldalt egyarant vizsgal-
Juk meg, nem azonos azzal a
torekvéssel, hogy a politikai
gazdasagtan oktatasanak hia-
nyossa «ait minél nagyobb rész-
ben a hallgatokra haritsuk_ at.
Az ilyen ,labdak” rogtdn visz-
szapattannak. Ha a
j%gyzetelesben nem az el6-
ad0 csapongasa zavarja, ha-
nem az, hogy az el6adas utan
matematikal_ gyakorlat kovet-
kezik, az is a mi fejlnkre
sz&ll vissza! Hiszen a szor-
galmas matekozas a pol. gazd.
orék alatt csak azt bizonyit-
ja: nem tudjuk olyan ered-
ményesen munkara fogni a
hallgatét, mint a matemati-
kuskollégdk. Ha a hallgatok
mveletlenek, azt harithatjuk
arra, akire akarjuk, mégis a
mi feladatunk mlvel&désre, a
fehér foltok megsziintetésére
késztetni Oket.

Ebbdl is, kovetkezik, hogy
ha a korlatokat sok esetben
a hallgatdi oldalon latjuk is,
a felelosség mégis a mienk. A
tennival6k ™ is “elsGsorban az
évfolyamon dolgoz6 oktatok-
ra varnak, noha az el&relé-
Eéshez egyaltalan nem nél-
lozhetjuk a hallgatok aka-
rasat, segitségét, javaslatait,
j6 szandékat.

Végul Is milyen képet raj-
zolt ki ez a tukoér? Munkan-
kat ugy tinik a szamok, s a
szdmok mogott  hallgatoink
kozepesre értékelik. A leg-
tobb kérdés esetében a hall-
gatoknak csak elenyészd ha-
nyada valasztja a lehetséges
legjobb, illetve legrosszabb
lehet6séget. (Az el6adasok ko-
vethet6ségét illetéen példaul
a -legjobb mindsitéssel a hall-
gatok 4,4 szazaléka, a legrosz-
szabb mindsitéssel 31 széaza-
lIéka élt. (Tulnyomo részik a
kdzépen elhelyezkedd jol ko-

vethetd (3359, illetve részben
kovetheto (58,3 szazalék) vala-
szokat adta. A kép ett6l ott
tér el, ahol kétalternativas
alaszra volt lehetGség. A va-
aszok itt értelemszertien po-
larizalodtak, de a jellemz6
megoszlas _itt is a fele. (A
hallgatok 53,3 szazaléka veli
l]g)é, hogy az alapfogalmak
értheték a Leg(}/zetben, 46,7
szézalék vélekedik ellenkezo-
képpen. 524 szazalékanak
kiugrottak az elGadas lénye-
ges elemei, 47,1 szazalékuknak
nem.) Helyenként a megosz-
las elcsuszik a szaza-
Iék irdnydba, 0sszességében
azonban a kapott pozitiv és
negativ valaszok a kétalter-
nativas keérdéseknél is nagy-
jabal kiegyenlitik egymast.
Elégedetiek lehetiink-e ez-
zel a képpel? Egyaltalan nem!
Még akkor sem, ha vilagosan
latjuk: mindig lesz a hallga-
toknak egy tekintélyes hanya-
da, akik nem tudjak jol Kko-
vetni az el6adast, vagy nem
értenek mindent meg a jegy-
zetben. (Hiszen nem varhat-
juk, hogy a vizsgan éppen
csak atcsuszott hallgato * els6
hallasra ugyanolyan “jol fel-
fogja az absztrakt logikai
modelleket,’ mint tarsa, — aki
kivalo eredmenyt ért el.) Min-
denképpen szamolnunk  kell
egy természetes kudarcrata-
val, (hiszen az egyetemi ok-
tatas semmlkepﬁen sem al-
kalmazkodhat a hallgatok leg-
gyengébb rétegeihez). A fel-
mérés tanulsagai szerint azon-
ban nemcsak err6l van szd!
Munkankban még sok a moz-
Osithatd ~ tartalek. Javitani
ell —megpedlg jelentésen —
valamennyi  oktatasi forma
(elGadas, =~ jegyzet, ~szemina-
rium) didaktikai kidolgozott-
sagi fokat. Tobb gondot kell
forditani az oktatds technika-
jara, technolégidjara. Az els6
évfolyamon befektetett arany-
talanul = nagy munkamennyi-
ség (hiszen " aj targyrol, U
szemléletr§l van sz0), csa
igen Kis részben terult meg,
még kisebb részben nyert tar-
sadalmi elismerést és mél-
tanylast a hallgatok részérdl.
Javitani kell tehat — még-
hozza gyokeresen — a ,(tcsu-
nya szoval) ,piaci munkat” is
a"hallgatok korében. Nem elég
termelni az ismereteket, ér-
tékeket, el is kell ,adni” azo-
kat, értékként kell ismertetni
a hallgatésaggal. Kotelez6 iro-
dallmunk is valtoztatasra szo-
rul.

Differenciéaltabb  formakra,
differencialtabb oktatéi tevé-
kenységre van szukség, hiszen
— ezt a felmérés is Kimutatta
—hallgatoink véleménye min-
den kerdésben erésen megosz-
tott, nem ,arctalan tdmeggel”
dolgozunk tehat, hanem na-
gyon is eltér6 hallgat6i réte-
ekkel. A felmérés tapaszta-
atait — és persze sajat ta-
pasztalatainkat is — miel6bb
a cselekvési program nyelvére
kell leforditani. Ezzel kapcso-
latban megfogalmazddott né-
hany kézzelfoghato javaslat,
elkepzelés. Err6l majd egy
masik cikkben szeretnénk ta-
jékoztatni hallgatoinkat és az
egyetemi kdzveéleményt.

Szab6 Katalin
docens
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Olyan volt, mintha az egész
Vilagot egyetlen felh6 takarna.
A mindent elnyeld felhé Euro-

atdl Amerikalg nyult és be-
edte az Atlanti 6céant. A fel-
hétenger felett vakitéan si-
tott a nap és csak nem akart
elmozdulni helyérél — nyugat
felé repultink. ‘A sok ezer kilo-
méteres vatta csak az ameri-
kai Kkontinens szélén szakado-
zott fel. A legtébb utas addig-
ra mar turelmetlentl fészke-
16dott a helyén. Bar étel és
ital jutott mindenkinek kivan-
saga szerint, a zaj, és a lehd-
zott fényvédd redonyokon ké-
részit6l is tiizel6 nap a 150 utas
idegeit cibélta. Jomagam szu-
nyokalni probaltam, de ma-

anyi  szomszédom  kényoke
rendszeresen és visszavonha-
tatlanul hasamon landolt.

Csak New York felett tisz-
tult az ég ki valamennyire. A
varos nem mutatott sokat ma-

abol, de annyit azért mégis
ehetett se{tenl, hogy iszonya-
tos. méretd konglomeratum
Gszik el alattunk: Aztan le-
szalltunk és a gép még vagy
15 percig kerllgette a termi-
nalokat és a parkol6 gépek sza-
zait. Jonh Fitzgerald Kennedy
Repul6tér — New York. Meg-
érkeztem Amerikéba.

Az auto

Negyedorakat bolyongtunk a
Pan Am terminaljaban, aztan
kiléptem a hideg-szeles New
York-i délutdnba. Utolért az,
amit sok Amerika-ismerg el6re
megjosolt: a kultrsokk. Kul-
tarsokknak nevezik azt a je-
lenséget, amikor az Eurdpabdl
jott latogaté bar értheti a
nyelvet, latszélag minden nor-
malis és semmi sem_igazan Uj
szamara, mégis mintha egy
maésik vilagban jarna. Egy uj
Vilagban. Ennek az' (j vilag
csak egyik istene — ezerszeres
kozhely' — az autd. Vendégla-
tom kacsijahoz vezetett. Az or-
szaguti cirkaléban fekidni le-
hetett volna. Az § oldalan ki-
nyitott zar egyben az én ol-
dalamon is felkattintotta a
gombot. Az ablak gombnyo-
mésra surrant le és fulszagga-
t6 sivitd hang kovetelte a biz-
tonségi 6v becsatoldsat — ami

*nem kotelez6. Hogy a kocsi el-
indult azt jéforman csak ab-
bol lehetett észrevenni, hogy
elhagytuk a mellettiink hazo-
doé épuleteket.

Az Otsévos aut_épélj:yét ela-
rasztottak a kocsik. Eppen be-
lekeveredtink a  délutani
csucsforgalomba. A kocsisor
meg-meglédult, és a hasonld
méret(i naszadokban a legku-
16nbozbbnek 14tsz6 emberek
tltek; menedzserek és csavar-
gok, kinaiak és négerek, 17
éves suhancok és 50 éves hazi-
asszonyok iranyitottak a flot-
tat. Eurdpai vagy {apén auto
csak ritkan tdnt fel a sorban.

Nem lenne egyszerdbb és ol-
csobb kiskocsikkal? — kérdez-
tem vendéglatom. Hosszas fej-
tegetés a valasz: Szdmold ki; a
kocsi fenntartasa évi 2000 dol-
lar; ebbél 1200 a biztositas, 400
a szerviz, 3-400 a henzin, attdl
flgg persze mennyit mész. Ha
kiskocsit vennék, jo, akkor 250
a benzin. A 2000-hez viszo-
nyitva nem nagy Kilonbség és
latod mennyire mas az a _ko-
csi amiben Ulsz? A potencialis
nemzetgazdasagi megtakaritas
nem érdekel senkit. ~ De hat
igen, a benzin draga. Hosszas
szamolas utan (gallon/mérfol-
det szdmolok &t liter/100 km-
re) megkapom, hogy az ameri-
kaiak ugyanannyit fizetnek»
nagyjabol a benzinért mint mi,
Havi ft’)vedelm,uk viszont netto
1300-1400 dollar. Iga/ mar nem
igazan osztom fajdalmukat.

Ugy tlnik, mintha az orszag-
ban minden az autét szolgal-
nd. Az emb.erek természetesen
autéval jarnak bevasarolni,
soksavos autdpalyak és hatal-
mas parkolok mindenitt. Az
autd létsziikséglet, ha a legko-
zelebbi Uzlet 8-7 kilométerre
van. A kocsira azonban egy
életforma épul. Létezik autds
mozi, étterem és amerikaiak
tizezrei szlletnek és halnak
meg kocsijukban.

New York

A véaros mérete minden el-
képzelést felulmal. Mindenki
altal ismert szive a Manhattan,
a leghiresebb kertlet az 5 ko-
zil. Hossza 20 kilométer. A
tobbi kertlet és a foldrajzi-
lag még New Yorkhoz sorol-

haté szomszédos New Jersey
allam nyugati része voltakép-
pen foldszintes mammutvaros.
A hires felhékarcolok csak a
Manhattan egy bizonyos részét
foglaljak el:™" a véroskozpon-
tot és a Financial Districtet, a
banknegyedet. New York a
modernépitészeti _remeklese-
ket leszamitva tulajdonképpen
cstinya. Négyzetracsos alaprai-
zok, t(izlépcsBs lakohazak, mal-
16 tlzfalak, 10-15 emeletes
kockagyarak, Kietlen utcasar-
kok uraljak a terepet. Es New
York meégis hallatlanul izgal-
mas: lakoi miatt. A varos la-
kossdganak 40 szazaléka nem
Amerikdban sziletett. Olyan,
akinek nagyapja New York-i
szarmazasu lenne, ritka mint a
fehér holl6. Nincs nemzet,
melynek fiai ne lennének fel-
lelheték a varosban. A nagy
olvaszt()tégelé természetesen
Manhattan. Eszaki végétdl, a
170-dik utcatél a 100-dik ut-
caig hatalmas tertleten huzo-

dik a legnagyobb etnikai get-
td: a Harlem. A hollandok ala-
pitotta Nieuw-Haarlemet ma
szinte kizarolag négerek lak-
jak. Fehér ember még kocsijaé-
an sem érezheti itt magéat
biztonsagban. A munkanelku-
liség a fiatalok korében 40-50
szazalékos, *a lakéasviszonyok
nyomasztéak; a Harlemben
minden megeshet." A legriasz-
tdbb, a legveszélyesebb  kor-
nyék azonban a Bronx, a Puer-
to_Rico-iak negyede. Vendégla-
téim és ismerdseim héatarozot-
tan felszolitottak a Bronx ke-
rilésére. 1gazukrol  meggy6-
zO0dhettem & kés§ esti Bronx-
ba tarté metrészerelvényekben
utazva.

Nem sokkal a Harlem alatt
délre a kelet-eurdpai: lengyel,
magyar, orosz, német kozossé-
gek  talalhatok. A latszolag
egyforma épuletek nemzetisé-
qi éttermeket, templomokat,
Uzleteket rejtenek és az ottla-
kok szinte kisajéatitjak maguk-
nak az utcakat. Errefelé ritka
az angol sz6, bar a masodik
generaci6 mar alapvetéen
amerikai — viszont ha felng,
elkoltozik a kornyékrodl, A ko-
zossect;en beltl éppen ugy ré-
tegzeft a tarsadalom mint ha-
zajukban, de a fizikai kozel-
ség, a gettoszer(i lét erésebben
Osszetartja a kozosséget és
Osztdnzi a nemzetiségi kultira
&poléasat.

Tovabb délnek haladva ér-
kezink a Central Park északi
hatarahoz, mely feledtetni
tudja a betonerddt. Vasarnapi
kocogok és gorkorcsolyazok
taposnak egymas nyomaba,
szabadtéri koncertek szinesitik
a hétvégét, de sotétedés utan
a_csavargok és kabitoszeré|ve-
z0k bearamléasaval a félelem
és a bizonytalansag légkore
széllja meg a parkot. Parado-
xon, hogy a park két oldalan
30-40 emeletes hézdridsokban
élnek a varos leggazdagabb
polgarai, akiket cseppet sem
zavar az Ut tulso oldaldrnak
félelmetes vildga. ﬂSzmtén a
Central Parkot szegélyezi a Da-
kota haz, ahol John Lennon

éit, samely el6tt lel6tték). F6-
kér)p a Central Park keleti sze-
élyén csengenek jol a cimek:
ark Avenue, Fifth Avenue,
Madison Avenue.

A Central Park folytatasa-
ban a varos kereskedelmi koz-
ontja nyajtozik, felhdkarco-
0 felh6karcold hatan, elegans
Uzletek, a Chrysler, a Pan Am,
a Bank of America, &' az ITT
székhazai, no és az ENSZ-
komplexum. A kép azonban
nem csak észak—dél iranyban
valtozatos. Keletrél nyugatra a
kikétdk ,vilagatol a milliomo-
sok butikjain at a talsé parton
ismét Kkikot6i utcdk kovetkez-
nek. A 42. utca a pornomozik
és a kabitoszer birodalma. Em-
berek ulnek, fekszenek az ut-
cai mocsokban, a rend6rok
egymast érik, a novekvl bd-
nozeési ratat mégsem sikerdl
lejjebb szoritani.

A varosmag utdn gyarne-
gyedek huzodnak; a Manhat-
tan az olasz hagyomanyokkal

rendelkez6 textilipar fellegva-
ra. A csillog6 &ruhazak hirte-
len valtanak at iparnegyedbe,
bar kiils6leg nem sok valtozik,
az épuletek mérete szinte
ugyanaz, csak az Uzletek és a
tomeg marad el. Kissé nyugat-
ra a _Greenwich Village az
eurdpai ihletésd bo,hémne%yed.
Igen, itt mar gorbék az utcak,
azis me%emk, hogy a kellemes
id6ben hazaspar ~ sziircsolgeti
kavéjat utcai asztalnal a kavé-
haz el6tt; az igazi amerikai-
nak_erre nincs ideje, inkabb a
McDonalds-féle gyors étter-
mekben nyomja [e”,,immar évi
20 milli6 ~ darabban eladott”
egyenfalatjat.

A sziget‘tlls6 oldala ismét
az etnikai csoportok birodal-
ma; Kiterjedt zsidonegyed, ola-
szok és kinaiak teremtenek
jellegzetes hangulatot. A Chi-
natown, a kinai negyed utca-
in latin feliratot alig latni, az
olasz utcakon pedig a legujabb
rémai slagereket bombdlik a
magnok és a suld pizza szaga
&rad szét az utcikon.

A sziget cslicske felé a koz-
igazgatasi varosrész utan a
ban vilégi(felhékarcoléi zarjak
le a tobbkilométeres sugaruta-
kat. A vildgkereskedelmi koz-

ont, a vilag legmagasabb épu-
ete kiemelkedik a 80-90 eme-

letes felhkarcolok sordbdl és
Onmagaban varost alkot a va-
rosban.” 50 ezer alkalmazott
dolgozik a két éplletben és
nagyjabol egyszerre indulnak
ebedelni délidében ... A bank-
ne?yed utcain 12 koril megheé-
nul” az autoforgalom, a szlk,
napfényt sohasem latott ut-
cak megtelnek 6ltényds hiva-
talnokokkal és megindul a tu-
lekedés a bisztrok kdrnyékeén.

A bankvildg szivében egy
templom all, korotte kis teme-
t6. Az egyetlen csendes hely
mérfoldnyi tavolsagban. A te-
lek a vilag legértékesebb fold-
darabjai kozé tartozik: négy-
zetyardja (kevesebb mint egy
négyzetméter) 5000 dollarba
kerul.

A végélathatatlan varos ma-
gyarorszagnyi lakoja lankadat-
lanul nylizsbg a varosrészek
kozott még éjszaka sem nyu-
godva. New York mocskos és
villogé, égbetors és foldszintes,
reklamimadé és kulttrbolond,
elegans és lezser,t farasztéan
dinamikus.

Kanada

A legtobb USA-beli fanya-
logva beszél Kanadarol. Az
mar nem a nagy lehet6ségek
birodalma, tdl nagy az allam
szerepe, a birokracia és az
addhivatalnokok  belenézhet-
nek a vallalkozok koényveibe.

Igen, Kanada inkabb hason-
lit a szocialdemokratak kor-
manyozta europai orszagokra,
mint a nagy szomszédokra
odaéat, ahol a pénz kérul forog
a vilag, a verseny, a hatékony-
s4g, a felhalmozas mitosza
motivalja a maganember tet-
teit is. Kanadaban eggyel las-
sabb a tempd. Az allam felka-
rolja a szegényeket; a Iétmi-
nimum alatt élék 6sszkomfor-
tos lakasuk bérének csak 15
szazalékat kell, hogy fizessék.
A nyugdijasok szamtalan ked-
vezményt  kapnak: olcsobb
benzint, allami hozzajarulast a
villany- és gazszamlahoz, stb.
A kanadai kormany lehet is
nagyvonall: a koltségvetést
nem terhelik mammut hadiki-
adasok.

Az orszagban szemmel lat-
hatéan nagyobb a tisztasag,
mint az USA-ban. Kanadaban
joval kevesebb a szinesbérd a
szigort . bevandorlasi  torve-
nyek miatt. A kormany erésen
kotn¥ezetvedelgm- art és
emiatt 0Osszet(izésbe is kerilt
az amerikai kormannyal. Az
USA északi allamaiban mUiko-
d6 ipartelepek altal kibocsa-
tott szennyez8 anyagok sa™as
es6ként hullanak Kanada déli
tartoményaira. Az _amerikai
kormény nem kivanja megre-
uldzni "a véllalatokat, mikoz-
en a kanadai vegetacié to-
vabb pusztul. A vita folytatd-
dik, a savas es6 esik.

Toronto a harmadik legna-
gyobb magyar varos Budapest
€5 Cleveland utdm A ma-
Qay lakossag a nady gaz-

asagi  valsag  éveibén te-
lepedett itt le és els6sorban
azok kozll a foldmdvel6k ko-
zul kerult ki, akik folytatni
akartédk a ,.farmerkodast” az
Uj hazaban is. A kérn¥ek ég-
hajlata tel#_ese_n megfelel "a
magyar alfoldi klimanak és
igen” jok is a terméseredmé-
nyek.” A varos magyar lakossa-
ga azbta er6sen atalakult; so-
kan atvandoroltak az iparba,
mésrészt az 56-0os hullam to-
vabb duzzasztotta a Iétszamot,
Itt is, mint oly sok Kulfoldi
magyar koézdésséghen élesen el-
kalondl egymastol a 30-as, a
40-es és az 1956-0s emigrans
generécio. A 40-es évek végén
kivandorolt ismerdseim egy
fut'gballlgélyéra mutatnak: ,,ott
fociznak a kornyék magyarjai
minden szombat délel6tt. Bor-
tontoltelék mind, ordlhet a
IKzli<dar hogy megszabadult t6-
uk™.

Kanada lakossaga 24 millio.
Az orszag = nagyobb mint az
Egyesilt Allamok. A munka-
nelkiliség és a francia kisebb-
ség szeparatista hajlamai allan-
dé feszultséget teremtenek. Az
angol és francia hagyomanyo-
kon nevelkedett kanadalak
ﬁrosperltéshoz és biztonsag-

0z szoktak. Ez azonban a
multé. Sajnos, szép orszaguk-
ban az utobbi id6ben déli
szomszédjuk hatésa e téren is
erdsen érvényesl.

Irta és fotozta:

Simonyi Tamas

Sport—Ssport

Cselgancs a KSC-ben

(Fotd: Baldzs Gusztav)

Tarosai sportprogram

Elkészult egyetemiink sport-
rogramja a tavaszi napokra.

arcius” 15—21. koz6 az
EFIN-programok  keretében
vizilabda, ~ sakk, foci, tenisz,
asztalitenisz, kézi- és kosar-
labda-viadalokra kertl sor.

Marcius 27-én a KEN sport-
napjan foci-, kosarlabda-, asz-
talitenisz- és teniszvetélkeddn
mérhetik ossze tudasukat az
érdekl6dok.

Aprilis 2—5. koz6tt nemzet-
kézi labdartgétornat rendez-
nek Berlinben, a kdzgazdasagi
egyetemek kozott. Ezen a ver-

senyen harom orszag nyolc
csgpataindul.

Aprilis masodik felére_ ter-
vezik a szakok kozotti bajnok,
sag.kat kosarlabdaban, “foci-
ban, Uszasban és asztalitenisz-
ben.

Ekozben pedig folyamatosan
zajlanak az  alapszervezeti,
szak- és kollégiumi® sportren-
dezvények. )

Es egy elor%elze§ _nyarra:
augusztus  17—20. kozott' tart-
jéK Salgotarjan  mellett  az
egyetemistak -~ és _fGiskolasok
orszagos turisztikai talalkozo-
jat, vagyis az EFOTT-ot.

Futballozni megylnk

Van két 6ra szinetlink. Sit
a nap. Talan jot tenne egK kis
mngés. A kollégiumokban
mindig akad &t-hat csellengd
ember, akit 6ssze lehet hozni
egy focimeccs erejéig. A sze-
relés sem probléma.

Labdaval a kézben elindu-
lunk. De hova? A Kinizsi
udvaran épitkeznek a lengye-
lek, a Pet6fi-hid Duna-parti
dihéngGje szintén épitési te-
rilet mar egy jo ideje.
__Terembe azért mégse men-
Unk, hisz Sz id6 jo. Egyéb-

ént sem mehetnénk, mivel
tornatermeink egyrészt tulter-
heltek, masrészt pedig még a
kiskapuzas sem engedélyezett
labdajaték.

Sebaj, ott van a jol bevalt
Veres "Palné utcai ~ dihdngé.
Azaz, csak ott volt. Gyanitom,
nem azért szintették meg.
mert  latogatottsagaval nem
voltaik elégedettek az illetéke-
sek. Gyakran orakat vartunk
itt, hol%y mérkdzéseket  viv-
hassunk™ egyméssal. Most ~ két
pingpongasztal all a helyén.

Ekkor esziinkbe jutnak a
MAFC és a BEAC palyai. Ott
biztos lesz helyink, igaz vil-
lamosozni  kell, zuhanyozni
sern tudunk helyben, e ez
aprosagnak szamit csupén. In-
dulunk. Azaz hogy indulnank.
Eszre sem vettiK, a két odra
letelt, s a nap sem st mar
annyira. No, sebaj’ majd leg-
kozelebb. S ha ‘akkor sem
jon ossze, talan majd szép
lassan”elmegy a kedvink az
egésztél, és megnézzik a iv-

ben a csaladi sportvetelked6t,
az esti tornét, vagy éppen a

foci-sulit,  kikapcsolodaskép-
pen.

H F
Az V. kerlleti  Tanacs

sportfel Gigyeloségén  megtud-
tuk, hogy ‘sok bejelentés eérke-
zett a Veres Palné utcai ,,dU-
hong6vei”  kapcsolatban az
ottlak6k  részérdl, mivel a
labda pattogasa, s az e?yéb
zajok_zavartak a nyugalmu-
kat. Ezért alakult 4t a fut-
Egllpélya pingpongasztalok-

Felhivtuk a IX. kertleti Ta-
nacs sportfeifigyel6jét, Karadi
Ferencet is. O velunk egyitt
sajnélattal  allapitotta meg,
hogy sorra bontottak le az
egyetemhez kozeli ,,diihéngs-
ket”, s ugyan fontos épitesi
célokra vették igenybe ezeket
a terileteket, de azert példaul
a Duna-parton lenne még
hely Gj palyat csinalni, akar
tarsadalmi munkaval is.

Lapunk nem elészor foglal-
kozik ezzel a téméval. Sajngs
a belvarosi sportolasi lehet6-
ségek meglehet8sen mostohak,
pedig itt a kérengetegben
igazan Udit6 oazis lenne cgy-
egy_kisméretd futballpalya. Ez
pedig mar a tanacs {)akara-
tan, hozzaallasan malik.

De az semmiképpen nem
valik senkinek a javara, hogy
a tomegsportkampany a Ku-
16nboz6 akciok kozepette van
olyan kerilet, ahol sorra
bontjak le a palyakat.

KonyvijdoEsagok!

Uj konyvek érkeztek a fold-
szintig konyvesboltba!  Némi
izelit6 a Kozgazdasagi és Jogi
Konyvkiadd, valamint a Kos-
suth” Kiadd tjdonsagaibol:

Lad6 LészI0:
Teljesitmények és raforditasok

tervezés, méreés, értékelés);
lexis P. Jacqueim—Henry
W. de. Joig:

Eurépai ipari szervezet;
Sarkézi Tamas:
A szocialista véllalatelmélet
B)gtudomangl_ alapjai’ iz;
avid S. Clifft

on_ Jr—David

FFE:
Beruhdzasi tanulmanytervek;
(Utmutatd  jovedelmezé (j

véllalkozasokhoz);

i Koves—Pamlezky:
Altalanos statisztika (0j ki-
adas);

Héthy Lajos—Makd Csaba:
A technika, a munkaszervezet
és az Iparl munka;

Stefan Nowak:
A szociolgiai  kutatdss maod-
szertana;

Frantisek Liptak:
Rendszerelmélet, munkaszer-
Vezes; i

Szeben Eva:

Jovedelempolitika;

Dr. Hoffmann Istvanna:
Lakaskorilmények;

Kaphatoak tovabba a Bar-
sony—Liska, és a Kornai-Lis-

I_<aI1 vitaforumok  vitaanyagai
is!

A Marx Karoly
K('jzgazdaségtlljdqményl Egyetem
apja
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