Bizalmat kapott a tavaly felvallalt irany

A kozgazdasagi egyetem idei
kuldottértekezletén, aprilis
24-én a 95 kuldotthsl 75-en je-
lentek meg.

KIRALY ISTVAN

— a kdldéttgyclés elntke —
bevezetjében "a tavalyi esz-
tenddrdl, mint a fordulat éve-
rél beszélt, A tavalyi év po-
zitivan értékelend6 — mondta,
hiszen hosszU bizonytalansag
utdn kimozdultak dolgaink a
holtpontrol. Az idei kildott-
gydlés feladata az elmalt id6-
szak értékelése, az ,eddig be-
valt haladasi folyamatok meg-
er@sitése. a jn'ovc'i iranyanak Ki-
elolése. Ehhez a kildottgyd-
ést realis elemzésre, jozan-
sagra, torelans vitara ~kérte,
majd javaslatot tett a napi-
rendi pontokra. A kildottek
egyhangulag megszavaztak,
hogy a KISZ-bizottsag besza-
moldjanak szdbeli kiegészitése
utan az alapszervezeti struk-
tdréara, illetve a Osztondijak
elosztasara vonatkozo javasla-
tokat targyaljdk meg, ezt ko-
vesse a HKR-tervezet megvita-
tésa, és végul a valasztasokra
kertljon sor.

SZILVASY GYORGY,

e KISZ-bizottsag titkara a be-
szamol6  szdbeli  kiegészitése
el6tt jutalmakat adott at:

A tanacsteremben zajlott le
az Uj négykotetes politikai
gazdasagtan jegyzet plenaris
vitdja aprilis 16-an. A harom
opponensi vélemeény ismerte-
tesén kivil Igdr. Sipos Aladar,
dr.. Kozma Ferenc, dr. Rozgo-
nyi Jozsef), 21-en szdltak hoz-
74, |?y igazan maratoni vita-
nak lehettink szemtanli reg-
gel 9 oratdl este fél 8-ig; 12
an kezdtik, 40-en maradtunk.

Palédnkai Tibor rektorhe-
lyettes, a vita vezetGje Udvo-
Z0lte a résztvevdket, majd ar-
ra utalt, hogy a vita elsddle-
ges célja a szerkezeti, a lé-
nyeges = tartalmi  Ujdonsagok
— vagy hianyossagok — és az
oktathatdsag szempontjabol
torténd ,,itélkezés” A vita
akkor lesz eredményes
folytatta — ha a nagy hord-
erejl problémakat érintik a
felszolalok, az aprobb részle-
tek, a stilaris jegyek hossza-
dalmas felidézgetése nemcsak
partatlan, hanem a lényegrél
tereli el a figyelmet Utalt a
magyar pg kutatas és oktatas

hagyomanyos  megujulasi
készségére, ami nemzetkozi
viszonylatban is  figyelemre

méltd,” Elmondta még, hogy a
tanszék tovabbi bels§ vita-
kat tervez, amelyeken a tars-
tanszékek is részt vehetnek,
s a tovabbi diakvéleménye-
ket is_szeretnék felhasznalni.
A vitan részt vevék nagy
része B
alapvet6en

pozitivan értékelte

a4 kezdeményezést. Sipos Ala-
dar (KTl-igazgatd) az anyag
f6 erényének a tudomanyos
megalapozottsagra valé "to-
rekvést latta, valamint azt az
igyekezetét, hogg a valésagot
minél sokszinGbben tiikrozi.
Ennek modja részben a széa-
mos  Ujszer( megkdzelités
(sajat  kutatds,  0sszegzés),
részben Uj témakorok gorcsé

Bakacsi Gyula, Geist Ferenc Hel-
lebrandt Léaszlé, Ivanvcs Janos,
Janosi Istvan, Kerekes Péter, Lil-
li Kobért, Lux Walter, Pirityi
Katalin (instruktoroknak), Ba-
logh Lé&szl6, Magyar Eva (E?ye—
temi Tandacs-tagoknak), Balogh
Laszl6, Breqska Eva, Héra Attila,
Kovacs Katalin, Kovécs Maria,
Toéth Baldzs (a KISZ-bizottség le-
készont tagjainak), Forg6 |Ildiké,
Marton Janos (szaktiikaroknak).
Komécsin  Sandor, Moldvai  Vik-
tor, Rudolf Zsuzsa, stark Tamas
(Periszpok aktivistdknak), Dobos
Andrea (ET-, nemzetkdzi szakbi-
zottsdg), Kalotay Ké&lméan (TDK-
tandcstagoknak), Szakszén Agnes,
Zobor Zsuzsa (l. évf. aktivistak-
nak).

Aprilis 4-e alkalméaval a KISZ
KB aranykoszorls KISZ-jelvény-
nyel jutalmazta Turcsadnyi Kata-
lint, az épit6tabori és nemzetkézi
kapcsolatok szakbizottsdg voltve-
zetdjét, a KISZ KB Dicséré okle-
velével pedig a szintén végzett
Szab6 Evat, az AtESEC helyr bi-
zottség volt vezetdjét.

A KISZ-bizottsag beszdmo-
l6janak kiegészitésekor Szilva-
sy Gyorgy elmondta, hogy az
egyetemi K|SZ-szervezet es az
egyetemi partszervezet Vviszo-
nya a X. KISZ-kongresszus
hatarozatanak ~ megfelel6, a
KISZ torekszik a part helyi
politikdjanak alakitasara is.

A KISZ-bizottsag minden
Gton torekszik Uj pénzigyi fe-
dezetet teremteni a mind széle-
sebb hallgatdi kezdeményezé-
seknek. Az idén sikerult is el-
érni az ifjusagpolitikai pénz-
eszkozok emelését.

Az ifjusagi parlament intéz-

ala veétele. Zsarndczai Sandor

(@ Kozgazdasagi Szemle f6-
szerkesztéje? szerint ez az
anyag kozel all ahhoz, hogy

alapként a nem fe#lett tékes
orszagokban is felhasznal-

hassak. Erénye meég nyitott-
saga; nem talalja ~ terjedel-
mesnek — legfeljebb "néhol

terjeng@snek. ~Takacs Imre
kézépiskolai tanar a hasznos
ismétlés pedagdgiai jelent6-
sé?ére hivta fel a figyelmet,
véleménye szerint a néegy ko-
tet erre jo lehet6séget nyujt.
Megemlitette: nem varhato el,
hogy a szaktudomany vala-
mennyi eredményét " rogzitse
a_tananyag. A ‘kotelezd és
ajanlott irodalom jol kiegé-
szitheti a tdrzsanyagot. Vagi
Ferenc (agrargazdasagi tan-
szék vezeto’l%'e) kulonosen an-
nak orul, hogy a ,,minden-
tudas szelleme™” nem  Kiséri
az anyag sorait. Gyenge Zol-

tan docens  (vilaggazdasag-
tan tanszék) szerint az  (j
tankoényv  el6segiti azt, hogy

redlisabban keruljenek el a
roblémék egyetemunkaon.
O0th Tamés (a Kulker, tan-
szék vezet6je) fontos elvi kér-
désnek tartja a kilgazdasa-
i szemléletnek alaptantargy-
an valé megjelenését, mas-
részt a hallgatok mint els6-
sok, szerezhetik meg els6 gaz-
dalkodasi tapasztalataikat.
Métyds Antal (az elmélettor-
téneti tanszék vezetbje)  vé-
leménye, hogy az anyag ,,me-
rész”,” torekszik a polgari
kozgazdasagtan  eredményei-
nek integralasara. Herédi Ist-
van (a szociolégiai tanszék do-
cense) elmélettdrténeti  vo-
natkozasban tartja jelentds-
nek az Uj tankdnyvet. Sar-
kozi Tamas (a d{ogl tanszek
vezetbje) elmondta, hogy a
régebbi ‘szoc. pg. a klassziku-
sok tanulményozéasénak, meg
a napi gazdasagpolitika ecse-
telgetésének egyvelege volt. A

kedési tervének végrehajtasa-
ban mar vannak eredmények:
a hallgatok részt vettek a pg-
ta}na}n%ag és a nyelvi képzes
vitajaban, az 6sztondijrendszer
kialakitasaban stb. Az ifjusag-
olitikai  pénzeszkozok fel-
asznalasa a hallgatosag nagy
tomegeinek mUivelodése érde-
képen tortént; a KEN, a KUL-
TURAK tdmogatésara. A sz-
kos lehet6ségek ellenére tobb-
féle sportversenyt és bajnok-
sagot is rendezett az e? etem.
A TDK-mozgalom romlik, bar
a dolgozatok szinvonala nem
alacsony; a tovabblépés érde-
kében Uj_ rendszert sziikséges
kidolgozni.

A KISZ-bizottsag a_legfon-
tosabb kérdésekben Kifelé és
befelé is egységes volt. nem
volt azonban egységes a tagok
felkésziltsége. munkabirasa,
munkavallalasi szdndéka. Vol-
tak a KISZ-bizottsagban megi;
hatarozd személyek és volta
olyanok is, akik csak a funk-
cidjukhoz ~ szigortan  két6dé
feladatokat véllaltak.

Szilvasy Gyorgy konkrét ki-
egészitései utdn kezdddott meg
a vita a beszamolorol.

KOMOCSIN SANDOR

(1. ipar) arra tett javaslatot,
hogy mit képviseljen a KISZ
az oktatasi reformban valé
részvételekor: A reform kulcs-

a Vvélemény

sz6ban forgd kotet tallép ezen.
A vaéllalkozast nagy tettnek
tartja gondolatilag, de ritka
rossznak kidolgozaséaban.
Tobben megfogalmaztak azt
a véleményt, ogY, ez a
anyag csak” kiindulépontnak,
alapnak tekinthet6, ezért to-

kérdése nem a ,mit tanul-
junk”, hanem a ,hogyan ta-
nuljunk”, ~hiszen egy rugal-
mas képzési mechanizmusban
nincs akadélya a tananl)(/agok
megfelel6 kivalasztasanak. = A
»hogyan tanuljunk” vitaban a
szabad vélasztas, az alternati-
vitas elvét, és a félévteljesité-
si kovetelmények minimaliza-
lasat, a tanuldsi kényszernek
az egyetemen, de legalabbis az
oktatokon  Kivilre ~helyezését
kell képviselni — mondta Ko-
madcsin Sandor. Aki az egye-
temre jon, annak szandéka,
hogy dilettansbol kézgazdasz-
sza véljon, errdl papirt szerez-
zen, mert csak igy toltheti be
a kozgazdaszallast — s ez
éppen elég kényszer tanulma-
nyaik folyamén. Sziikséges
megszUntetni, az egyetem jJe-
lenlegi  kinalati monopoliu-
mat, amivel nemcsak a tanul-
nivalot szabja meg, de annak
modjat is, és még szubjektivi-
tassal terhelt kotelez6 szamon-
kéréseket is kényszerit a fel-
nétt, de nem felnGttként kezelt
hallgatokra.

A megreformélt egyetemnek
biztositania kell a kisebbség
legitim utjat, tobbséggé vala-
sanak lehetdségét is.

OROSZ CSABA

(TV. ipar) azt javasolta, ho
a KISZ a tdmegsport meﬂ%

(Folytatas a 3. oldalon)

apg-1

vabbfejlesztése szilkséges. En-
nek szellemében a felszdlala-
sok a tankdnyv egeszét, va?y
egyes részeit érint6 proble-
makra  helyezték a hang-

su'lzt. )
tankonyv szerkezeti fel-
(Folytatds a 2. oldalon)
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Reméljik, hogy az id6jards kegyeibe fogadja az idei
majus 1-i felvonulast, és az utdna kovetkezd kozgaz-
majalist. Fél 9-kor lesz a taldlkoz6 az egyetem el6tt.
Innen mar egyitt vonul a csapat a Landler Jend utcai
talalkozohelyre. A felvonulas utan kildnbuszok viszik

a kozgazosokat Torokbalintra az

idei majalis szinhe-

lyére. Itt virsli, sor, Gdit6k és sok méas finomsag varja a

felvonulékat. Szabadtéri és tornatermi

sportversenyek,

tanar-diak meccsek, majalisi vetélkedés, langos- és lek-

varoskenyérev6 versenyek

szorakoztatnak délutan. A

majalis vendége lesz a Lobog6 egyittes, fellép a Zene-
mivészeti FGiskola ,kildottsége”. Sotétedés utan disco,
Ujab adag enni-innivalé és tabort(iz csabit maradasra.

Reméljik, régi hangulatd,

jo buli lesz az idei felvo-

nulas és a majalis; talalkoz6 tehat majus 1-én, fél 9-kor

az egyetem el6tt.

Partbizottsag elott a KISZ

A KISZ AZ EGYIK leg-
gyakrabban szerepl6 témaja
volt a pb-nek az elmuilt évek-
ben, mégsem tudtunk pontot
tenni megnyugtatéan a veége-
re. A mozgalom koril szapo-
roddo gondok, a széls6séges
vélemények megnehezitették a
tszitanlatast is. Ezért is volt
helyes dontés, amikor az
egyetemi part-vb, maéd a [pb
napirendre tlizte a KISZ hely-
zetének elemzését, hogy meg-
E_rébélja _megtalalni  a helyes
iutat a jelenlegi helyzetb6l.
Dobak Miklés, a vb ifjusagi
felel6se terjesztette az anya-
got a pb elé aprilis 14-¢én,
amell_z/et korabban mar megvi-
tatott az agit-prop. munkabi-
zottsdg kibovitett Ulésén. Az
egyetemi KISZ rétegsajatossa-
ganak figyelembevetelevel
Vizsgalta az  irasos anyag
partszervezetink tevékenysé-
gét. S miutan fiatalsa-
unk a tarsadalmunk egy-
ajta tukorképe, és egyete-
munk is a kornyezeti kontex-
tusoknak megfeleléen valto-
zik, ezért az elemzés elsG ré-
sze az ifjusagra hatd kilsé
belsé feltételekkel
zott.

foglalko-

—

ELEMEZTE AZ ANYAG a
KISZ feltételrendszerében be-

gy a nehezedd gazdasagi ,kisérlete
li Zkte ( e’@tt, érintetlentil hagyva
el e énffeges tartalmi probléma-
d . L

rozatat és az 1974-es aprilisi
hatarozat is sokkal inkabb a
KISZ burokratikus vonasait
er@sitette, semmint a tarsa-
dalmi kérdések  megoldésat
szolgélta.

A beterjesztett anyag maso-
dik részében  egyetemink
KISZ-helyzetével foglalkozott.
Eltér6 intenzitassal, de befo-
lyasoljak a kuls6, tényez6k
szervezetiink  tevékenységét.
Majd roviden osszefoglalta” az
elmult id6szak legfontosabb
tapasztalatait:

1981 tavaszaig az egyetemi
KISZ-mozgalom rendszertelen-
né és felszinessé valt Uj igé-
nyek meriltek fel a KISZ-szel
szemben. A kihivasra a KISZ
sem szervezetileg, sem politi-

kalla}g nem volt képes reagal-
ni. KISZ-bizottsag elvesz-
tette kapcsolatat a KISZ-ta-

gokkal.

Kisérlet tortént a szervezet
felépitésének &talakitasara, a
kari vezetGségek helyett a
szakvezetségek  Iétrehozésa-
val, de ez nem sok sikerrel
jart, s6t kadergondokat jelen-
tett. Megszlint a pol.-kepzés,
a Polvax. A TKR atalakitési

is formai oldalrdl

A FORDULAT TALAN 1981
tavaszan kovetkezett be, ami-

kovetkezett valtozasok hata- kor a KISZ vezetSinek egy je-
sat. a KISZ politikai munka-" lentés része rajott, hogy if-

jara. A tapasztalatok szerint'

nem volt képes maradéktala-
nul végrehajtani a part az
1970-es ifjusagpolitikai  hata-

jusagi szervezetunknek nével-
ni kell aktivitasat minden te-

(Folytatas a 7. oldalon.)

BEKE- ES BARATSAGI HONAP LESZ MAJUSBAN

Beszelgetées az Orszagos

A februar 17-1 Glésen egy sor
tartalmi és formai megujulast
slirget6-garantalé  hatarozatot
fogadott el az Orszagos Béke-
tanacs elntksege, Nemcsak sze-
mélyi Osszetételében valtozott,
hanem céljainak megfogalma-
zasaban is tébb Uj szempont
felmerdilt.

— Az enyhilés éveiben a bé-

kemozgalom jelent6s teret
vesztett — mondja Sarkadi
Nagy Barna, a Béketanacs

Ujonan valasztott fétitkara. —
ag%yon _Iee%yszgrus|tve a kér-
dést: |, kisebb szikség volt ra”,
mint a korabbi, konfliktusos
idészakban. Csokkent tehat a
hatasa, befolyasa, és — nyil-
van ezzel (sszefuggésben —
szerte a vildgon fokozatosan
elmaradtak soraibdl azok a te-
kintélyes kozéleti személyisé-
?ek,_ akik a kezdeti években
émjelezték a mozgalmat. Ezek
utdn sokakat vératlanul ért a
tavaly (részben mar tavaly
el6tt) életre kelt, oOriasi tome-
geket = megmozgatd spontan
nyugati békemozgalom. Es per-
sze nemcsak meglepetést, ha-
nem — kuléndsen az idGsebb
békeharcosok korében — on-
kritikat is kivaltott, amit Bol-
dizsar Ivan gy fogalmaz6it
meg a legutébb, hogy vala-
mit nagyon elrontottunk, ha

ekkora dolgok torténnek a vi-
lagban, és mi nem veszlink
részt benne. Annal is inkabb,
mert a rezgések itt ,,hazon be-
lul”, Magyarorszagon is érez-
hetéek — "az igény, az érzelmi
reflex megvolna ra (hogy csak
egyetlen paldat, a popzenei
szférat emlitsem). Lépni kel-
lene tehat, — de hogyan, mi-
lyen formaban? Szervezziink
békemenetet? Miért ne — de
ki ellen, és milyen konkrét ap-
ropobol? Hiszen itt nincsenek
és nem is lesznek atomrakétak,
itt a kormany maga is békepo-
litikat, a leszerelést partolja.
llyen és ehhez hasonld di-
lemméak kozepette valt mind
surgetbbé a  békemozgalom
m,e%mtasa; Aminek az egysze-
ribb~ (egyértelm(ibb) oldala a
kulkapcsolatok kérdese: parbe-
szedet kell folytatni minden
kiils6 mozgalommal, amely a
békét slirgeti, még akkor is, ha
részkoveteléseikkel, megfogal-
mazasaikkal nem mindenben
értlink egyet. Emellett toreked-
ni kell arra, hogy a ,kulkap-
csolatokat” ne elsésorban el-

nokségi  delegacids talalko-
zasokkal, utazasokkal reali-
zaljuk. Ennél sokkal sze-

lesebb bézisra van sziikség —
olyanok bevonasara, is mint pl.

Béketanacs fotitkaraval

az AlESEC gyakorlaton részt
vevé magyar egyetemistak.

A hazai_feladatokra tobb el-
képzelés is megfogalmozodott.
Az egyik, hogy az orszagos ta-
nacsha vonjunk be olyan nép-
szer(i kozéleti embereket, akik
részvételikkel a mozgalom
népszer(iségét, ismeretséget fo-
kozzék. Miutan pedig maga a
mozgalom ily mddon is jobban
a_figyelem kozéppontjaba ke-
rult, ezt a béke érdekében foly-
tatott hatédsos, gondolkod6 és
lehet6leg mozgosito propagfan-
déra, érvelésre, vitara kell fel-
hasznélni, a ,,nincsen kényes
és megvalaszolhatatlan kérdés”
elv jegyében. Kapcsolédik eh-
hez, hogy minden korosztalyt,
minden réteget, csoportot mas-
mas aspektusbol kell megkoze-
liteni, igazodva az igényeikhez,
fogékonysagukhoz.

_Hogy konkrét példat is em-
litsek:"mé&jus 9. és junius 9. ko-
z0tt Béke és Baratsag Honapot
szerveziink mar a fenti kon-
cepcid jegyében. Valamennyi
tarsadalmi szervezettel egyutt-
m(ikddve kialakitott Program-
sorozat ez. amely tartalmaz
majd 15—16 ezres gyermek és
ifjusdgi nagygydilést a Sport-
csarnokban éppen (gy, mint
papi békegydléseket, ,,Eurdpai

Hetet” majus 9. és 16. kozott,
amelynek ‘soran férumok, vi-
tak, kerekasztal-beszélgétesek
sorat tervezzilk. Fogadjuk és
kilon programmal koszontjiik
a Gorogorszaghdl utjara_indi-
tott, hazankon is keresztul vo-
nulé ,,Béke-langot”  kiséré
(New Yorkba tartd) Béketlrat.
Nemzetkozi  szeminariumokat,
valamint szolidaritasi rendez-
vényeket szervezink. Ezek a
programok nyilvan mind mas
és mas rétegeket céloznak —m
de pontosan ez a szandék: a
béke gondolataval minél tobb
kdrben jelen lenni!

Es meg valami, immar a
programtervezeten tal: szeret-
nénk minél tébb spontan, alul-
rol jové kezdeményezést felka-
rolni. Ne az legyen els6sorban
a dolgunk, hogy nekink Kkell-
en kulonbozé akciokat ,kita-
alni”, aztan — mar a megfo-
galmazas is szornyti — . levin-
ni a témegekhez”... ElsGsor-
ban tamogatnunk, felkarolnunk
kell a spontan felmerdlt terve-
ket, elképzeléseket.

Vgl is hiszek abban, hogy
az emberek ,vev6k” a jOo €S
@szinte = politizalésra.. Van. ra
igény, és ha ezt nyujtani tud-
juk, akkor komolyan fognak
venni minket. Ez most a cél.



Mi avelemény a pg-tankényvrol?
Tananyagvita az Ujpg-jegyzetrol

(Folytatds az 1 oldalrol)

épitését elemezve Sipos Ala-
dar azt kifogasolta, hogy az
anyag nem, all Ossze egységes
egesszé, hianyzik a T0szer-
keszt6 munkdja. Ezért lehet-
séges, hQEy az eEyes szerz6k
a hobbikutatasu eredmé-
nyeit tal részletezve kozlik,
anélkil, hogy az ellentétes
véleményeket  targyalnék.

A felszolalok nagy része
egyetértett azzal, hogy az
egyes kotetek nem kapcsoldd-
nak szervesen egymashoz: el-
s6sorban a Il. &5 Ill. Kkotet
nem épill az Alapvetésben le-
irtakra. Vigh L&szl6 (@ TEK
képvisel6je) szerint objektive
nem is épulhet, mert a Kiin-
dulépont " rossz; egy kilonds
szintr6l indul, ezért az alap-
vetd  kategéridknak  nincs
megfelel6 kapcsolatuk a konk-
rétumokkal.

_ Vitakérdés a IV. kotet lét-
{i)gosu_ltséga. Tobben azért
erddjelezték  meg, mert a
vilaggazdasagi dsszef[]g%ések
nélkdl lehetetlen a korabban
feltett kérdéseket megoldani.
A tovédbbiakban a vita so-
ran megfogalmazott, az egyes
kotetekhez kapcsolodd, de sok-
szor azokon tUlmutato,

altalanosithat6
probléméakat

foglaljuk @ssze.

Az |. koétet legfébb jellem-
z6je, hogy érthetetlen. Nyilas
Jozsef egyetemi tanar (a vi-
laggazdasagtan tanszék veze-
t(’ijg) felsz6laldsdban azt fejte-
ette, hogly mig a korébbi tan-
onyvek Togikusak, viszonylag
konnyen kovethetdk, addig a
szOban forgd tananyag nem
vonz6 a didkok sz&mara.
Alapvet6 feladatként az Osz-
szegy(lt tartalmas anyag ért-
hetdové tételét jeldlte meg.

Kozma Ferenc felkért o%po-
nens irasos anyagaban a dia-
kok  felkészi tségét _tartja
elégtelennek, a kozépiskolai
és egyetemi oktatasi rendszer
tovabbi alakulasatol teszi filg-
ﬂ(’ivé a politikai  gazdasagtan
elyét, szerepét az egyetemi
oktatasi struktdraban.

Tobben javasoltdk, hogy az
I. kotet legyen rovidebb;” a
kés6bbi atfedések elkerulése
vé%ett, valdban csak az alap-
kategoriakat tisztazta. A Ki-

indulo  kategdriakat viszont
tegye érthetové, egyértelmi-
V€, vagy ahol még vitak foly-

nak rola, ott valassza szét az
allaspontokat. Nann Tamés (a
KTI igazgatéhelyettese) elem-
z6 felszdlaldsban [épésrél 1é-
pésre  kovette nyomon az
Alapvetés kategOriarendszerét,
bemutatva azt, hogy gazdasa-
gi szféra és a termélés, az el-
Sajatitas, az elsajatitasi funk-
ci0, a produktiv és nem pro-

mnm

A Marx Kéroly
szgazdaséguljdo,manyl Egyetem
apja
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duktiv munka stb! kategoriak
nincsenek pontosan definial-
va, gyakran nem teljesen fe-
dik a jelenség lényeget, vagy
el6fordul, ho?y egy jogaimat
az anyag kulénboz0 = részein
eltér6 modon  értelmeznek.
Nagy Tamas Kritikai észrevé-
teler mellett kifejtette, szerin-
te mi lenne az egyes katego-
riak helyes meghatarozasa.
A_Il. " kotet ~a felszélalok
szerint a négy kotet kozil a
legkiforrottabb, a legjobban
tanulhatd, és kordbbi kapita-
lizmus politikai gazdasagtani
anyagokhoz képest tartalmé-
ban is el6re mutatd. Tobben
kiemelték, hoPy bar a tan-
anyag tavol all attol, hogy =a
mai Kapitalizmus jelenségeire
kimerit0 valaszt adjon (pél-
daul financt6ke, stagflacio
stb.), de jelentds el6relépés
a magyar kozgazdasagtudo-
many Ujabb eredményeinek

atvétele. Ezzel kapcsolatban
Kiss Janos, a Rak La&szl6
Szakkollégium épviselGje
utalt arra, hogy az Uj tan-
kényv _ bizonyos mértékben
wrehabilitalja” a t6kés gazda-
sagot, példaul a profitrata
stllyedé iranyzata dogmaja-
nak revizidjaban.

A Ill._ kotet legfontosabb
problémaja a — hozzasz6lok
szerint még mlnd.lg az,
hogy tul sok benne az ideolo-
?la.” Nagy Tamas szerint a
egfébb kerdések: az anyag
nem tisztazza pontosan a ka-
P_ltallzmus és a létez6 szocia-
izmus kozotti azonossagokat és
kilonbségeket; még  mindig
hajlik egy elvont, egy elgon-
dolt szocializmus leirasara el-
kenve a létez6 problémakat;
végul specidlis helyzeti saja-
tossagokat hattérbe szoritva,
altalanos  vonasokat probal
megfogalmazni. Nagy Tamas az
allitasait konkrét peldakkal ta-
masztotta alg; példaul a tan-
kényv ir arrol, hog?y a prole-
tarforradalom a relative fej-
letlen orszagokban gy6zétt —
az NDK, Csehszlovakia fejlet-
2n orszagok voltak?; a tan-
Kényy beszél a ¥l miikédd
tzemi demokréciar6l — de
hol mdkadik jol a valésagban?
tovabb4, hogy a szocializmus
fontos jellemz6je a tudatosan
megvalositott aranyossag, amit
id6ben és teruletileg korlato-
zottan megszakithatnak arany-
A 'nagok — a szocialista gaz-
dasz%gedglgl t(’jrt%enetaélt tek9nt-
ve nem szépitgetés ez?...

Kahulits Laszl6 (a Politikai
F&iskola tanszékvezetdje) szin-
tén az anyagrész valosaghoz
kozelitését tartja a legstrge-
tébb feladatnak. Figyelembe
kell azonban venni, — és ez
példaul a vallalatok és a s
vetkezetek  vizsgalatanal is
szembetlinik — hogy kulon-
béz§ korszakok és ~“orszagok
valosaga mas és mas.

Falusne Szikra Katalin (a
ﬁg. tanszék egyetemi tanara
0zzaszOlasaban hangsulyozta,
hogX a lll. kotet f§ probléméja
az, hogy csak a régi kérdések-
re adott valaszok Ujak, —pedig
0j kérdések felvetése is idGsze-
rii lenne. Az Uj kérdéseknek
azonban nem abbdl kellene Ki-
indulniuk, hogy a szocializ-
mus folényben van a kapita-
lizmussal szemben, ezt a gya-
korlatnak kell izonyl'tanl%l)./

A partossag lényege
éppen a valdsag
feltarasa

ezért a szocializmus jelenlegi
problémait nem lehet a ,,vé?-
rehajtas gyengeségeként” fel-
fogni, hatern a bajok gyoke-
reit kell felkutatni.

A 1ll. kotet kapcsan me-
rultek fel a legélesebben a pg.

targykorével kapcsolatos prob-

lémak is. Tobben megemlitet-
ték, hogy a tananyag glyak-
ran atcsap a gazdasagpolitika
teruletére, annak kérdéseivel
foglalkozﬂ<, s6t, néhol ,,tudd-
manyos” alapon igyekszik ala-
tdmasztani azt.

A vitdban szép szammal
részt vevd egyetemi tanszékek
képvisel6i is felhivtak a figyel-
met a szorosabb  tanszékkozi
egyuttm(ikodésre, és megtették
sajat szakteriletikhoz kapcso-
16d6 észrevételeiket is.

A 1V. kotettel kapcsolatban
— a mar emlitett strukturalis

robléméakon tal — a kovet-
ez§ kérdések, merilték fel:
Nyilas Jozsef szerint a IV. ko-
tet bels6 ellentmondasokat
tartalmaz, ami els6sorban
eklektikus jellegeb6l adodik.
Toth Tamas szerint is  sok,
napjai/nkban kulcsszerepet jat-
sz0_jelenséget (példaul  integ-
racio, inflacio stb.) a tankonyv
elneﬁyoltan kezel, bar kiemeli
a IV kotet jelentdségét, mivel
az 6ndllo kotet is hangsulyozza
a naPJalnkban is elengedhetet-
lentl ~ sziikséges kilkereske-
delmi szemléletet.

A hozzészélasok utdn els6-
ként Fekete Ferenc, az I. kotet
szerkeszt8je tette meg észre-
vételeit. vitdt  hasznosnak
érezte az oktatas szempontja-
bol (didaktikai, szerkezeti ész-
revételek), felmerilt még a
szlikebb terlleteken végrehaj-
tando tovabbi ,,mélyfarasok"
szilKségessége is, amelyek a
szakmai szinvonalat fogjak re-
mélhetbleg emelni. Az 1. kotet
létjogosultsdga kdzvetve vagy
kozvetlenul 'végig a vita tar-
gya volt; véleménye szerint a
vita a kotet megtartasat erési-
tette meg. Szikség van beve-
zet6 részre, amely Aaltalanos
ismereteket nydjt, és bevezet

az elemzés technikéiéba. A
forgalmazas és formulazas ne-
hézkességét részben menti,
hogy maga a probléma bonyo-
lultabb a korabbinal, a szoka-
sosndl. Szlkség van a diffe-
rencialtabb, Gjszeriibb 'megko-
zelitésre, meg kell tanulni ezt
a kozelitési modot, le kell

y(rni az Gjtol valo idegenke-
est. (Aki ﬁeldaul vektorokkal
és matrixokkal tanulja meg a
jelenségek elemzését,” annak a
a_korahhi ,.egyszer(i” techni .a
lesz tal bonyolult.)

Szamarasz J. Oresztész, a |l.
kotet szerkeszt6je elmondta,
hogy a vita ,a tettek szféraja-
ba"viszi a szerz6ket". Hamis
az a feltevés, hogy a kapita-
lizmust okitoknak koénnyebb
dolguk van. A Kklasszikus ka-
pitalizmust is allandéan Ujra
kell értékelni, még az anyag
oktatdsa kozben is rengeteg
?” szinte meghokkentd “kér-
es meruil fel. A kotet f6 erds-
se?enek azt tartja, hogy sike-
rilt kovetkezetesen érvenyesi-
teni a marxi gondolatot, mi-
szerint a kapitalizmus profitra
beéllitott tarsadalom, ahol a
Iegffjbb,tbrvény az ertéktobb-
let-torvény. Az anyag megira-
séra rendelkezésre allo ~ id6
rendkivil révid volt, t6le sze-
mély szerint napi 10—15 dras
munkat kovetelt. Nyugodtabb
kéralmények, egy ,,alkotoma-
hely” légkore, Sok-sok vita
jelentheti a tovabblépést.

Erdei Gyorgy a Ill. kotet
szerkesztlje, kés6bb teszi meg
szerkeszt6i reflexioit.

Zelko Lajos a IV. kotet szer-
keszt6je, iroja szerint az anyag
logikus, tematikus felépitésé-
ben koveti az el6z6 részek lo-
gikajat (a vilaggazdasag mo-
delljének felvazolasaval kezdi,
majd a nemzetkdzi rucsere, a
nemzetkozi penz  kovetkezik).
Fontosnak érzi a komparativ
elmélet hangsulyos szereplését,

amely a kdzgazdaségtan egyik
alapelve ugyan, ,,mégsem épuli
bele idegrendszeriinkbe™. ~ Bi-
zontyos reszek nem  szigortan
vett tananyagként, hanem in-
kabb tajékoztatas gyanant sze-
repelnek.

zab6 Kalméan tanszékvezetd
a_tananyag fGszerkesztGje
részletekbe mend vitakat igért
a tanszéken belill és a_tanszé-
kék kozott is. A marxista po-
litikai gazdasagtan fogalmardl
sz6lva el -iondta, hogy ez nem
egyenl6 a marxi tanokkal; a
valosag igaz teteleit, elmeleti
elemzését jelenti. Ugyanakkor
nemcsak az marxi, amit Marx
mondott, klfe{tett. Ami igaz, az
marxista kell, hogy [egyen.
Ami igaz, az nem ellenkezhet
a partossag azon elvével sem,
hogy 'a fejl6dést képviseli, a
munkasosztaly érdekeit képvi-
seli. A diszciplina sarkpontja-
nak tekinti annak a kérdésnek
a megvalaszolasat, hogy vajon
milyen 6konomiai meghataro-
zottsagban élnek azok a tome-
gek, amelyek a haladas hor-
doz6i lehetnek. Felemlitette
Lukéacs Gyérgy egyik utolso
cikkét, amelyben az idés tu-
dés Ady és a szazadfordulo ér-
telmiségének szemére vetette:
nem jufottak el az 6kondmiaig,
s ezen keresztul a munkésosz-
talyig. A Rajk Laszl6 Szakkol-
légium felvetését — ,.tobb tu-
doméanyt, kevesebb ideoldgiat”
—félrevezet6nek, megtéveszts-
nek mondta. Akarjuk, vag?(/
nem, a tudomanyos elmélete
egyben ideoldgiak is. ]

agyon fontosnak tartja a
polgéri elméletek hasznalhat6
tételeinek alkotd beillesztését a
marxista politikai gazdasag-
tanba. Meg kell taldlni a
marxista munkaértékelmélet és
a marginalitas kozotti hidakat.

Balazs Gusztav felvételei

Felhivta a figyelmet az elmélet
helytelen akiualizalasanak ne-
szelyére. Az elmelet sohasem
valhat a gyakorlat apologetaja-
va. A négy kotet atdolgozasa-
nak f6 aspektusa a magyar
ve'Gsag srolgatata kell 'hogy
legyen, a magyar valdsag
szempontjabol kell, hogy fon-
tosat mondjon az anyag. Kéri
és varja_mindenki Segitségét,
aki felel6sséget érez a pyg. sor-
sa, helyzete irant.

Valami megmozdult, de sok
még a tennivaldé. A virdg Ki-
bdmlott, de a gyumolcs még
éretlen, .

Serf6z§ Gyorgy—Hajnalka

Zsolt

TEKnapok, 1982

Tokel Ferenc eloadasa

a szoclalizmus

.. A szocializmus elvileg
kezdeti, kifejezetten politikal
jellege még  ma is talnyomo,
es a kozeljovGhen is talnyomo
marad mindaddig, amig a
fennalld szocializmus vilag-
helyzetében donté valtozas be
nem kovetkezik.” —irja Tokei
Ferenc a ,,Tarsadalmi formak
marxista elméletének néhany
kérdése” cim(i mlvében. Ezzel
a gondolattal lehetne talan a
legjobban  dsszefoglalni, hogy
mirdl is esett sz6 a Raday ut-
cai kollégiumban. A tovab-
biakban toméren, az el6adas
lényeges gondolatait kiemelve
szeretném 0Osszefoglalni az el-
hangzottakat.

»Mint az_nem titok, megle-
het6sen bajban vagyunk.” —
allapitotta meP_To ei Ferenc
el6adasa Ie?(e 8Jén. Nehézsé-
gekkel klszkddnek az egyes
Szocialista orszagok kulon-kii-
I6n is, s ugyanakkor a gazda-
sagi-politikai  egylttmukodés
elé is egyre sulyosabb akada-
lyok  tornyosulnak. ~ Ahogy
NYer§ _Rezsd nemrégiben, egy
televiziés adasban megjegyez-
te: ,,Nincs , 0konomiai  alapja
az egyuttmikodésnek.» A sz0-

cialista orszagok hatarkéhoz
érkeztek. A jelenlegi gyakorla-
tot folytatva csak javitgatni, s
nem mindségileg megujitani
lehet a szocializmust.” Ma mar
azonban nem lehet sz6 arrdl,
hogy udjragombolink a kaba-
tot — Ui kabat kell!”

Melyek azok az okok — T6-
kei szerint — amelyek kial-
tottdk a szocializmus néveke-
désének lelassulasat? Legin-

(ialektikajarol
kdbb a kapitalista orszagok-
ban tapasztalhaté recesszid
hat rank kedvezétlenul. A
visszaeséssel  parhuzamosan
nagysagrendi ugras kovetke-
zeit be a financtéke koncent-
racidjaban és centralizacidja-
ban. melynek kovetkeztében a
miltinacionalis t6kének meg-
hatarozd szerepe lett korunk
vildggazdasagaban. Ezt a val-
tozast ,,nem lehet belegydmo-
sz6lni az. &llammonopolizmus
kategoriajaba.” A szocialista
orszagok ma _mé?1 nem talaltak
meg a maodjat, hogyan viszo-
nyulhatnak a legeredménye-
sebben a multikhoz, holott ez
egyik kulcskérdése a véltoza-
soknak.

A masik alapvet6 probléma,
hogy a létez6 szocializmus nem
vilagszocializmus. Sajatos mo-
don. kél bazison — a vilagpiac
és a nemzetgazdasagok bazisan
— kell fejlodnie. A két bazist
allandéan egyensulyban  kell
tartani, amely ugy tdnik, ma
még nem sikerul. A valtoza-
soknak a bazisok eggyé vala-
sanak irdnydba kell Matniuk.
»Jelenleg & szocializmus pri-
mitiv korszakat éljuk. A lete-
z8 szocializmuson™ nem lehet
vilagtorténelmi iegveket sza-
monkérni. A szoclalizmus ma
poétikai fennallasra van itél-
ve" — zarta le mondavaléjat
To6ke Ferenc.

A jov6 nemzedék feladata
megtalalni _azokat az utakat,
amelyeket jarva bebizonvoso-
dik: a mi esélylink a vilagtor-
ténelem. ]

Majer Beata

Naivitas vagy optimizmus?

TEK-napok utan

Aprilis 26-an az OKP—
SZKP vita (Hardi Péter), il-
letve egv {azztc'jrtenetl eldadas
meghallgatasaval véget ért a
TEK rendezvénysorozata
Réaday kollégiumban.

Az un. ,szakmai” Erogra—
mokon tdl pantomim, klasszi-
kusgitar-est és egyéb kultu-
ralis mdsort sorakoztatott fel
a rendez8 garda.

El6ljaréban megjegyzem,
hogy egészét tekintve nem si-
kertlt a hét Ggy, ahogy a
szervezOk illetve a kollegium
tervezte. Kozvetlenul lathato
volt ez a programok mar-mar
kinosan alacsony latogatottsa-
gan, a vitadk hianyan.

A tovabbiakban ennek okat
keresend6, néhany szempontot
vetek fel, tavolrol sem allitva
azt, hogy érintem a sikerte-
lenség minden &sszetevijét.

A TEK-napok gondolata kb.
fél évvel ezelétt fogalmazdodott
meg, gyakorlati megvaldsitasa
aprilis kozepére esett. Az id6-

onttal kapcsolatban két al-
aspont alakult ki a rendez-
vénysorozat ellen: az egyik Ugy
Vélte, hogy a kollégium még
iUl fiatal” egy ilyen jelent6-
ségli program megvaldsitasara,
mivel nincs meg az a kdzossé-
gi kohézié mely ,kifelé” is ké-
pes kollégiumként fellépni; a
maésik (gyakorlatiasabb) véle-
mény a vizsgaid6szak nyo-
masztd kozelsegét hangoztatta
f6 érvként.

\olt — teljesen prak-
tik(us — er?a'\)l/’madikjis- ,FI)-|ogy
lehet Buharinrél vitatkozni,
mikor az FTC—U. Dbzsa mér-
kézést kozvetiti a TV??) A
fenti érvek mindegyike elfo-
gadhaté. Szamomra az elsé az
g[nely kulonds  jelent6séggel
ir.

Immar kozhely  szdmba
megy, hogy ma nem .divatos”
a marxizmus klasszikusaival
foglalkozni. Termeszetesen nem

a

arrol van sz6, hogy a mas-
irAnyd  érdekl6dések  értel-
metlen  kalandozasok  len-
nének a filozofiaban & vagy

a kozgazdasagtanban (s6t oria-
si Jorogresszwltasuk sem  ta-
gadhatd!), csupan arrdél van
sz6, hogy nem szabad sorren-
diséget felallitani, s a Marxot
olvaso .allgatdkat csoportokat

a pejorativ ,,balos” vagy dog-
matikus jelzokkel ellatni, te-
kintelyelviieknek  vagy = el-

métetieskedbknek titulalni.

Hogy a helyzet igy alakult,
abban nagy szerepe van az

oktatasi rendszernek, a tan-
anyag-struktiranak is. E te-
kintetben teljesen egyetértek
Szab6 Katalinnal: ,,Ma ugyan-
Ggy mint két vagy harom év-
tizeddel kordbban, nem Marx-
szal ismertetjik meg didkjain-
kat. Mégcsak nem is egy félre-
értelmezett, rosszul megértett
vagy egyéni modon interpretalt
Marxszal, hanem nagy maveé-
nek ,,A toké’-nek ,,zanzasitott”,
Osszezsugoritott  valtozataval.
A politikai gazdasigtan un,
klasszikus fejezetei ma
akarcsak a hatvanas években
— A téke zsugoritott és ki-
fejtési rendjében is dsszezavart
kivonatai. Ennél tobbet,
érzem, semmilyen interpreta-
ciél\</al sem arthatnank Marx-
nak

is TEK alakul&sakor ePyik
alapvetd célként deklaraltuk,
hogy a hallgatékban potencié-
lisan meglévd elméleti érdek-
I6désnek "adjunk egy format,
melyben ez a tartalom automa-
tikusan kibontakozhat. Hang-
silyozom az ,,automatikus”
sz6t, ugiyanis Ugy gondol-
tukéul, ~logy letrehozhat6
olyan kollégiumi légkdr, mel
o6nmagatdl, formai  elvaraso
nélkdl végzi el tagjai kozott a
szilkséges™  zelekciot  Ennek
megfeleléen a felvételhez gya-
koriatilag nem koétédik semmi-
féle kovetelmény, a bentmara-
das egyeduli kritériuma a
szakmal munka.

Nos, a kilonbdz8 korok mun-
kajat tekintve pozitiv ke
kapunk. Hozz& kell tennem,
hogy ez roppant fontos, hisz
megvan a lehet6sége a tovabb-
lépésnek, a célként  Kitlizott
idedlis kdzosség” megteremté-
sének. A TEK-napok sikerte-
lensége, Ugy vélem, e lehet6-
ség még nem gyakorlatiasodott
voltdban keresend§ — a Kolle-
giumé'.  tekintve. Egyetemi
szinten — lévén, hogy telje-
sen nyitott programokat szer-
veztink — is  vizsgalhatd
(vizsgalando!) az érdektelenség
jelensége.

Véleményem szerint joggal
elvarhato égy egyetemi hallga-
totol, hogy 'kérdésekkel for-
duljon a vilag felé. de ne a ké-
telkedésért kételkedjen, hanem
a bizonyossagért, s ami még
fontos- bb, hogy keresse a va-
laszt kérdéseire.

S hogy ez naivitds vagy op-
timizmus (?) — dontse el az
olvasd!

Papi Attila



Bizalmat kapott a tavaly felvallalt irany

(Folytatas az 1 oldalrdl)

alljon az élsport helyett, az
oktatasi reform kérdésében
ﬁ(_%dlg az egyetemi autonomia
ivivasat surgette, hogy a
kozgazdaszképzést a szakma
specidlis igényeihez lehessen
igazitani, mert ,,a felsGoktatas
szabvanygatyaja az egyik egye-
terplsn lég, a ‘masiknak pedig
szuk’.

BALTA CSABA

arra hivta fel a figyelmet,
bogy a reform- és tananyag-
vitakba azokat is be kell von-
ni, akik tanulman ugyan
nem irnak a témarol, de egy-
egv részkérdésrél komoly vele-
ményuk van.

VALLO GABOR

(1. kal. gazd) hozzészolasa
Komdcsin -~ Sandoréhoz  kap-
csolodott. 6 is szorgalmazta az
alternativitas erdsitését. Java-
solta, hogy a képzés targyak
helyett targ}icsoport_ra épuljon.
,-Atanuléds kontrollja ne okta-
toi legyen, hanem “kivilrdl, a
gazdasagbdl hasson azzal, hogy
az oktatas szinvonalanak eme-
lése utdn, az egyetem diplo-
méajanak értéke néjon. A vizs-
gak oOnként vallaldsa nem
eredményez parttalansagot, hi-
szen a vizsgak novelik “a dip-
loma értékét, és ez altalanos
érdek.

CSATA SANDOR

(I. évf) azt vetette kozbe,
hogﬁ/ a_nyugati naqzl egyete-
meken is van vizsgakotelézett-
ség és aki annak nem tesz
rendre eleget, az nem kap
diplomat

CSIZMADIA ERNO
rektor a probléma kett6ssége-
re fl?yelmeztetett:, Az oktatés
elenlég és a belathatd jovo-
en az 1976-ban 1()\_/éha ott
tanterv alapjan folyik. en
folyamatosan végeznek korrek-
ciokat, igy példaul a jov6 évi
tantervrol majusban kell meg-
allapodni. Emellett folyik a
képzéskorszer(i-.ités, amielynek
most az eldkészileti munkala-
tai zajlanak és a kovetkezd
évben "kell rogziteni a kozgaz-
daszképzés alapveté rendjét,

kiegészitd,  egyuttmliikodesre
képes  szakemberekre van
%Z[Jkség — mondta Valld Ga-
or.

VERBO SANDOR

(IV. ipar), alapvetéen hia-
nyolta a beszamolobdl a mi-
noségi megnyilvanulasokat, az
elemzést, "a” miértekre adott
valaszt; szerinte ezek helyett
a dokumentum felsorol6, ex-
tenziv 1ellegl’j. Vitatkozott a
beszamolé egy-két konkrét
megallapitasaval, szerinte pl.
lassi a reform folyamata és
nem felgyorsult; az oktatasi
munkabizottsagnak a leirtak-
kal ellentétben nem egységes
a koncepcigja stb. ,,Meg Kkell
targyalni a KISZ-szervezet sze-
repet az ((ejg){(etemen" — tartal-
mazza a dokumentum igen al-
taldnosan — mondta Verbo
Sandor — ez is jelzi, mennyi
mindent kell még definialni
ebben az egyetlen megallapi-
tasban is: mit értink egyete-
men, szervezetein, KISZ-en.

BALYO LASZLO

(IV. ipar) szerint a hallgato-
sag ugy érzi, hogy targya és
nem cselekvd alanya az okta-
tasnak, és igy nem véletlen,
hogy a piaci’ mechanizmusra
hivatkozva a szabad vélasztas
mellett érvel. A kiat értékek
megfogalmazésa volna, s ebben
a képzést leginkdbb megszen-
vedd fiatal oktatok lehetnek
a diakok tarsai (a fiatalsag
kritériuma pedig a kapcsolat-
teremtés képessege, és ennek
jele a tegezOdés).

HORVATH GYULA

(I. évf.) szerint a helyzet bo-
nyolultabb annéal, hogy a te-
gezOdés jeloli ki szovetsege-
seinket és a magazodas a re-
form ellenzGit.

BARD ANDRAS

a budapesti KISZ-bizottsag
titkara kert ezutan szot. Jogos-
nak taldlta azt a megjegyzeést,
hogy a beszdmol6 a tendencié-
kat nem korvonalazta, de fi-
gyelembe kell venni, hogy ez
a KISZ-bizottsdg, nem régéta
dolgozik e% utt, és ez alatt az
egy év alatt impozansan igye-

Felszolalt Horvath Gyula, az I. évfolyam KISZ-titkara

hogy ahhoz  megfelel6 tan-
anyag-, és vizsgarendszer ren-
del6djék. Ezek a valtozasok
lépcsozetesen, az alsé évfolya-
mokon  kezdve val6sulnak
majd meg. A tdrekvés ebben a
témaban "a mindségi, intenzi-
vebb képzés felé valé mozdu-
las, ez azonban nem jelent
medernélkiliséget, akinek ez
nem tetszik, az ne jarjon az
egyetemre. ,,Olyan egyetem,
amilyet itt koveteltek, sehol a
vildgon nincsen” — mondta a
rektor. .

Ezutan kozjaték folyt arrol,
hogy vajon a kuoldottgyllésre
tartoznak-e ezek a képzést
érinté hozzaszdlasok, majd is-
mét Vallo Gabor sz6lt a targy-
hoz: megismételte, hogy a
szinvonalra és més fontos
gondokra a_kotelezéség és a
szigor Kiterjesztése nem meg-
oldas. arrdl’ nem is beszélve,
hogy ugyan hovd mehetne az,
akinek ez az egyelem nem
tetszik ugyan, de kozgazdasz
akar lenni. ,,Kapta kodzgazda-
szok” témege helyett egymast

kezett mindent felvallalni és
megoldani, ezért t(inik a be-
szamold felsorol6 jelleglinek. A
kertleti és a budapesti KISZ-
bizottsag egyetért a beszamolo
végén megszabott fébb ira-
nyokkal, de felhivja a figyel-
met arra is, hogy ezek lebon-
tésat nyilvanosan kell végez-
ni. Fontos lenne elérni, hog
ne csak 200-300 aktivista dol-
gozzon, hanem sikertljon to-
vabbi hallgat6i csoportokat
érdekeltté tenni a felvéllalt
gondok megoldasaban.

IVANY! ATTILA

(ipargazd. tsz.) a képzésnek a
gazdasaghoz val6 igazitdsdhoz
a vallalatok és a tsz-ek igé-
nyeinek kérdGives felmérését
javasolta.

SZARVAS LASZLO

az egyetem partbizottsaganak
titkara annak a véleményének
adott hangot, hogy inkabb el-
méleti, idealizalt vitan érzi

.szervezet

magat, mint egy él6, m(ikodé
uldottgydlésén.
Realistabb szemléletre intette
a hozzaszolokat, majd_hozza-
tette: ez eddigiek alapjan uUgy

tdnik, hogy a hozzaszdlokat az

Szilvasy Gyorgy, a KISZ-
bizottsag titkara

az egyetlen dolog zavarja csu-
pén, hogy az egxetemen okta-
tok is vannak, A vélaszthato-
sag absztrakcid, mindig meg
kell nézni, mire vonatkozik, és
ha a didk ragaszkodik ahhoz,
hogy valaszthasson, akkor a
tanarnak is meg kell adni ezt
a lehet@séget. Altalanosabb té-
mara térve a partbizottsag tit-
kéra elmondta, hogy a partbi-
zottsdg a KISZ-ben folyd vi-
tak elemzésével, iranyok meg-
fogalmazésaval szeretne konk-
rét  segitséget nyQjtani. A
KISZ-bizottsag meghatarozott
f6 iranyaival a partbizottsag
egP/e_tért, s azzal a f6 gondolat-
tal is, hogy a KISZ az egye-
tem aktivabb E;)htlkal ténye-
zGjévé valjon. aktiv cselek-
vés, a mozgalom szervezése
mellett igen fontos a vitak
folytatésa, a politizalas is. Ezen
a tertleten igen fontos atargy-
szer(iség, a torténelmi szemle-
let, a tapasztalatok &tadasa, a
kizarolagossag  lekiizdése, az
ideoldgiai-politikai  elkotele-
zettség. A KISZ-rél foly6 vi-
takban a partbizottsag az
e?(yseg hive, és azokat erdsiti,
akik olyan szervezet, mozga-
lom munkajat, céljait fogal-
mazzak meg, amely kozéleti-
leg és szakmailag felkészilt
generéaciot hoz létre.
A szlinet utan

B. KISS TAMAS

volt az els§ hozzéaszolé (Td-
nddés a kildottgydlésen) cim-
mel.

TlnOdés a kuldottgydlésen

1Jangos tlin6dés kovetkezik. Ahogy allok az EFIN idei

tanacskozasanak csodalkozo kozénsége el6tt, ahogy
allok a szakkildottgyllés, a TDK kozonsege el6tt, ahog
kritizalnak benniinket alulrol-fellilrél, jobbrél és balrol,

eltlin6dok.

Koriilnézek az elgyetemen:

z0ny egyetemes.

csak az egymas iranti ko-

zen az univerzitason univerzalisan

bénak vagyunk. Tanul6k helyett csak hall?atékként hall-

gatunk. a koz gazdaja helyett csak va

0zgazdaszfélévé valunk.

ami homalyos

Kislén%ok, fiuk bolyonganak kozosségkeresdben, mun-

kakeresd

kotni vagynak.

en, értékkeres6ben. Egyutt lenni vagynak, al-

A kapcsolatok széthullanak, dssze se &llnak. Nem ta-

lalnak egymasra az emberek.

Hol a munkakézpont( értéktudat? Hol az értékkoz-
pontu k('jz'osségtudat? Hol a kdzosségkozpont( éntudat?

Hol az 6ntudat”

Mi az. végképp beddglott a fogat? — kérdezné kolt6

baratom.

Hol a talaj, melyen szildrdan megéllva épithetnénk
emberibb viszonyainkat? Hol az a tegna?, melyb6l er6t
meritve alkotn&dnk az emberarct holnapot? ..

Mi ez a demoralizalddasi folyamat? ILYEN SZEP ES
HALADO ORSZAG NEM BIZTOSITJA MINDENKI-
NEK A TARSADALMILAG HASZNOS MUNKAT —
valaszolnak Brodyék az Edison-Fonograf nagylemezen.

A vereség ismeretlen katondi emelnek emlékmiivet
vérinkben maguknak — mondana kolt6 baratom.

De Brodyék minden koncerten eléneklik azt is, hogy

SIKITANI'AKAROK!

Neklnk ITT kell gy8zniink rohadasunkon, vagy csak

er@tlenségiinkdn: magunkon.

Hiszen Brédy azt Is irja,

hogy A HUROK BENNED

FESZULNEK. Egyméshol kell erét meritenink, és meg
kell teremtenlink — el6szor — a TEGNAPOT.

Kell egy csapat, és még egy, és UJRA.

Tegnap: par masodikos kislany a szerz6déspecsételés-

Szilvasy Gyorgy 0Osszefogla-
loja utdn a )ﬁulg(%t (ilé
kiegészitett beszamolot elfo-

t6l nyakig tintds, de 30 egylttéssel és sok ezer &ruld
emberrel "egyitt a f6lkfeSztival, itt az Illés-koncert,
Tegnap: Csanadi Peti és csapata — CSAPATA — holt-
faradt, nal oklg festenek, eltlinik az 6sszes KEN-plakat,
és sz6 nélkul ujrafestik. és itt az egyetemkdzi KEN-ve-
télkedd, és csuda j6 és mindenki nyer! Es legyen végre
lapunk: Itt a Perlszk()‘p, csak Ugy kapkodjak el! Es le-
gyen meg egy szakkollégium: itt a TEK; és meg egy le-
gyen! Es kozgaz-trikd es taborok és AIESEC-utak és
ng)éllzmus-vna, és legyen a szegény TDK-unnep és AZ

A VILAGOT MEG LEHET VALTOZTATNI! A VILA-
GOT MEG KELL VALTOZTATNI! Ez a vilag (és min-
den vilag) nélkilink szétesik! Egy vilagot — mondjuk
— egy hadsereg nem tudhat Osszetartani! Szikség van
rank!” Mi tlrjuk és mi alkotjuk viszonyainkat! Van egy
baratom. = R .

JO lenne tabortlz koré gydilni vagy g6z6lgé szamovar
koré gydlni, hisz egymasbdl épitjuk 6nmagunkat. Es
alig merem mondani: jo lenne elénekelni, legaldbb ma-
gunkban dadolni a reges régi dalt: hogy OSSZEFOGNI
HAT.

tikai
tgy(lés  a

kérdéseket tudomanyos
nyugalommal Kkell kezelni™—
mondta, de hozzatette, hogy ez

gadta. .

Az alapszervezeti  struktu-
réra tett javaslatrol érdemi vi-
ta nem alakult ki. Tobben fel-
vetették. hogy nincs igény Uj
alapszervezeti formakra, = mi-
nek ezzel foglalkozni. Volt,
aki azt javasolta, hogy mun-
kabizottsag VIZS%é||ja meg az
alapszervezetek helyzetét, a
helyzet okait és azutan készul-
jon javaslat a valtoztatasra,

a szukséges.

SANDOR PETER
szlkségesnek tartotta, hogy a
KISZ-alapszervezetek  struk-
tardja mellett azok funkcidjé-
ra is irdnyuljon a kutatds. A
tudomanyegyetemeken a poli-

nem nélkilozheti a vitdkat, a
politikai vizsgalédast, a poli-
tikus viselkedést, s a hangos
kisebbség ténykedése mellett
a csendes tobbség véleményé-
nek feltarasara, esetleg meg-
valtoztatdsira is  torekedni
kell. Sziikséges, hogy a KISZ-
bizottsdg hatarozottan biralja
a KISZ-t neglig4lé nézeteket,
és épp ilyen hatarozottan ha-
tarolja el magat a KISZ ki-
zérélagossagat hirdetd felfoga-
soktol.” Vilagosan alakitsa ~ki
a hallgatoi csoportokrol alko-
tott velemenyet, és az azok-
hoz val6 viszonyat, mert ezek
tisztdzésa nagyban segitheti az
alapszervezetek funkcidjanak
tisztdzodéasét.

A kiildéttgydlés a kiegészi-
i[ésekkel megszavazta a javas-
atot

_Hosszan tartd, indulatokkal
tlizdelt, s mégis parttalan vi-
ta kovetkezett az Osztondijak
eloszlési javaslata uUriigyén az
egész t’)sztbnd'{;polltlkér().l.
Kritika érte a tgbb_adatot fi-
gyelembe  vevé jovedelem-
adatlapot; kétségeiket fe{ezték
ki a Kuldottek az onként szol-
galtatott adatok valodisagat
és az adatok dsszemérhetdségét
illetéen. Egybehangzo felhabo-
rodassal kritizaltak a kuldot-
tek a ,hatvanforintos téma-
kort”, s ez a vita tobb mint
egy oOra hosszat tartott. Keény-
telen_volt azonban tudomésul
venni a kualdottgydilés, ho

bizonyos Osztondijkérdése
(pl. a hatvan forintok beol-
vasztasa) mar eld6ltek — al-
talaban a kozgazos hallgatok
véleményét is figyelembe véve
—, azoKat az agazati ifjuségi
parlament elfogadta, —tovahbi
vitanak helye nincs. Vita tar-
gya jtt és most csak a helyi el-
05zt4s terve lehet, &m az- eh-
hez sziikséges szamitasi ada-
tokat a minisztérium vélhet6-
leg augusztusban tudja kiadni.
Igy — annak ellenére, hogy az

ET méajus ele[i(én targyalja és |

eldonti ezt a kérdést — a Kul-
dottgydlés kell§ t,ajek(,)zottsalga
hiian, allasfoglalds nélkul [e-
vette a nanirendrél a helyi
osztondiinolitikai témakdorét.

A hallgat6i képviseleti rend-
szer tervezetét

FERENCZ GABOR

ismertette. Mivel a javaslatot
tobbek kozott a koordinacios
forum is targyalta mar, és az
eddig felmerult kifogasokat,
véleményeket, az elGterjesztés
figyelembe vette — lényegi vi-
ta nem kezd6dott a tervezet-
rél. A hozzaszolasok inkabb
altaldnos elveket fogalmaztak
meg%ehangsulyoztdk a folyto-
nossagot, a kivalasztas fontos-
sagat, a rendszer atmeneti, és
a megreformalt egyetemhez
rugalmasan alkalmazkodd jel-

Kiraly Istvan, a kildottgy(lés
elnoke

legét, majd a kildottgydlés
?g%(/)tgangulag elfogadta a javas-

Utols6 napirendi pontként a
kiildottgydles vitajanak Kkilen-
cedik orajaban a tisztujitasra
kerdlt sor: a jelolé bizottsag
javaslatait Székely Istvan, a
bizottsag vezet6je ismertette. A
elol6bizottsag alapos, bbséges
informéciét tartalmazé jellem-
zésekre tamaszkodva tefte me
javaslatait, és bar a kuldotte
Uj javaslatokat is tettek, a
megvalasztott  KISZ-bizottsé
a Jelolé bizottsag listajava
azonos:

a KlSZ-bizottsag titkara

Szilvésy G,yér%)//; tagjai: B.

Kiss Tamés (IV. aruforg.),

Csanadi Pétei (I1V. ipar),

Csormna _Robert (11 kiil.

gazd.), Ferencz Gabor (l1l.

terv.  gazd.), Hajnalka

Zsolt (viiaggazd. tsz.i Hor-

vath Gyula (I. évf)), Hor-

vath Laszl6 (11. ipar), Kiss
Gabor ﬂlll. ipar), Ladanyi

Eva (lll. pd.), Petii6

Gyorgy (I11. Ipag, Sulé

Andrea (viiaggazd. tsz.i,

Vallé Gébor ~ (Ill. kl.
gazd.)

MOLNAR GABRIELLA

Komdcsin Sandor atveszi jutalmat

(Fotok; Gyarmati Istvan)



A ,,Magyarnak lenni” cim(i
** cikkben hallgatdtarsaim
véleményét olvasva Onkénte-
lendl is “felmerdl bennem né-
hany kérdés. Miért csak fut-
ballmeccsen érzitek magato-
kat magyarnak? Miért csak a
Himnusz hallatan? = Miért
szam(iztétek a nemzeti tudatot
a sportba? Miért csak idegen-
ben hevit a nemzeti érzés me-

Iegs,ége? Miért pont marcius
15-én vagy egy-egy gyOztes
6lnal vagyunk™ magyarok.
ik, illetve mik vagyunk a
hétkdznapokon?  Individualis,
sziirke emberek? Néhanyan a
négy és fél milliardbdl? Meg-
lehet6sen felemas, ez a nemzeti
érzés. Olyan, mintha a férj,
csak a hazassagi évfordulokon
szeretné a feleségét.

Az els6 riportalany mondta

..az égvildgon semmi nem-
zeti érzdlet nincs... Tarsasa-
gi, haveri koron belll aztan
végképp illazié ilyen 6sszeko-
t6 kapcsolatot felfedezni. Fu-
tydl ra mindenki és csak a
napi boldogulasra koncentral.”
Ez a baj. Ezért hidnyzik az
igazi, cselekvé nemzettudat. A
diagnézis  egyetlen  sz0:
ATOMIZALTSAG. Sajnos a

magyarsag  elvesztette az
egyuvé tartozas érzését. Szét-
esnek a falusi, lakdhelyi

kdzosségek, felbomlanak a csa-
ladok, atomizalodik a nemzet.
A jelenségek kozott ok okoza-

A hayekl versenyvaluta-
' es

A kutatécsoport aprilis 14-én
tartott nyilvanos vitajan pénz-
Ugyi téma, a hayeki verseny-
valuta-rendszer (Hayek angol
kézgazdasz) és a Liska-mo-
dell pénzigyi rendszerének el-
méleti dsszehasonlitasa kerult
napirendre. A vitainditot Bok-
ros Lajos, a Pénzugykutatd
Intézet munkatarsa tartotta,
a felkért opponens Eget6
Emese (JATE, Szeged), a vi-
tavezet§ dr. Riesz  Miklds
(MKKE) volt.

Bokros hajos

. A szabadvallalkozasi kon-
cepciok  gyakran  kerilnek
szembe azzal a kritikaval,

hogy vissza akarnak Iépni, hi-
szen a szabad piac a XIX
szazadra volt_jellemzd, ezt a
fokozatot a fejl6dés mar régen
tullépte. Bokros szerint a fej-
16dés nem egyenld a termelo-
erok fejlodésével, hanem ér-
tékkategoria is, meg kell tol-
teni tartalommal. Ha Liska
visszalépés, pkkor az allammo-
nopolista Gt a fejlédeés. Hayek is
felvetve a kérdest az 1976-0s ,,A
énz elnemzetlenitése” cimd

Onyvében, amire a vitainditd
tamaszkodik, agy. talalta, hogy
az arutermelési- viszonyok kor-
latozdsa nem vélaszolt a hé-
rom alapvetd kérdésre, mo-
dosult formaban, de tovabbra
is fennmaradtak az Uzleti cik-
lusok, az inflaci6 és a mun-
kanélkuliség.

Hayek szerint mar a UtlX.
szazad sem volt igazén sza-
badversenyes, mert a legfon-
tosabb aru, a Bénz szabalyo-
zaésat sohasem biztdk a piac-
ra, mindig szigord monopoli-
umok kapcsolodtak hozza.
Ezért fel kell szabaditani a
pénzt, ma mar, amikor a bel-
s6 értékkel nem bird pénz lett
a tipikus, ahol nincs szikseg
az aranytartalom garantala-
sara,  kiralyi pecset utjan,
semmi sem indokolja a mono-

6lium fenntartadsat. Magéan-

ankok is bocsathassanak ki
sajt@t valutat, amelyek alap-
vetden kiilonbéznek “egymastol
és az Aallamitdl kuls6d  formé-
jukban, igy mindenki korlat-
lan felelGsséget vallalhat a sa-
éétjéért. Elso kibocsataskor a
ank nemes valutavasarlasa-
val ndvelné bankjegyalloma-
nyat, és ha mar Kialakul a
bizalom a bank irant, akkor

Atomizalt nemzet

ti Osszefliggés van. Nem tud-
juk felfogni, hogy ez a folya-
mat milyen veszélyeket rejt
magaban. Az atomizalt nem-
zet, gyenge, hajlékony és Ki-
szolgaltatott. Es ezt épp a ma-
gyar torténelem bizonyitja a
legjobban. Hol, a vallas, hol
az uralkodo osztaly bomlasztot-
ta meg sorainkat. Természete-
sen mindig egy kuilsé hatalom
jart jol. S6t, a kils6 hatalom
gyakran maga kezdeményezte a
megosztast. A Habsburgok is jol
tudtadk, atomizalni kell a né-
pet, kilénben szbvetkezik és
felldzad.

Egy hozzészolo éles hatar-
vonalat hlzott a nemzeti on-
tudat és a nemzeti kultdra
kozott. Az el6bbit felesleges
torténelmi lomnak  tartotta,
mig a maésikat tisztelte. De
létezhet-e  nemzeti  kultira,

nemzeti ontudat nélkil. Ez
utobbi tagadasaval sajat gyo-
kereinket vagnank el. Vajon
nemzeti lenne-e az a kultdra,
amely egy évezrede forméalodo
lelkiséget” vetne el magatdl.

"li/ffagyarnak lenni — f6leg

ma — nem koénny( do-
log. OI?/ sok rosszat, hamisat
tud rolunk a vildg. Rebellis,
anarchista mindent szabotalo
nemzet vag/;&/unk a kulfold
szemében. sz&zadfordulon
merev parlamenti demokra-
ciankat tamadtak, majd 1918
ban a nemzetiségek elnyoma-
sival védoltak.

A mesterségesen kialakitott
téves nézeteket nekiink kell
megvaltoztatni. De képesek
leszink-e erre? Azt hiszem
nem. Mert nem él bennink a
torténelem. Igy aztdn nem tu-
dunk a tukorbe nézni, nem
tudunk lelkiismeretvizsgalatot

Fot6: Banhalmi Janos

rovidlejarati hitellel ésegyéb
bankugyletekkel. A kibocsa-
t6 _banknak két dolgot Kell
bejelentenie, ~egy minimalis
garantélt bevaltasi szintet, és
egy éarukosarat, amihez ké-
pest rogziti a vasarlder6t.

A rendszer automatizmusai
biztositjdk a pénz szilardsa-
gat. rovidlejaratd  hitel
donté volta a forgalom szik-
seégleteihez  gyorsan  igazodo
pénzmennyiseget eredmeényez.
A kibocsatdk nem donthetnek
onkenyesen Ugy, hogy olcsob-
ban adnak hitelt, mert meg-
néne valutijuk irént a keres-
let, rovid id6 alatt nagy
mennyiség kertlne forgalom-
ba, ami vegil a tobbi “bank-
nal csapodna ki. 0k viszont
a tézsdén dobndk forgalomba,
ami lenyomna az &rfolyamot
és igy megcsappanna a biza-
lom az illeté valuta irant.

Felmerilhet a kérdés (Ri-
esz Miklos fel s tette), hogy

a bankoknak miért érdekika ki

verseny, miért nem fognak
szOvetségre  Iépni. Hayek a
versenyvalutanal  nemzetkozi

méreti (legaldbb Kozos Piac)
modellben “gondolkodik. Ekko-
ra teriletet sok kibocsatd
bankja_ (a mo&déi] fontos ré-
sze ‘minden nemzeti  vdm
sth. kotottség eltorlése), kot-
het ugyan Id6leges megélla-
podast, de ez nem zarja ki a
versenyt, mert mindenkinek
az marad a célja, hogy va-
lutajanak részaranya ngjon az
osszforgalmon beldl.

Liska és Hayek modelljé-
nek pénzugyi 0sszevetésekor
az Utkoz6 pont az automa-
tikus hitelezés. Az el6add ér-
telmezése szerint  Liskandl
(bar erre vonatkozéan eddig
nagyon kevés irott anyag ke-
szl t% a vallalkozo, kiindulva
abbol, hogy a szabadvallalko-
zast ne Korlatozzak blrokra-
tikus korlatok, automatikusan
jutnak hitelhez. Az automa-
tikus hitelkeretet kétféle mo-
don lehet megéllapitani, vagy
csak a véllalkoz6 az Altala
eddig tisztdn realizalt pénz-
bél kap, ez viszont nem hitel,
mert mindenki csak a sajat
E(_anzet kapja vissza, vagy a
itelkeret "az el6bbinél na-
gyobb, olyan része is van, ami
mogott nem all realizalt fede-
zet, ebben az esetben viszont
az automatikus hitelezés inf-
lacio val\?y hianygazdasaghoz
vezet. Novekv6 ‘gazdasagban,
pénztermd szik-

hitelre is

a

sé?( van. Ezekért a bankok-
nak felel6sséget kell vallalni-
uk, ezért nekik kell donteni-
Uk rola. Végul is, Ugy érzi,
hogy. a szabadbank-vallalko-
zas jobban biztositand asza-
bad véllalkozds  lehet6ségét
maés tertleteken, mint az
automatikus hitelezés, ezért
az utébbit ki kell venni a
rendszerbdl.

Eget6 Emese

‘Ma a szabadpiac eszmegje
vildgszerte népszerdvé valt,
mert mindendtt megingott a
hit az allam mindenhat6sa-
4ban. Hayek és Liska mo-
elljével nehéz vitatkozni,
mert a megszokott, bevalt
maodszerek helyett (tézis felal-
litasa + annak bizonyitasa)
6k mas utat jarnak, antitézist
allitanak fel (tagadas + vi-
tatkozas az ellentettel). Az an-
titézist a tagadas tagadasanak
ell kdvetnie, mert a szabad-
verseny és az allammonopo-
lizmus® csak két  széls6ség,
egyik mindenhatdsagat sem
lehet bizonyitani, mert egyik
sem az. A fejlédés Utja ~ a
megszintetve megtartas. )

ayek nem ugy értelmezi
a szabadversenyt,” mint = a
XIX. szazadban, tudomasul
vette, hogy vannak monopo-
liumok, igy modellje is a mo-
nopdliumok  szabadversenye. A
szabadpénz eszméje a nem-
zetkozivé valt financtékének
kedvez, az utols6 nemzetkdzi
kotottségeket is le tudna raz-
ni magarol. o
Hayék szerint, mlnd|? a
énzpolitika okozta a cikluso-
at. Ketségtelen, hogy a pénz
szabélyozésa hozzajarul acik-
lusok alakulasahoz, az arany
standard rendszerben pozitiv
visszacsatolas eérvényesul, er6-
sitve a ciklust, az allammono-
polista kapitalizmusban nega-
tiv visszacsatolassal, az inflacié
aran_csillapitva a kilengése-
ket. Tovabbd Hayek ugy Véli.
hogy a kormanyok jo szandé-
ka 0nmagaban nem lehet elég
a pénz stabilitasdnak megte-
remtésére, mert nem tudnak
a téarsadalom kulonbdz8 nagy
csoIJort ainak érdekeitél fug-
getlendl tevékenykedni. Ezért
megoldasi javaslata, talmen-
vén Friedmann monetaris el-
képzelésein is, hdgy magat a
énzt is a szabad verseny
argyava kell tenni.

Ismét az a kérdés, hogy le-

sem tartani. Nem ismerjik az
eddig megtett utat, melynek
kovetkeztében a jov6 is cél-
talannak tdnik. Nem tudjuk,
mi dolgunk a vilagban. EQye-
I6re csak mag vagyunk a ho
alatt. ]

Az ifjusag torténelmi anal-
fabétizmusat sokan a kevés
torténelemdranak és az_érett-
ségi eltorlésének tulajdonit-
jak. Szerintem a kérdés nem
ilyen  egyszer(i.  Nemcsak
mennyiségileg, hanem mindsé-
gileg "is tul kellene lépni a
Jelenlegi torténelemoktatason.
A mai ,konnyitett” gimnazis-
ta konyvek nem segitik el6
a nemgzeti tudat meguljulésat,
Jeszenkszky Géza a~ ~Mozgd
Vildg 1982/3. sz&méban irta:
A tananyagcsokkentést  lat-
hat6 modon” két szempont ve-
zérelte: Iktassuk ki a tanulok
(a nemzet?) e tudatabol mind-
azt ami csak érdekes, szines
érzelmeket hordozd, tehat fe-
lesleges _toltelék, illetve mind-
azt, amibe sok az esemény, a
név, a datum, hisz ezeket Ggy
sem igen szoktak me[qe /67~
ni, . elhagyasukkal [egalabb
majd me%avulna,k az osztaly-
zatok. tanulok, igy egy
minden eseményre rahulzhatd
vonalas, semmit mondo, gyak-
ran aktudlizalé sémét jegyez-
nek csak meq.(" lgaz vannak
mar érdekes konyvek, filmek.
Differencialtan _ lehet ,fo%-
lalkozni, az dtvenes évek-
kel, s6t hazank masodik
vilaghaboris  szerepével is.
De mindez kevés. Tovébb
kell lépni. Most mar tel-
jességében kellene  bemutat-
ni azt a nagy szellemi o6rok-
séget, amely minket az euro-
pai civilizaciohoz kapcsol, és
amelynek megtartasaért_vivott
Parc maga a magyar torténe-
em.

Stark Tamas

rendszer
Liska-mo

het-e alapozni a szabadver-
seny mindenhat6sagara. Ha a
kormany _tisztasdgdban nem
lehet bizni, lehet-e bizni az
allampolgarokéban? Szédelgés
stb. lehetdsége, a bukott ho-
gyan vallalja a felel6sséget
azokét, akik vele  buktak?
Hayek feltételezi, hogy a pénz
mozgatja az Uzletet, es nem
forditva, ha a stabil pénz
elég lenne a ciklusok meg-
sziintetéséhez, akkor arany-
pénz esetén sem lehetnénék
ciklusok!

Hayek elmélete  érdekes,
tanulsagos gondolatkisérlet,
taldn maga sem tartotta en-

nél tobbnek. Hozzajarul a
valosdg megismerésehez, az
elgitéletek biralataval azok le-

kiizdeséhez (pl. a pénz gaz
dasagi és jogi természetének
elki énlteseﬂ.

Eiska Tibor

Nem_hisz a tudomany mai
specializalodasaban. Ma babe-
li z(irzavarban széls6ségek mi-
att olik egymast a kutatok,
azt, aki megprobal részteru-
leteket Osszefogni;  antitudo-
méanyosnak allitjak be. Aho-
gyan nem célszer(i a széls6-
Ségekben gondolkodas, Ugy az
»iS-is” sem vélasz, csak = ha
megt is magyarazom az ,,is-
is”-1.

Nem Kkell elére kitalalni és
rogzitett aranyokat a pénzte-
remt§ és pénzmegujitd hite-
leknél, mivel nincs is opti-
malis arany, az allanddan
valtozik, ~veérsenyben d6ljon
el, hogy ki taladlja meg a " jo
valaszokat  a ,,nem tudom”
kérdésekre.

E. Eiska Tibor

Az automatikus hitelezés
kérdéséhez szolt hozza. Sze-
rinte a hitelkeret nem jelenti
azt, hogy azt mindenki ki is
akarja meriteni, példaul, ha
ma valaki  Csehszlovakiaba
utazik, tizezer koronat is Ki-
vélthat, ez me?se;m szokasos,
mert fizetni kell érte. igy csak
annyi koronat szokott™ venni
az ember, amennyit értelme
sen el tud kolteni. A vallal
kozési rendszerben az egyen
stlyi kamatladb alakulasa sza

balyozna  azt, hog kinek
mennyi hitelt  érdemes fel
vennie.

Gy6rbiré Karoly

Koszontjuk az édesanyakat

Irodalmi palyazat az egyetemen!

Bar kicsit megkésve, de megsziletett az értékelés a Koz-
gazdasz szerkesztésége és a KISZ-bizottsag altal meghirdetett
irodalmi palyazatra benyujtott munkakrol.

A késést a zslri azzal indokolta, hogy a palyazatra bekiil-
détt munkak értékelése kdzben a bizottsag tagjainak egyik
szeme sirt, a masik nevetett. Sirt, mivel igen kis szamban ér-
keztek be palyamlivek (7 palyazétdl) — ezek is kizarolag a
versekre korlatozodtak. Nevetett, mert nagy 6romikre a mi-
vek igazan j6 szinvonalUak voltak. Végul is a helyezések a ko-
vetkez6képpen alakultak: 1. Baké Tamas, Il. év; 2. Sugar
Laszlo, 1. év; 3. Mélykdti Ferenc, I. év; 4. Princz Gabor.

Az altalunk legjobbnak itélt verseket lapunk hasabjain is
kozzé tesszik.

Olvassétok, és gratulaljunk egyitt irdiknak!

Baké Tamas
SZIMEONIA

l. Lento

Porra tortek percek, évek,
Sz6-orszagom elvittétek:
Romlott, rothadt, kétszin-érvek;
Rablo, gyilkos, nagy tlz-lélek
oltél eszmét: hitdus férget,
Hoztal: roppant réges-reget;
Tér-szult sohaj, mulo idG.
Szlirkén vibralsz, jo koporsom.

Il. Moderato

Latnam a kodben, ha
Redves fakéreg beburl
Bortonbe zar és ha szoktél
Legjobb baratod fogott el.
Latnam a foldet, ha hinnél:
Nem halhatunk meg mi ketten:
Vandorbotunkat letesszik.
Otthont tal&lunk, s nem egyszer.

&bpnék
ol,

1. Allegro

Piros virdgszirom virit

A k6-ll?et beton-tavan,
Halal el6tti pillanat;

De lagy az éj, es6re var.i.
Folyik le félelem vize

Az arcodon, s az arcomon:
Talan a lét kettéhasad.

De akkor sem halalkodom!

IV. Presto

Szemem a szemed lett végre;
Kezed a kezem lett végre;
Ajakad er]%/er,n lett végre;
Latod amit latok végre;
Erzed amit érzek végre;
Hiszed amit hiszek vegre;
Kérded amit kérdek vegre;
Velem jossz a véges-végre.

Sugar Laszlo
Jatszom

Nyilt fegyver a bicska.
Az ember latja, mikor nyitja
és mikor ranyitjak.

Villanasa hasit hasamba,
odakapok, es boldog vagyok
hogy csak indianosdit jatszom,
hiaba hallom orditdsom

késsel a hasamban.

Mélykuti Ferenc
Az utolso oldal

Jartam hegyeket mélységeket
Lattam fiatal-vénségeket
Homalyt boritottak ram is

Az iszonyat fajt is

Az utolso oldalra lapozok

Blivész remény bujkal bennem
Talan itt valami jon majd
Ami megtdlthet még joval
Lapozok

De borzongé fehér

Or
az utols6 oldal.



.Kritikus helyzetbe jutottunk’...

Beszélgetés dr. Kerekes

Egészen mashonnan indult ez
a beszélgetés. Eredetileg mast
céloztak volna az elképzelt in-
terj kérdései is. Az elképze-
Iésrél azonban (egyfajta ,,rog-
tonzott” elemzés a vilagpoliti-
kai eréviszonyok alakulasarol
a ,,béke napjatol” napﬁalnklg)
hamar kideralt, hogy hattérbe
szorul néhany sokkal éget6bb
kérdés mellett.

— Persze, fontosak a torté-
nelmi értékelések — tudom,
hissen magam is torténész va-
?yok —; de azt hiszem, most
ontosabb, hogy a mult isme-
retében a jelent faggassuk —
mondja Kerekes Gyorgy. —
Tul sok é_es féként: nagyhord-
erejli) figyelmeztet§ jelensé
all” ma eléttink. EK
kell ma megérteni, és azt, ho
dontéskényszerben  vagyunk:
olyan eriodusban, amikor
mar a CSELEKVESEN a sor.
Cselekedni kell még az idén,
esetleg 83 elején. Kés6bb mar
sokkal nehezébb lesz, ha lesz
ra mod egyaltalan, o

— Mi hat az a legutolsd da-

tum, amihez érdemes még
visszamenni, mint Kkiindul6-
ponthoz?

— 1975. Igaz, ez latszdlag
annyira kozeli, hogy mar a
legfiatalabb ,,politizal6” kor-

osztaly is emlekezhet ra. Még-
is szinte egy ,,korszak” va-
laszt el téle, Ez volt az az év,
amikor végétért a masodik vi-
laghdbor(  utani  torténelem
legjelent6sebb habordja, a
vietnami haboru; méghozza az
Egyesult Allamok  latvanyos
vereségével. Ugyanebben ~az
évben “irtak ala Helsinkiben a
biztonsagi, értekezlet zardok-
manyat. Es ekkortajt valt lat-
hatéva Amerikdban az a bi-
zalmi valsadg, amely aztdn a
Watergate-tugyben tet6zott.
Mindez a hetvenes évek ko-
zepére merében Uj helyzetet
teremtett. A vilag hirtelen

akciokepes™ imperialista
,csenddr” nélkal maradt. E
folyamat mar a masodik vi-

laghdbord  utan elkezdédott,
amikor Németorszag és Japan
kiesett a szamitasbol, mint
fegyveresen szdba johetd ag-
ressziv hatalom. "Anglia és

Amerikai (tijegyzet

SOK-SOK EVET. kell eltol-
teni az Egyesult Allamokban
ahhoz, hogy valaki a beavatott
biztonsdgaval mondhasson vé-
leményt az amerikai politikai
élet eurdpai kultaran nevelke-
dett szemlél§ szamara furcsa
szélsGségeirdl, érthetetlen je-
lenségeir6l. Ismerni  kell “az
amerikai gondolkodés tarsa-
dalmi-gazdasagi gyokereit, e
roppant méretd, kihivéan gaz-
da? orszag sajatos, még az an-
golszész vilag egyéb régidi
szamara is idegen életfelfo-
asat, tisztanak tetszd, sok te-
intetben azonban igen zava-
ros értékrendjét.

Rovidebb utazas is elegendd
azonban ahhoz, hogy az Ame-
rikarél — olvasmanyok vagy
egyeb. uton formalodott
vazlatos kép, ha nem is ar-
nyaltabb, de legalabbis széls6-
se%?lben pontosabb legyen.

. kiilpolitika és a vilaggaz-
dasag kerdéseire az atlagosnal
egy picit jobban odafigyel§
magyar olvaso (radiohallgato,
tv-nez6) szamara mar koz-
helyszamba men6 megallapi-
tasok azok, melyek egy kozep-
szerd _amerikal allampolgar
kulpolitikai, foldrajzi tudat-
lanségarol, a telekommunikéa-
ciés “eszkozok manipulacids
nyomasa alatt sziletett, gyer-
mekdeden naiv megnyilvanu-
lasairdl szolnak, illetve me-
lyek elismerik ugyanezen em-
berek  nagyfoku™  nyiltsagat,
Bszinteségre vald érzékenyse-
gét, demokratikus intézmeé-
nyekhez és formakhoz vald
feltétlen ragaszkodasat, sét,
valamiféle megfoghatatlan —
feltehet6en valldsos nevelés
eredmenyezte — ,,6si” igazsag-
érzetét. Ugyanigy, a politikai-
gazdasagi ~élet” jellemzésére
gyakran hangzanak el olyan
Sztereotip, dnmagukban nem
sokat mondé megéllapitasok,
amelyek a latsz6lagos demok-
ratizmusbél  és nyiltsagrol,
n_a?y szabadsagfok( cselekve-
si lehet6segekral, illetve ellen-
Grizhetetlen hatalmi hierar-
chiékrol, antidemokratikus po-
litikai struktarakrol és gépeze-

Franciaorszag eleinte , még
részt vallalt (elsésorban helyi
konfliktusok fegyveres ,,meg-
oldasaban™), de a szuezi val-
sag Ota mindinkabb  vissza-
huzédtak. A hetvenes években
Iénﬁegében az Egyesult Alla-
mok maradt a porondon. Az
amerikai politika vallalta is
ezt a szerepet: tudatos global-
PQ“tlkét épitett ki, amely ki-
ejezetten szamolt a helyi ha-
boruk lehet8ségeivel. Viétnam
és a Watergate-ligy azonban
megbénitotta nemzetkozi cse-
lekvéképességét.  Erthets, ha
az SZKP XXV. kongresszusa
nemcsak megerdsitette a part
békeprogramjat, de Gjabb ja-
vaslatokkal is el6allt:” a poli-
tikai enyhulést ki kell terjesz-
teni a Katonai kerlletre is, az
enyhdilési  folyamatot pedlg?
visszafordithatatlanna kel
tennil...

Aztdn eltelt 56 év. és a
helyzet gyokeresen megvalto-
zott. Olyannyira, hogy ma
mar azt sem mondhatjuk, amit
2-3 éve, hogy ,.az enyhllés és
a feszult_seg egylttesen van je-
len” a vilagpolitikaban. Kény-
telenek vagyunk megallapita-
ni: rohamosan novekszik a
feszliltseg. Ma mar senki nem
vonhatja kétségbe (f6leg az
eurorakétak esetleges telepi-
tését, az amerikai rekord ha-
dikoltségvetést vagy éppen a
»megnyerhet6é atomhaborarol”
sz6lo ertekezéseket olvasva),
hogly(/ kritikus helyzetbe jutot-
tunk.

— Defenzivaba  kerltiink?

— Sokkal tobbrél van szo.
El@szor is:_az amerikai Kkor-
méanyzat diktalta fegyverkezé-
si hajsza nemcsak a ‘szocializ-
mus ellen irdnyul. Tovabba: a
mai helyzet nem itélhet6 meg
egyszer(en egyik vagy masik
Ltabor”  szemszogébol. Azok,
akik ma — Mao Ce-tung egy-
kori nézetéhez hasonloan —
egy ,500 milli6 aldozattal
megnyerhet6” atomhabor( le-
hetose%erol cikkeznek, valoja-
ban labbal tiporjak az ember
legalapvet6bb jogat: az élethez
valé jogot. Amellett nem hi-
szek az effajta ,,félmilliardos”
»limitekben’”: semmi garancia

tekrdl  (lobbiikrdl),  monopo-
lizalt szervezetekrdl, a gazda-
sagi-politikai hatalom = soha
nem latott koncentraciojarol
beszélnek. Az amerikai gazda-
sag eredményei lattan az em-
ber azonnal a gazdasagi racio-
nalizmus, a hatékonysag soha
nem almodott cstcsait, a mun-
kaszervezés és munkavégzés
irigyelten magas szintjeit asz-
szocidlja. Az amerikai kulpo-
litika, a nemzetkdzi kérdések-
ben elfoglalt merev magatar-
tdsa kapcsdn — az utébbi id6-
ben kiléndésen — az emberen
onkéntelentl is értetlenség lesz
Urra: hova tlnik a megfontolt-
sag, az eldrelatds, a raciona-
lizmus azokbdl az emberekbdl,
akik az USA legjobb iskolai-
ban tanultak, akik a gazdasagi-
tarsadalmi kérnyezet legexpo-
naltabb ragioibol keriltek ma-
as politikai posztokra. Miért,
ogy adott esetben a profesz-
szionalizmus hianyanak vadja-
val illetik ezeket az embere-
ket, s6t, a demokratizmus ki-
méletlen jatékszabalyainak
megfeleléen ~ nemegyszer or-
szag-vilag és a kormanyzat
szégyenére sajat soraikat lehe-
tetlenitik (Richard Allen volt
nemzetbiztonsagi f6tanacsado
»ezerdollaros esete” bejarta a
vilagsajtdt), miért, hogy az at-
lanti partnerek a kulpolitika
kiszamithatatlansagarol, ,.eset-
len” 1épéseirdl panaszkodnak?

Az amerikaiak A&ltalaban
nem titoktartéak, a kormany-
zat — kil6nésen mostansag —
annal inkabb. Igy azutdn nem
meglepd, hogy komoly fesziilt-
ség halmozddott fel ez utdbbi
képviseldi, illetve azok kozott,
akik azt allitjak, hogy az ame-
rikai politikai rendszer nyilt-
sagaban, nyitottsagaban rejlik
annak legnagyobb vonzeregje,
s miutdn egy er6sen szovjet-
ellenes adminisztracio van ha-
talmon, amely a nemzet biz-
tonsagaért kulonosképpen ag-
%Odlk, ez a feszliltség. — ha le-

et — csak fokozddik (annal
is inkdbb, mert a nemzet biz-
tonsagat a Reagan-kormany
sajat biztonsagaval is hajla-
mos 0Osszekeverni).  Tizenegy
évvel ezel6tt indult el egy fo-
lyamat (amikoris a New York
Times és a Washington Post
elkeseredett vitdk utan a Leg-

Gyoérgy kandidatussal

nincs egy ilyen habord ,,me-
net_kozbeni” megallitasara —
a torténelmi tapasztalat éppen
az ellenkez6jére int —; mar-
edig a ma rendelkezésre al-
0 eszkdzok, mint tudjuk, az
emberiség tizenkét-tizennégy-
szeres elpusztitasara elegen-
déek ... Es ha még ,,id6ben”
— értsd: félmilliard ember ha-
lala &rdn! — meg is allnanak:
az ezutanra elképzelhet6 ,,ma-
jomvildg” engem mar nem ér-
dekel. En a mait, az emberit

akarom meg6rizni, jobbnak
latni.
De a tartés, felgyorsitott

fegyverkezés val6jaban  mar
énmagaban is sulyos csapas az
emberiségre; s természetesen a
szocialista gazdasagokra, ezen
keresztil a létez§ szocializ-
mus belsd politikai teherbiré
képességére is. Megbuktathat-
ja_a nyugati szocialdemokréa-
ciat is, és az esetleg ezt kove-
t6_,,konzervativ hullam” tovab-
bi kedvez6tlen korilményeket
jelentene a szocialista vilag-
rendszer szamara, Eppen ezért
kell késedelem nélkul, minden
eszkozt megragadni a fegy-
verkezeési politika visszaszori-
tasara. )

— De hiszen ez még az
,»enyhilési konjunktura” tet6-
ﬁontjén sem sikerilt! Mit te-

etnéenk MA egy ilyen fordu-
lat eléréséért?

— Mindenekel6tt:  tudatosi-
tani 6nmagunkban és minden-
kiben e kérdés mindennél
elébbrevaldsagat. Szokas Ugy
emlegetni korunkat, hogy ez a
szocialista_forradalom kora, és
a kozponti kérdés a haboru és
béke kérdése. Nézze, én meg-
gy6z6déses kommunista va-
gyok, szilard marxista alapon;
és a szocialista vilagforrada-
lom hivének, harcosanak val-
lom magam. De az aktualis
fontossagot illetéen ma nem
tennék egyenl@ségjelet a vilag-
béke és a vilagforradalom ko-
zé. Nem azonos a kettd cél-
rendszere (bar vannak egybe-
esések), nem azonos az ,,erde-
keltek” kore, a kett§ harco-
sainak, szovetségeseinek t&-
bora tehat nagyon is eltérd.
Az emberiségnek nem egy-

forman slrgésen van sziiksé-
ge a kettére. Meggy6zG6désem
szerint egy nhuklearis habord
egyszer s mindenkorra kizar-
ja a_szocialista forradalom
esélyeit, s6t értelmét is. Elébb
meg kell teremteni a béke ga-
rantalt feltételeit, hogy ezzel
LETALAPOT adhassunk a
szocialista eszmeiség vilag-
méret(i megvaldsitasahoz.

A mai helyzetet a harmin-
cas évek eleji ,,dontéshelyzet-
hez” hasonlitanam, azzal a
lényeges kildnbséggel, hogy
ma sokkal nagyobb a tét. Ak-
kor a Kominternben sokaig az
wosztaly osztaly ellen” jelsza-
va dominalt, és csak fokozato-
san kerekedett felul az az &l-
laspont, miszerint a fasizmus
az elsg szamu ellenség: a pro-
letardiktatdra jelszavat mint
kézvetlen célt le kell venni a
napirendrél, minden erét a
fasizmus és a habort elleni
harcra kell mozgdsitani. Koz-
tudott, hogy ezt a felfogast
akkor igen sokan opportunis-
tanak tartottak, elvetettték; a
torténelem azonban ezt iga-
zolta. A kommunistak, akik a
fasizmus  legkdvetkezetesebb
ellenségeként az els6k kozott
harcoltak, széles szovetségben
mas demokratikus erékkel, ez-
zel roppant mértekben meg-
erdsodtek  politikailag és er-
kolcsileg. Marpedig a  tarsa-
dalmi Kkuzdelmekben felmér-
hetetlen az erkdlcsi  tényez6
szerepe! Ne feledjik: e politi-
ka bézisdn szélesedett ki a
kommunista pértok tomegbé-
zisa ...

Ugy érzem, ma hasonl6 a
helyzet; csak még veszedelme-
sebb Kkorilmények kozétt. Ha
azt mondjuk: az elsédleges cel
a vilaghaboru elharitasa, a
fegyverkezési hajsza megszin-
tetese, a valamennyi tarsadal-
mi rendszerben él6k biztonsa-
anak garantdlasa — azaz egy

EKESTRUKTURA = megte-
remtése — nos, szerintem ez
nem opportunizmus. S6t: ép-
enséggel megalapozza a  vi-
agméret( szocialista atalaku-
las esélyeit, széles tomegeket
vonhat ‘eszméi mellé, elszige-
telheti a fegyverkez6k taborat,

megerdsitheti a létez szocia-
lizmus pozicidit. Nyilt eszme-
csere kell a helyzetmegitélés-
rél, a teend6krél. Mindnya-
junk sorsérél van sz4: a kivul-
maradas abszurdnak tlinik.

— on szerint melyek lenné-
nek egy optimalis ,,békestruk-
thra” elemei, és hogyan lehet-
ne ezt a napi politikaban ke-
resztilvinni? ]

— Az egyik f6 célkitlizés a
fegyverek szerepének minima-
lizaldsa. Ez a katonai koltség-
vetések  csokkentéseben, “a
fegyverkereskedelem Korlato-
zasaban, a Varsdi Szerz6dés és
a NATO kozti meg nem t&-
madasi szerzdés megkdtésé-
ben, a kulféldén &llomasozd
csapatok fokozatos kivonasa-
ban, a fegyverzetkorszerdsités
tilalmaban” kérvonalazhat6. A
masik a népek-nemzetek bé-
kés viszonyanak folyamatos
intézményesitése lehetne. Min-
denekel6tt talén_eg?/ nyilat-
kozat, ,,Az emberi élet vedel-
mének kodexe” cimmel. To-
vabba Kivanatos egy nemzet-
kozi alag létrehozasa a globa-
lis problémék megoldaséra.
Szilkség volna bizonyos U
alapelvek deklardlasara  a
nemzetkozi jogban, a munka
vilagmeret(i “tarsadalmasulasat

atlo diszkriminativ tényezék
elszamolasara.  Ertsuk ™ meg
egymast: ez nem _ valamiféle
idilli allapot vizidja. Ez nem
egyenl6 a tarsadalmi békevel.
»Csak” azt  jelentené, hogy
nem fegyverrel délnek el az
emberiseg létét érintd kérdé-
sek. Azaz szabélyozott nem-
zetkdzi  érdekkonfliktus-keze-
Iés lehetne. Az els6 lépést je-
lenthetné ebbe az iranyba a
Kadar Janos elvtars altal ki-
fejtett kovetelmény elérése:
kolcsonds  biztonsagot alacso-
In)ﬁtbb szint(i fegyverzet mel-
ett...

— Nehéz elképzelni, hog
akik ma redlis eszkozt latna
a fegyverkezésben a szocializ-
mus megbuktatasara, ravehe-
ték lennenek egy ilyen ,,béke-
struktura” megteremtésére.

— Ok tal&n nem. De ma
még elszigetelhetek annyira,
hogy lehetetlenné valjon teveé-
kenységik. Végul is két vilag-
habord™ utan elértik, hogy 3
éve nem volt habord Europa-
ban, s6t a r_lePek kozti gy(lol-
kodés sem jellemz6. Az ‘eurd-
pai népek ma el tudjak visel-
ni més népek eltérd karakte-
rét; s6t Gjabban azt is, hogy

Racionalizmus az ,itelet napjan™?

fels6bb Birdsag hozzajarulasa-
val poblikalhatta a Pentagon
»piszkos” vietnami dossziéit),
amely a kozvélemény telje-
sebb, s féleg megbizhatobb
tajékoztatasat eredmenyezte a
mindenkori kormanyzat mun-
kajarol. Amig e folyamat el-
ismerése gyanant Carter elnok
egy pozitiv szellem( végrehaj-
tasi utasitast rendelt a szabad
informaciorol sz6ld torvényhez
(Freedom of Information ct),
az Uj elnok, Reagan, ellente-
tes irdnyd intézkedéseket fo-
ganatositott, a hivatalos infor-
maciokiszivarogtatast  felul-
vizsgaltatta, megszigoritotta.

AZ AMERIKAI politikai
szinpad jatékszabalyai kozé
tartozik, hogK az elnoknek vi-
szonylag gyakran kell a nagy-
kozonség, illetve a sajtd kép-
visel6i elé allnia. Kennedy
elnoksége Ota az_ orszag elso
embere a televizidban ~ intéz
beszédet népéhez, mely meg-
adja a szlikséges dramai ha-
tast, fokozza a meggydzés le-
hetGségeit,  ugyanakkor -
ahogy azt egy amerikai Gj-
sagiro_lronikusan megjegyezte
— a fausti szituacid veszé-
lyeit is magaban hordozza, a
hibakat, gyengeségeket, bi-
zonytalansagokat azonnal lat-
hatova teszi. Imméaron agyon-
nylzott, fantaziatlan dolog a
mostani elndk szinészi maltja-
val élceldédni, jollehet, tv-sze-
replései alkalaval ezt pozitiv
Osszefiiggésben, emlegetik, azt
talaljak "ugyanis, hogy Reagan
az egyik leginkabb tv-szerep-
lésre” .alkalmas elnoktipust
testesiti meg (telegenic), ha-
bar 6 maga azt allitja, hogy
sem az Ujsag, sem a tv nema
legmegfelelébb kozlési forma
szamara. Err6l gy6z6d meg
1982. mércius 31-en tv &ltala
Fehér Hazbol egyenesben koz-
vetitett sajtokonferencidja is.
Tény, nincs kénny( dolga. A
jelenlévé Ujsagirok a jo szi-
nész rutinjaval felolvasott be-
vezetd elnoki Uzenet utdn nem
voltak kiméletesek, igen konk-
rét, kifejezetten tamadd hang-

nemben bombaztak 6t kerdé-
seikkel mind a joléti  prog-
ram _megnyirbaladsa, mind ka-
tonai elképzelései miatt. Noha
az elndk a kérdezd Ujsagirok
tobbségét (kb. 8—10-et) ke-
resztnevén szdlitotta (!), s ez-
zel a fesziiltséget érezhet6en
enyhitette, nem tudott — szin-
te ‘egyetlen e?y kérdésben sem

— me g1y626 lenni, s6t, eseten-
ként ?p . a koltségvetes tétel-
szer(i ~ Osszefuggéseiben) ta-

nacstalannak bizonyult. A de-
mokratikus mechanizmus,
mely a sajtokonferenciat ki-
kényszeritette tehat mikodott,
csak égpen senki nem lett
okosabb, az allaspontok alig
kozeledtek. De hogy mennyi-
re fontos az elndkrdl kialakult
megfelel6 allamférfidi  image
apolasa, azt mi sem bizonyitja
jobban, mint pl. az a szenatus-

an elhelyezett agyafurt, lat-
hatatlan S0gogép, mely Rea-
gant is segitefte (el6tte mar
mésokat |s?, amikor is az Uni6
helyzetérél  sz0l6  jelentését
szonoki  kvalitdsokat megvil-
lantva olvasta fel. Az ese-
ményt televizion koveté at-
lagnézé ebb6l persze mit sem
sejtett, noha a dologb6l nem
csinalnak titkot.

JA nagy amerikai lapok kép-
viselte €ellenvélemény és a hi-
vatalos fehér hazi allaspont
kozotti kozeledés jelét a tegy-
verkezés (gyében még annyi-
ra sem lehetett érzékelni, mint
a belpolitikai téméakban. A ko-
rébbi amerikai elnokdk a nuk-
ledris csapast mérd erbkre vo-
natkozo folenyrél vagy lema-
radasrol sz6l6 megnyilatkoza-
soktol tartozkodtak, egyrészt,
mert ekkor még nehezebb volt
mindezt pontos adatokkal ala-
tamasztani, masrészt az ame-
rikai nuklearis er8be vetett
hazai és szOvetséges! hitet
nagyban megrenditette volna
egy, a fentiekre utal6 elnoki
kijelentés. A Reagan-admi-
nisztracié hasznalta 0j kulcs-
sz0. az un. ,,sebezhetfség! ab-
lak” (window of vulnerabi-
lity), melyen at a szovjet foldi
telepitésdi, nagy pontossagu ra-
kétak tdmadasat, els6 csapasat

nem tudndk kivédeni a meg-
I1év6 amerikai ellenrendszerek.
Reagan egy arnyaltabb, eny-
hébb, az = un. ~,lépésel6ny”
érr_largln of superiority) (j Ki-
ejezés hasznalataval probéalta
megkerilni a folény kvantifi-
kalhatosagara vonatkozo
konkret Kkérdést. Akit egyéb-
ként az egész fegyverkezési
,.blvos Kor” szigordan szakmai
elemzése érdekelt, az ugyanaz
nap hozzaljuthatott, csak csa-
tornat kellett véltania tv-ké-
szUlékén, Pentagon szakérték
és szenatorok felheviilt vita-
janak llehetett szem- és fllta-
nGja. Ezzel is csak egy  baj
volt: olyan természetességge
beszéltek egy nuklearis habo-
ri bekovetkezésének lehet8sé-
gér6l, hogy az ember lélegzet-
vétele megritkult. Egy atlag
amerikai szdméra — s kuilo-
nosen, ha csal: hattér-tévéngé-
zés formajaban van jelen
feltehet6en csupan a _hatbor-
zongat6 dolgok rogzilnek, | s
képtelen lesz ezt az egész
fegyverkezési Griletet a helyé-

valamiféle ,keresztes hadja-
rattal” megvaltoztassak egy-
mas meggy6z6dését. Ezt csak
azért mondom, mert bar va-
I6ban létezhet egy imperialista
.kemény mag”, azért ezenki-
vil még_ sokféle szamottevd
eré létezik. Szovetségesiink le-
het a népek imént emlitett,
alapvetéen tolerdns magatar-
tasa és roppant erds bekeva-
gya; a bankarok, Uzletembe-
rek ama jelentds csoportja,
amely nem érdekelt a gyako-
ri, eles politikai valtasok-
ban; a Vatikdn haboruellenes
kiallasa; a békemozgalmak; a
,,20ldek” mozgalma; a szocial-
demokracia; teklntéllﬁes poli-
tikusok, tudosok haboruelle-
nessége ... Mindez egylitt tete-
mes erd lehetne, csak még na-
gyon szervezetlen. Ezt kellene,
megszervezni, egy altalanos
békeoffenzivaban e?(yesiteni,

A mai amerikai Kormany
nagyon veszélyes politikat
folytat, nagyon -~ kovetkezete-
sen. Maga mogott érezheti az
amerikal tdmegek egy jelen-
t6s részét, akik a ,nagy _és
erés Amerika” képenek visz-
szadllitasat kovetelik. De azért
ez a kormany mégiscsak egy
szin az amerikai politikai élet
palettajan. Azaz elszigetelhe-
6, kulonosen, ha Eurdpaban
sikerll szervezetté tenni az
ers békemozgalmat, annak
minden Kisugéarzasaval egyutt.

Ezért gondolom, hogy még
nem délt el a kérdes, es hogy
egyelére még nem a hidegha-
bord tényébe beletorédve kell
keresni a megoldast. Csak ép-
pen surget az id6. A Komin-
tern annak idején csak 1935
ben fogalmazta meg a fasiz-
mus elleni harc elsédlegessé-
gét. Ezért a késésért nagyon
nagy arat kellett fizetni. Ha
most nem tud id6ben kell6 sd-
lyd felismeréssé és szervezd
erévé valni a béke eszméje, a
békeharc fontossdga, az ar
esetleg még nagyobb lesz.

— Koszéndm a beszélgetést!

Foris Gyodrgy

A téma folytatodik: dr. Kerekes
Gydrgy majus 6-4n, csUtore-
kon 18 oOrawl szerkesztGségink
vendége lesz, és most mar Kko-
tetlen beszélgetés keretében foly-
tathatjuk ¢ nagyon bonyolult é&F
nagyon fontos kérdés megvitata-
sat. Minden érdeklédét, minden
véleményt (E ellenvéleményt.,.)
szivesen 1atunk! (a szerk.

re tenni. A nyilvanossag ilyen
durva moédon val6 beavatasa
e kényes dolgokba oriasi koc-
kazattal ~jar, mert a veszé-
lyeztetettség érzése biztosan
megmarad =~ (melynek alapjan
hajlandé lesz' elfogadni = az
egyébként irracionalis védel-
miintézkedéseket), de a kol-
csonds  veszélyeztetettség  té-
nye — ami az egész lényege —
az egyén szdmara mar nem
sokat mond. Szerencsére az
amerikaiak kozdl is sokan ju-
tottak el erre a felismerésre,
melynek biztos jele, hogy im-
maron valdban = témegmozga-
Icﬁn szervezddik a fegyverkezés
ellen.

A VESZELY — gy érzem
— val6jaban a fejekben lako-
zik. Hogy kinek a fejében?
baPéatonakéban, politikusoké-

Marcius elején o6t napon &t
tartott az utobbi két evtized
legnagyobb szabasu szimula-
cios stratégiai jatéka, az ,,itér
letnap” (doomsday) fed6nevi
gKakor,Iat, melyrél  biztonségi
okokhol a sajto is_csak jelen-
t6s késéssel “értesilt. A~ gya-
korlat célja kiprobalni “azt,

(Folytatds a 7. oldalon)



Hatekonysag
vagy volumen?

A TDK pénzigy szekcidjaban
elsd helyezést ért el az ,,Ada-
lékok az  exportkévet6 ar-
rendszerhez” cim(i verseny-
dolgozat. Ebbdl az alkalombol
beszélgettiink a dolgozat ké-
szitéivel, Orosz Eva és Mar-
tan Janos V. éves pénzigy
szakos hallgatdkkal.

— Miért véalasztottatok ezt
a témat? \Volt-e szerepe a
valasztasokban annak, ~ hogy
a kompetitiv &rképzés, ma
kozkedvelt kérdés?

— A kompetitiv  arképzés
valoban kozkedvelt, de elegsé
kidol|gozat|an téma. Eltéroek
az allaspontok, mind az arkeép-
zés madszereirél, mind gya-
korlati alkalmazhatdsagukrdl.
Mivel az elméletben eddig még
nem alakult ki egyértelmd ve-
lemény, lehet Gjat hozni, ere-
deti megallapitasokat tenni.

— Hogyan kezdtetek hozza
a téma megirasahoz?

— EEyrészt meg kellett ke-
resnink” a_kulénboz6 Gjsagok-
ban, folyoiratokban elszorva
megtalalhat6 cikkeket, az ide-
vago jogszabalyokat. (Konyv-
alakban eddig csak Csikos
Nagy Béla mave jelent meg,
ez azonban inkabb az arkép-
zés valtozasainak okaival fog-
lalkozik, és nem tartalmaz
gyakorlati elemzéseket.)

Masrészt mar kordbban az
Arhivatalban voltunk szakmai
gyakorlaton, ahol Pallagi Ja-
nosné tamogatott minket, igy
lehetéséglink nyilt_ megnézni
egy vallalatot (&z EKISZ Ru-
haipari Szovetkezetett a ?ya-
Az EKISZ-nél” a

korlatban.

kovetelményeket  Kielégitéen
miikodik az  exportkdvetd
arrendszer. Bérmunkéban

kabatokat széllitanak nyugat-
ra (ez exportnak szamit), = és
ennek a nvereséget ir{ék at a
belféldon forgalmazott nadra-
gokra. Ez megfelel az &rrend-
szer alapelveinek.

_ — Milyen kdvetkeztetésekre
jutottatok?

— Véleményiink szerint az
érrendszer alapjdban véve jo
csak a _ jelenlegi gazdasaggal
nem teljes mértekben konzisz-
tens. Ezen Ugy szeretnének
véltoztatni, hogy az arrend-
szert probaljak véltoztatni.

Val6jdban, a komlpetitiv ar-
képzés elvei akkor lehetnének
igazan hatasosak, ha a gazda-
sag egész feltételrendszere
Osszhangban lenne velik. Je-
lenleg azonban olyan korban
élunk, amikor a volumen sok-
kal fontosabb, mint a haté-
konysag. A hitelfelvevé képes-
ségunk romlésa kovetkeztében
elsddleges célunk a  kuilkeres-
kedelmi merleg aktivva tétele,
az export lehetséges legna-
gyobb noévelése. llyen korul-
mények kozott nem tolthet be
igazan szerepet egy haté-
konysagra térekv6 arrendszer.

Gyakorlatilag visszarendez6-
dott a helyzet az arrendezés
elétti allapotra, a kompetitiv
arképzés jelentés madosita-
sokkal m(ikodik, a vallalatokat
telet(izdelik  tamogatasokkal.
Az &rképzés felfele rugalmas,
lefele nem, tudniillik az ar-
emelést valamennyi véllalat
orommel fogadja, “de arcsok-
kentés aldli kibujasra altala-
ban lehet6séget ad a hatéség.)
A gépiparban a vallalatok
szdzaléka felmentést kap az
arképzés szabalyai aldl, a jol
mikodé vallalatok  viszont
nem kapnak felmentést. Ennek
Gjra nivellalodas lesz az ered-
mergjye, ahelyett, hogy az ar-

rendszer elkulonitd hatasa ér-
vényestilne.

— Minek koszonhetitek az
els6 dijat?

— Béanfi Tamés, tanszékiink
docense azzal indokolta a don-
tést, hogy do(ljgozatunk nem
csupan a  rendelkezésre allo
irodalmakbdl val6 oll6zéssal
jott létre, hanem o6nallé gon-
dolatokat, a gyakorlatbél vett
konkrét szamitasokat, elemzgé-
seket is tartalmaz. Osszegy(ij-
tottik és leirtuk a lehetseges
alternativdkat, bar mi sem
tudtuk eldonteni, hogy melyik
alternativa a helyes.

— Van-e valamilyen hatasa
a tovabbiakra nézve ennek az
eredménynek?

— Jovlre indulunk az Or-
szagos TDK-n is a versenydol-
gozatinkkal (Orszagos | ' TDK
ugganls csak minden masodik
évben indul). Eva pedig ezt a
témat bdévebben kidolgozva ir-
ja meg a diplomamunkajat.

Bukasz Anna

Két dolgozat, fogalmak és tények
feldolgozasanak igenyével

Két példa kovetkezik azok
kézil a TDK-K kozul, amelye-
ket fogalmak és tények hasz-
nalatanak, feldolgozéasanak
igénye szllt.

Baly¢ LaszI6 ,Vallalati stra-
tégia és struktura kapcsolata
szervezetelméleti Osszefliggés-
ben” cim{ munkéjanak ismer-
tetesekor  el@szor | tisztazta,
hogy a tevékenységében a
stratégia és struktira viszo-
nyaban a stratégia szamara a
cselekvd résztvevé oldal, a
strukturat ehhez képest itt for-
méanak tekinti. Kérdése az,
hogy adekvét-e a stratégia a
struktaraval és, ha me%el -
tethetdk, hogyan feleltethet6k
meg, feltéve, hogy a strukturat
a kornyezettel megfeleltetésbe
hozhatd az adott viszonyokban
atvett természetadta képzdd-
ménynek tekintjuk.

Korul kell jarni a stratégia
fogalmét. Lehet-e azt intézmé-
nyesiten; ug%/_anaz-e a straté-
gia a vallalati felligyelet és a
véllalati  szervezés™ szaméra
stb. A szerzd kiilonb6zd fogal-
makkal szembe allitva igyeke-
zett kozel kerllni a stratégia
fogalméahoz.

_ A stratégia nem alarendelt-
{f‘ a_politikdnak. A politika

ikristalyosodott értékrend
alapjan ~ rangsorolt tényeket,
ezzel szemben a stratégia al-
ternativ értékrend alapjan, mi-
vel a szervezet szemszdgébdl
rangsorol.

A cél valami Kinyilatkozta-
tott targyi iranyultsag. A stra-
tégia ,,titkos”, eszkozokre Gssz-
pontosuo irdnyultsag.

Az alkalmazkodas utélagos 9

tevékenység egyértelmd felté-
tele kozott.” A stratégia , kétér-
ték(i” helyzetben valdsul meg.
Kulcs az alkotdé kezében, nem
lehet tehat un. kovetd.

A stratégia a csoportérdek
alternativ ,,megfogalmazasa” e
cs%ort hatalmi’ helyzetében.

stratégiat hordozé tévé-
kenység alanya nem a vezetés,
hanem egy un. dominans koa-

licio. melynek tagjai mindazok
a vezet6K, akik™ pl. egységes
motivacio,  szocidlis ~egyseg
alapjan értékeket tudnak’ ar-
tikulalni. Ez a dominans koa-
licié. amely tehat a struktira
mogott a tevékeny oldalt je-
lenti és mozgatja azt. Az ere-
deti kérdés tehat azza valik,
hog?/ kialakulhat-e dominans
koalicié? . )

A dominans kaalici6 a veze-
tésnek (mindenkinek) a prob-
Iémaihoz csatlakozik. (Ilyenek
pl. vallalkozéi, mérnoki, ad-
minisztrativ problémak). A do-
minans Koalicig strukturalja a
problémét, ezaltal feladatté
alakitja, &t. Nyilvanvalo, ilyen
korulmények 'kozétt, hogy az
az elképzelés, miszerint ,a
vezet6knek feladatot kell ad-
ni”, badarsag.

Stark Tamas ,,1921-ben vesz-
tettik el az els6 vVanhaho-
rat?” cimd dolgozatdnak té-
maja, az 1921. oktdber 20-i
mésodik klral_)&puccs volt. A
szerz§ a politikai helyzet, az
érdekelt erd, illetve az esemé-
nyek ismertetése mellett el-
mondott néhany hipotézist a
Eucgs okaira, esélyeire vonat-

0z0an.

1921. nyara, a trianoni béke-
szerz6dés a torténelmi Ma-
gyarorszag egyik naprol a ma-
sikra valo megsz(inését jelen-
tette. Ebben a helyzetben a
revizio a magyar Kkilpolitika
természetes feladatava valt,
ulgiyanakkor a_kiralysag, mint
&llamforma kifejezte a torté-
netlml egységes ~Magyarorsza-
ot.

1921. nyaran IV. Karoly
Svéjcban élt szamdzetésben,
és természetesen a monarchia
visszaallitasanak terve foglal-
koztatta. Célszerd els6 lépés-
nek tdnt szdméra a magyar
korona visszaszerzése, mivel
a magyar kiralysaggal a Ma-
gyarorszagtol elszakitott re-
szek is jogilag idetartozdva
lennének.

TDK-TDK-TDK-TDK-TDK-TDK

A szekcioba hat dolgozat
érkezett (egy hallgatd két ta-
nulmanyt irt, s egP/ szerz6-
paros szerepelt), melyek egy-
arant _kurrens, kozel = sem
»-agyonirt” vildggazdasagi té-
mat dolgoztak fel. Miutdn a
benydjtott munkak kozul nég
orszag-, illetve  régiotanul-
manyt képviselt, mig a mara-
dék “kettd altalanos, elméleti
kérdest targyalt, célszerlinek
latszott a két tipus reprezen-
tansait el6szor sajat  mifaju-
kon beldl 8sszehasonlitani,” s
csak ezek utan kialakitani a
végsé sorrendet az ismert,
komplex biralati Gtmutatok
alaﬁjan. Szekciobesorolasi, dsz-
szehasonlithatésagi  probléma
ezUttal tehat nem merdlt fel,

A Fekete Karoly—Kerezsi
Tibor szerzéparos ,,Gazdasagi
stratégiak Kubaban (1959—75.)
c. rendkivul alapos, atgondolt,
s6t, Ill. évfolyamon Kifejezet-
ten érettnek nevezhetd fanul-
manya igen meggydz6, a két
szerz6_kollaboracioian nyugvo
szObeli prezentaciét Kkapott.
Mint utébb kiderilt, ezt az
Osszteljesitményt az utanuk
kovetkez6k mar csak kozeli-

Vilaggazdasagi szekcio

Mitevok legylnk veletek e

teni tudtak, jollehet, pusztan
a szlbeliségben még tovabb
javuléd produkcioknak lehet-
tink tanut A nyugat-europai
integracioval (Tardos Karoly),
Latin-Amerika déli reszenek
novekedési  szakaszvaltasaval
(Kalotay Kalmén), a ,,beteg”

angol “gazdasaggal (Varadi
Péter) es a norvég kdolaj-
szektorral (Kalotay ~Kalman)

foglalkozd el6adasok altalanos
tapasztalataként elmondhatd,
hogy az elGadok targyi tudasa
— szinte eg?/etemleges,en )
impondlé volt, a merész, in-
tuitiv — adott esetben az ol-
vasott anyagoktol kihivéan el-
szakadd — gondolkodas azon-
ban mintha tdlsagosan nagy
kockazat vallalasat jelentette
volna. A ,kitaposott” &své-
nyen valé jaras ez id6 szerint
a TDK-dolgozatirasban is von-

Telepu/e

A z egyetemi oktatd-neveld

murikat szamos sikermu-
taté alapjan lehet értékelni,
de nehezen képzelhetnénk
komplexebb mércét a vizsga-
lathoz, mint a TDK-mozgal-
mat — nevezetesen, hogy mi-
lyen nyomot hagy egyetemi
kodzéletlinkben.

Napjainkban orszagos vita
folyik "az oktatasrol: A partés
allami vezetés, a tarsadalmi
szervek, a sajto, folydiratok, s
a diaksag tiirelmetlen nyilva-
nossaga jovoltabol sok ,,szem-
Uvegen at” a figyelem oktatsi

rendszeriink optik4jara ira-
nyul. biztos: az ok-
tatasugyunk mindségfelé ha-

ladasat” mindenki szivesen lat-
nd. A megujulast célzé elkép-
zelések a = kdzgazdaszképzés
korszer(sitését is napirendre

A Kis antant,aqgodalpmmal
szemlélte 1V. K&roly tevékeny-
seget, igyekeznek gydr(it von-
ni_ Magyarorszag koré (pl. IV.
Karoly “magyarorszagi tartdz-
kodasa idején csatlakozik a
kis antanthoz Roménia). Ma-
gyarorszag felosztasanak lehe-
toségét mérlegelik, bar ehhez
az antant feltehetéen nem ad-
Ja hozzajarulasat. )

A kis™ antant orszagainak
félelmét leginkabb belsG bi-
zonytalansaguk indokolja.
Ezen allamok »nemzetiségei
kozti eltérések pl. a szerbek
bizanci, a horvatok nyugati ti-

ust  kulturélis hagyomanyai

Ozti ellentét, illetve ezen or-
szagok kulpolitikai ~ellentétei
Osszes szomszédaikkal — jel-
lemzik helyzetiket.

Vitathatok Horthy viselke-
déseinek inditékai, vajon csu-
pan személyes hatalmi torek-
vései vagy valGban a kis an-
tant beavatkozasatél (Magyar-
orszag megszallasajcol? valo fé-
lelem keészteti a kiraly vissza-
jovetelének elutasitasara.

Oktober 20-an Budagdrs mel-
lett el6szOr egyetemistakat Kuil-
denek a Kiralyhii csapatok el-
len — ezeket gyorsan szétszor-
jdk — majd nasynehezen Ti-
szantalrol ‘sikerul egy zaszlo-
alj szintd egységet szerezni,

tlizi, a nagyobb horderejl és
tavlatu atalakitasokra “kon-
centralva. A valtozasokra is
atmenthetd, bevalt igéretes, de
még nem feltart formakrol ke-
vesebb sz0 esik, pedig altaluk
a reformkoncepciok Is atgon-
doltabba tehetok. A TDK-moz-
galom értékelését, tapasztala-
tait tovabbfejlesztését ezért ér-
demes szamitasba venni.

Az idei konferencia telepl-
lés- és kozlekedés politikai
szekcidjdban is felfigyelhet-
tunk néhany olyan elemre,
amelyekre épitve altalanosit-
hat6 kovetkeztetéseket is tehe-
tink kérdésfelvetésiink nyo-
méan. Mindjart .a sor elejére
kivankozik maga a tény. hogy
egyéaltalan talalkoztunk ilyen
szekcidval az ulésszakon. Ko-

amely hét-nyolc halott &ran
leveri _az akciot. Az eseme-
nyek idején Csehszlovéakia és
a szerb—horvath—szlovén ki-
ralysagban  mozgositast  ren-
deinek el, de a bels6 bizony-
talansa%g {ellemzo, hogy ok-
téber 20—21—22-én Szlovakia-
bol az ott él6 cseh lakossagot
ki kell telepiteni, a bhelgradi
palyaudvaron robbantas ~tor-
ténik.

Nem megbizhaté adatok
(emlékirat) vannak Szlovénia
es Horvatorszag  allitélagos
foderalisztikus =~ csatlakozasi
szandékarol, és arrdl, hogy
ehhez bizonyos fegyveres erd
is készenlétben Allt.

Arra is vannak adatok, hogy
a cseh titkosszolgélat szervez-
te a puccsot, ho'gy egy kiala-
kulo polgarhaboru Grugyén is-
mét megszéllhassak Magyaror-
szagot. A magyar honi vezér-
kar kap 1921 “szeptemberében
adatokat arrdl, hogy IV. Ka-
rolyt beugratjak egy puccski-
serletbe. a kiraly egyik titka-
rardl kiderlt, hogy a cseh tit-
kosszolgélat egyik embere volt.

A doigozat megirasat meg-
nehezitette az a korulmény,
hogy természetesen az, ese-
menn[)(/el kapcsolatos levéltari
adatok meglehetdsen hrv"a-
férhetetlenek. K S

A TDK dijnyertesei

_ A Tudomanyos Diakkori
zardulésére, s eg

NagX %s'? KB gazdaségpolitikai

6, valamint Szilvési Jclena

Konferencia_ ez é/!
yben az Unnepélyes dijkiosztisra o
rilt sor. Jelen wlt a TDK-tanacs elnd

rendezvényeinek
ilis 16-an ke-
, Mariads Antal és titidra,

kutatécsoportja attal felajanlott di-
jakat B. Kiss Tamds, a Hizi Gdbor, Rozsa

van, Zoltan Gabriella

A szekciogyGztcseknek Palankay Tibor rektorhelyettes adta &t a

dijaat.

TITDOMANYELMET_ET ESMOD -
SZERTAN SZEKCIO: elsd dijat
nem ki, 1. Borbély Laszl6
(V. tandr A) és Konczei Gyorgy
(V. kulgazd.), a L. dij is megosz-
ot Kiss Janos (IV. tandr A), il
letve Zsolnai LaszI6.

elmélet—+$€s  gazdasAgtor-—
TEn ET SZEKCI0: elsS dij itk sircs,
viszont van két I, helyezett: Szmi-
csek Sandor (IV. tErv. ), va-
lamint Rozsnyoi Pal . pénz-
Ugy). Két kulondij is gazdara ta-
lalt Zséky Matyas (IV. pénzigy)

és Korosényi Andras (IV. pénz-
ugy) -

it St ota i iy,
oL i Gyula ipar),
Il._Adorjan y(I_V. ||mr)_,ml?l.
Baly6 LaszIo g\llv ipar), illete
Verb6 Sandor (IV. irer). Kulondij:
Branyiczkj Imre (Il “agrar).
CI%AZIDALSAbegthgTK'O _ SZEK-
: L Lau o . pénaitrv),
TI. Nadhazi Aenes (1 ),
Ill.  Kinezer Eva-—Tlre! Sandor
(IV. pénzigy) szerzfpar. Két kii-
lodij: Kinezer BEva, illebe egy

zObbnak tetszik, mint a ,,s0-
riben valé araszolas". Min-
denesetre  a vilaggazdasagi
tanszek jelenlévé oktatoi a
maguk szamara megfogalmaz-
tak e K tanulsagot: az 6nallé
gondolkodasra nevelés kove-
telményének fokozott el6térbe
helyezése — L’lgP/ tetszik —
egyre inkabb elodazhatatlan.

Kuléndsen éles, széls6ségek-
tél jocskan terhes vita adott
mindennek nyomatékot, ami-
koris a ,,TNC-k a fejl6d6é or-
szagokban” c. dolgiozat (Szant-
ner Zsuzsa) kerllt napirend-
re. Az élesen elval6 vélemé-
nyek a TNC-k progressziv, a
fejlodé orszagok gazdasagi fel-
zarkézasat  elGseqits, illetve
fejlédést  blokkold  szerepe
mint széls6ségek mentén slrd-
sOdtek. Pozitiv mozzanat, hogy
ezUttal a nagysagat tekintve

atlagos létszdma (20-30  ko-
z0tt, az id6 fiiggvényében moz-
go) hallgatosag érezhetéen na-
gyobb erdeklodését nemcsak
jelenlétével, hanem mindenek
el6tt kérdéseivel, s6t, ellenvé-
leményével demonstralta. A
vita zaré konkluzi6jaként meg-
allapitast nyert, hogy a TNC-1*
marxista megitélése” sok esel?
ben ugyan indokolatlanul, d#
j0 részt negativ, s ,hog?/ a leg-
Olcsebb, ami e _véallalatokkal
tehetd: ,,... a mindenkori eré-
viszony-alakulasnak megfele-
I6en be kell oket fogni a fej-
16dés  szekerébe ...” (Nyilas
Jozsef zarszavabol).

A szekcio mentségére (di-
cséretére?) legyen ~monadva,
hogy a TNC-k vilaggazdasagi
szerepe a legtdbb nemzetkozi

forumon (ENSZ szakositott
szervezetei stb.) is allando,
kulonésen  felhevilt  vitak

gyujtépontjdban all, korilotte
,,ordoglizés” vagy ,,vegytiszta”
apologetizmus hullamzik,
miért lenne pont a mi &ll&s-
pontunk letisztult?!

M L

spolitika

rédbban is &rvalkodott néhany
teruletfejlesztéssel foglalkozo
munka —%gy gyékényen arul-
tak a gazdasagpolitika vag?/
maés befogadd témacsoport dol-
gozataival. Talan éppen ezért
0z idén a versenyen latottak
élesebben  meggy6ztek arrdl,
hogy a szekciok szervez8désén
Iegialébb annyi malik, mint a
dolgozatokon, s az a két té-
nyez6 mennyire Osszefligg. A
lényegre tord kritikai  meg-
jegyzések a lankadatlan vita-
szellem minden résztvevGben
gondolatokat indukalt. Az el6-
adok kozil négyen telepllés-
olitikank aktualis_ gondjaival
oglalkoztak. A sajatos kelet-
kozép-eurdpai késleltetett va-
rosfejlédés oldalarél kozelitet
a probléméahoz Tamés Tibor
(1. évf. tandr A) és Pakozdi
Istvan (l1l. kozlekedés) dolgo-
zata. A tdlzott iparositds ha-
tdsdra megduzzadt miskolci
agglomeracio  fejlesztésének
paradoxonat Kisérhettiik nyo-
mon K&rost Katalin (1. évf.
kilgazd.) el6adasaban. Az
egyik hozzaszolé nem Kis élc-
cel. de annal szemléletesebben
Miskolc problémajat ugy jel-
lemezte, minél tobb pénzt fek-
tettink bele, annal kevésbé lesz
attekinthet6. Komolyra fordit-
va a sz0t. a telepuléstudo-
manv bebizonyitotta, hogy a
vidékiket felszivd, egyolda-
loan fejlédé varosok nem
mentesek az ellentmond&sok-
tol a ,,blvos” kéroktdl. Ezek a
megallapitasok szinte el6készi-
tettek a falait Moldvai Viktor
(IV. évf, kozlekedés) sz&méra.
Az el6z6ek komplementerébdl.
az apro falvak elsorvadasabol
indult ki, s foglalta 6ssze ia-
vaslatait; miiven kozlekedés-
politikai eszkdzokkel lehetne
megtartani az infrastruktara-
val gvéren ellatott teriletek
lakossagat — ily modon gaz-
dalkodni lehetne a  nemzeti
vagyonnal. A leaatfoadhb té-
mat Lakatos Istvan (IV. évf.
inad valasztotta a magyar te-
lepliléshalozat feilédés jellea-
zetesseaeit elemezte. Megoldés
keresésében Uira értékelte és
értelmezte a kozépfokd koz-
pontokra épit6 kordbbi koz-

tri6; Gybri Istvén, Lilll Rébert,
Tétényl Tamas (. terv. gazd.).
EPENMZ'EJ'EY JS,ZEKC&R/: 1. Orosz
va—Marton Janos . pénzi
a val g kecvedre it IEdi-
at nem ki, ellenben van
k(;v'igl'thl;I o megnedig Mar-

i or . penzlgy), va-
_I.ami)nt Pal-Szabo Klara (?\‘/’ pénz-
ugy).

MATEMATIKAL ES STATISZTI-
KAl MODSZEREK SZEKCIO: L
Veit Jozsef (V. tanar B), Il. ha-
nvos Janos— Kaesor Jozsef I,
terv. gazd.). A L dij helyett k
kilondijat™ oszlottak” ki: ~Kovacs

Kgogxl_ QIavta% B)) és Fluck Zsu-

VILAGGAZDASAG SZEKCIO: L
Fekete Karoly— Kerezsi Tibor (PT.
kulgazd.?, i, Kalotay Kalman
IV. kulgazd), HL Varadi Péter
IV. killgazd.)-

KULGAZDASAGI szekcio: L
Magvar Eva—Pap Zoltdn (V. kul-
gazd ), Il. Toth Zsuzsa (V.
gezd.) kiiondfjak: Sipos Katalin—

lgaz Zoltan (IV. pénziigy-kiilgazd.
ésgaZKeIernen %gn&enﬁﬁ/ m.&f‘é_)’,

kil-

iagzgatasi reformkoncepciokat.
Csak latszolag esik tavol az
eddigi problematikatol Krause
Istvan (ll. agrar) a Dunaka-
nyar tersegienek kdrnyezetve-
delmi problémaival foglalkozo
dolgozata. Az el6adasaban is
bizonyitotta, hogy szamtalan
hel¥en és Osszefliggésben kap-
csolodnak a kornyezeti karok,
a védekezés nehézségei, a tele-
puléshalozathoz. A magyarazod
valtozék kozott ugyanis sok
kozoset talalunk Krause Ist-
van munkajaban az énallo, sa-
jatgy(jtés informéciokon ala-
pulo eredetiséget kilon is ér-
tékelte a zsiri.

A konferencia tanulsaga
szerint nemcsak_a dolgo-
zatoknak, de aszekcioknak is
,»elnitk" kell. A gazdasagfold-
rajz tanszék érzekelve az or-
vendetes valtozasokat, ugy td-
nik, nem engedi ki a szelet a
vitorldbol. Az elsdsoknek ta-
nulmanyi versenyt hirdettek,
amelyen az idén rekordmeny-
nyiségli (40 dolgozat? vesz
részt. Az erdekl6dd hallgatok-
nak TDK-csoportot szerveztek
és a tanszéki kutatdsokba is
Ilgeelonjék a legtehetségesebbe-
e

Az egyutt gondolkodd, a
mindenaron megoldast slrge-
t6 és keres6 szellem adhat ran-
got a TDK-mozgalomnak. Két-
ségtelen — a szekcidbeoszta-
son a szervezésben, lebonyoli-
tasban résztvevékon rengeteg
mulik, amint azt a mualt né-
hény botldsa mutatta, de ez
mar csak a folyamat végs fa-
zisdn modosit.  Ezért jelzi
olyan hiven egy-egy TDK-
konferencia az egyetemi okta-
ths erényeit és betegségeit,
strukturalis problémait, az on-
allo gondolkodasra serkentd
hatdsdt. A  kozos hallga-
t6i élményekbdl taplalkoz6 ku-
tatdsi teriletek, dolgozatok,
nem csupan a hasonlo tudo-
manyagak szintjén talalhatnak
e%ymésra, hanem az egyetemi
oktatast teljesebbe tevo, nyil-
vanos tanulast valdsithatjak
meg.  Egymésnak nyitnak, s
egymést “engedik eldre ered-
meényeikkel.

Nikodémusz Antal

POLITOLOGIA SZEKCIO: egy L
dij 6s egy kilondiy, eldbi Stark
Tamasé "(IV. nemzetkodzi), utobbi
Karbuczky Imréé (IV. nemzetkozi).

SZEKCI0: ““I. Szpolinka - Rezss
@I ipar), Il Révesz Tamas (IV.
Egrvgazd. kulondijak; Dede Ti-
r A

vallalati

agrar), Balogh Irén-Lu-
oI e By

SZOCIOLOGIA ~ SZEKCIO: L
Gém  Erzsébet— Turei _Sandor

V.

, I Szihési Jelcna (IV.

penzpenz% - L B,I _Kisls Tamas giv_

aruforg. kl,llcr__rrl;|d<: Boda -
rottya (lil. pénziigy).

TELEPULES- ES KQZLEKEDES-
POLITIKAI _S7EKCIO: elss dij

nincs, van viszont masodik
=t Krause Istvén (L
Il. Lakatos A , ipar), ki-
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TDK-TDK-TDK

Gondolatok egy

DK-

konferencia kapcsan

BEFEJEZODOTT A TDK-
konferencia, melyrél nyugod-
tan megéllapithatjuk, = hogy
azt a szinvonalat hozta, melyet
a Kkorabbi évek versenyei.
Szdmaranyait tekintve sem
maradt el a szok&sostol, a 9B
beérkezett  dolgozatbdl 74
ténylegesen felolvasésra ke-
rilt. "'A mindig problémas
szekciobeosztas vegul is nem
valtott ki heves vitakat, a né-
hany felmerdilt jogds valtozta-
tasi "kérést igyekeztiink nagyon
rugalmasan teljesiteni.

A nyitd el6adés betegség
miatt elmaradt, de a szekcio-
Ulések mar rendben, helyen-
ként nagyon szép szamd, aktiv
kozonség részvetelével folytak.
A szerzok okosan, érdekesen
adtdk el dolgozataikat, sok-
szor batran vitatkoztak, érvel-
tek felfogasuk helyessége mel-
lett. Nem is_maradt el a jutal-
mazas, a dijakra és Kkonyvju-
talmakra 6tvenezer forintot for-
ditottunk. Az egész konferen-
cia koltsége hetvenezer forint
korul van.

U tlnik, ho minden
rend%t))/en van a TDK-élettel az
egyetemen. Az eredmények er-
re"engednek kovetkeztetni, hi-
szen sikeresen szerepeltiink az
OTDK-n is, nemzetkédzi kon-
ferenciakrol nagyszamban hoz-
zuk a dijakat. A dolgozatok
kils6 opponensei elismeréssel
sz6lnak a szinvonalas teljesit-
meényekrdl, a munkahelyeken
szivesen fogadjak a ,,TDK-s
multa” péalyakezd6ket.

Valami azonban mégsincs
rendben a TDK kordl. Azt mar
régota tudjuk, hogy a TDK
csak neveben hordozza a
didkkor elnevezést, a rendsze-
res csoportos = munka elvétve
fordul el6; Kivételt képeznek
taldn a szakkollégium szekcidi,,
a nemzetkozi tanszéken miko-
dé diakkor és a tarsadalom-
elméleti  kollégium, bar ez
deklaraltan nem TDK-orien-
talt. Ez még 6nmagaban nem
tragédia, hisz kivalo teljesit-
nhények szép szdmmal akad-
nak igy is.

A PROBLEMA LENYEGET
Inkdbb az oktat6k hozzaallasa-
ban kell keresnink. Szamta-
lanszor bizonyitott tétel, hog
a lelkes, Ugyszeretd oktato
sok dlakot vonzanak maguk-
hoz, inditanak el a tudomé-
nyos palyan. Az is igazolhato,
hogy azok a tanszékek, ahol
intenziv szakmai élet, kutata-
sok folynak, magudhoz tudjék
kapcsolni a hallgatokat. Saj-
nos, az utobbi id6ben egyre
Iéevesebb az ilyen pozitiv pél-
a.

A TDK-mozgalom az_egye-
temen néhany ember Ugyévé
szegényedett. Ez akkor is igy
van, ha egy-egy konferencia
kapcsan latszolag =~ mindenki
megmozdul, segiteni |?yek52|k.
Nem fordult még el6 soha
olyan, hogy valaki visszauta-
sifotta volha a dolgozatok el-
biralasat, csak mert mas dol-
ga volt. De az sem fordul még
el soha, hogy valaki onként
jott és azt mondta volna, én
szeretnék a TDK-mozgalom-
ban tevékenykedni. A TDK ge-
rincét joforman ma is ugyan-
azok képezik, akik ot évvel ez-
el6tt; hordjak-viszik oppona-
lasra a dolgozatokat, vagy ma-
guk elbiraljak, ellatjak aszek-
ciotitkari feladatokat, zsdrita-
gok, barmiben lehet rajuk sza-
mitani. Csak sajnos egﬁ/rg_ke-
vesebben vannak. Akik djon-
nan bekapcsolodtak — tiszte-
let a kivételnek — sok esetben
nem Onszantukbol tették. Vagy
6k a legfiatalabbak a tansze-
ken. s ezért esett rajuk a va-
Iaksztés, vagyb ,,be?aliztlék"
Gket, vagy egyéb megfontolas-
bol csat%&oz%k. J

Még soha ennyi probléma
TDK-konferencia = szervezésé-
vel nem volt, mint az idei év-
ben. Ezek a problémék mind
bizonyos emberek hanyagsa-

ara. nemtorédomségere, fele-
Gtlenségére vezethetdk vissza.
Ugy tdnik, hogy ennek a ma-
gatartasnak semmilyen fegyel-
mi kovetkezmeénye “nincs.

JOGGAL MERUL FEL a
kérdés, hogy melyek voltak
ezek a problémak? 6nmaga-

jan kozalik egyik sem fal-
rengetd: tavolmaradas megbe-
szélésekrol, biralatok késedel-
mes begydjtése, megbeszélt
feladatok = el nem vegzese
stb... Csakhogy a sok apro-
sz_aP,onar) kgPEe all ossze, ho
vilagossa vélik bel6le a méso
a TDK fontossaganak lebecsu-
lése, a hallgatok els6 tudoma-
nyos probalkozasanak a leke-
zélése. Nagyon fontos lenne,
hogy akik ezen a terileten
lolgoznak, tudataban legye-
nek az egész kérdés erkolcsi,
pedagdgiai sulyanak.

A konferencia szervezése
kapcsan  szdmtalanszor  volt
olyan helyzet, amikor egy fel-

at elvégzését tobben ~ egy-
faLta szivességtételnek A&llitot-
tdk be. Félreertés ne essek,
nem a szervezéknek tesznek
szivességet!

Ennek a szemléletmédnak a
kialakuldsa és létezése mé-
lyebb problémakra utal. Nem
usztadn arra, hogy nincs kel-
Gen értékelve, elismerve a
TDK-ban kifejtett oktatoi te-
vékenység, hanem esetleg arra
is, hogy nincs szankcionalas.
Létezne olyan tanszékek,
ahonnan evek oOta egyaltalan
nem, vagy csak néhany dol-
ozat érkezik, nincs is TDK-
elel6sik. Van olyan szak az
egyetemen, ahonnan évek Gta
alig irnak TDK-t. Vannak
olyan tanszékek, melyeknél a
TDK-ra forditott energia az
eredménytelenség  megideolo-
zélaséban fecsérlédik el.

MEG NINCS KESO»a val-
toztatdshoz, még meg lehet
forditani a nemkivéanatos fo-
lyamatokat. Ehhez persze at-
gondolt koncepciora, kovetke-
zetes cselekvésre van sziikség,
és a hallgatoknak a sokkal sze-
lesebb kor(i bevonasara mar a
szervezés folyamataban. Kér-
dés, elég er6s-e ehhez a TDK
Tanacs 6nmagaban, szemben
a tanszeékek részérél megnyil-
vanulé kozombosséggel, Ill. az
egyetemen altalaban 1s tapasz-
talhatd =~ igénytelenséggel, el-
szurkuléssel.

Végezetil alljon itt azoknak
a neve, akik nem hivatassze-
rien, funkciojukbdl fakaddan
dolgoznak a TDK-ban, hanem
egyeni elhivatottsagbol, a TDK
iranti elkotelezettsegbdl.  Né-
hanyuk sokéves TDK-mozgal-
mi munkgjaval, a tébbiek pe-
dig az idei konferencia szerve-
zésében nyl]{(tott segitségikkel
érdemelték ki koszonetlinket,
elismerésuinket.

Dr. Balaton Kérolé
Sandor, dr. Fekete Fe

dr. Elek
renc, dr.
Gallo Béla, dr. Gubacsi Lajos-
né, dr. Mohai Gyorgy, dr. T6th
Ferenc, dr. Szaz Janos, Ador-
jan Csaba és Kalotay Kalman.

dr. Nagy Gyula
a TDK-tanacs
titkara

Amrikci

(Folytatds az 5. oldalrdl)

hogy mire ké%es a kormany-
zat eg)ﬁ olyan helyzetben, ami-
kor a katonai és a polgari ira-
nyitas idegrendszeri kézpont-
ja kapja az els6 csapast. A
forgatokonyv a nemzetkozi fe-
sziltség emelkedésével kezd6-
dott, mely mind az USA-ban,
mint a SZU-ban habords moz-
%O§|tast szul, majd Eurdpaban,

élkelet-Azsidban és Dél-Ko-
reaban 1év6 amerikai_csapato-
kat szovjet csapas éri, végll a
habori totalis @sszecsapassa
szélesedik, amelynek soran az
elnok alsobb foku  nukleéris
ellencsapast rendel el; a szi-
tuécioban részt vevbk felada-
tai kozil a kisebb zavart a ka-
tonai valasztas megfeleld mod-
jainak kivéalasztasa okozta, an-
nal nagyobbat az elndki utod-
las, az Uj vezetés cselekvokeé-
pessé tétele.

. llyen gyakorlatok korabban
is voltak az USA-bart, részben
titkosak, részben nem. Mi ad-
ja_héat e legutobbi gyakorlat
reflektorfénybe allitdsahoz az
aprop6t? Mindenekel6tt  az,

Partbizottsag elott a KISZ

(Folytatas az 1. oldalrol.)

rileten. Ennek megfeleléen a
munkabizottsagokon keresztdl
bekapcsolodott a KISZ az
oktatéspolitika kidolgozaséba,
alakitasaba, elinditotta az ér-
dekvédelmi vizsgélatot, fel-
elevenitette a jo  hagyo-
manyokat, a KEN-t ppl. “ta-
Jort, nyitottabba tette mun-
kajat a KISZ-bizottsag.
artszervezetiink tapasztalta
a KI,SZ,-szgar\{ezet,?yennge et,
de lépéshatranybdl kissé bi-
zonytalanul kezdte a megdl-
dast, és gyakran a tiizolté jel-
legli feladatok kozben ‘ke-
vesebb  energidja jutott a
témegmunkara. Egyseges kon-
c-epciot, stratégiat es  tak-
tilkat, az Uj jelenségeknek
megfeleld megkozelitést csak
szorvanyosan — tudott  aNni.
A megoldast sokaig a pat-
ronalé  tandcsi  rendszerben
kereste. De az sem funkcit-
nalt mindenhol megfelelden.
Az egyetemi  partvezetés
artegység kialakitasara tére-
edett. Szamtalan KISZ-, ifju-
sagpoliti-kai ttmat_targyalt, ha-
tarozatot hozott. De atut6 er¢-
vei nem sikerGlt megoldania
a kérdéseket. Illyen kordimé-
nyék kozott kilonds koszonet
illeti azokat, akik az ifjuséagi
munkaban sokat dolgoztak.
Az elemzés utan a Teladatok
megfogalmazasara kerilt sora
targyalt anyagban. Olyan fel-
adatok ezek, melyeket eEijcte-
sen kell meghataroznunk; tisz-
teletben tartva  a KISZ auto-
nomiajat, sa partiranyitast el-
s@sorban a stratégiai-tartalmi
elemek esetében = fokozzuk.

A pb-ulésen elhangzott hoz-
zaszblasok tobbsége az elem-
zéssel egyetértett. De volt
aki figyelmeztetett a kétfron-
tossag elvének végiggondola-
séra, mert ennek elhanyagola-
sa — mint_ahogy az tapasztal-
hat6 — visszalithet. didk-
Sagnak a képzéskorszer(isités-
ben valé intenziv bekapcsol6-
dasa is megbosszulhatja ma-
gdt, hiszen a korszer(sités
gyumolcsét a mai fiatalok
nem fogjak élvezni, mert az
generaciovaltasok kozben tel-
jesedik ki. Kar lenne a hall-
atok tehetségét a reformra
orditani, ha e koziben nem ké-
szulnek a jovOre megfelelGen.

TOBBEN
az érdekvédelemrdl elmondot-
takat, de hozzatették, ho?y a
hataskor Kkicsi.  Nem eleéggé
onall6 hataskorileg az egye-
tem sem — akkor mit tehet a,
diaksag?

Felmerilt az a Kkifogas,
hogy tanaraink érdekvedelme
nincs megoldva. Példaul a tu-
domanyos munkat  tekintve
egtyenloeknek tekintik az ok-
tatokat a kutatdintézetiekkel,
de a lehetdségeik elmaradnak
téluk.  Keserves  allapotok
vannak az egyetemen: a to-
megoktatas mellett nehéz ele-
get tenni a kutatasnak is. A
Jelenlegi helyzet egyik legfon-
tosabb feladatanak tekintette

egyik pb-tagunk az egyuttes b

munka mellett emelni a tu-
désszinvonalat tanar és diak
tekintetében.

A pb-tagok kozott voltak,
akik kifogasoltédk azt is, hog
a KISZ nem er6siti a tanul-
manyi fegyelmet. ElGitéletek
alakulnak ki  el6adasokkal

Utijegyzet

hogy a korébbi gKakorIatokkal
ellentétben — ahol csak har-
mad-negyed rangQ tisztségvi-
sel6k vettek részt — ez alka-
lommal a legmagasabb rangu
katonai és politikai  vezetok
neveit talaljuk a szereposztas-
ban (igy pl. Carter volt nem-
zetbiztonsagi  f6tandcsaddja,
Zbigniew Brzezinski, hadugy-
miniszter-helyettese Fred Ikle,

kuligyminiszter-helyettese

Walter~Stoessel). A meghivott
megfigyelék kozott volt
George Bush alelnok, Haigh
kuligyminiszter, Weinberger
védelmi miniszter és maga K
Reagan.

Lehet, hogy a doomsday-
?yakorlat_so_ mindenre — f6-
eq technikai kérdésekre —
valaszt adott, egyre azonban
aligha: az ,,6rilt” jaték egy
nappal az amerikai mainland-
re kuldott szovjet atomcsapas
utan végzodik. Ez elég idg ar-
ra, hogy a kormany tulél- és
akciokepességet igazolja, de
aligha elegend6 arra, hogy ki-
talaljuk, mi lesz planétank to-
Vabbi sorsa.

Magas Istvan

HELYESELTEK §

szemben és ha a legkivalobb
ktato tartja az elGadast, ak-
or sem jonnek el a diakok.
Nem érezzik magunk mellett
a KISZt.
Voltak akik a KISZ-veze-
0k  Kivalasztdsaban Vélték
elfedezni a mozgalom beteg-
§égét. Ha olyanok is funkciot
Raphatnak, akik ellenzik a
KISZ-t, akkor ott a kaderpo-
litikdban baj van — mondta
8gyik pb-tagunk — s ez okoz-
Za° az elbizonytalanodast.
Okulni kell ezen "a jov6ben.
Masok gy velték, hogy tulsa-
osan a szervezeti élet allt a
0zéppontban, holott a munka
folyamatanak javitasa nélkl
fiem megy a mozgalmi mun-
Egyesek gy ~gondoltak,
e felelosségre  vonas a K1SZ-
ezet6k korében fellenditené
& mozgalmi munkat. Ma az
ifjisdg megnyeréséért  harc
folyik  tobb oldalrél. Hogy ki-
hiek a hangjat fogja képvisel-
hi az ifjusag, az a Jovonk
szempontjabol  Iényeges
}langsulyozta egyik®  pb-ta-
funk.

A felel6sok  keresésének
modszerét  tébb  hozzaszolé
hem tartotta célravezetd madd-
szernek, a KISZ-élet jelenlegi
probléméi kozepette. Ami pe-
ig a passzivitast illeti, amely-
el egyik _pb-tagunk jelle-
Mmezte az ifjusdgot — az nem
tulajdonsaga az embernek,
hanem egy reakcitja a korul-
ményekre. Tobben “is allitot-
tak, hogy a passzivitas nem
RllemzG az ifjusagra. = Szam-
talan példa blzon){(itja. A
TDK, a tankénywvitdk,” a ta-
Vaszi programok, ha felkere-
sik a diaksagot és konkrét
unkaval bizzdk meg, akkor
landok dolgozni. ~ Viszong
ritikusan az is elhangzot

egyik pértbizottsagi  tag
felszolalasaban, hogy miért ag
ifjusagtol varjuk, hogy pél-
dat mutasson,” amikor van  Ki-
fogasolnivalé egyes oktatok
munkajaban is. Az egymas
utan elmaradt o6rdk, vagy a
Klektelenul vezetett szemina-
riumok hatdsatdl nem varhat-
Juk, hogy a didkokra j6 be-
nyomast” teszunk. Marpedig a
katedra masik oldalan is van
egy olyan feladat, hogy ¢élI-
ményt” keltsiink a hallgatdsag-
ban, ami-az egyetemhez Kkoti.
Elhangzott egy javaslat is a
enior rendszer felelevenité-
$ére. A Jelenle?l instruktor-
rendszer — allapitotta meg
egyik felszdlal6 — tobbet art,
mint hasznal. Véget kellene
mar vetni annak a helytelen
gyakorlatnak, hogy az inst-
ruktorok altal kiszemelt ka-
derek vezessék a hallgatokat.
Nem hallgatték el a pb-lésen
a felszolalok azt sem, hog
?yakran_, milyen harcot kell
olytatni egy-egy parttag ok-
mtoval, hogy politikai felada-
tat elvégezze a  KISZ-ben.
Hangsulyoztak, hogy bizonyos
kérdesekben, mint ez utdbbi
Is, egységesebb  kdvetelmé-
hyeket kellene a pértszerve-
zetnek a pérttagokkal szem-
en tamasztani. )
Voltak olyan felszélalok _is,
akik pozitiv tapasztalataikat
mondtak el a diaksaggal kap-
csolatban. Igaz, vannak a ka-
fokonolyan KISZ-tagok, akik
nem kérik a tagmegujitast.
Vannak olyan alapszerveze-
tek, amelyek megszlinnek, de
élénk érdeklgdés mutatkozik
a tanulma_nyll_ verseny  Irant.
Soha annyi TDK nem volt az
ipar karon, mint most. MU-
kodnek a szakklubok és a
patronald‘tanarok. Es hogy ez
tovabbra is igy legyen, az
nem KISZ-ligy, nem pért[']\%y,
hanem az e;%ye_tem tgye. Ma-
gunk is probaljunk olyan fel-
adatokat tervezni, amelyek
az ifjusag korében mozgosito
hatassal vannak — javasolta
az egyik hozzaszolo.

Volt olyan hozzaszold is, aki
a KISZ-szervezet probléméjlét
az oktatasi struktura problé-
majabol  vezette le. * Nincs
egységes . nevelési rahatas,

incs, aki nyomon kdvethetné
a fiatalokon az oktat6-nevel6
munka hatdsat. S e téren a
partttagok kozoétt is elbizony-
talanodas tapasztalhato.

A vita befejeztével Dobak
Miklos foglalta 6ssze a hozza-
szblasokat, elsgsorban a kérdé-
sekre reflektalva. Az egyetem
onéllésagarol szolva tamogat-
juk azokat a felvetéseket,
amelyek az egyetemen az el-
dontendd kérdések szamét no-
velnék, nagyobb egyetemi auto-
némiat biztositananak. Nem
értett egyet. Dobédk Miklés a
felel6s-Kéresés  maodszerével.
Kit vonjunk felelGsségre? Az
egyetemi KISZ-titkart, a bu-

1,
an
az

dapestit, vagy tan féljebb va-
lakit? Viszont 6romeét fejezte
ki az irant, hogy a felszélalok
kozil tobben is megerdsitettek
abban a hitében, hogy a KISZ
Urtgyén felvetédott gondok
nem csupan KISZ-problémak.
Eppen ezért valik szukséges-
sé, hogy a péartszervezet hata-
rozza meg a teenddket, véllal-
ja az oktatok-hallgatok moz-
gositasat a feladatok megoldéa-
sara, és reméli, hogy az okta-
togarda is segiti elGrevinni az
egyetemi  KISZ-t megUjulasa-
an.

A vita utdn a pb egyetértett
az el6terjesztésben megfogal-
mazott feladatokkal, amelyek
a kovetkezok:

Legfontosabb feladat a KISZ
politikai jellegének er@sitése;
a part politikajanak, befolya-
sanak novelése a hallgatok
korében; s az ezeket szolgalo
mozgalmi-szervezeti ~ munka
javitasa. Fontos tovabb4, hogy
a KISZ vegyen részt a helyi
politika alakitdsaban. Egyiit-
tes munkélkodasra var az
e%t/eteml oktataspolitikank,
oktatasi _struktirank alaki-
tasa. Ifjusagi  szervezetink
sajatos  eszkozeit vesse be
a  hallgatéi szakmai-tanul-
ményi munka  szinvonala-
nak emelése érdekében.
Egylttes munkalkodast igé-
nyel az érdekvédelmi _tevé-
kenység és az ideoldgiai-poli-
tikal megPy_(iz(j munka, a kéz-
vetlen politikai tevékenység, a
szervezet minden szintjen. En-
nek érdekében KISZ-szerve-
zetlinknek nagyobb figyelmet
kell forditani"a politikai és
vezet6képzésre, a kritikus és
%}ité szellem erdsitésére,

lyan  programokat kezde-
maoyezzen, amelyek  &l-
tdl — a szélesebb hallga-
t6i  tdmegeket bevonva —
lehetdség nyilik az egyetemi
kézhangulat javitasara, az

A m(vészeti

A szegedi Blue Grass Pilgrims

egyetemhez valo tartozas er
sitésére.  KISZ-szervezetink™
nek az elkovetkezend§ évek-
ben olyan szervezeti és struk-
turdlis’ kérdésekre kell valaszt
adni, amelyek révén fokozha-
t0 a szervezet rugalmassaga.
El kell érni, hogy KISZ-szer-
vezetlink alapegységei a jovo-
ben azok az egységek legye-
nek, amelyek valéban a kozos
munkan alapulnak, s ahol le-
hetévé valik a kozos érték-
rendszer kialakitasa.

A feladatterv ezutan a part-
szervezet ebb6l adodo felada-
taival foglalkozott. A pértbi-
zottsag , az allami  ve-retéssel
egly[]tt tamogassa a kiemelt
feladatok, iranyok megval6su-
lasat, tekintse ifjusagi munkat
segitd tevékenysegét, tovabbra
is a legfontosabbak kozé tar-
tozdnak. Szervezze és segitse
a pb az oktatok és hallgatok
egyuttmiikodését.

AJANLAST TETT az élla-
mi vezetésnek is: teremtsék
meg a feltételeket a hallga-
tok és az oktatok folyamatos
egyltt munkalkodéasara.

A felsd péart- és KISZ-szer-
vezetnek ajanlja, hogy: fokoz-
zak a megalakult Universitas
Bizottsag tamogatasat, az ez-
zel kapcsolatos hataskori  el-
lentmondasokat tisz'.azzak.
Vizsgaljak felul azokat a ko-
rébbi, de formalisan ma is ér-
vényben levd hatarozatokat
(aprilisi hatarozat), amelyeket
mar az id§ tulhaladott és
nem felelnek meg a mai ko-
vetelményeknek.

A pb-hatarozat végleges
megfogalmazasat és a part-
szervek konkrét feladatainak
meghatarozasat a KISZ KB e
témaval kapcsola‘os Ulése, il-
letve az egyetemi KISZ-kil-
dottértekezletink utan. végzi
el a kovetkezd pb-ulés.

H E

hét szereploi

Band a Folkfesztival kellemes

meglepetése

A klub térzstagjai:

Sz0rényi és Brody



Meghalt egy gitaros

',,Gyere, gyere ki a hegyol-
dalba,

Neked jatszik
tockn’roll-banda..

Varhatéan ebben az évben
is, mjusban nagy tomegek
fognak kiozonleni a Tabanba,
az LGT-koncertre. De ezek-
nek a fidknak és lanyoknak
mar csak elenyészGen Kis része
hallhatta Barta Tamast jat-
szani.

ott egy

Februar 25-e, este fél 10 ko-
ril jar az id6. Elnydlok afo-
telban a tévé el6tt, nézem a
Pulzust. Mar végéhez kozele-
dik a msor, amikor egyszer-
estik megjelenik Mdbdos Péter
és bejelenti: Barta Tamas, a
Locomotiv.  GT  exgitarosa
nemrég meqhalt Los Ange-
lesben” — lel6tték.

Elsé hallasra csak egy rossz
vicenek tlnik.  Mint valami
limonadé krimiben. A kép-
erny6n  hosszd  haju, kes-
keny _arcu, szakallas gye-
rek” jelenik meg. Els6 pil-
lantdsra egész jO fej . lehet.
Olyan igazi laza “fickG Enekel
egy szamot egy  Kkiscsajrol,
.aKi még csak tizennégy, de
ha egyszer megnézed tudja
tnar, hogy miért nézed”

Aztan vége a dalnak.

Ugyanolyan kiralya leheteti
tolna a magyar rockzenének,
mint Presser, Frenreisz vagy
az Omega. Gitartudasaval ta-
lan csak Orszaczky Jackie-é
vetekedhetett (a sors ironiaja,
hogy Orszaczky most valahol
Ausztralidban Jatszik). Csucs-
szol6irol mindénki csak fels6-
fokokban beszélt.

(Presser: ,,Talalkoztam Bar-
taval, és csodalatos  élmény
volt szamomra latni, hallani
azt, hogy van valaki, aki
tobbet tud itarozni,  mint
amit én el tudok képzelni gi-
tarral, és nem kell visszafog-
nom magam az 6 képességei-
hez igazodva, hanem 6 az, aki
nagyon sokat hozza tud tenni
a zenémhez.”)

De nemcsak gitarosként,
hanem  mint zeneszerz6 s
maradand6t alkotott. ~ Olyan
dalok szulettek t6le, mint pél-
daul a fent idézett  Gyere,
?yerp ki a hegyoldalba, a'Val-
omas (Az vagy nekem...) a
Szabadits meg, Azt hittem, az
6 még csak most tizennégy.

Mégis mas utat valasztott.
74-ben a Locomotiv amerikai
»expediciéjarél” mar nem tért

haza, végleg Los Angelesben
ragadt. Miért? 6 mar nem
mondda meg. Kétségtelen per-
sze, hogy az, USA-ban egyik
naprol @ maésikra berobban-
hatott volna a sztarok kozé.
Mindez azonban nem annyira
tehetség, mint inkabb szeren-
cse és pénz kérdése volt. Ugy
latszik, ez a kett6 mar hiany-
zott. Csak Onzés és talan meg
tobb naivitas. kellett ahhoz,
hosqy me%ls kinn maradjon.
mintha  egy disszidens

életében nem lehetne elismer-
ni azt, ami érték volt, neve
egyre inkabb feledésbe merl,
szerzeményeit valamilyen ért-
hetetlen szemérmességbdl se-
hol sem hallani, ami megma-
radt bel@le, azt is Presser Pi-
ci szamlgjara irja a koztu-
dat.

Mintha csak errél szélna az
Azt hittem cim( Barta—Ada-
mis_dal néhany sora:

,,ES most mindenb6l emlék
lett

S nekem emlékek, sajnos,
) nem kellenek.
Nem is kelthetnek, akkor
sem,

Hogyha szépek...”
Szondy Tamas

HIREK

A,végr_ehagtg’) bizottsagi Ulé-
sen aprilis 19-én megtargyaltak
a tanév végi beszamold ta%gyl'j
lésekkel kapcsolatos feladato
kat. VVéleményezték, és modosi-
tasokkal elfogadta a testiilet a
KISZ-bizottsag kuldottértekez-
leti beszdmoléjat, amelyet Szil-
vasy Gyorgy KISZ-biz. titkar
terjesztétt €l6. Majd tagfelvé-
telekre kerdlt sor.

A Voroskereszt
taggylllése

A Magyar Voroskereszt egye-
temi alapszervezete, aprilis 14-
én tartotta a VI. kongresszust
megel6z0 vezetGség és kildott-
vélaszto taggydlését. A vezet6-
ségbe a kovetkez6k kerultek
be: Bikics Istvan (elnok), Har-
math Zsigmond (titkar), Bak
Zsofia (egeszségligyi és nevelé-
si felelos), Fodor Imréné (gaz-
dasagi_felelGs), valamint Kecs-
keméti Zsoltné, Sipos Zoltan,
Rucskai Klara, Kiss Zsuzsa
Ill. tanar C), Na%/ Jozsef
111. évf. tanar C) és Vikar Ta-
mas (IV. kulker.

Usz6 spartakiad

A felsGoktatasi intézmények aprilis 18-1 Uszoversenyén a Kozgaz csa-
jpata (Nagy Andrea, Szontagh Emese, Gallov Gabi, Soos Agnes, Nagy
Hona) 2 helyezést ért el az Osszetettben a TF mdgott.

Keézilabdazok

_ Csendes, es6s nap. Lehet sta-
tisztika zh, orosz beszamolo,
nyugodtan Gldogélek barhol,
mert van egy biztos pont a mai
napon, edzés lesz.

Nekink a kézilabdapalya a
grund, lehet bar akarhol.

A fiok. Kénti, Miki, Andras,
Matyi, Lajos, kis Peti...

Kulonbozbek vagyunk, egy-
ben megegyeziink.” A rohano
varosban néha osszejovink, s
csak az érdekel benntinket,
hogy a figura 0sszejojjon. Csa-
pat. Mindenki taldl itt vala-
mit, ami megragadja s nem
ereszti. Van, ki lezseril ,,rézza”
a golokat, akad, ki soha meér-
kézésen nem jatszik, meégis
minden edzésen ott van.

A csapat kapusat s mened-
zserét kérdezem, Rév Andrast.

Harom év alatt két osztalyt
ment fel az egyuttes. Jelenleg
a Budapest I. osztaly( bajnok-
sagban jatszunk. (A kézilabda
igen népszer(i sportag, még ke-
ruleti szint( bajnoksa?(okat is
rendeznek,) Az “edzések, mer-
kézesek latogatottsaga — ne-
mely csapaftag részérdl
rendszertelen. .

Kontos Péter a csapatjaték
meghatarozoja. 1976 Gta csapat-
tag, atlové. A kovetkezOket
mondta, amikor Andras tevé-
kenységérdl kérdeztem.

— A Rév tartja 6ssze a_csa-
patot, amiéta Orosz Feri el-
ment (volt edz6, aki a csapat
menedzselését is aktivan vé-
gezte). Mindent elintéz, 6a csa-
pat lelke. Szervezémunkajan
til, mint kapus is sokat fejlo-
dott, igy a jatékunkra is nagy
hatassal van. Egy-egy jo véde-
se biztonsagérzetet ad a csa-
patnak. o

Es valoban a mezvasarlas,
kupdkra valé benevezések,
meérkdzések lekdtése, teremfog-
lalds, a testnevelési tanszékkel
valé kapcsolattartds — Andrés
,dolga”. Szivesen és nagyon
ugyesen csindlja, id6t, farad-
S@?Ot, nem kimélve. A csapat
palyan Kivili életét is 6 ira-
nyitja. Sitaborok, kozds prog-
ramok, kellemesen eltoltott dél-
utanok jelzik tevékenységét.

_ Pordéan Istvan a csapat edz6-
je nyilatkozza:

— A csapat gerince kiéplilt,
az a garda, amely a feljutast
kivivta lehet az ~,alap”, erre
olyan fiatalabb jatékosokat
épithetiink, akikre “tovabbiak-
ban sz&mitani lehet.

Sajnos a csapat tobb mint 50
szézaléka, mar nem egyetemis-
ta. Mindossze egy els6s, két
mésodikos jatékosunk van. Ez

onmagaért beszél. =~ i
Két éve nem sikerilt sza-
mottev6  erGsitést  szerezni.

Nincs az egyetemi vezetOség-
nek kulonosebb elvarasa ve-
link szemben, a ,,gondoskodas”
ennek fliggvényében alakul.
Olyan jellemz§ eseteket sorol-
hatnék” fel, minthogy pl. alap-
vetd edzOszereink ~ nincsenek
(medicinlabda, salyzé stb.). A
téli alapozd felkészuléstinket
a_Kinizsi tornaterem Kis sulﬁ-
2620 _helyiségében végezhettiik,
a n6i kosarlabdazokkal azonos
id6ben, akik a nagyteremben
edzettek. El lehet kepzelni egy
20-25 tagl csapatot hogyan
tud komoly edzésmunkat vé-
gezni egy Kb. 10 négyzetméte-
res_helyiségben.

Tisztaban vagyok az egyetem
sz(ikos lehet6segeivel. A ljijvc’i
azonban mar nemcsak télunk
fu?(g. Megfelel§ edzéslehetbsé-
gek birtokdban ez a csapat
egyaltalan nem jatszana ala-
rendelt szerepet a Bp, I. osz-
talya bajnoksagban, sét...

alédn“érdemes lenne mind-
ezt fontolora venni. Igy meg
van az a veszély, hogy egy-két
tag kivalasa a csapat, s igy az
egyetemi kézilabdasport lezil-
léséhez vezethet.

Amit én nyomatékosan kér-
nék az egyetemtdl az az utan-
Gtlds kerdésének megoldasa
enne. A tornatanarok Kkildjék
a tehetségesnek latsz6 fiata-
lokat a csapathoz, amelyik
hallgato kedvet érez, j('jjd('j[],
robaljon szerencsét! Az eddig
e;Bo'_[t segitséget bizvan a to-
vabbi szives tamogatasban, ez-
Gaton is kdszoném.

Gerd Péter az aproétermet(
beallds, aki 1975 Gta csapattag
és Kontos Péter véleményét az
zliliib_blakban tudom 6sszefog-
alni:

Ger6 Péter: — Napi 9 orat
keményen dolgozom, ez a heti
2X2 ora_olyan feludulést je-
lent, amit csak igy tudok ‘el-
képzelni. Olyan nagy energia,
mozgasigény  gyldlemlik el
bennem, amit itt tudok csak
levezetni, A csapat kollektivaja
nagiyon j6, még a csapattagok
csaladtagjai  kozott is bensé-
séges kapcsolat alakult ki,
mar csak azért is igy van ez,
mert 6k képezik a neéz6kozon-
séglinket tobbnyire.

ontos Péter: Tul azon, hogy
kézilabdazunk, baratok is va-
yunk. Mindez persze nem je-
enti azt, hogy zart kozosséget
alkotnank. A beilleszkedni ki-
vand Uj csapattagokat hamar
megszeretjik, persze minden
relativ, de nem gubdzunk be.
A munkaval jol OSszeeggeztet-
het§ a sport, Ha az_embernek
nincs masodallasa, akkor ez kb.
megfelel annak. Persze ezt
szivvel és nem peénzért csinal-
juk. Mindig akad 6t-hat ember,
alki egy Kis aldozatot” hoz a
csapatert, lemond valamirdl.

Edzésmunka  gyakorlatilag
nincs. Heti két alkalom, bajno-
ki idényben ebbdl egy meéccs.
Abbdl élink, amit mar akkor
is tudtunk, amikor idejottink.
Ezzel nem Pista (az edz6) mun-
kéjat kivanom mindsiteni, Pis-
ta jo tréner, s én remélem, és
kivanom, hogy egyszer ,,befus-
son” valami ,,nyer§” csapattal.
Veliink azonban ilyen Koril-
menyek Kko6z6tt nem tud mit
kezdeni. En mar vilagéletem-
ben azt fogom jatszani, ami
bennem van. Nem fejl6dok.

Meggy6z6désem, hogy a mi
edzésmunkanknal mas csapa-
tok tobbet csindlnak. Nalunk
az egyéni tudas az, ami egy-
egy gybzelemhez vezet és_nem
a csapatmunka. Csapatszinten
a Bp. I is er6s lehet nekink,
de vannak jatékosaink, akik
az NB Il->ben is megallnak a
helyiiket, hogy ne mondjak na-
gyot.... Nincs atlovénk, aki
185 cm magas és 9% kg nehéz
lenne.

A jelenle?i_ idényben 1—5
hely valamelyikét varom a csa-
pat szdmara, az egyetemtd| pe-
dig, hogy jojjenek “drukkolni a
meccseinkre. Valészin(jle%( a

ropagandat is fejleszteni kel-
ene. Ezt a KISZ elvallalhatna.
A vezetOségt6l pedig tobb to-
rédést.

. Egy anyagi érdekek nélkili
igazi kozosseg mikddik egyete-
minkon, amely néhany sze-
rencsés ember szamara meg-
szépiti az egyetemi hétkdzna-
pokat.

Nagy Csaba

MEGIJELENT

a ,Fejlédéstanulmanyok” Z sza-
mu szoveggyljteménye ,Tarsa-
dalmi atmenetek és atmeneti tar-
sadalmak” cimmel. A kdétet ti-
zenharom, az Aatmeneti tarsadal-
mak problémait targyalo, (illetve
azt megel6z6en az d&zsiai terme-
Iési méd kérdését elemzd) tanul-
manyt tartalmaz. Szerz8i kozott

taldlhaté Tokei Ferenc, Eric J.
Hobsba’vm, |. Wallerstein, Samlr
Amin s.l,

foldszinti koényvesboltban kap

t6 az i, el6add mogott.

Velence r

Instniktor&éabor

Fotok: Sass Akos

»Spionjaték” a Kinizsiben

Meghivott vendéglink volt Vallai Péter szinmdvész aprilis
19-én a Kinizsi Kollégium klubjaban. Esterhdzy Péter ,,Spion-

A Szoveggyditemény a jatek” cim( egyszemélyes darabjat adta el6, nagy sikerrel. Fotd!

Eessely Béla



