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A  m á r c iu s  a  m e g ú ju lá s  h ó n a p ja . M e g ú ju l  a t e r m é -  

s z é t  ú jr a  és ú jr a .  L e r á z z a  m a g á r ó l a  t é l  ta k a r ó já t ,  
ú j  é le t ,  ú j  m o z g á s  b ú j ik  e lő  a j ó té k o n y  ta k a r ó  a ló l, a fö ld  
a ló l  is , m é g  a z  ü v e g h á z  a ló l is  m in d ig  ú jr a  és ú jr a .  A m i n t  
n in c s e n e k  e lz á r v a  a f é n y e k  ú t ja i ,  ú j  t e r m é s t ,  ú j  v ir á g o 
k a t  é r le l ,  n ö v e s z t  a  n a p . A z  e m b e r  k e z e  m u n k á ja ,  a  v e 
r e j t é k  a  h o m lo k o n ,  a  v i s s z f é n y  a z  e m b e r i  s z e m b e n  te s z i  
a  g y ü m ö lc s ö t  tö b b é ,  jo b b á ,  a  v ir á g o t  s z e b b é . N e m c s a k  
a  t e r m é s z e t  ú j u l  m e g  e k k o r ,  m e g ú ju l  a z  e m b e r  és a  t e r 
m é s z e t  v i s z o n y a  is , m e g ú ju ln a k  a z  e m b e r i  k a p c s o la to k .

A  m á r c iu s h o z  a  fo r r a d a lo m  is  k a p c s o ló d ik .  A  fo r r a 
d a lo m , a m e ly  n e m  c s u p á n  v é r  és n e m  c s u p á n  te r ro r . A  
fo r r a d a lo m ,  m e ly  l e h e t  a  k é z é , a  h o m lo k é ,  a  s z e m é , m e ly  
m e g lá t ja  a z  e le m b e r te le n e d e t t  in té z m é n y e k e t ,  m e ly  m e g 
ta lá l ja  a z  o k o k a t ,  k im ó d o l ja  a m e g o ld á s o k a t  és a m e ly  
m e g v a ló s í t ja ,  m e g te r e m t i  a z  ú ja t ,  a  jo b b a t.  D e  s z e m  e lő tt  
ta r t ja  a tá r s a d a lo m  te r m é s z e t i  tö r v é n y e i t  is , d e  f e j b e  v é 
s i  a  t ö r té n e le m  ta p a s z ta la ta i t  is  é s  k e z é t  a  v is z o n y o k  f i 
n o m  fo r m á lá s á r a  ta r to g a tja ,  n e m  p e d ig  ú ja b b  g ú z s o k b a  
ta r t ja .

A  m á r c iu s  a n e m z e té .  A  n e m z e té ,  a m íg  v a n n a k  n e m 
z e t e k ,  m íg  v a n  r e m é n y ,  h o g y  a n e m z e te k  e g y m á s t  é s  íg y  
m a g u k a t  t is z te lő ,  s e g ítő  ö s s z e ta r tá s a  é p íth e tő .  A m í g  v a n 
n a k  n e m z e te k ,  a d d ig  h a la d á s u k  é r d e k é b e n  ú j r a  é s  ú jr a  
e l k e l l  ta s z a j ta n u n k  a  g á t já t  a  f é n y n e k ,  ú jr a  é s  ú jr a  s z é t  
k e l l  f e s z í t e n ü n k  a  já r m á t  a  g o n d o la to k n a k ,  ú jr a  é s  ú j r a  
f e l  k e l l  o ld a n u n k  a  b é k ly ó já t  a z  a lk o tó  k é z n e k .  K i  k e l l  
i s m e r ü n k ,  k i  k e l l  v é d e n ü n k  a  m e g o s z tó  s z e le k e t .  A  f e l e 
lő ssé g  a z , h o g y  f e l e lü n k  e g y s z e r  a  n e m z e tn e k ,  a  n e m z e 
t e k n e k .

A  n e m z e t  fo r r a d a lm á r a  m a  ú jr a  és ú j r a  m e g ú j í t ja  a 
n e m z e t  és ta g ja i  b o ld o g u lá s á n a k  ú t ja ib a  á lló  v is z o n y o 
k a t ,  in té z m é n y e k e t ,  e s z m é k e t ,  ú j  és ú j  u ta k a t  k e r e s . A  
m á r c iu s :  a m e g ú ju lá s ,  a  fo r r a d a lo m , a  n e m z e t ;  a  m á r c iu s  
m a g a  a b o ld o g u lá s h o z  v e z e tő  U T A K .

B. Kiss Tamás

Küldötteink Az év

/

Ha én zászló volnék...

a XIII. pártkongresszusra
A budapesti párt-küldöttér- 

tekezleten, amely március 9— 
10-én volt, megválasztották a 
XIII. pártkongresszus küldöt
teit. Egyetemünk részéről kül
dött lett Berend T. Iván aka
démikus, a gazdaságtörténet 
tanszékvezető professzora, Fe
jes Sándor egyetemi hallgató 
és Szarvas László, az MSZMP 
egyetemi bizottságának titkára.

Küldöttgyűlés: április 11.
Az egyetemi KlSZ-küldött- 

gyűlés időpontja április 11., 
csütörtök, közvetlenül a tava
szi szünet után. A nem telje
sen szerencsés időpontot a ta
vaszi eseménynaptár rendkí
vüli zsúfoltsága indokolja. 
Mint ismeretes, április 18—21. 
között egyetemünk rendezi 
meg az egyetemi, főiskolai if
júsági napokat, április 26— 
május 1. között pedig a KEN 
rendezvénysorozatára kerül 
sor.

„ J ó  t a m i l é ,  

jó  s p o r to ló ” -ja

Herendi Zsuzsanna V. éves 
külgazdasági szakos hallgató 
átveszi a kitüntetést a KSC 

közgyűlésén

Április 18-21.

Egyetemközi fesztivál a közgázon!
Miért vállaltuk el ?

A gazdasági, társadalmi re
formok továbbvitele, a demok
rácia fejlesztése, az egyén és 
a kisközösségek autonómiájá
nak növelése, a felsőoktatás 
átfogó reformja, a felsőokta
tási szakmai diákközélet, köz- 
művelődés és diáksport felté
teleinek megteremtése, továb
bá az e célokat szolgáló erők 
támogatása: a rétegnek olyan 
céljai, törekvései, amelyek ele
gendőek ahhoz, hogy egy egye
temközi politikai, kulturális 
fesztiválnak érdemes legyen 
képviselnie azokat. A fiatal
ság nem mond le arról, hogy 
alakítsa környezetét, a politi
kai viszonyokat. Nem mond 
le a döntésekben való részvé
telről, a saját életviszonyai 
alakításában való részvételről. 
Széles körű közmegegyezés a 
diákok körében, hogy ehhez 
többek közt a felsőoktatás 
szervezeteinek és azon belül 
a kisközösségek nagyobb fokú 
autonómiáját kell biztosítani, 
növelni kell a demokráciát, el
engedhetetlen az információk, 
az érdeknyilvánítások, a dön
tések nagy nyilvánossága. 
Szükség lenne olyan fóru
mokra, tanácskozásokra, ahol 
az egyetemi és főiskolai hall
gatók nagyobb rendszeresség
gel véleményt cserélhetnének, 
és kinyilváníthatnák akaratu
kat, szükség lenne olyan in
tézményes. tényleges érdek- 
megjelenítés, -érvényesítés ga
ranciáival rendelkező politikai 
mechanizmusokra, ahol a ré
teg érdekei, akaratai, megüt
közve más érdekekkel, politi
kai döntéstartalcmmá válhat
nának.

E gondolatok jegyében kez
deményezte a Rajk László

Szakkollégium közössége és a 
közgáz KISZ-bizottsága, hogy 
a~ budapesti felsőoktatási, in
tézmények öntevékeny cso
portjainak, KlSZ-szervezetei- 
nek legszélesebb körű együtt
működésével tavasszal meg
rendezi az 1985-ös egyetemi, 
főiskolai ifjúsági napokat. A 
hagyományos — váltakozó si
kerű — rendezvénysorozat po
litikai gazdája, a KISZ Buda
pesti Universitas Bizottsága — 
hosszas viták után — elfogad
ta és politikailag támogatja a 
rendezők elképzeléseit: az 
EFIN ’85. politikai tanácskozá
sának címét (az egyetemi, fő-, 
iskolai ifjúság helyzete és 
törekvései társadalmunkban) 
és téziseit, a referátumot tartó 
személyét (Bakacsi Gyula, a 
szakkollégium és a KISZ-bi- 
zottság tagja), a szakmai és 
kulturális programok vázla
tát. A paletta sokszínű: szak
mai előadássorozat demokrá
ciánk történetéről és problé
máiról, valamint az ifjúság 
és társadalom kérdésköréről, 
(Előadók: Pozsgay Imre, Ga
zsó Ferenc, Kéri László, Bi
hari Mihály, Széli János, An
tal László), öntevékeny cso
portok bemutatkozásai és
Gró.sz Károly előadása, ama
tőr könnyűzenei fesztivál 
és színes kiadványok rend
szere, kirakodóvásár és
színházi telt ház, filmsorozatok 
és nemzetközi jazzfesztivál. A 
nagyszabású rendezvény köz
gázos főszervezői (Horváth 
László. B. Kiss Tamás, Mes
terházi Ernő) mindennemű
ötletet, segítséget várnak.

A cél: hogy miénk, tehát a 
rétegé é.s a közgázé legyen az 
idei EFIN!
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A tudományos ülésszak 
programja

Legutóbbi számunkban téve
sen jelent meg a hazánk fel
szabadulása 40. évfordulója 
tiszteletére rendezett tudomá
nyos ülésszak programja.

A  k o n fe r e n c iá t  v a ló já b a n  
m á r c iu s  21—2 2 -é n  ta r t já k  m e g  
e g y e te m ü n k ö n .  A  szekcióülé
sek programja a következő
képpen alakul.

politikánk egyes kérdései a 
felszabadulás után; B r e c z k y  
Á g n e s  tudományos munka
társ: Falusi társadalomfejlő
dés és a falu társadalmi cso
portjai; A szekció összefogla
lója.

GAZDASÁGIRÁNYÍTÁS 
ÉS VÁLLALATI 

GAZDÁLKODÁS SZEKCIÓ

G iz e l la  tudományos munka
társ: A vállalati szervezés 
helyzete és meghatározó té- 
nyzői; B a r a n c s i  É v a  tudomá
nyos munkatárs: A gazdasági 
környezet hatása a vállalat 
formális és informális rend
szerére; B e r á c s  J ó z s e f  tudo
mányos munkatárs: Beszerzés, 
mint vállalati stratégiai funk

ció; A szekcióelnök összefog
lalója.

Az ülésszak a megemléke
zésen túl jó alkalmat kínál 
arra, hogy a résztvevők meg
ismerkedjenek az előadók, il
letve egymás tudományos 
eredményeivel, betekintést 
nyerjenek az egyetemen folyó 
tudományos munkába.

GAZDASÁG ÉS
TÁRSADALOM SZEKCIÓ:
A szekció e ln ö k e  B e r e n d  T . 

I v á n  tanszékvezető egyetemi 
tanár, t i t k á r a  V a r s á n y in é  S z a 
b ó  M á r ia  adjunktus.

A szekció programja:
M á r c iu s  2 1 -é n  9— 12 ó rá ig , a 

I I I .  e lő a d ó b a n  a következő 
előadások hangzanak el: A n 
d o r b a  R u d o l f  tanszékvezető 
egyetemi tanár: A 40 év gaz
dasági változásainak hatása 
a társadalomra Magyarorszá
gon (bevezető előadás); S z a b ó  
K a ta l in  docens: Kisvállalko
zások és szocializmuskép; H á 
m o r i  B a lá z s  adjunktus: A 
szocializmus gazdasági képe 
átalakulóban; R é v é s z  F e r e n c  
docens: A szocializmusképről 
gondolkodva.

M á r c iu s  21. 14— 17 ó rá ig
I I I .  e lő ,adó. M a r to n  Im r e  
egyetemi tanár: Az elmara
dottság leküzdése, magyaror
szági és nemzetközi tapasztala
tok összehasonlítása; M ih á fy  
A lb e r t  docens— H o r v á th  S á n 
d o r  adjunktus: A termelés 
szocialista társadalmasításá
nak filozófiai gs közgazdaság
tani problémáiról; D a n k o v ic s -  
n é  S z ű c s  O lg a tanársegédi! ‘Á  
fejlett szocializmus kérdése az 
SZKP dokumentumaiban; K o 
v á cs  S á n d o r  docens: ..Változás 
és egyetemi szervezet;'Március 
22.-9—12 óráig, 301, térem: 
K is s  A r t h u r  . lanszékitezető 
egyetemi tanárt A felszabadu
lás és a szocialista- demókrá- 
cia egyes kérdései; T o th n é  
Ű ri J u l ia n n a  docens: A szo
cialista politikai rendszer ma
gyar sajátosságai; S z a r v a s  
L á s z ló  docens: A munkahelyi 
demokrácia néhány kérdése; 
V a lc s ic s á k  I m r e  adjunktus: A 
társadalmi érdek felfogásának 
változásai a szocialista társa
dalom építésének tükrében; 
S á n d o r  P é te r  adjunktus: Po
litikai rendszerünk fejlesztésé
nek hiányai; C sö m ö r  J ó z s e f  
adjunktus: A termelőszövetke
zeti demokrácia fejlődése és 
néhány mai problémája.

M á rc iu s  22. 14— 17 ó rá ig  301. 
te r e m :  T ím á r  J á n o s  tanszék- 
vezető egyetemi tanár: Mun
kaidő-politika — munkaerő- 
gazdálkodás; K p p p a n y o s  V i n 
ce  docens: Az új társadalom 
építése és a fogyasztási mód 
alakulása Magyarországon az 
elmúlt évtizedek során; Bo- 
d c ti Z s u z s a  adjunktus: Szociál-

A szekció elnöke V a g i  F e 
r e n c  tanszékvezető egyetemi 
tanár, titkára S á g i  G á b o r  ad
junktus.

A szekció programja:
M á r c iu s  21. 9— 12 ó rá ig  a

IV. előadóban a következő 
előadások hangzanak el: S ta r k  
A n ta l  egyetemi tanár: A gaz
daságirányítás mai rendszeré
nek kialakulása és dilemmái 
(bevezető előadás); C h ik á n  
A ti l la  docens: A vállalatkuta
tás és az aktualitások; H a lm a i  
G á b o r  tudományos főmunka
társ: Az állam gazdaságirá
nyítási jogának változásai és 
az új vállalatvezetési formák; 
K o v á c s  I s t v á n  adjunktus: A 
szocialista vállalkozás lehető
ségei és korlátái.

M á r c iu s  21. 14— 17 óráig a 
IV. előadóban: H o r v á th  L a jo s  
adjunktus A piac és a fejlesz
tési források képződése a me
zőgazdasági nagyüzemekben; 
M ó d o s  G y u la  docens: Vállal
kozás a mezőgazdasági nagy
üzemekben; K o v á c s  F e r e n c  
tanszékvezető docens: Fejlődés 
és ellentmondás a közlekedési 
vállalatokban;: S z e g e d i  Z o l tá n  
adjunktus: A vasút műszaki 
fejlesztése és a szabályozórend
szer; K o la  e s e k  A n d r á s  docens: 
A kereskedelem j övedélemter
melő képessége M á rc iu s  22. 
9— 12. I V .  e lő a d ó :  G á b o r
II. I s t v á n  docens— K ő v á r i  
G y ö r g y  adjunktus: Kereset- 
szabályozás : dilemmák és 
■kompromisszumok; M a tit s  
Á g n e s  adjunktus: Az egyéni 
jövedelmek és a vállalati jö
vedelmezőség; T e m e s i  J ó z s e f  
adjunktus: Az exporttevékeny
ség valamint a jövedelmező
ség és redisztribúció az álla
mi vállalatokban; K o p p á n y i  
M ih á ly  adjunktus— R e s z e g i  
L á s z ló  tudományos főmunka- 
fárs: A vállalati 'tevékenység 
és hatékonyság gazdaságpoli
tikai újrarendezése; V a r ta y  
G y u la  tudományos munka
társ: Döntéselmélet és alkal
mazása; K e r e k e s  S á n d o r  ad
junktus: Termékösszehasonlí
tások és minőségpolitikai dön
tések a vállalatokban.

Március 22. 14—17 óráig IV. 
előadó: T ó th  T a m á s  tanszék- 
vezető docens: Külkereskedel
mi szervezet — a külkereske
delmi munka szervezése; M a 
ro s i M ik ló s  egyetemi tanár: 
A gazdaságirányítás és a vál
lalatok magatartása; B a lo g h

„A sikító frászig ideges vagyok"
8-án este Katona Klári volt 

a Ráday vendége. A hatalmas 
érdeklődés miatt a nagyterem 
már a koncert megkezdése 
előtt jóval szűknek és meleg
nek bizonyult. Igaz, hogy a 
kezdet kezdetén Klári „csak 
tíz percet” kért, de szerencsé
re ebből másfél óra nagyon jó 
hangulatú műsor lett. Köny- 
nyed, vidám és elgondolkod
tató, érzelemdús dalok váltot
ták egymást. Mai problémák, 
magánéleti gondok-örömök, 
játékos dallamok áradtak a 
hangfalakból. „Miért nem 
elég” hangzott el a kérdés még 
a koncert közepén, és a végé
re kiderült, hogy a közönség
nek legalábbis semmiképp sem 
akar elég lenni, rendületlenül 
zúgó tapssal követelte ki az 
újabb ráadásokat, majdhogy

nem „kifulladásig”. Nagyon 
kedves gesztusként a klubve
zetőség egy nagy csokor virág
gal köszöntötte az énekesnőt 
— lévén, ugye, nőnap. Hogy a 
buli milyen volt? „Jó, jó, na
gyon jó!”

A következő rövid beszélge
tés egy kevéssel a nagy sikerű 
koncert után készült.

— K e d v e s  K lá r ik a ,  m i l y e n  
é r zé s  i ly e n  e g y e te m i  k lu b o k 
b a n  é n e k e ln i ,  e lé g  z á r t  közös
ségekben, m a jd n e m  „ c sa lá d ia s  
lé g k ö r b e n ?

— Nagyon furcsa, mert ál- 
falában az egyetemi klubok
ban a koncert elején, úgy két- 
három dalig árad egy különös 
valami a közönségből. Bele 
kell őket vinni, hogy merjék

(F o ly ta tá s  a 7. o ld a lo n .)

Fotó: Nagy Gábor
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Üj Petőfi

Kerékgyártó Györgyné 
a dékánjelölt

A március 7-i ipar kari ta
nácsülésen először személyi 
ügyet tárgyaltak meg a tanács
tagok. Mint ismeretes, C sá k i  
C sa b a  dékáni megbízatása a 
tanév végén lejár, s mivel már 
másodszor töltötte be ezt a 
tisztséget, megbízatása további 
hosszabbítására nincsen mód. 
Szuhay Miklós megbízott 
rektor ismertette, hogy a szé
les körű konzultációk során 
három oktató jelölése került 
szóba. B e s e n y e i  L a jo s t ,  K e r é k 
g y á r tó  G y ö r g y n é t  é s  K u p c s ik  
J ó z s e fe t  egyaránt alkalmas
nak találták a dékáni megbíza
tásra, hármójuk közül végül 
Kerékgyártó Györgynét jelöl
ték.

Kerékgyártó Györgyné 1963 
óta oktat az egyetemen, tanár 
szakon végzett vörös diplomá
val. 1978-iban védte meg kan
didátusi értekezését, azóta 
egyetemi docens. Kutatási te
rülete főleg mezőgazdaság 
statisztikája, de oktató-nevelő 
munkája, tananyagírásban va
ló részvétele a statisztika más 
területeire is kiterjed. Oktató
munkáját diákjai magasra ér
tékelik. 1975-től a párt-vb tag

ja, 1980-tól az oktatási és tu
dománypolitikai bizottság ve
zetője. Szakmai és mozgalmi 
munkáját több kitüntetéssel 
ismerték el, 1984-ben Pro Uni- 
versitate kitüntetést is kapott.

Kerékgyártó Györgyné jelö
lését a hozzászólók támogat
ták: K o v á c s  S á n d o r  nyu
godt, korrekt egyéniségét, az 
egyetemi korszerűsítés mellet
ti elkötelezettségét, kialakult 
munkaritmusát emelte • ki. 
S z ű c s  J u l ia n n a  a szakszerve
zeti bizalmiak nevében tá
mogatta messzemenően a je
lölést, de hangsúlyozta azt is, 
hogy a másik két jelöltet szin
tén alkalmasnak találták a 
dékáni megbízatásra. A sza
vazás eredményeként ellen
szavazat nélkül, egy tartózko
dással, 25 igen szavazattal tá
mogatta a kari tanács Kerék
gyártó Györgyné dékáni jelö
lését.

Egyetemi tanári és docensi 
pályázatok elbírálására került 
ezután sor. 23 tanácstag támo
gatta egy ellenében, kettő tar
tózkodás mellett C o te l K o r n é l  
félállású egyetemi tanári ki
nevezését, 25 szavazattal pe

dig K e r e k e s  S á n d o r n a k , a
technológia tanszékre szóló 
egyetemi docensi pályázatát. 
H o r v á th  I v á n  címzetes egye
temi tanári javaslatát 21 ta
nácstag támogatta. 16-an sza
vaztak J e n e i  T ib o r  címzetes 
egyetemi docensi kinevezése 
mellett. Ugyancsak címzetes 
egyetemi docensi pályázatot 
nyújtott be B u lá n y i  Im r e ,  ezt 
a tanácstagok közül 14-en tá
mogatták, S z ű c s  I s t v á n  egye
temi docensi javaslatát pe
dig 25-en szavaztak igennel.

A kari tanács ezek után az 
ipargazdaságtan tanszék mun

káját értékelte. A hozzászólók 
elismeréssel szóltak a tanszék 
oktató és kutató munkájáról, 
s támogatták a tanszék önma
ga számára megfogalmazott 
fejlődési irányait: a funkcio
nális irányba való elmozdu
lást. a tárgy tananyagának 
szintetizálási szándékát. a 
mikroökonomia, a vállalati 
gazdaságtan kimunkálásának 
szükségességét. A kari tanács 
elhatározta, hogy az ez utóbbi 
témakörben végzett munkát 
még ebben a félévben áttekin
ti.

M.

Szakszervezeti élet a könyvtárban
•• Két év után tartottak szak- 
szervezeti taggyűlést a könyv
tárban. Noha korábban éven
ként gyűltek össze, azonban a 
^költözködés miatt erre előbb 
nem kerülhetett sor.

A taggyűlési beszámolót Szol- 
' k a i  I s tv á n n á ,  az alpszervezet 
főbizalmija tartotta. Szalkainé 
ezt a feladatát öt év óta lát
ja el, korábban bizalmi is 
volt, így elmondhatja magá
ról, hogy alaposan ismeri a 
könyvtárat.

A központi könyvtárban a 
szakszervezeti munka a párt
tagok kis létszáma miatt is 
nagy-jelentőséggel bír és évek 

..óta jó hagyományai vannak. 
Igényt tartanak rá a könyvtár 
dolgozói és a bizalmi testü
letről is — melynek tagjai A l -  
f ö ld y  I s tv á n n á ,  B a n k a  T ib o r  
nyugdíjba vonulása óta K o 
v á c s  A n a b e l la ,  B a ra b á s  P á l-  
n é ,  E b e r h a r d t  C sa b á n é , J a n -  
c s o v ic s  K lá r a ,  S z e k e r e s  P á ln é ,  
S z á lk á i  I s t v á n n á  é s  a nőfelelős 
H a v a s i  P e t e m é  — elmondható, 
hogy elébe megy a dolgozók 
igényeinek, legyen az bér, 
munkavédelmi, szociális, kul
turális igény. Öt szakszer
vezeti csoportra épül a könyv
tár és hogy n e m  fo r m á l i s  a  
•m ű k ö d é s ü k , arról tanúskodnak 
a taggyűlést megelőző csoport
értekezleteken csokorba gyűj
tött k é r é s e k ,  p r o b lé m á k ,  m u n 
k a k ö r i  ü g y e k .  Mindenek előtt 
ezekre igyekezett kielégítő vá
laszt adni a beszámolóban a 
főbizalmi. Kérték egyes cso
portoknál, hogy a bizalmiak 
'többet foglalkozzanak a tag
sággal. A kérést különösen a 
nagylétszámú csoportoknál in
dokoltnak látta a bizalmi tes
tület, ezért több bizalmihe- 
lyettes-választással igyekezett 
gyors megoldást találni a prob
lémára. Korábban a könyvtá
rosi munkát segítették az úgy
nevezett s z a k m a i  n a p o k , ami
kor a régi és új dolgozók ta
pasztalatot cserélhettek a 
könyvtár egészét érintő kér
désekben. A kérések között 
szerepelt ennek a régi jó  g y a 
k o r la tn a k  a  f e l e le v e n í té s e  a z  
ú j  é p ü le tb e n .  A  sokszorosítók 
munkavédelmi szemüveget 
kértek, egy másik csoport el
panaszolta, hogy az új épület 
nem minden részében gondos
kodtak arról, hogy a dolgozók
nak módjában álljon kávé
vagy teafőzés, természetesen 
a tűzvédelmi szabályok betar
tása mellett.

A főbizalmi és bizalmiak a 
legapróbbnak tűnő kérdéseket 
is nagy gondossággal kezelték 
és válaszukban megnyugtató 
megoldást ígértek.

A beszámolóban a főbizalmi 
reszortonként adott tájékozta
tást a szakszervezeti munkáról. 
Szólt az oktatásról, amely rész
ben a költözködés következté
ben nem volt túl eredményes. 
Annál nagyobb é r d e k lő d é s  m u 
ta tk o z o t t  a  n y e lv ta n u lá s  i r á n t ,

n a k  h a n g v e r s e n y r e ,  n é h a  m o 
z ib a . E téren a színházi jegy 
ellátással van gondjuk. N a g y o n  
k e v é s  a  s z ín h á z je g y  é s  n e m  
is  a r r a  a  s z ín ie lő a d á s r a  k a p 
n a k  j e g y e t ,  a m i t  s z e r e tn é n e k  
m e g n é z n i .

Ezt követően a szakszerveze
ti segély elosztásáról számolt 
be Szalkainé. 1984-ben a  
k ö n y v tá r ia k  e g y h a r m a d a  r é 
s z e s ü l t  s z o c iá lis  s e g é ly b e n . Kü
lön kérés nélkül a bizalmiak 
intézkedtek, hogy tanszerse-

sára. Különben is gondot je
lent a bérkérdés, mert a z  o r 
szá g o s  k ö n y v tá r o s i  b é r s z in th e z  
k é p e s t  a la c s o n y a b b  a k ö n y v 
tá r o s a in k  b é re , s  e z á l ta l  n e 
h é z  a z  ú j  m u n k a e r ő k  m e g ta r 
tá sa . Problémájukra megol
dást remélnek a decentralizált 
bérgazdálkodás bevezetésétől, 
s a kilátásba helyezett, de ké
sőbbre halasztott központi bér- 
intézkedésektől.

A szakszervezeti vezetés 
kapcsolata a könyvtári veze

S za lk a i Is tv á n n á  1974 ó ta  v an  
a k ö n y v tá rb a n . E g y e te m ü n k  
p én zü g y  sza k á n  v ég ze tt. E lő 
szö r k ü lk e re sk e d ő  le t t  m a jd  c 
k ité rő  u tá n  v á la sz to tta  m u n k a 
h e ly é ü l a  k ö n y v tá ra t .  S z a lk a in é  
a  d o k u m e n tá c ió s  fő o sz tá ly  v e 
z e tő je . Ez a  m u n k a k ö r ,  m in t 
m o n d o tta ,  szé le s  á t te k in té s t  
b iz to s ít  s z á m á ra  a  k ö z g a z d a sá 
gi iro d a lo m  te ré n . Es h a  ösz- 
sze h a so n lí t ja  k o rá b b i m u n k a 
k ö ré v e l a  k ö n y v tá r i t ,  ez m in 
d e n k é p p e n  iz g a lm a s a b b  s z á 
m á ra . K ü lső  és be lső  m u n 
k a tá r s a k a t  fo g la lk o z ta tó  t iz e n 
ö t ta g ú  m u n k a c s o p o r t já v a l az  a  
fe la d a ta ,  h o g y  a  b eé rk ező  sza k -  
iro d a lm a t ta r ta lm ila g  fe l tá r ja ,  
k iv á lo g a ss a , fe ld o lg o zza , c ím - 
fo rd itsa ,  és  té m á k  s z e r in t  o ly  
m ó d o n  s o ro lja ,  h o g y  az  szá m í
tó g ép en  v is sz a k e re s h e tő  leg y en . 
A  fe ld o lg o zo tt d o k u m e n tu m o k  
é s  k ö n y v e k  s zá m a  h a v o n ta  
m in te g y  k é te ze r . J ó  s z a k e m 
b e rg á rd a  a la k u l t  k i i t t  — m o n d 
ta ,  m in t a  k ö n y v tá r  m á s  t e r ü 
le té n . É rd ek lő d és se l és  s z e re 
te tte l  v ég z ik  a  d o lg u k a t.

S ze re ti a  szak sze rv e z e ti m u n 
k á t.  G y a k ra n  v é g ig já r ja  a  m u n 
k a h e ly e k e t,  f ig y e l a  do lgozók  
p ro b lé m á ira , A b iz a lm ite s tü 
le t a k tív a n  tá m o g a tja  m u n k á 
já t .  Az e g y e tem i s z a k s z e rv e 
ze ti b iz o ttság  sz ív esen  lá t ta  
v o ln a  eg y  ú ja b b  te r n r n u s r a  
S z a lk a in é t a  főb iza lm i tis z tsé g 
b en , de  e g y éb  m e g b íz a tá sa  
m ia t t  e z t n e m  v á lla lh a t ja .
C sak  sze p te m b e rig  lá t ja  e l e z t a  
fe la d a to t, u g y a n is  k ö zb en  a 
p á r ta la p sz e rv e z tí v á la sz tá so k  
a lk a lm á v a l a  II -c s  p á r ta la p -  
sze rv eze t v eze tő ség i ta g ja  le tt. 
T e lje sen  íg y  sem  sza k a d  e l a  

szak sze rv e z e ti fe la d a to k tó l, m e r t  
m in t tö m eg sze rv eze ti fe le lő s 
r a j ta  is m ú lik  h o g y an  a la k u l a 
k ö n y v tá r i  sza k sze rv e z e ti m u n 
k a  a  k é ső b b ie k b e n .

Könyvtári szakszervezeti taggyűlés

Figyelemmel kísérik a beszámolót

amelynek tandíját felerészben 
a szakszervezet fedezte. Meg
torpanás mutatkozott ezen a 
téren a nyelvi intézeti gmk 
megalakulásával, de keresik 
a nyelvtanuláshoz a legmegfe
lelőbb formát. A női dolgozók 
körében, mint kiderült a be
számolóból, s ik e r e  v a n  a  k o n 
d ic io n á ló to r n á n a k  és a z  é v e n 
k é n t  h á r o m  a lk a lo m m a l  m e g 
r e n d e z é s r e  k e r ü l t  k i r á n d u lá 
s o k n a k .  A közösségi élet irán
ti igényt fejezte ki a tagságnak 
az a kívánsága is, hogy a szo
kásos egynapos túrák ' mellé 
egy több naposat is iktassanak. 
Érdemes itt megjegyezni, hogy 
az e g y e te m  ö ss ze se n  n e m  s z e r 
v e z e t t  a n n y i  k ir á n d u lá s t ,  m in t  
a  k ö n y v tá r  u g y a n a z o n  id ő 
s z a k b a n . A kirándulás mellett 
a könyvtáriak g y a k r a n  j á r -

gélyt kapjanak a gyermekes 
szülők. A főbizalmi tájékozta
tott még a munkavédelemről 
és a balesetekről. Kisebb zúzó- 
dásoktól eltekintve a  k ö n y v 
tá r i  d o lg o z ó k  e lm o n d h a t já k ,  
h o g y  b a j  n é lk ü l  ú s z tá k  m e g  a  
k ö l tö z k ö d é s t ,  s  a z  a z ó ta  e l te l t  
id ő s z a k o t .

A legtöbb gond a bér- és 
munkaügyi feladatoknál adó
dott. Az elmúlt időszakban 
a  k ö n y v tá r  lé t s z á m a  31 fő v e l  
1 0 4 -re  n ő t t .  Nagy fel
adatot jelentett viszonylag 
rövid idő alatt felvenni és be

tanítani az új embereket. És 
ez a folyamat még nem feje
ződött be. Az elmúlt két év
ben ugyan k a p o t t  b é r fe j l e s z 
t é s t  a k ö n y v tá r ,  d e  e z e k  a z  ősz- 
szegek n e m  v o l ta k  e le g e n d ő e k  
az új feladatok kapcsán begyű
rűző bérinfláció kompenzálá-

téssel zavartalan volt, eltekint
ve néhány bérügyi vitát. A jö
vőben is hasonló helyzetre le
het számítani. A könyvtár 
megbízott főigazgatója, mint 
már lapunk hírül adta, Huszár 
Ernőné lett, aki a korábbi ál
lami vezetőkhöz hasonlóan tá
maszkodni kíván a könyvtári 
bizalmiak segítségére a szak
mai munkában.

Szálkái Istvánná végezetül a 
szeptemberi választásokat 
megelőzően javasolta kidolgo
zásra a könyvtári szakszerve
zeti alapszervezet új szerveze
ti felállását, amellyel hatéko
nyabbá szeretnék tenni a szer
vezeti munkát. Mindez — 
pedagógus szakszervezettel
történt egyeztetés után — egy 
későbbi időpontban kerül tag
gyűlés keretébeii megvitatásra.

H. E.

A személyi kérdések okoz
ták természetesen a legtöbb 
izgalmat a kari tanács leg
utóbbi ülésén. P á li  L á s z ió n é  
dékáni megbízatása a nyáron 
6 év után lejár. Űj dékánnak 
S z u h a y  M ik ló s  megbízott rek
tor — az előzetes megbeszélések 
alapján — K o l lá r  Z o l tá n  (43 
éves) dékánhelyettest, a világ- 
gazdaság tanszék docensét ja
vasolta. A tanács a javaslatot 
26:1 arányban, 1 tartózkodás
sal továbbította az egyetemi 
tanácsnak. Hasonlóan szinte 
teljesen egyhangú szavazással 
továbbított a tanács négy tan
székvezetői funkcióban való 
meghosszabbítást: S za b ó  K á l 
m á n t  (pg tanszék) 3, B a llé r  
E n d r é t  (pedagógia), M á ty á s  
A n ta l t  (elmélettörténet) és 
P o lle r  I m r é t  (tud. szoc.) 5—5 
évre. Szintén csaknem egy
hangú szavazással fogadta el 
a testület — a meghirdetett pá
lyázat alapján — P e á k  I s t v á n  
(matematika) egyetemi tanári, 
M a k ó  C sa b a  (szociológia) mel
lékállású egyetemi tanári. F a 
lu v é g i  L a jo s  miniszterelnök
helyettes (pénzügyi tanszék) 
címzetes egyetemi tanári, H á 
m o r i  B a lá z s  a Népszabadság 
új rovatvezetője (pg tanszék) 
mellékállású docensi javasla
tát. D a u b n e r  K a ta l in  (pg tan
szék) docensi pályázatát 17:4 
arányban, 7 tartózkodással tá
mogatta a tanács.

Számos más aktuális téma

közül a legélénkebb vita a fél
évi vizsgatapasztalatokról bon
takozott ki, a tanács oktató 
tagjai a diákok egyre elszo
morítóbb felkészületlenségéről 
panaszkodtok. Z a la i  E rn ő  
(népgazd. terv.) egyfajta okta
tó-hallgató cinkosságra, vétkes 
liberalizmusra utalt. Javasol
ta, hogy az elégséges átlag ne 
legyen elég a félév abszolvá
lásához. Páli Lászlóné dékán 
felvetette inkább, hogy az 
elégséges osztályzatért mindig 
követeljék meg az elégséges 
tudást. M ih a l ik  I s t v á n  (az el
mélettörténet oktatója) a fel
sőbb évesek katasztrofális fel
készültségbeli hiányosságairól 
szólt. B a lle r  E n d r e  szerint 
ilyen körülmények közt a 
jegymegajánlásnak általában 
nincsenek meg a feltételei. Za
lai Ernő ezekért a súlyos gon
dokért alapvetően az oktatást 
okolta. M a r to n  I m r e  (filozófia) 
pedig azt emelte ki, hogy ná
la elsősorban a két szakkolé- 
gium diákjai tűnnek ki, nyi- 
tottabbak, fogékonyabbak az 
elméleti kérdések elemzése 
iránt, olvasottabbak. Általá
nos gondként azt emelte ki, 
hogy a hallgatók keveset ol
vasnak, mert egyebek közt túl 
nagy a szerepe a jegyzeteknek, 
túl nagy a kötött és formális 
leterheltség és az elméleti tan
székek közt még mindig nincs 
ésszerű koordináció.

B.

A külgazdasági szakról
A kereskedelmi kar tanácsa 

március 5-en tartotta ülését a 
tanácsteremben. Eioszor sze
mélyi kérdések elbírálására 
került sor. H a lm a i  G á b o r  tu
dományos főmunkatárs (gaz
dasági jogi tanszék) és B a sso -  
la  P é te r  adjunktus (német 
nyelvi tanszer;) docensi kine
vezését támogatta a tanács, 
majd O b lá th  G y ö rg y  (az In- 
tercorporation Ltd vezérigaz
gatója) és N é m e th  J ó z s e f  
(Külügyminisztérium konzuli 
főosztály) oktatói munkája el
ismeréseként címzetes egyete
mi docens kinevezésük mellett 
foglalt állást. Ezt kovtően 
P a p p  F e r e n c  (a Nyelvi Inté
zet igazgatója) javaslatára 
B a sso la  P é te r  és M á té  J a k a b ,  
német, illetve orosz nyelvi tan
székvezetői kinevezése mellé 
állt. A második napirendi pont 
a külkereskedelmi tanszék be
számolója volt.

T ó th  T a m á s  tanszékvezető 
elmondotta, hogy a főhatósá
gi döntések hiányában csak a 
tananyagok tartalmi korszerű
sítésében történt változás. 
Gondot jelent, hogy három év 
alatt a külgazdaság szakosok 
száma 70 főről 140 főre emel
kedett, míg a tanszéki státu
szok változatlanok, s a lét
szám átmenetileg csökkent.

A felmerült kérdésekre, 
problémákra reagálva Tóth 
Tamás többek között kifejtet
te: a jelenlegi feltételek mel
lett nincsen lehetőség az úgy
nevezett modulrendszerű tan
anyag (a törzsanyag mellett a 
gazdaság változásaihoz gyak
ran igazodó, kicserélhető 
egyéb fejezetek) biztosítására. 
Létszámgondok miatt nem ké
szült el az egységes külkeres
kedelem gazdaságtana jegyzet.

A külgazdaság szakos hall
gatók nyelvtudását nehéz ér
tékelni, tény, hogy egyre több 
a három vagy annál több 
nyelvet tanulók száma, kérdé
ses azonban, hogy ez milyen 
mélységű tudást takar. A társ- 
intézményekkel való kapcsola
tokat illetően elmondta, hogy 
a Külkereskedelmi Főiskolán 
az oktatás közelebb áll a tár
ca elképzeléseihez. Jó lenne, 
ha az MKKE-en kevesebb, a 
főiskolán pedig több külkeres
kedőt képeznének.

K o l la r ik  A m á l ia  dékán több

hozzászólóhoz kapcsolódva ki
fejezte egyetértését az önálló 
külföldi szak visszaállításával. 
Így a külföldi diákoknak ki
fejezetten magyar vonatkozá
sú tantárgyak helyett olyan 
ismereteket lehetne oktatni, 
amelyeket későbbi munkájuk 
során országukban jobban tud
nak hasznosítani. Felvetette 
továbbá, hogy magyar nyelvi 
oktatásukat is át kellene ven
ni, s biztosítani, hogy ne csak 
2 évig, hanem a teljes tanul
mányi idő alatt tanuljanak 
magyarul.

Összefoglalóan megállapít
ható, hogy a képzés rendsze
rével kapcsolatos állásfogla
lás hiánya, a döntés elhúzó
dása gátlóan hatott. Jó anya
gokkal elő kell segítenünk, 
hogy alapvető kérdésekben 
(képzési rendszer, külföldi 
szak, másoddiplomások, szak
mai gyakorlat) a szükséges 
döntés megszülessen.

Kezdeményeznünk kell, hogy 
az egyetemi tanács az egyete
mi hatáskörbe tartozó kérdé
sekben (tárgyak elhelyezése, 
belső tartalma, lényeges átfe
dések, kísérletezés) — különö
sen tanszékek közötti vita ese
tében — határozott állásfog
lalással segítse a munkát.

A tanszék tovább el nem 
odázható feladata: alaptárgyá
nak, a külkereskedelem gaz
daságtana tananyagának ki
dolgozása. A többi tananyag 
„karbantartása”, folyamatos 
korszerűsítése; a tanszékről 
eltávozott oktatók pótlása.

Elismerést érdemel ugyan
akkor a tanszék a blokkokta
tás fejlesztéséért, továbbá a 
hallgatók évközi munkájának 
ösztönzése, ellenőrzése, a házi 
dolgozat és TDK, a tanulmá
nyi verseny és jegymegajánlás 
terén elért eredményeiért. Ha
sonlóképpen pozitívan értékel
hetők az új tananyagok: ki
emelten A vállalati külkeres
kedelmi gazdnsástana jegyzet. 
Látványos erdményt értek el 
a külkereskedelmi válla latok
kal való érdemi együttműkö
dés terén.

Az ülést az 1984—85-ös tan
év második félévi tananyag- 
ellátottságáről és néhány ak
tuális kérdésről szóló tájékoz
tató zárta.

R.

Dékánje!iilt: Kollár Zoltán



Halogatás, de meddig? Baikgási kitüntetések
Egyetemi életünkre a hetvenes években általános pezsgés, 

diákegyéniségek sora, az egyetemi fórumokon aktív politizá
lás, kezdeményezés volt .jellemző. Jelenleg a kari diákparla- 
mentek alacsony látogatottsága, a POLTÁR megszűnése, újra
élesztése, halódása, és még sok más jelenség éppen ennek el
lenkezőjét mutatja. Mi az oka a kiábrándultságnak a közöm
bösségnek, a szkepticizmusnak? — kérdeztük a Rajk László 
Szakkolégium. és a Társadalomelméleti Kollégium vezetőit, 
tagjait.

f JUHÁSZ JANOS
(a TEK igazgatója): Az utóbbi 
években — felsőoktatása in
tézményenként időben eltolód
va — a hallgatókra a vissza
vonulás, az individualista ma
gatartás volt jellemző. Ez a 
folyamait most az összes in
tézménynél szinkronba került. 
Persze, ezt ismeretségi köröm
ből kiindulva, tehát egy szűk 
minta alapján tapasztalom. 
Optikám lehet, hogy torz.

CHIKÄN ATTILA
(a Szakkollégium igazgatója): 
Nem állítanám, hogy a mai 
egyoimista generáció nem po
litikus, Sőt, bizonyos tekintet
ben még előbbre is tart ko
rábbi társainál: megítélésem 
szerint sokan vannak, akik lé
nyegesen felkészültebbek, a 
társadalmi kérdéseket megala
pozottabban ítélik meg. Talán 
éppen ezért kevésbé is hajla
mosak olyan kompromisszu
mokra az elvek és a gyakor
lat különbségeinek elfogadásá
ban, amelyek korábban egé
szen természetesek voltak. A 
társadalmi liberalizálódás mai 
keretei, köet-ebboi-az alapállás
ból igen sokakndB a cselekvés 
reménytelennek látása, halo
gatás, kiváró taktika, egy ked
vezőbb helyzet passzív várá- 
sa jellemző.

GÄL RÓBERT
(Szakkollégium): Nem mind
egy, hogy a halogatás milyen 
életkorban éri az embert. 
Mondjuk 40 és 50 között lehet 
büntetlenül is hallgatni, de a 
mi életkorunkban nem.

DÉNES FERENC
(Szakkollégium): Az egyete
mistákra általánosan jellem
zők a szétzilálódott értékálla- 
patok, a persipeiktívanélküliiSég 
— minden téren. Rosszul ér
zem magam, s még sokan ér
zik rosszul magukat. Kérdés 
persze, hogy csak mi sikka
dunk el. Nem tudom, hogy a 
következő generációk jobbal? 
vagy rosszabbak lesznek-e ná
lunk. Minket esetleg éppen a 
perspektivátlanság, minden

nek a tagadása, a NEM hoz
hatna össze.

FÁBIÁN TAMÄS
(Szakkollégium): Még ennél 
is rosszabbul látom a helyze
tet, a többségnél még az sem 
fogalmazódik meg, hogy mit 
tagiadjon. Másrészt a NEM nem 
jelenti azt, hogy VALAMI-t 
képviselünk. ^

GÁL RÓBERT:
Nem szeretem Feri, mikor ezt 
a szót — generáció — haszná
lod. Azért, mert azonos élet
kornak vagyunk, még nem köt 
ossza semmi. Nem vagyunk ge
neráció, s már csak néhány 
évünk van arra, hegy esetleg 
az lehessünk.

CHIKÁN ATTILA;
A hetvenes években hazánk
ban az emberek a társadalmi 
problémákra, főként egyéni 
megoldásokat kerestek, „kü
lönbékét” kötöttek vagy akar
tai? kötni. A helyzet ezt ak
kor megengedni látszott — 
mostanra viszont már egyér
telművé vált, hogy ez az út 
nem járható. Ezért, is létezik
— bár szériptém nem általános
— a Feri által 'említett eluta
sító magatartás. Az előző 
korosztályok életpálya-mintája 
nem vonzó: sokat emlegetett 
tény, hogy nem jó ma nyug
díjasnak lenni; a középkorosz
tályt fenyegető veszélyek (az 
eszmei és egzisztenciális kö
töttségek, az önhajszolás, az 
infarktus stb.) is úgy hatnak, 
hogy a hallgatói? halogató tak
tikát választanak: nem siet
nek a „felnőtt” társadalomba 
való beilleszkedéssel. Egyre 
több az évhalasztás; sokan 
nem helyezkednek el az egye
tem elvégzése után társadal
milag „normálisnak” tartott 
munkahelyen; vagy ha igén, 
ott tudatosan vállalják a 
meghökkentést, a „szokások
kal” ellentétes — s ezért egyé
ni „karrierjüknek” nem ked
vező — magatartásit.

— A kollégiumokban hogyan 
jelentkezik az egyetemen ta
pasztalható elzárkózást ten

dencia, ha tetszik, passzív re
zisztencia?

CHIKÁN ATTILA:
A kollégiumi munka sem le
het független az össztársadal
mi folyamatokból. A napokban 
úgy harminc-negyvenen spon
tán esti vitán beszéltük meg, 
mit tartottak a korábbi szak- 
kollégisták értéknek, s mit vál
lal ebből a mai generáció, mi 
változott meg. Természetesen 
nem tudtunk ezekben a kérdé
sekben katakizmusszerűen 
megegyezni, azzal azonban 
többé-kevésbé mindenki
egyetértett, hogy a teljesí t- 
ményorienáció — többünk ál
tal vázolt tényezők következ
ményeként — jelentősen csök
kent. Ez persze nem jelenti azt, 
hogy senki sem csinál sem
mit. Az idén is sok TDK ké
szül nálunk, de egyre nehe
zebb az egyetemistákat ösztö
nözni.

JUHÁSZ JÁNOS:
Az újonnan felvett TEK-esek- 
nél érzem azt, hogy egyre ki
sebb az egyénen túlmutató te
vékenységre való késztetés. 
Nem olyan nagy már a belső 
feszültség, a lendület, mint 
korábban. Nem a tudásvágy- 
gyal, hanem a hévvel van a 
baj.

A visszavonulás egyik oka 
az, hogy alapvetően megnehe
zültek a külső feltételek. En
nek egyik oldala az — annak 
ellenére, hogy határozatok szü
lettek a kollégiumok pénzügyi 
támogatásáról —, hogy anyagi 
helyzetünk romlott. A TEK 
a korábbi Tőke-táborokból ala

kult. A ciklikusan szerveződő 
Tőke-táborokra könnyebben 
tudtunk pénzt szerezni. A 
kollégiumnak, mint intéz
ménynek, ez sokkal nehezebb. 
A mostani nyári táborunk fi
nanszírozásához szükséges 
százezer forintot nem tudom, 
hogyan fogjuk előteremteni, 
jóllehet ez nem TEK-es, ha
nem a TEK által az egyetem
nek szervezett tábor.

SZATIIMÁKI LÁSZLÓ 
(TEK): Azzal egyet kell érte
nem', hogy az új TEK-eseknél 
kisebb a belső késztetés, de 
nem látom olyan sötétnek a 
helyzetet, hogy csak a NEM 
tarthatna össze bennünket. Lé
teznek közös értékeink, ezek 
közül az igényes szakmai mun
kán alapul közössegünk. A baj 
az, hogy ez nem ölel fel min
denkit.

Nem véletlen, hogy elsősor
ban TEK-esnek tartom magam 
és csak másodsorban egyete
mistának, ugyanis az egyetem 
mellett vagy inkább helyett a 
TEK (és gondolom a szakkollé
gium) fontos funkciókat lát el, 
például az elmélyült elméleti 
munka lehetőségét nyújtja. 
Ügy érzem, elsősöket ezután is 
nagy számban nyerhetünk meg 
a szakmai munka és a közös
ség erejével.

DÉNES FERENC:
A Szakkollégium hagyomá
nyai, a kis közösségek össze
tartó ereje sokat segíthet. Eb
ben a tekintetben a többi 
egyetemistánál kedvezőbb a 
helyzetünk.

— Igen, de mi lesz ez egye
tem elvégzése után? A Rajk- 
ban már régóta létezik a

volt szakkollégisták köre, a 
TEK-ben ez nincs.

JUHÁSZ JANOS:
A TEK csak négy éve ala
kult. Az alapító tagok IV—V. 
évesek voltak, s rögtön vé
geztek is, így egyeszerűen nem 
is alakulhatott meg ez a kör. 
Nemrég olyan összejöveteleket 
kezdtünk el szervezni, ahol a 
volt TEK-e-ek megválaszolják, 
mit profitáltak a nálunk töl
tött időből. r 

A TEK módszerét sokan túl
ságosan elméletinek tartják, 
másrészt a marxizmus klasz- 
szikusait eredetiben tanulmá
nyozzuk, így többeí?ben felme
rült, életképesek vagyunk-e? 
Ebben a kérdésben megoszla
nak a vélemények: az egyik 
„tábor” (a többség) azt vall
ja, hogy az eddigi felfogásban 
kell folytatnunk a munkát, 
jóllehet a körülmények éppen 
ezt gátolják. Mások szerint vi
szont a közvetlen aktualitásra 
kell nagyobb súlyt fektet
nünk.

FABIAN TAM AS:
Tavaly augusztusban igen rész
letes — a származási, családi 
háttérre, az iskolai pályafu
tásra, az egyetemi tanulmányi 
munkára, TDK-ra, szakmai 
pályafutásra, tömegszervezeti 
tagságra, jövedelemre, egzisz- 
tendenciális helyzetre kiterjedő 
—■’ kérdőívet juttatunk el az 
összes már végzett szakkollé
gistáknak. A célunk főképp az 
volt, hogy megállapítsuk, hogy 
a volt szakkollégisták pálya
futása mennyiben tér el a 
többi fiatal közgazdászétól.

Kifejezetten a szakkollé
giumra vonatkozó kérdések is 
szerepelnek a kérdőíveken. Ki
vétel nélkül mindenki pozití
van tekint vissza az itt eltöl
tött időre. Kiemelik a csalá
dias légkört és az igényes 
szakmai munka lehetőségeit. 
Ugyanakkor a kritikus meg
jegyzések sem hiányoznak a 
visszajelzésekből. Ezek jobbí
tó szándókúak; arra vonatkoz
nak, hogyan lehetett volna a 
szakmai szekciókat még job
ban megszervezni. Néhány vá
laszból úgy tűnhet, mintha a 
szakkollégium mindig válság
ban lett volna. Egyes proble
matikus, az egész közösséget 
érintő kérdésekben mindig ki
alakult két „párt”, két ellen
tétes pólus. A vitákat egyesek 
személyeskedésnek értékelik, 
mások szerint éppen ez a 
pezsgés használ a kollégium
nak. A kérdőívet csak a volt 
kollégisták fele töltötte ki, így 
nem teljes a kép.

— Hogy visszatérjek a már 
említett kollégiumi vitátokra, 
kiderült-e a felmérésből, mi
lyen értékek változtak meg, il
letve melyek állandóak?

FÁBIÁN TAMÁS:
A felmérés jelenlegi szaka

szából annyit sejthetünk, hogy 
a Szakkollégium megalakulá
sa óta változatlan négy alapel
ve — vagyis a szélesebb érte
lemben vett mobilitás támoga
tósa, reális — kritikus érték
rendszemlélet, teljesítmény
orientáció, autonóm szemé
lyiségek kialakulása — tovább
ra is fontos számukra.

N y u g d íja s - ta lá lk o z ó

Március 7-én bensőséges hangulatú ünnepséget rendezett 
az szb az egyetem nyugdíjas-alapszervezetének nőtagjainak. 
Az állami vezetés részéről Bora Gyula, tudományos rektorhe
lyettes méltatta történelmi keretbe foglalva a nők életét, sze
repét az ország fejlődésében, a felszabadulást követő négy év
tizedben. Meleg szavakkal üdvözölte a nőnap alkalmából a 
résztvevőket Boér Andrásné, az alapszervezet titkára, a párt- 
vb nevében Forgács Csaba, és a szakszervezeti bizottság kép
viseletében Mihály Alberti Ezután kamárakórus adott rövid 
műsort, majd az alapszervezet megvitatta aktuális teendőit, 
problémáit. A programot az ünnepi ebéd zárta.

Rózsa Iván

Szervezés tanulmányi verseny
Az ipari üzemszervezési tan

széken ebben az évben is meg
rendezésre kerül az immár 
hagyományosnak mondható 
tanulmányi verseny. 5-7 fős 
csapatok jelentkezését várjuk 
1985. március 29-ig a tanszéki 
titkárságon. Az előzetes dol
gozatok beadási határideje

április 30., a verseny május 
9-én lesz.

A verseny feltételeiről rész
letes tájékoztatást a szeminá
riumvezetők adnak, illetve 
megtekinthetők a tanszék hir
detőtábláján (E. 327. szoba 
mellett).

Ipari üzemszervezési 
tanszék

A négy és fél éves szakosok 
diplomaosztója után az érin- 
telt szak vezetőségek (külgaz
dasági, nemzetközi, tervgazda
sági) hagyományosan megren
dezték a végzősök búcsúzta
tását.

A kis ünnepség keretében 
került sor a KISZ-bizottság 
kitüntetéseinek átadására. ■

PRO UNIVERSITATE ki
tüntetést kapott BALOGH 
LÁSZLÓ, a KISZ-bizottság 
volt tagja, volt népköztársa
sági ösztöndíjas tanuló. BA- 
NYÁR JÓZSEF, a Társadalom- 
elméleti Kollégium volt titká
ra, volt népköztársasági ösz
töndíjas tanuló és FRENYO 
ANDREA, az instruktort szak- 
bizottság volt vezetője, hallga- 
ói képviselő, volt népköztársa
sági ösztöndíjas tanuló.

AZ EGYETEMI SZAKMAI 
MUNKÁÉRT kitüntetést kapta

a Rajk László Szakkollégium 
három többszörös TDK-díj- 
nyertes végzőse: BALOGH 
IMRE, B. ZOMBORY VIKTO
RIA és VÍG ISTVÁN.

AZ EGYETEMI KÖZÖS
SÉGÉRT kitüntetésben része
sült SPÉDER ZSOLT, a Rajk 
László Szakkollégium volt tit
kára, TÖTH A. PÉTER és 
VIDA PÉTER, az instruktort 
szakbizottság és általában az 
egyetemi közélet kiemelkedő
PffVóTI í «pap.?

"o k le v e l e t  és jutalmai 
vehetett át BERENDI ZSU
ZSA (sportklub), KÖVESDI 
GÁBOR (Közgáz Klub), SASS 
ÁKOS (instruktor. Közgazdász 
szerk.), SCHIFF JUDIT (in
struktor), SIMON CSABA 
(hallgatói képviselő), SZENT- 
IVÁNYI GABRIELLA (s^ak- 
vezetőségi tag), és TÖTH JÓ
ZSEF (nemzetközi szakbizott
ság). .a.

M e g v á la sz to ttá k  
a  m u n k a b izo ttsá g o k a t

A munkabizottságok meg
választásával kezdte munkáját 
a megalakulása óta először 
összeülő egyetemi pártbizott
ság. Az ülésen meghívottként 
részt vettek az előző pb tag
jai, valamint az alapszerveze
tek titkárai. A február 28-i 
értekezlet véglegesítette a 
pártértekezlet határozatát. A 
dokumentum elfogadása előt
ti rövid vitában Révész Fe
renc hangsúlyozta, hogy az 
egyetemi légkör demokratizá
lása nem szorítkozhat pusz
tán módszertani kérdésekre, 
mélyebb viszonyokat érint, 
ezért a pb a koncepcionális 
feladatok kidolgozása során 
kezelje kiemelten az egyetemi 
hierarchia demokratizálásá
nak kérdését.

Második napirendi pontként 
a testület a féléves ütemter
vét irányadóként elfogadta. 
Véglegesítésére — az egyetemi 
feladatok pontos meghatáro
zására — a pártkongresszus 
határozata alapján áprilisban 
kerül sor. Szarvas László, a 
pb új titkára megragadta az 
alkalmat, röviden összefog
lalta elképzeléseit a következő 
időszak távlati feladatairól. 
„Az elkövetkező években nö
velnünk kell egyetemünk 
presztízsét, amelyet egyrészről 
a szakmai munka javítása, 
másrészről pedig a gazdasági
politikai határozatok előké
szítésében, magyarázatában 
való részvétel eredményezhet.” 
— mondotta. „Vállaljon az 
MKKE nagyobb szerepet az 
ország közéletében!” — fogal
mazta meg egyik fő célun
kat, hozzátéve, hogy ez egy
ben saját pozíciónk erősítését 
is jelentheti. A munka haté
konyságának növelése érdeké
ben „tisztáznunk kell belső ér
dekviszonyainkat, a politikai 
tagoltságot, s egyben a külön
böző vélemények tartalmát, 
okait is fel kell tárnunk” — 
mondotta — „hiszen a politi
kai egység kikovácsolása csak 
az érdekütköztetések, viták 
eredője lehet.” Növelni kell a 
pártszervezet súlyát, politika- 
formáló tevékenységét. A pb 
állásfoglalásait a használható
ság jellemezze. Az irányító 
tevékenység mellett maradjon 
kellő autonómiája az alap
szervezeteknek, de „orientálni 
kell őket a helyben felmerülő 
problémák megoldására” — 
hangsúlyozta a titkár. A kom
munisták személyes kiállása

nélkülözhetetlen ugyan, de a 
munka becsületének helyreál
lítását adminisztratív és po
litikai eszközökkel egyaránt 
elő kell segíteni. A Jól dolgo
zók munkáját el kell ismerni, 
s ezáltal is ki kell alakulnia 
az egyetemhez való tartozás 
érzésének, amely „belső tar
tást is kölcsönöz” oktatóknak, 
dolgozóknak és hallgatóknak 
egyaránt. Kiemelte politikai és 
ideológiai életünk erősítésé
nek feladatát: „Az élet által 
felvetett problémák kérdéssé 
formálásán túl részt, kell ven
ni azok megválaszolásában 
is. A válaszadók közé kell 
tartoznunk!” — mondta, majd 
a már meglevő ismeretek 
melletti magabiztosabb kiál
lást, képviseletet jelölte meg 
feladatul. Az egyetem belső 
gondjainak megoldása tovább
ra is alapvető feladata a 
pártszervezetnek.

A pb ezután oldott hangu
latban köszönte meg az alap
szervezeti titkárok, a pártbi
zottság és a végrehajtó bizott
ság volt tagjainak odaadó, 
lelkes munkáját.

A megválasztott munkabi
zottságok és tagjai a követke
zők:

Oktatás- és tudomány politi
kai bizottság (otb) veze- 
je: Tóth Tamás, titkár: Ke
rékgyártó Györgyné, tagjai: 
Baricz Rezső, Csáki Csaba, 
Fejes Sándor (hallgató), Hu
szár Ernőné, Kántor Csaba 
(hallgató). Kollár Zoltán, 
Magyar Miklós, Páli László- 
né, Stark Antal, Szuhay Mik
lós és Vági Ferenc.

Propaganda- és művelődési 
bizottság (pmb) vezetője: Val- 
csicsák Imre, titkár: Gyenge 
Zoltán, tagjai: Bikics István, 
Bernét Tivadar, Farkasinszky 
Tibomé, Herédi István, Kere
kes Sándor, Kovács Károly 
(hallgató), Kővári György, 
Láng János, Mészáros Ta
más, Mihalik István, Mihály 
Albert, Poller Imre és Szél) 
János. Pártépítési munkabi
zottság (pmb) vezetője: Scl- 
meci Lajos, titkár: Matheiga 
Erzsébet, tagjai: Dobál? Mik
lós, Erdei György, Huszár 
Ernő, Korbei István (gépko
csivezető), Kovács Ferenc, 
Kulcsár Dezső, Liener Péter, 
Orbán Annamária (hallgató), 
Somogyi Béláné, Sulyok Papp 
Márta, Szigeti Endre, Várhe
gyi László (hallgató) és Veres 
Pál. M. M.

A  M É H  m é g  v á r h a to t t  v o ln a
Harmadév elején helyes kis 

papírhalmazt kaptunk azzal, 
hogy ez az alternatív tárgyak 
jegyzéke, amelyek közül fel 
kell vennünk valamelyiket is
mereteink bővítése érdekében. 
Mi becsületesen jelentkeztünk 
is a tanszékeken — ki-ki ízlése 
szerint — és utána nagy ívben 
hajítottuk ki, illetve vittük el 
a MÉH-be az immár felesle
gessé vált papirosokat. A kö
vetkező év elején azonban 
mondhatni hideg zuhanyként 
ért a hír: idén is lesz alterna
tív tárgy és elvileg a korábban 
kiadott tájékoztató alapján 
kellene rá jelentkezni. Ez a 
fentiek miatt kisebb nehéz
ségekbe ütközött, de végül is 
megoldódott. Volt minden cso
portban néhány olyan elvete
mült alak, aki az általános 
szokástól eltérően megőrizte a 
tájékoztatót. Ezeknek a nagyra

becsült példányoknak az alap
ján jelentkeztünk aztán 
mindahányan. A baj azonban 
most, a félév elején a tető
fokára hágott. Valószínűleg, 
utoljára megbízhatatlan ele
mek kezébe kerültek az egyéb
ként többre érdemes papírok, 
mindenesetre mostanáig vala
mennyi ilyen jellegű okirat 
szőrén-szálán eltűnt. Az első 
pánik után rájöttünk, hogy mi 
a teendő: új jegyzéket kell 
kérni a dékániban, de nem ma
radt egyetlen példány sem. 
Ezek után feladtuk a küzdel
met és a régi jól bevált mód
szerre bíztuk magunkat: majd 
csak lesz valahogy! Pillanat
nyilag itt tartunk, de annyi 
következtetés máris levonható, 
hogy: amit ma megtehetsz, 
talán jobb, ha elhalasztód hol
napra.

Székely Andre*
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A konfliktusok feltárásának 
szerepe a társadalmi fejlődésben

Ismerni a társadalmat — 
fölismerni a melyében műkö
dő konfliktusokat — nemcsak 
azért nehéz, mert akiknek ez 
a dolguk, azok maguk is ben
ne élnek, hanem mert ez a 
megismerendő társadalom tör
ténelmével, jelenlevő múltjá
val ott él bennük is: tapasz
talásuk módjában, következ
tetéseikben és értékítéleteik
ben. Ha pedig olyan társada
lomról van szó, amelybe nem 
csupán beleszülettek, hanem 
amelyben törekvéseiket, esz
ményeiket is keresi a tekin
tetük, akkor az éleslátást — a 
konfliktusokig látást — talán 
még nehezebb elérni. Nem 
azért mondom ezt el beveze
tőben, hogy a nehézségeket 
hangsúlyozva fölmentő érve
ket fogalmazzak a konfliktu
sok iránt oly sokszor fellépő 
vakság védelmében. Már csak 
azért se tehetem ezt, mert hi
szen természetesnek kellene 
immár tekintenünk, hogy egy 
dinamikus, nagy változásokat 
megélt és megélő társadalom
ban feltétlenül keletkeznek 
konfliktusok, s nem csupán 
működési zavarok, avagy 
szubjektív hibák követ
keztében. Igaz: ha a konflik
tusok felismerése nem törté
nik meg, vagy akár csak ké
sik, s ezzel együtt nem törté
nik kísérlet felszínre hozata
lukra és megoldásukra, az 
már súlyos o b j e k t í v  működési 
zavarokhoz vezethet és vezet 
is. Történelmi tapasztalataink 
*zt egyértelműen megerősítik.

Ügy gondbiom, hogy azokat, 
akik Marxon nevelkedtek, esz
mei következetességükben ép
pen az a társadalom teszi leg
inkább próbára, amelyben el
veik nem a tagadás és szem
beszegülés, hanem a megvaló
sítás értelmében érvényesíthe
tők és érvényesítendők. ka 
azt mondom, hogy nem a ta
gadás értelmében, akkor nem 
ennek ellentettjére gondolok, 
nem az üres és elvont affir- 
mációra, a metafizikus afíir- 
mációra, mert az nem viszi 
előbbre a társadalmi fejlődést. 
t , megszüntetve megőrző ta
gadásnak fontos helye és 
funkciója van a szocializmus 
viszonyai között, sőt lévén egy 
önmagát meghaladni, nem pe
dig konzerválni törekvő tár
sadalom, objektiven igényli, 
igényelnie kell az elemző kri
tikai magatartást. Enélkül 
nem lehet elvégezni — Marx 
szavaival — „a kor számve-

Ancsel Éva előadása
tését önmagával”, méghozzá 
az állandó számvetést. Nem 
öncélú ez az elemzés, bar is
merni j e í e n id ö b e n  a kort, 
amelyben élünk — látni misz
tikus ködfátylak nélkül — bi
zonyos értelemben önértékkel 
is bír. Elvégezni újra és újra 
ezt a számvetést többek közt, 
de egyáltalán nem utolsósor
ban éppen annyit jelent, hogy 
keressük ellentmondásait és 
konfliktusait. Köztük azokat 
is, amelyek netán éppen a 
társadalom fejlődését szolgáló 
szándékok és cselekvések nyo
mán jöttek létre. Vannak más 
eredetűek is, de most nem 
ezekről akarok szólni.

Ha konfliktusok egyáltalá
ban nemcsak hibás döntések 
következtében keletkezhetnek, 
akkor tévhiedelem azt gon
dolni, hogy feltárásuk „rossz 
fényt” vet a társadalom irá
nyítására. Progresszív és egy
ben reális célok megvalósítá
sának folyamatában is kelet
kezhetnek és keletkeznek is 
konfliktusok, mert a változá
sok és változtatások a valóság 
különböző dimenzióiban el
lentmondásos és sokszor nem 
várt, előre nem látható követ
kezményekkel járhatnak. Ha 
azonban hiányzik a gondola
tok végiggondolása a cselek
vések előtt, illetve csak a le
hetséges pozitív következmé
nyek számbavétele alapján 
születik egy-egy program, ak
kor a történelem ravaszsága 
mintegy felfokozódik és szük
ségszerűen keletkezik majd 
akadály a számvetés útjában.

A feltételek nem kellő 
számbavétele — eredjen ez 
tudáshiányból vagy fanatiz
mus okozta látászavarból — 
többnyire együttjár a nem kí
vánt következmények iránti 
vaksággal. Ám ezek a követ
kezmények ilyenkor is hallat
nak magukról, s ha ugyanak
kor nyílt szó nem esik ró
luk, akkor előbb-utóbb annál 
súlyosabban szakadhatnak rá 
azokra, akik nem akarták, 
vagy nem tudták vállalni a 
velük való szembenézést.

Mindnyájan tudjuk, hogy 
volt olyan időszaka a szocia
lizmus hazai történetének, 
amelyben a politika nem ve
tett számot a feltételekkel, el
tagadta a következményeket, 
tragikus fejleményeket készít
ve elő ezzel a konfliktusvak
sággal. Mindezzel pedig a 
marxista szemléletmód lénye

gén esett csorba: lévén az a 
valósággal és változásaival 
kérlelhetetlenül szembenéző 
öntudat: a szembenézés elmé
leti műszere, a valóság defe- 
tisizálására hivatott világné
zet. Ezért csak akkor tölti be 
rendeltetését a mi viszonya
ink között, ha állandó önkor
rekcióra, a kezdeti lépések, 
ahogy Marx mondja „az első 
kísértetek félszegségeinek, 
gyengeségeinek és gyatrasá- 
gainak” kegyetlenül aiapos 
bírálatára késztet és tesz ké
pessé. Csak ebben az esetben 
lehet legalább megközelítő 
immunizáló ereje a hamis tu
dattal szemben, többek között 
az éppen hozzátapadó messia- 
nisztikus tévhitekkel szemben 
is.

Az átalakulás nehézségeit 
misztikus módon eltüntető fa
natizmus kísértése és veszé
lye annál nagyobb, minél ke
vésbé megérett feltételek kö
zepette megy végbe egy tár
sadalmi fordulat. Az ilyen 
változást bizonyos feltételek 
hiánya nem teszi eleve lehe
tetlenné, de csak akkor nem, 
ha tudatosul: mi hiányzott ah
hoz, ami végbement, mit kell 
tehát menetközben vagy ép
pen utólag megteremteni. A 
fanatizmus nem engedi látni 
a hiányokat, hiszen nem más, 
mint a valóság illuzórikus ki
egészítése: a szubjektív erők 
felfokozása, az okjektív aka
dályok és feltételhiányok ba- 
gateliizálésa révén. A célok 
és megvalósításuk feltételei 
között fennálló konfliktus fel 
nem ismerése történik ilyen
kor, s ez lehet, hogy sajátos 
stimuláló szerként hat törté
nelmileg, mert átmenetileg 
valóban felfokozhatja a szub
jektív erőket, ámde nem se
gít eltüntetni az objektív aka
dályokat. Ehelyett inkább úja
kat emel, mert az irreális cé
lok megvalósítási kísérletei is 
objektiválódnak. Ugyanakkor 
az ilyen tevékenységet kísérő 
ideológiai formákban nem 
megy végbe a kor konfliktu
sainak tudatosítása és végig- 
harcolása. Lukács György az 
ideológiának ehhez a marxi 
meghatározásához hozzáteszi, 
hogy ezen formák „segítségé
vel az ember tudatosíthatja és 
végigharcolhatja a m in d e n n a 
p o k a t  betöltő problémákat” is. 
(Kiemelés tőlem. A. É.)

A magyar társadalom négy 
évtizedes történetében a konf
liktusok feltárása az elmúlt

28 évben vált tudatos törek
véssé, s ennek alapján volt le
hetséges több előrelépés a gaz
dasági és nemcsak gazdasági 
szférában. Ehhez a törekvés
hez kapcsolódnak az elmúlt 
időszak legjelentősebb társa
dalomtudományi kutatásai is. 
Mégis úgy gondolom, hogy kö
zel sem vált még általánossá 
és minden intézmény, mun
kahely életében természetessé 
a gondolkodásnak cs elemzés
nek ez az ellentmondások fel
tárásáig hatoló és önkorrek
cióhoz vezető módszere — 
aminek alapos okai vannak. A 
konfliktus ugyanis mindig 
egyes embereknek vagy em
bercsoportoknak az érdekösz- 
szeütközéseként jelenik meg, 
lévén, hogy — Lukács Györ
gyöt idézve — a konfliktusok
nak is „az egyes ember a lét
szerű, közvetlen hordozója”. 
Ezek az egyes emberek viszont 
sokszor félnek — éppen érin
tettségük miatt — a konflik
tusok feltárásától, és inkább 
választják a felszíni „békés 
együttélést”, az ellentmondá
sok filiszteri gyöngédséggel 
történő kezelését. Meg akar
nak maradni ' megszokott, 
mintegy belakott világukban. 
Ez az igény — ha nem is tu
datosul — olykor oly erős, 
hogy alárendeli magának a 
szemet és az elmét is. Nem 
is szólva arról a helyzetről, 
amit Marx úgy jellemez, hogy 
a hivatalnokok azt a kérdést: 
miként mennek a dolgok a 
rájuk bízott területen, össze
tévesztik azzal a kérdéssel, 
hogy ők miként vezetik ama 
területet.

Az érdekekben való közvet
len érintettség az élet szű- 
kebb terepein nyilvánvalóan 
erősebb, ezért a makrotársa- 
dalom problémáinak tudato
sulása, konfliktusainak feltá
rása nehezen hatol odáig, hogy 
konzekvenciái kimondassanak 
a kisebb társadalmi közegek
ben is.

Ha viszont az érdekösszeüt
közések föld alá kényszerül
nek, akkor a társadalmi fe
szültségek nem oldódhatnak 
fel, hanem akkumulálódnak.

A magyar társadalom fej
lődése ma is nagymértékben 
függ a konfliktusok felszínre 
hozatalától, s azoknak az el
lentmondásoknak megközelítő 
prognózisától, melyek a ter
vezett lépések következtében 
várhatók. Arra az újbóli ön- 
korrekciós folyamatra gondo
lok, amelynek ma vagyunk ré
szesei.

Ha hamis elgondolás volt a 
konfliktusmentesség koncep
ciója, nem lenne kevésbé ha
mis ma azt állítani, hogy a 
konfliktusok nemcsak vannak, 
de minden esetben jó, hogy 
vannak. Lévén a konfliktusok 
különböző természetűek, nem 
minden esetben szükségszerű

A „80-as évek kapitalizmusa, válság és kiútkeresés”
Beszélgetés Simó Endrével

nem pedig tényként — magya
rán arra törekszik, hogy erő
fölénybe kerüljön a Szovjet
unióval, a szocialista rend
szerrel szemben, és ennek ér
dekében mindent elkövet —,

Nincs egy hónapja, hogy 
Kaposvárott országos elméleti 
konferencia foglalkozott ko
runk kapitalizmusának tudo
mányos igényű értékelésével. 
Egyetemünket Kiss Arthúr, 
Szabó Katalin, Palánkai Tibor 
és Mihalik István képviselte. 
A tanácskozás vitaanyagát a 
Kossuth Kiadó tavasszal meg
jelenteti. A „80-as évek kapi
talizmusa. válság és kiútkere
sés” című tanácskozásról — 
az irányelvek vitája során 
egyetemünkön fölmerült kér
dések fényében — beszélget
tem Simó Endrével, az 
MSZMP KB munkatársával, 
aki maga is a Közgázon vég
zett.

— H elyes-«  a  k e le t—n y u g a ti  v i
szo n y t p u s z tá n  a  sze m b e n á llá s ra  
k ié lezn i, a  fe jlődő  o rszág o k  a n ti-  
•m p e r la lis ta  b e á l l í to tts á g á t h a n g sú 
lyozn i, h o lo tt a  v U ág p o lltik á t a 
c e n t ru m -p e r if é r ia  v iszo n y , a* 
h a zak —Dél e lle n té t is  te rh e li?

— A kérdésben sok minden 
keveredik össze. Természete
sen nem helyes csupán a 
szembenállásra kiélezni, az 
élet maga azonban felveti a 
szembenállást is. A kaposvári 
konferencián is nagyon konk
rétan megfogalmazódott: a ka
pitalizmusnak — itt most el
sősorban a fejlett tőkés orszá
gokra gondolva — még nagyon

komoly tartalékai vannak, na
gyon komoly erővel rendelke
zik. Magyarán: nekünk tartós, 
hosszú távú együttélésre kell 
berendezkednünk a kapitaliz
mussal. A kapitalizmus „meg
haladása” — különösen gazda
sági értelemben — nem egy
szerű dolog. Ez a folyamat 
nem megy olyan gyorsan, aho
gyan korábban elképzelték. 
Simái Mihály fogalmazta meg 
azt a nagyon fontos gondola
tot, amely, úgy érzem, némi
leg korrigálja eddigi válságel
méletünket is. Amikor ugyan
is a hetvenes évek közepe óta 
elhúzódó világgazdasági válság 
folyamatában is annak lehe
tünk tanúi, hogy a fejlett tő
kés országokban műszaki-tu
dományos forradalom bonta
kozik ki, új csúcstechnológiák 
jelennek meg, felgyorsult a 
műszaki-tudományos fejlődés, 
felmerül annak a kérdése: mi
ben rejlik akkor a válság? 
Simái Mihály erre azt vála
szolja: „A tőkés rendszer vál
ságát úgy kell felfogni, mint a 
termelési mód történelmi ha
nyatlásét. Ez nem azonos a 
klasszikus túltermelési válság
gal, de nem is zárja ki ezeket 
a válságokat. Megítélése sze
rint a válságnak két fő okq 
van. Az egyik a szocializmus 
léte és fejlődése, a másik pe

dig a gyarmati rendszer szét
hullása. Nos, világos, hogy a 
kapitalizmus ezt a két válság
okot szeretné kiküszöbölni, 
vagy legalábbis csökkenteni 
befolyásukat. A szocialista or
szágok tekintetében elsősorban 
a fegyverkezési hajsza ránk 
kényszerítésével, másrészt pe
dig olyan gazdasági és pénz
ügyi korlátozó intézkedések 
foganatosításával, amelyekkel 
próbára teszik teherbírásun
kat. Arra azonban nem szá
míthatnak, hogy társadalmi 
rendszerünket magát megvál
toztassák. Ami a gyarmati 
rendszereket illeti: ott vi
szonylag könnyebb dolga van 
a centrumnak. A gyarmati 
rendszer széthullott ugyan, de 
azért neokolonialista politiká
val és a nemzetközi pénzügyi 
rendszer mechanizmusaival si
kerül a fejlett tőkés világnak 
magához kötnie a fejlődök 
többségét. A jövőben is arra 
fog törekedni, hogy a straté
giai nyersanyagkincsek és az 
energiahordozók tekintetében 
legfontosabb fejlődő országo
kat megőrizze magának. A 
szocialista országokra ezzel 
összefüggésben nagyon fontos 
feladat hárul, ez a konferen
cián ugyancsak megfogalma
zódott. Vállalnunk kell a for
radalmi és a nemzeti felsza

badító mozgalmak támogatását 
azzal együtt is, hogy ettől a 
szocializmus nem gazdagszik, 
legalábbis ma nem. A haladó 
erők támogatásával arra tö
rekszünk, hogy szűkítsük az 
imperializmus anyagi tartalé
kait és utánpótlási lehetőségeit 
is, -hogy a nemzeti kincsek, 
vagyonok az érintett népek el
lenőrzése alá kerüljenek, és 
kikerüljenek az imperialista 
célokat szolgáló erők ellenőr
zése alól. Hozzátartozik ( a 
képhez egy nagyon heves ideo
lógiai kihívás is, amely tömö
ren a neokonzervatív vonal 
erősödésével függ össze.

— A k o n fe re n c ia  e g y ik  ré sz tv ev ő 
je  a  n e o k o n ze ra v tív  e rő k  e lő re tö 
ré sév e l p á rh u z a m o sa n  k ie m e lte  a  
k o m m u n is ta  p á r to k n a k  az t a  fe l
a d a tá t ,  ho g y  a  m a rx iz m u s  n e  c sa k  
s a já t  ta n a i t  v éd je  é s  fe jle ssze  to 
v áb b , h a n em  h a la d ó  p o lg á ri h a 
g y o m á n y o k a t Is k a ro ljo n  föl és vé 
de lm ezzen .

— Lukács József akadémi
kus fogalmazta meg ezt a gon
dolatot. Itt a következőkről 
van szó: amikor az Egyesült 
Államokban a már említett 
neokonzervatív politikai, ideo
lógiai és gazdasági irányzat 
kerekedik felül, s egészen 
odáig megy el, hogy az erő
viszonyok egyensúlyát átmene
ti katasztrófaként fogja fel,

akkor ezzel a magatartásával 
különösen nagy veszélynek te
szi ki a békét Ilyen körülmé
nyek között magában a nyu
gati szövetségi rendszerben is, 
az egyes tőkés országokban is 
differenciálódás tapasztalható 
a polgárságon belül. A polgár
ságnak vannak rétegei, ame
lyek ezt a konzervatív irány
vonalat elutasítják. Realiszti
kusan közelítenek a mai világ
hoz. Nem tartják valószínű
nek, hogy sikerülne erőfölény
be kerülniök a szocializmus
sal szemben, mert úgy látják 
— megítélésem szerint helye
sen —, hogy a szocialista kö
zösség vállalja a kihívást és 
nem enged. Nyilvánvaló, hogy 
amikor a neokonzervativiz- 
mus nemcsak a marxizmus, 
nemcsak a szocializmus ellen 
intéz kihívást, hanem haladó 
polgári értékek és hagyomá
nyok ellen is — mint amilyen 
a béke, a békés együttműkö
dés, a szabadságjogok értel
mezése, a két rendszer együtt- 
létének történelmi megítélése, 
a két rendszer közötti embe
ri, gazdasági, kulturális érté
kek cseréje —, akkor a mar
xistáknak különösen nagy fi
gyelmet kell szentelniük a 
tényleges vagy potenciális szö
vetségeseknek. A jelenlegi

helyzet kivételes lehetőségeket 
kínál arra, hogy a béke és a 
társadalmi haladás talaján 
szövetséget keressünk és ta
láljunk minden olyan nem
marxista erővel, amely meg
őrizte haladó hagyományait: 
szociáldemokratákkal, liberá
lis reformerekkel, a béke és a 
haladás iránt érzékeny keresz
tényekkel, a polgári demokrá
cia híveivel. Lukács József 
ennél tovább is ment: „Mi 
több, saját identitásunkat is 
ezen a szövetségen belül kell 
bizonyítanunk” — mondta. A 
katolicizmusnál maradva. A 
római katolikus egyházban is 
megfigyelhető egyfajta polari
zálódás. Vannak konzervatív 
erők a római kúriában és a 
püspöki karban, amelyek he
ves támadást intéznek ideoló
giai és bizonyos mértékben po
litikai síkon is azon egyházi 
körökkel szemben, amelyek 
szövetséget keresnek a mar
xistákkal. Lásd a felszabadítá- 
si teológiát, a nicaraguai mi
niszter-papokat! Ismerjük ez
zel összefüggésben a felszaba- 
dítási teológiára adott, Ratin- 
ger-instrukcióban megfogal
mazott válaszokat, amelyben 
egészen odáig mentek el — II. 
János Pál jóváhagyásával —, 
hogy elítélték a szocializmust, 
mint „korunk szégyenét”, és 
a „leigázók cinkosainak” ne
vezték azokat a katolikusokat, 
akik a marxistákkal együtt
működést keresnek. Ilyen 
helyzetben az egyházon belül

T

neK cseiBKtnniuK Ken. n  icí- 
tárás tehát szükséges, de nem 
elégséges feltétele a megoldás
nak. Vannak olyan történelmi 
helyzetek, amikor a meg nem 
oldható konfliktus káros hatá
sait csak ellensúlyozni lehet, 
de ez sem jelentéktelen, s en
nek elmulasztása újabb súlyos 
következményekkel járhat. 
Ugyanakkor vannak konflik
tusok — amelyek esetében a 
felismerés erőtlen az érdekek
hez képest, amelyek legalább 
a részleges megoldáshoz ve
zető lépések útját állják. Ha 
a konfliktusok felismerése és 
kimondása nem is vezet rövid 
távon megoldáshoz, akkor is 
nagy jelentőségű, mert ennek 
híján az igazság és igazmon
dás szenved csorbát, s ez egy
általán nem csekély, nem el
hanyagolható veszély.

„Múltunk mind össze van 
torlódva” — írta József Attila 
—, a ma négy évtizedre visz- 
szatekintve azt mondhatjuk, 
hogy mintegy történelmi vá
laszként erre a helyzetre: az 
összetorlódott múlt lebontásá
nak folyamata, s az új viszo
nyok megteremtése igen rö
vid időbe sűrűsödött. Hozzá
járult ehhez a történelmi tü
relmetlenség — a cél akarása 
az eszközök nélkül — Hegei 
szavaival. Az objektív ered
mények ismertek, miként az 
is, hogy a legpozitívabb vál
tozások sem voltak megráz
kódtatásoktól mentesek, külö
nösen a tudati-erkölcsi di
menzióban.

A gazdasági-társadalmi ha
ladás üteme konfliktusba ke
rülhet és került is sok eset
ben az emberek átalakulási 
képességeivel. Meg kellett ta
pasztalni, hogy még a kívánt 
és választott újhoz való alkal
mazkodásnak is roppant ne
hézségei lehetnek. A progresz- 
szió a történelemben majd’ 
mindig „erőltetett menetet” 
jelent, különösen ott, ahol ösz- 
szetorlódott a múlt a hosszan 
késleltetett fejlődés során. S 
mert ez a múlt a szó szoros 
értelemben nem eltüntethető, 
tudnunk kell, hogy jelen van 
szemünkben, szemléletünkben 
is — a konfliktusok feltárásá
tól való idegenkedésünkben is. 
Ennek leküzdése nélkül pedig 
se társadalmi fejlődés, se hi
teles ideológia nem lehetséges.

Befejezésül Bertolt Brecht 
figyelmeztetését idézem: „ne 
alkoss magadnak képet a vi
lágról pusztán a kép kedvé
ért.” Hozzátehetjük: ne is 
pusztán szemünk és elménk 
nyugalma — hamis nyugalma 
— kedvéért: legyen a kép in
kább zaklatóbb, de a valósá
got konfliktusaival együtt fel
mutató.

Az e lő a d ás  e lh a n g zo tt a  M ag y ar 
T u d o m án y o s  A k ad ém ia  tu d o m á 

n y o s  ü lé s s z a k á n

en kialakulók, nem is eleve 
hajtóerői — netán eufomati- 
kus impulzusai — a fejlődés
nek. Még feltárásuk sem biz
tosítja ezt a progresszív sze
repüket minden esetben. A 
konfliktusok felismerésétől 
ugyanis olykor hosszú és ne
héz út vezet a megoldásig, de 
az is lehetséges, hogy pusz
tán a felismerés nem vezet, 
nem vezethet idáig. Ám ak
kor is szükséges, sőt nagy je
lentőséggel bír, még megoldá
si javaslat híján is. A társa
dalmi tisztánlátáshoz nélkü
lözhetetlen, hogy különbséget 
tudjunk tenni a szubjektív hi
bákból származó és az objek
tív eredetű konfliktusok meg- 
oldalanságából következő ne- 
gativitások között. Csak így 
lehetséges az emberi erőfeszí
tések ésszerű felhasználása.

Ügy gondolom, hogy a konf- 
, liktusok feltárása j e le n id ő b e n  

a legfontosabb és természete
sen a legnehezebb, de ha ez 

i megtörténik, akkor a megkö- 
; zelítő prognózis sem lehetet-
■ len. Ha például a hatvanas 

években feltárult, hogy a köz
ponti tervutasításos gazdaság-

, irányítási rendszer ellentmon- 
. dásba került a hatékonyság
• követelményével, s ennek alap- 
, ján megszületett a ’68-as re- 
t form, akkor éppen a tapasz- 
i tálatok alapján nyilvánvaló, 
, hogy azok a változtatások, 
r amelyek bevezetését most ter- 
: vezzük — és nemcsak a gaz- 
i daságirányításban — hasonló-
• képpen nem ígérnek, de nem 
, is ígérhetnek ellentmondások- 
i tói mentes, harmonikus fej

lődést. Alapvetően most is a2
. árutermelésről és piacról van 
. szó, amelynek felhasználása — 
, k ö v e tk e z e te s e b b  felhasználása 
. — meggyőződésem szerint nem 
. termeli újjá a kapitalizmust, 
_ de előreláthatóan létrehoz és 
; termel újabb elientmondáso- 
{ kát, sőt konfliktusokat. Rövid 
. távon ugyanis nyilvánvalóan 

nem segíti a világtörténelmi- 
leg létjogosult esélyegyenlősé- 

' gi eszmények realizálódását. 
’ Ugyanakkor jobban segíti, se- 
" gítheti a munka szerinti el

osztás elvének érvényesülését. 
Hasonlóképpen a termelés ra- 

‘ cionalizálásának és a válla-
1 lati irányítás demokratizálá-
2 sának e g y ü t t  bevezetendő új
■ formái is járhatnak konflik-
2 tusokkal. A racionalizáláshoz
' nélkülözhetetlen lépések
1 ugyanis rövid távon nem es-
■ nek feltétlenül egybe a dolgo-
■ zók közvetlen érdekeivel, és 
’ a demokratikus formák mű

ködhetnek a távlati érdekek
a ellenében. Ezeket az ellent-
- mondásokat meggyőződésem
- szerint vállalni kell.
3 M in d e n  konfliktus belátható 

távon belül nem megoldható
y még kevésbé fe l i s m e r é s é v e l  
1? e g y id ö b e n  — hiszen a felis- 
n mérés se megy végbe e g y id ö -
- b e n  mindazok tudatában, akik



Falusné Szikra Katalin:

Emlékem a nagyvállalatok 
államosításáról

A VII. ötéves tervkoncepció egyetem: vitájáról

Elszánt tettek igénye
A z iparunk negyven éve 

■fm‘ című konferencián több
ször szó esett az ipari nagy- 
vállalatok 1948. évi államosí
tásáról. Ez felidézte bennem 
egy ezzel kapcsolatos élmé
nyemet.

A Pénzintézeti Központ 
•zépreményű, de meglehető
sen sivár jelenű folyószámla 
segédkönyvelője voltam. Mun
kám abból állt, hogy a rózsa
színű „belégeken” szereplő 
összegeket a számlák jobb, a 
fehéreken szereplő összegeket 
pedig a ba. oldalára kellett ír
nom. A valóságban azonban 
— mivel az általam kezelt 
számlákra csak befizetések ér
keztek, kifizetések nem tör
téntek róluk —- kizárólag csak 
rózsaszínű „belégeket” kap
tam. így attól a változatosság
tól is elestem, hogy a számlák 
mindkét oldalára könyvelhet
tem volna. Ez a helyzet nem 
töltött el különösebb megelé
gedéssel. Nagyon vártam, hogy 
valami történjen velem, hogy 
valami „igazán fontos" dolog
ban vehessek részt.

1948. február közepe táján 
hívatott a Pénzintézeti Köz
pont kommunista párttitkára. 
Közölte velem, hogy az akkor 
újjászervezett Iparügyi Mi
nisztérium egy fiatal munka
társat kért néhány napos fel
adat elvégzésére. A dolog bi
zalmas, többet ő sem tud. Ta- 
lyigás főosztályvezetőnél kell 
jelentkeznem. Talyigás Ferepc 
is azzal kezdte, hogy a fel
adatról senkinek sem beszél
hetek. Majd elmondta, hogy a 
Pénzintézeti Központ rendel
kezésre álló adatai alapján ki
mutatást kell készítenem azok
ról az iparvállalatokról, ahol 
az alkalmazottak száma meg
haladja a 100-at, megállapíta
ni alaptőkéjüket és kiválasz
tani közülük azokat melyek 
tőkéjének több mint 50%-a 
magyar tulajdont képez. A 
Pénzintézeti Központnak az 
az idősebb tisztviselője, aki a 
megfelelő nyilvántartást keze
li kéthónapos határidőre vál
lalta volna, de neki három nap 
alatt kell. Megnéztem a nyil
vántartást és igent mondtam.

Az egyetemi doktori és tu
dományos tanács elnöke Bora 
Gyula tudományos rektorhe
lyettes. Hivatalból tagok: a 
párt vb képviselője, az szb 
képviselője, a könyvtár igaz
gatója, Mózes László KTI igaz
gató, a TDK-titkár (csak a tu
dományos ügyek tárgyalásá
nál), a kari doktori és tudo
mányos tanácsok vezetői: Kup- 
csik József, Kalmár György és 
Bajnógel József. A tanács to-

Ma sem tudom mi adta hozzá 
a bátorságot. Valószínűleg az, 
hogy a „fényes szellők” nem
zedékének lelkes leánya lévén 
szentül hittem benne: néhány 
nap alatt az egész világot meg 
lehet forgatni, nemhogy ki
mutatást elkészíteni.

Nagyon beleizzadtam. Már 
az alaptőke nagyságának a 
megállapítása' is igen nehéz 
feladat volt, a bel- és a kül
földi tulajdon szétválasztása 
pedig még akkor is rendkívül 
bonyolult lett volna, ha meg
felelő szaktudással rendelke
zem ezen a téren. Márpedig 
erről szó sem volt. (Szeren
csére akkor még nem tudhat
tam, hogy egy kiváló revizor
nak, egy más feladat kapcsán, 
a későbbiek során több mint 
egy évi megfeszített munkára 
volt szüksége ahhoz, hogy 
egyedül az Egyesült Izzó tu
lajdoni állapotát pontosan 
tisztázza.) Meglehetősen
„nagyvonalúan” dolgoztam, ki
csire nem néztem. Így, szinte 
éjjel-nappal hajtva, a harma
dik nap hajnalára elkészül
tem a kimutatással. Talyigás 
instrukciója szerint azonnal 
átvittem az Iparügyi Miniszté
riumnak ugyanabban az épü
letben lévő részlegébe. Lehe
tett úgy fél hét. A szobában 
többen voltak, mikor belép
tem rám sem hederítettek. Ta
lyigás azonban szinte szaladt 
felém. Készen van? — kér
dezte. Átnyújtottam a listát, 
mire ő — se szó, se beszéd — 
össze-vissza csókolt. Ez más 
körülmények között való
színűleg nem okozott volna 
számomra különösebb örömöt, 
de most végtelenül boldoggá 
tett. Már biztos voltam benne, 
hogy valami „igazán fontos” 
dolognak vagyok a résztvevő
je. Csak azt nem tudtam még, 
hogy minek. Ezt néhány hét 
múlva értettem meg, mikor 
húsvét után megjelent az új
ságokban az államosított ipar- 
vállalatok jegyzéke. Nagyon 
hasonlított az általam készí
tett gyorslistához. Erről — fér
jemen kívül — azóta sem be
széltem senkinek.

vábbi tagjai: Fekete Ferenc, 
Kovács Géza, Máriás Antal, 
Mátyás Antal, Megyeri End
re, Mihalik István, Neményi 
István, Palánkai Tibor, Szikra 
Katalin, Tímár János, valamint 
Vági Ferenc egyetemi tanárok; 
Bánfy Tamás, Chikán Attila, 
Huszár Ernő, Kollár Zoltán, 
Molnár László éz Zalai Ernő 
egyetemi docensek; valamint 
Avar György jogi szakértő.

Kemény, határozottan vég
rehajtott reformlépések igé
nyét fogalmazták meg a meg
hívottak a V I I .  ö té v e s  t e r v -  
k o n c e p c ió  f e b r u á r  2 8 -á n  ta r to t t  
e g y e te m i  tá r s a d a lm i  v i tá já n .  
Vannak-e tudatos diszprefe- 
renciák a tervkoncepcióban, 
van-e iparfejlesztési koncep
ció, hiszen az összes gazdasági 
terület „kicsit ide, kicsit oda”- 
szerű fejlesztése az elavult 
gazdasági szerkezet konzer
válását, feszültségeket és ezért 
egyedi beavatkozásokat ered
ményezhet csak. Ezekre és 
ezekhez hasonló számtalan 
kérdésre f e l e l t  a négyórás vi
ta első felében B a la s sa  Á k o s ,  
a z  O rszá g o s  T e r v h iv a ta l  fő o s z 
tá ly v e z e tő je .

Elmondta, hogy a tervnek 
most vitatott koncepciójában 
például a kisüzemi hústerme
lés preferenciát élvez a sok
kal költségesebb nagyüzemi
vel szemben, illetve az alacso
nyabb nyugdíjak a magasab
bak rovására élveznek előnyt. 
A z  Ip a r i  M in is z té r iu m  n é g y  
i p a r fe j l e s z té s i  v á l to z a to t  is 
k é s z í te t t .  Ezek közül három
mal számol a koncepció, a ne
gyediket figyelmen kívül 
hagyja. (Ez a KGST-piacon 
elérendő exportexpanzióval 
kalkulál, s ezzel arra apellál, 
hogy piacot lehet teremteni 
az ipar meglevő rossz techno
lógiai struktúrája számára.)

Az első hozzászóló, F a lu s n é  
S z ik r a  K a ta l in  (pol. gazd. t.) 
szerint a tervkoncepció nem 
nyújt világos, határozott ki
lépési programot a hét éve 
húzódó válságból. Súlyos 
gondnak tartja, hogy míg a 
klasszikus válságok minden 
árnyoldaluk mellett bírnak az
zal a pozitívummal, hogy hely
reállítják a helyes gazdasági 
arányokat, addig h a z á n k b a n  
1978 óta n e m  tö r té n t  s t r u k t u 
rá lis  á tr e n d e z ő d é s ,  c s a k  a  v á l .  
sá g  t e r h e i t  n y ö g tü k .  A hozzá
szóló elmondta, hogy a  jó l  
m e g v á la s z to t t  fo g la lk o z ta tá s 
p o l i t i k a  n a g y  ta r ta lé k o k a t  s z a 
b a d í th a tn a  fe l ,  például az ál
lam és a társadalmi szervek 
túlságosan felduzzadt appará
tusainak csökkentésével. Vé
leménye szerint, a nyugdíjkor
határ felemelése is jelentős 
tartalékokat biztosítana.

P a lá n k a i  T ib o r  (vil. gazd. t.) 
egy offenzívebb gazdaságpoli
tika, cezúra húzásának igényét 
fogalmazta meg. E le s  h a tá r t  
k e l l  h ú z n i ,  a m e ly e n  tú l  az  
ip a r n a k  és k ü lö n ö s e n  v e s z te s é 
g e s  á g a in a k  m e g s z ű n n e k  t e r 
m e lé s i  tá m o g a tá s a i . Más or
szágok megtették ezt, Spanyol- 
országban például bezárták a 
hajógyárakat a munkások 3— 
5 évi kompenzációja mellett. 
E z a k o m p e n z á c ió ,  k ü lö n ö s e n ,  
m iv e l  s e g í ts é g é v e l  k i s v á l la lk o 
z á s o k b a  k e z d t e k  a z  e m b e r e k ,

s o k k a l  o lc s ó b b n a k  b iz o n y u lt ,  
m in t  a m u n k a h e ly e k n e k  a 
v e s z te s é g e s  t e r m e lé s  f e n n t a r 
tá sa  á r á n  v a ló  b iz to s í tá s a .  
Gondnak érezte, hogy amíg a 
fejlett országok az adózás 
csökkentésével reagálnak a 
válságra, mi épp az ellenkező
jét tesszük.

A keresetszabályozás nem 
képes megoldani a munkaerő 
racionális felhasználásának 
problémáját — mondta töb
bek között hozzászólásában 
T im á r  J á n o s  (munkagazd. t.). 
A m íg  a  g a zd a sá g  m ű k ö d é s é n é l  
fo g v a  n e m  k é p e s  n é lk ü lö z n i  a 
k ö z p o n t i  b e a v a tk o z á s t ,  a d d ig  a 
k e r e s e ts z a b á ly o z á s  e lk e r ü lh e .  
t e t te n ,  d e  c sa k  a rra  jó , h o g y  
k o r lá to z z a  a k iá r a m ló  b é r e 
k e t .  N e m  le n n e  jó , h a  e z t  a  20 
é v e s  ta p a s z ta la to t  n e m  v e n n é  
f ig y e le m b e  a z  ö té v e s  t e r v  és a 
m u n k a e r ő - g a z d á lk o d á s  h a té 
k o n y s á g á n a k  ja v u lá s á t  v á rn á  
a  k e r e s e ts z a b á ly o z á s tó l . Elis
meréssel szólt arról, hogy a 
tervelképzelés a nagyüzemi 
feldolgozó ipartól várja a ne
hézségekből való kilábalást. 
Ez nem jelent kisüzem- és me- 
zőgazdaság-ellenességet. Le
számolást jelent azonban az
zal a tétellel, hogy a mező- 
gazdaság megsarcolása lehet a 
felzárkózás ára.

A  h o z z á s zó ló  a z  i n f r a s t r u k 
tú r a  k u lc s k é r d é s é n e k  t e k i n t i  a  
t e l e fo n h á ló z a t  f e j l e s z té s é t .  Vé

leménye szerint igen jelentős 
pénzeszközöket lehetne a la
kosságtól bevonni erre a cél
ra, ha telefon soron kívüli fel
szerelését nyilvánosan megha
tározott áron árulnák.

H á m o r i  B a lá z s  (pol. gazd. t.) 
arra hívta fel a figyelmet az 
infrastruktúra fejlesztésével 
kapcsolatban, hogy a  te r v e z é s  
n e m c s a k  a z  ú g y n e v e z e t t  p r o 
d u k t í v  ip a r á g a k  j e le n le g i

s z in t j é b ő l  i n d u lh a t  k i  e  té r e n .  
A z  in fr a s t r u k tú r a  k i fe j lő d é s e  
o ly a n  tö b b le t jö v e d e le m  e l 
é r é s é t  e r e d m é n y e z n é ,  a m e ly  
f in a n s z í r o z n á  a f e j l e s z té s  k ö l t 
s é g e it ,  k ö v e tk e z é s k é p p e n  az  
in fr a s t r u k tu r á l i s  b e r u h á z á s o k  
m e g h i te le z h e tő e k .  Ez a hitel 
sokkal jövedelmezőbb lenne, 
mint például a gépiparba 
hosszú évek során befektetett 
összegek.

S z a la i  L á s z ló  (jogi t.) ó v o tt  
a te r v k o n c e p c ió  m e g fo g a lm a 
zá s a i,  „ frá z isa i"  k iü r e s e d é s é 
tő l. Például az a kijelentés,
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Balassa Ákos, az Országos 
Tervhivatal főosztályvezetője

hogy fel kell lépni a monopó
liumok ellen, évtizedes for
mula és nem mond semmit, 
amíg nem beszélünk a mono
póliumok elleni (nálunk kiala
kulatlan) intézményrendszer
ről.

A  m e z ő g a z d a s á g  e lh a n y a g o 
lá s á n a k  v e s z é ly e i r e  (a gép
park elavulása stb.) f ig y e l -  
m e z e t t  K is s  A r t h u r  (filozófia 
t). A tervtől nem a problé

mák kivizsgálásának szorgal
mazását, hanem a felismert 
gondokra adott megoldásokat 
várja. Ha a terv előkészítésé
nek anyagait, az alternatívá
kat széles körben megismer
tetnék a vállalatokkal, akkor 
(amennyiben azok nem tud
nak jobbat mondani az elfo
gadott variánsnál), kénytele
nek lennének akceptálni azt, 
mint a realitást, a lehetséges 
gazdálkodási utat.

S z a b ó  K á lm á n  (pol. gazd. t.) 
a politika hiányosságának tar
totta, hogy s o k s z o r  a  g a z d a 
sá g i m e c h a n iz m u s  r e fo r m ja  
j e l e n i k  m e g  a  tá r s a d a lm i  f e 
s z ü l t s é g e k  fo r r á s a k é n t .  V a ló 
já b a n  a m e c h a n iz m u s  c sa k  
e s z k ö z e  a z  e x t e n z í v  g a zd a sá g i  
m o d e l lr ő l  a z  in te n z í v r e  v a ló  
á t té r é s n e k .  Igazából e z  a z  ú t 
k e r e s é s  a f e s z ü l t s é g e k  fo r r á 
sa . A  gazdasági váltás elke
rülhetetlen, csak a leépülés al
ternatívája áll vele szemben, 
s ezt a n y á r  e le j i  o r s z á g g y ű lé s i  
v á la s z tá s o k  so r á n  k o n k r é t  
p r o g r a m o k  fo r m á já b a n  is  m e g  
k e l l  fo g a lm a z n iu k  a  j e l ö l t e k 
n e k .  H a  e z  n e m  s i k e r ü l  — s 
a konkrét program az új öt
éves terv koncepcióját is je
lenti —, a k k o r  a k e t tő s  je lö lé s  
i n té z m é n y e  k iü r ü lh e t .  Kifogá
solta ezen kívül, hogy a terv
elképzelés megfogalmazásai
ban a h á z tá j i  é s  (p é ld á u l)  a  
m a g á n é p í tk e z é s  a szocialista 
szektoron kívüliként jelenik 
meg. H a z á n k b a n  e z e k  is  a  
s z o c ia l is ta  tá r s a d a lo m  s z e r v e s  
r é s z e i ,  a tá r s a d a lo m  i n t é z 
m é n y r e n d s z e r é b e  ta r to z n a k .

R e s z e g i  L á s z ló  többek kö
zött a következő ötéves terv
re ható tényező közt említette, 
hogy a z  a d ó s s á g á llo m á n y  n o 
m in á l is  é r t é k é n e k  c s ö k k e n é s e  
n e m  j e l e n t  e g y e t  a  r e á lé r té k é 
n e k  c s ö k k e n é s é v e l  (sőt, ez 
utóbbi valószínűleg nőni fog), 
hiszen a tö r le s z té s  h á t te r é ü l  
s z o lg á ló  g a zd a s á g i s t r u k tú r a  
k e d v e z ő t l e n  a  v is s z a f i z e té s  
s z e m p o n t já b ó l .

B a la s sa  Á k o s  n a g y r a  é r té 
k e l t e  a  h o z z á s z ó lá s o k a t , lé
nyegében egyetértett a gazda
ság helyzetét elemző megál
lapításokkal, azonban hang-- 
súlyt helyezett a változtatá
sokat gátló tényezőkre is. A 
nemzeti vagyon használati ér
ték formája gátolja annak ha
tékony irányba való átcsopor
tosítását. Ehhez járul az eh
hez a használati értékstruktú
rához kapcsolódó speciális 
szaktudás-, mentalitásstruktú
ra, amelynek a változása szin
tén nehézkes, lassú folyamat. 
Véleménye szerint a lényegi 
változás megítélésekor c s a k  a  
v á l to z ta tá s  le h e ts é g e s  sebessé- 
g é n e k  k é r d é s é b e n  v a n  v é l e 
m é n y e l té r é s  a vitatkozó szak
emberek között

K. S.

A doktori és tudományos tanács tagjai

is felerősödtek azok a han
gok, amelyek ezt a fajta kon
zervatív megközelítést nem fo
gadják el. Ezekkel a józan 
egyházi körökkel nekünk 
ugyancsak minél jobban szót 
kell értenünk, hiszen saját 
hazai valóságunk is bizonyít
ja: társadalomépítésünk alapja 
éppen az a népi-nemzeti szö
vetség, amely kommunisták 
és ném kommunisták, hívők és 
nem hívők milliói között jött 
létre. Ezt a fajta szövetségi 
politikát, azt hiszem, nemzet
közi vonatkozásban is érvé
nyesíteni kellene, még akkor 
is, hogyha világnézetbeli kü
lönbségeink továbbra is fenn
maradnak.

— M ilyen  a l te rn a t ív á k  k ín á lk o z 
n a k  a  n y u g a t-e u ró p a i — e lső so r
b a n  a  n é g y  n a g y : a  s p an y o l, az 
o la sz , a  f r a n c ia  és  a  p o r tu g á l — 
k o m m u n is ta  p á r to k  sz á m á ra ?

— Nehéz itt részletes elem
zésbe bocsátkozni. A legfon
tosabb dolog, ami megfogal
mazódott, a következő: a mű
szaki-tudományos haladás kö
zepette a fejlett tőkés társa
dalmakban fontos módosulá
sok mentek végbe a társada
lom szerkezetében, magában 
a munkásosztály összetételé
ben is. Ez a fejlődés azonban 
nemcsak energia- és nyers
anyag-megtakarítással jár, ha
nem munkaerőt is felszabadít. 
Mindenesetre a termelésből, 
az anyagi javak közvetlen elő
állításából számottevő tömege
ket szabadít fel az új techni
ka. Ez munkanélküliséggel is

jár. A fejlett kapitalizmusnak 
ez egyik legnagyobb társadal
mi problémájává is válik. 
Látjuk, hogy ezekben az or
szágokban megnövekedtek 
azok a rétegek, amelyek a ter
melésben ugyan részt vesznek, 
de az anyagi javak közvetlen 
előállításában nem. Nevezzük 
ezeket „közbülső”, vagy „kö
zéprétegeknek”! Ezek közé 
tartozik a technikusi gárda, a 
műszaki-tudományos értelmi
ség, a szolgáltatási szférába 
tartozó széles csoport. Egyes 
fejlett tőkés országokban ezek
nek a rétegeknek a súlya oly
kor nagyobb, mint a hagyomá
nyos értelemben vett munkás
ságé. Világos, hogy a munkás- 
mozgalomnak, a kommunista 
pártoknak számolniuk kell az 
új helyzettel. Az új szituációk
hoz való alkalmazkodás soha 
nem ment könnyen a munkás- 
mozgalomban, ma sincs ez 
másképp. Egyrészt azt tapasz
taljuk, hogy vannak olyan 
munkáspártok, amelyek még 
talán nem is ismerték fel 
kellőképpen, hogy milyen szö
vetségesekre találhatnak ezek
ben a rétegekben. Mások ezt 
már régen felismerték, de 
megnyerésük céljából minde
nekelőtt a létező szocializmus
sal szemben próbáltak alter
natívát mutatni, nem pedig 
hazai tőkés rendszerükkel 
szemben. Eddig azt tapasztal
hattuk, hogy ez a fajta válasz 
erre a kérdésre nem hozta 
meg a remélt sikert egyik 
pártnak sem. Gondolok itt

konkrétan a spanyolra és az 
olaszra. Tehát a kérdés to
vábbra is nyitott. Egy biztos, 
és ezt a kaposvári tanácskozás 
is megállapította: jelenleg 
egyetlen tőkés országban sincs 
forradalmi helyzet, ezért adott 
osztály- és társadalmi szerke
zetben az az alapvető feladat 
hárul a kommunista és mun
káspártokra, hogy harcot vív
janak hatalmi- részpozíciókért. 
Ugyanakkor ennek a részpozí
ciókért folytatott harcnak erős 
korlátái is vannak magában a 
polgári rendszerben. Tudniil
lik a polgárság eddig még 
egyetlen esetben sem mondott 
le a tényleges hatalomról — 
gondolok itt a gazdasági hata
lomra és az erőszakszerveze
tekre —, és még csak abba 
sem ment bele, hogy megossza 
azt a munkásság képviselői
vel. Ha a történelemben még
is találkozunk olyan példák
kal, amelyek kisebb földcsu
szamlásokhoz vezettek ezek
ben az országokban (lásd a 
hetvenes évek második felé
ben Itáliát!), akkor annak is 
tanúi lehetünk, hogy a hata
lomgyakorlás újfajta módsze
rei is előtérbe kerültek. Itt 
mindenekelőtt önkényuralmi 
megoldásokra gondolok. A 
Moro-gyilkosság és a P2-ügy 
egyaránt jól mutatja: polgári 
demokratikus viszonyok köze
pette is vannak körök, ame
lyek felkészülnek olyan lehe
tőségekre, hogy amikor a pol
gári demokrácia hagyományos 
játékszabályaival már nem

tudnák kordában tartani a 
munkásmozgalmat, akkor az 
alkotmánytól elrugaszkodó, 
önkényuralmi megoldásokhoz 
folyamodhassanak.

— A m á r  e m líte tt  o sz tá ly - é s  r é 
te g sz e rk e z e t-v á lto z á s o k  k ö v e tk e z 
té b e n  n e v ez h e tő -e  to v á b b ra  is 
h e ly tá lló n a k  a  lé n y e g éb e n  k é t osz
tá ly  a n ta g o n iz m u s á ra  a lapozó  
m a rx i,  le n in i fo rra d a lo m e lm é le t?

— Én úgy látom, hogy a leg
alapvetőbb osztályviszonyok
ban nem következett be vál
tozás. A kapitalizmusban to
vábbra is két alapvető osztály 
vívja egymással a harcát, no
ha a munkásosztály kétségte
lenül más ma, mint 40-50, 
vagy akár 20-25 évvel ezelőtt. 
A tőkés társadalmi szerkezet
tel kapcsolatos kutatásaink 
még nem túl mélyek. A hiá
nyos feldolgozottság azonban 
nem változtat azon az alapve
tő tényen, hogy a munkásság 
továbbra is kizsákmányolt 
osztály. Életviszonyai lényege
sen javultak az elmúlt évtize
dekben, de ezt senki sem ad
ta neki, ezt ki kellett harcol
ni, további javulása ugyan
csak harc kérdése. A kaposvá
ri tanácskozás is felhívta a 
figyelmet: a rétegződés téma
köre különösen elmélyült ku
tatást igényel a jövőben. íme 
egy nagyon fontos téma, fel
dolgozására talán maga a 
Marx Károly Közgazdaságtu
dományi Egyetem, vagy egyes 
tanszékei is vállalkozhatná
nak.

Merényi Miklós Álltam a hídon. Fotó; Sass Ákos

£s a vita egyetemi résztvevői



Művészet-e a szeretet?
T e s z i  f e l  a  k é r d é s t  E r ic h  

F r o m m  A  s z e r e te t  m ű 
v é s z e te  c ím ű  k ö n y v é b e n .  V a 
ló b a n  n e v e z h e t j ü k - e  a n n a k  e z t  
a  m i n d n y á ju n k  á l ta l  i s m e r t  és 
g y a k o r o l t  d o lg o t?  F r o m m  v á 
la sza  e g y é r te lm ű :  ig e n . E z  s a 
já t ,  k ü lö n le g e s  s z e r e te tk o n c e p -  
c ió já b ó l fa k a d ,  m e ly  s zö g e s  e l
l e n t é te  a  c iv i l i z á l t ,  k ö z n a p i  
e m b e r  s z e r e t e t i  e lfo g á sá n a k .
„ A  s z e r e te t  lé n y e g é t  a  le g tö b b  
e m b e r  a b b a n  lá tja ,  h o g y  ö t  
s z e r e t i k ,  é s  n e m  a b b a n , h o g y  
ő  s z e r e t ,  h o g y  k é p e s  a  s z e r e -  
te tr e .  A  p r o b lé m a  e z é r t  s z á 
m u k r a  a b b a n  á ll,  h o g y  m ik é n t  
é r j é k  e l, h o g y  s z e r e s s é k  ő k e t ,  
h o g y  m i k é n t  le g y e n e k  s z e r e 
t e t r e m é l tó k ."  F r o m m  k ö n y v é n  
v é g ig v o n u l  a z  a z  e lg o n d o lá s ,  
h o g y  a  s z e r e te te t  t a n u ln i  k e ll ,  
é s  le h e t ,  a z a z  a  s z e r e te t  n e m  
tá rg y , h a n e m  k é p e s s é g  k é r d é 
se . A  s z e r e te t  a  v i lá g r a  v a ló  
re a g á lá s  e g y  f o r m á ja ,  a  v ilá g ,  
a  tá r s a s  v i s z o n y o k  e g é s z é h e z  
— é s  e n n e k  r é s z e i k é n t  — a z  
e g y é n e k h e z ,  e m b e r c s o p o r to k 
h o z  v a ló  k a p c s o ló d á s  e g y  m i 
n ő sé g e . M in d e n k ib e n  m e g v a n ,  
m i n t  tu la jd o n s á g ,  d e  m in d e n 
k ib e n  m á s k é n t ,  m á s - m á s  e rő s 
sé g g e l.

A  s z e r e te t  — í r ja  F r o m m  — 
v á la s z  a z  e m b e r i  lé t  k é r d é s é r e .  
A z  e m b e r i  l é t  a la p z a ta  p e d ig

n e m  m á s , m i n t  a z  e lk ü lö n ü l t 
sé g  tu d a ta :  A z  e m b e r n e k ,  m in i-  
ö n tu d a t ta l  b író  lé te z ő n e k ,  „ez 
a tu d á s a  ö n m a g á r ó l,  m i n t  e l
k ü lö n ü l t  e n itá s r ó l,  r ö v id  é le t 
ta r ta m á n a k  é s  a n n a k  a  t é n y 
n e k  a tu d a ta ,  h o g y  a k a r a t la 
n u l  s z ü le t e t t  m e g  é s  a k a r a ta  
e lle n é r e  m e g  fo g  h a ln i , . . . ,  
h o g y  t e h e t e t le n  a t e r m é s z e t  és 
a tá r s a d a lo m  e r ő iv e l  s z e m b e n
— m in d e z  e lk ü lö n ü l t ,  e ls z ig e 
t e l t  l é t é t  k ib í r h a ta t la n  b ö r tö n 
n é  te s z i ."  E z t  a  h e ly z e te t  k e l l  
a z  e m b e r n e k  l e k ü z d e n ie  a lé 
t é b e n  é s  lé té v e l ,  „ ily e n  v a g y  
o ly a n  fo r m á b a n ,  d e  a z  e m b e 
r e k k e l  e g y e s ü lv e ”. K i  k e l l  j u t 
n i  a  k ü ls ő  v ilá g b a .  A z  ú t ,  a m i t  
F r o m m  a já n l:  a  s z e r e te t .  A  v i 
lá g g a l v a ló  e g y sé g , v a g y  m á s 
k é p p e n ,  a  v i lá g  e ls a já t í tá s á 
n a k  m ó d o z a ta i  k ö z ü l  F r o m m  
e z t  e m e l i  k i .  „ A  te l j e s  v á la s z  
a  s z e m é ly e k  k ö z ö t t i  e g y e sü lé s ,  
a  m á s ik  s z e m é l ly e l  v a ló  ö s s z e 
o lv a d á s  m e g v a ló s í tá s á b a n  r e j 
l ik :  a  s z e r e te tb e n .”

A  g o n d o lk o z á s i  s í k o k  i l y e 
t é n  v a ló  l e f e k t e t é s e  u tá n  a s z e 
r e te t ,  m i n t  k ö z p o n t i  k a te g ó r ia  
j e l e n i k  m e g . E z  a z  é r te lm e z é s
— m e ly e t  h a jd a n á n  tö b b e k  
k ö z ö t t  e  k ö n y v  h a tá sá ra  a 
6 8 -a s  n y u g a t i  d iá k m o z g a lm a k  
is  m a g u k é n a k  v a l lo t ta k  — ú j ,  
d ö n tő  s z e r e p e t  tu la jd o n í t  a z

e m b e r e k  k ö z ö t t i  k a p c s o la to k  
m in ő s é g é n e k .  E n n e k  a z  e r e jé t  
s z e g e z i  s z e m b e  a c iv i l i z á l t ,  m o 
d e r n  v i lá g  e l id e g e n e d é s t  h o r 
d o zó  te n d e n c iá iv a l .  A  tá r s a 
d a lm i  i n té z m é n y e k  és a  m ű 
k ö d é s ü k  á l ta l  k ib o n ta k o z ó  e l 
s z e m é ly te le n e d ő  e m b e r i ,  h e 
ly e s e b b e n  f é l - e m b e r i  v i s z o 
n y o k k a l  s z e m b e  a z  e m b e r e k  
k ö z ö t t i  s z e r e te te t  á l l í t ja  c e n t 
r u m b a . E n n e k  a z  á l lá s p o n tn a k  
a z  e r e je  a s z e r e te t  g y a k o r la t i  
e ls a já t í th a tó s á g á b a n  r e j l i k .  
A m e n n y i b e n  a  s z e r e te t  k é p e s 
sé g  k é r d é s e ,  m e ly  m in d e n k ib e n  
k i f e j l e s z th e tő ,  a n n y ib a n  h a tá 
so s  „ e lle n s z e r” — d e  c sa k  a n y -  
n y ib a n .

F r o m m  S p in o z a  n y o m á n  k ü 
lö n b s é g e t  te s z  c s e le k v ő  és  
s z e n v e d ő  é r z e le m  k ö z ö t t .  „ A  
c s e le k v ő  é r z e le m  k ié lé s e  k ö z 
b e n  a z  e m b e r  s z a b a d  u ra  é r 
z e lm é n e k ;  a  s z e n v e d ő  é r z e le m  
k ié lé s e  k ö z b e n  k é n y s z e r  h a j t 
ja , o ly a n  i n d í t é k o k n a k  v á l i k  
tá r g y á v á ,  a m e ly e k n e k  n in c s  
t u d a tá b a n ."  A z  e ls ő t  a  s z e r e 
te t t e l .  m íg  a  m á s o d ik a t  a s z e n 
v e d é l l y e l  f e l e l t e t i  m e g . E  s z e 
r i n t  „a s z e r e te t  t e v é k e n y s é g ,  
n e m  p a s s z ív  é r z e le m :  n e m  b e 
le e s ü n k ,  h a n e m  h e ly tá l lu n k  
b e n n e ”.

M iu tá n  k ö r ü l te k in tő e n  k i 
f e j t i  á l lá s p o n t já t ,  v i t a t k o z v a  a

k ö z n a p i  g o n d o lk o d á s  s z te r e o 
t íp iá iv a l ,  to v á b b fe j l e s z tv e  
F r e u d n a k  a  f é r f i - n ő  v is z o n y á 
ra  v o n a tk o z ó  g o n d o la ta i t ,  r á 
té r  a  s z e r e te t  m ó d o z a ta in a k  és 
d e fo r m á c ió in a k  v iz sg á la tá r a .  
A la p v e tő  t é n y e z ő k é n t  k e z e l i  a 
s z e r e te t  s z ü lő k  és g y e r e k e k  k ö 
z ö t t i  m e g n y i lv á n u lá s á t .  O ly a n ,  
id ő b e n  v á lto z ó  v is z o n y k é n t ,  
m e ly  m e g h a tá r o z ó  h a tá ssa l  
v a n  a s z e m é ly is é g  fe j lő d é s é r e .  
S z e r in te  — é s  e z  is  e l le n té te s  
a g o n d o lk o d á s i  b e id e g z e tt s é -  
g e in k k e l  — „ A  s z e r e te t  e lső 
s o r b a n  n e m  e g y  m e g h a tá r o z o t t  
s z e m é ly h e z  fű z ő d ő  v is z o n y ;  a 
s z e r e te t  m a g a ta r tá s ,  a je l l e m  
b e á ll í to t ts á g a ,  a m e ly  m e g h a tá 
r o z z a  a z  i l le tő  s z e m é ly  v is z o 
n y u lá s á t ,  n e m  a  s z e r e te t  eg y  
b iz o n y o s  ’tá r g y á h o z ’, h a n e m  a 
v i lá g  e g é s z é h e z .”

E z  a  s z e r e t e t i  e lfo g á s  a z, 
a m e ly n e k  f a j t á i t  k ö n y v é b e n  
k i f e j t v e ,  F r o m m  s z á m u n k r a  
e g y  ú j ,  á l ta lu n k  m e g é l t ,  d e  
n e m  tu d a to s o d o t t  v i lá g r a  n y i t  
k a p u t .  K u lc s o t  n e m  a d  n e k ü n k ,  
r e c e p te k e t  s e m  m u ta t ,  n e m  ta 
n í t  m e g , h o g y a n  k e l l  s z e r e tn i ,  
d e  e g y  d o lg o t k ih a n g s ú ly o z .  A  
s z e r e te t  n e m  m á s , m i n t  c se 
le k v é s ,  t e t t .  V e g y ü k  h á t  k é z b e  
e z t  a k ö n y v e t ,  és m e g lá t ju k ,  
m i ly e n  s o k a t  n e m  t u d u n k  m é g  
a z  e m b e r r ő l ,  m e n n y i r e  n e m  i s 
m e r j ü k  ö n m a g u n k a t ,  m i ly e n  
s z u n n y a d ó  k é p e s s é g e k  r e j le n e k  
b e n n ü n k .  M in k e t  is  m e g é r in t 
h e t  A  s z e r e te t  m ű v é s z e te .

tij

Ismerkedünk? Ismerkedünk7
Itt a tavasz. A lányok (en

gedtessék meg nekem ez a 
szubjektív nézőpont), a gim
nazista (s nem különben az 
egyetemista) lányok kirajza
nak az utcára, mint a méhek 
(bzzz-bzzz), ellepik a tereket, 
parokokat, színes a szoknyá
juk, hosszú a hajuk és gyönyö
rűek! Minddel, igen minddel 
meg kéne ismerkedni, fagylal
tot fizetni nekik, moziba vin
ni őket, elcsavarni mindegyik 
fejét. Igen ám, de hogyan? No 
és ők mit szólnak ehhez? Íme 
néhány eset, néhány vélemény, 
néhány stratégia:
„Valaki a Magányos Tömeg

ből”
(afféle mottó):

Hogy hol ismerkedem? Kér
lek szépen felüljárón és alul
járóban, vidéken és Budapes
ten, víz alatt és blúz alatt, va
sár-, ünnep- és hétköznapo
kon, repülőn és villamoson, 
moziban, operettben és műkor
csolyapályán, teremben és fo
lyosón (és az alagsorban), 
kocsmában, bizstróban, büfé
ben, önkiszolgáló étteremben, 
restaurantban és az Astoria 
szálló halijában, telefonon, 
írásban és élőszóban, továbbá 
minden lottósorsolást megelő
ző héten. . .

Eddig még nem jött össze.
„A Nagymenő”?

Az ismerkedésnél három 
alapvető kérdés kerülhet szó
ba: Hol? Kit? Hogyan? (Té
telezzük fel, hogy a Miért? 
egyértelmű).

Nézzük a helyet. Az ember 
először ugye megpróbálja az 
egyetemen. Ha nem megy, le
néz a klubba is. Ha ez is ke
vés, épületen kívül is próbál
kozik, más egyetemek rendez
vényein például, ha teheti há
zibulikon, bálokon, szórakozó
helyeken. Aztán lassan rájön, 
hogy a potenciális partnerek 
nemigen járnak ezekre a he
lyekre, s ilyenkor vagy két
ségbeesik, vagy szerencséje 
van, és talál egy olyat, aki 
ugyanúgy véletlenül van ott, 
mint ő. Persze amíg ez eldől, 
rengeteg lánnyal megismerke
dik, talán együtt is járnak né
hány napig, tapasztalatokat 
szerez, nem vágyik többé stri
gulákra az ágy mellett, kiis
meri a típusokat, a stratégiá
kat — szóval kitombolja ma
gát, ami egy későbbi kapcso
lat tartóssá tételét, az egyet
len emberhez való hűséget 
megkönnyítheti.

Én is így voltam, bekerül
tem többek között művészek 
és művészkedők közé (ahol a 
nagy semmiről órákig lehetett 
beszélgetni), sznob és gazdag 
társaságba (orvosok, ügyvédek, 
butikosok — itt sok a szép 
lány, de az idegent nem tűrik, 
„ajánlóra” van szükség), meg 
még ki tudja hányféle klikk
be, kasztba, körbe.

Az előbb már részben szó
ba került a Kit? kérdése is, 
nézzük ezt most valamiféle 
rangsorba, tipológiába rendez

ve (persze a teljesség igénye 
nélkül, mert valójában „ahány 
nő, annyi szokás”), s mivel a 
Kit? alapvetően meghatározza 
a Hogyan?-t, beszéljünk egy
úttal erről is. Előrebocsátva: 
nagyon válogatós vagyok, s 
bár nemcsak a kifejezetten 
szép lányokat szeretem, azért 
fontos, hogy legyen benne va
lami, valami. . . ,  szóval érted, 
na! Másik dolog, hogy minden
képpen szükségem van vala
milyen pozitív visszajelzésre 
(lehet ez akár csak egy szem- 
villanás), mert különben nem 
megyek oda, a kudarcot nem 
szívesen kockáztatom, nehe
zen viselem, ha visszautasíta
nak. Utcán nem ismerkedem.

Most nézzük a típusokat:
tltleveles cicababák:

általában külföldire hajta
nak, konzuli útlevelet, kettős 
állampolgárságot akarnak sze
rezni. Itt a külföldi kapcsola
tokat kell felemlegetni, az ösz- 
szeköttetésekrőí kell beszélni 
(ha nincsenek, ki is lehet ta
lálni őket). Az öltözet velúr 
bőrnyakkendő, sötétebb, gom- 
bolós-galléros ing, sportos ele
gancia, esetleg öltöny.

Pénzes cicababák:
hasonlóak az előbbihez, de 

itt a központi kategória a 
pénz, a butikosokat szeretik 
legjobban, vagy ha nagyon 
sznobok, akkor a „művész úr
ra” startolnak (művész lehet 
például fotós [fotómodell-lehe- 
hetőség], filmrendező). Öltöze
tet ld. előbb, fellelhetőségi he
lyek: Fészek Művész Klub, 
„Balettcipő”-presszó — előbbi 
két csoportot illik meghívni 
legalább egy italra.

Diplomás cicababák:
(a Közgázon is van egy-ket

tő) akik pontosan tudják, hogy 
mit akarnak (elvégzik az egye
temet, s férjhez menni egy 
gazdag palihoz). Megtalálha
tók az előbbi helyeken kívül 
mindenféle bálon, s az Eötvös- 
klubban. Sok közöttük a ta
nárnő, tanítónő, az első két 
csoporthoz képest intellektuá- 
lisabbak, a színházat is igény
lik az ital mellé. Itt már túl 
nagy hülyeségeket nem érde
mes mondani a beszélgetés so
rán.

Művészetpártolók:
központ az Ifjú Művészek 

Klubja (tagsági kell, nehéz be
jutni), társalgás a semmiről, 
vagy bármiről (például Picas
so rózsaszín korszaka, a leg
újabb zenei irányzatok, mű
vészfilmek, kiállítások). Vise
let: ötvenes évekbeli divat sze
rint (a húszas évekből még 
jobb), nagypapa-féle ing, vé
kony nyakkendő, Ecserin vett 
bő szövetnadrág, festett cipő.

Művészek:
amatőr színészek, képzőmű

vészetek , meg nem értett fes
tők, írók, bölcsészhallgatók. A

téma a szamizdat irodalomtól 
kezdve az amatőr művészfil
meken át a politikáig terjed
het, de természetesen a közép
pontban saját művészetük, 
eredményeik álljanak, erről 
szenvedélyesen érdeklődjünk. 
Ruha mint az'előbb, kiegészít
ve valami furcsa hajviselettel. 
A Fiatal Művészek Klubján 
kívül elsősorban házibulikon 
megtalálhatók.

Egyetemisták:
közgázosok, orvosisok, Elté- 

sek stb., akik nem járnak el 
egyetemi klubokba, maximum 
házibulikra, főbb szórakozási 
formáik a színház, a mozi, a 
hangverseny, esetleg saját 
egyetemük rendezvényei, gó
lyabálok és persze táborok. 
Megismerkedés a bemutatáson 
kívül például a következő 
módszerekkel: étkezdében (ki- 
felé-befelé menet, milyen a 
kaja, hol a só stb.), mozi után 
(hogy tetszett a film?), tánc
házban (majd én megtaníta
lak . . . ,  illetve taníts már 
meg), hivatkozással (én már 
láttalak az Országgyűlési 
könyvtárban, vagy: ugye isme
red a közös ismerősünket?), 
könyvtárban (hol a KGST- 
polc?) stb. A célszerű viselet 
konszolidált, szolid öltözék, le
het diszkréten csöves is (répa
nadrágot lehetőleg ne visel
jünk!). Téma: mindenféle ér
telmes dolgok.

„A Lelkiző”!
Harmadikos vagyok, ideje 

lenne már, hogy én is járjak 
valakivel, elmegyek hát lány
nézőbe a rádays elsős bulira, 
nézem is őket jó sokáig, pe
dig már nem is vagyok olyan 
válogatós, mint elsőben vol
tam, no, mondom azt ott meg
próbálom, lesz ami lesz, ne
kem már úgyis mindegy, el is 
jön táncolni, bár szabódik 
elébb, alig lépünk azonban 
hármat, megkérdezi hányadi- 
kos vagyok, mondom harma
dikos, hát te honnan jöttél, zé- 
ből, mondja ő, majd újra kér
dez: ha harmadikos vagy, mit 
keresel itt?, hopp, elakad egy 
pillanatra a lélegzetem, hát 
szóval az úgy volt, hogy ráér
tem, é s . . .  és gondoltam bené
zek, hm, mondja ő, aztán meg
köszöni a táncot és távozik, úr
isten, valóban mit keresek én 
itt, hát már ide jutottam, gon
dolom magamban, s csak egy 
másodpercig gyűlölöm amiért 
így viselkedett, aztán már ön
magámtól van hányingerem, 
fülledt és sötét lesz egyszerre 
a tér, fogom a kabátom, s le
szegett fővel kullogok haza a 
hideg ősz-éjszakán.

„A Lány”:

A lányoknak nehezebb is
merkedni, mert az előítéletek 
miatt passzivitásra vannak 
kárhoztatva. A fiúk nagyon 
konzervatívak ezen a téren, ha 
a lány kezdeményezőleg lép 
fel, az legtöbbször visszaüt rá.

Másfelől a lányok többsége ro
mantikus, sokat jelent számá
ra egy hangulatos esti séta a 
parton, vagy egy csokor virág. 
Tehát nem elég, ha mindkét 
fél tudja a célt (s körülbelül 
tisztában van a másik hozzá
állásával is), ezt nem lehet egy
ből kimutatni, nem szabad le
rohanni a másikat, szükség 
van bizonyos időre, szertartá
sokra is.

Nehezíti az ismerkedést, 
hogy nincsenek már egyértel
mű jelek, jelzések (mint vol
tak például nagyanyáink ide
jében), amikből a lány bizton
sággal eldönthetné, hogy mire 
számíthat, illetve amikkel a 
fiú tudtára adhatná érzéseit. 
Manapság, ha egy lány elmegy 
táncolni egy fiúval (sőt, ha 
egész este együtt táncolnak), 
abból még nem következik 
semmi.

Hogy milyen fiúkat szeret
nek a lányok? Hát melyik mi
lyent, de nem feltétlenül a 
„legszebbeket”. Én például ki 
nem állhatom az olyanokat, 
akik nagyon jól néznek ki, ezt 
tudják is, s teljesen bele van
nak szeretve önmagukba. Ak
kor már inkább azt a típust 
választom, aki külsőre talán 
nem a legmenőbb, de „jó fej”, 
benne van a dolgokban, el le
het vele beszélgetni, humoros, 
de komoly is tud lenni. Van
nak, akik a magukbazárkozó 
alkatokhoz vonzódnak jobban, 
ám nem kell félni a csúnyák
nak sem, hiszen legalább any- 
nyi csúnya lány van, mint fiú 
(no, azért egy kicsit mégiscsak 
kevesebb). Persze az ember 
egy darabig reménykedik, 
hogy hátha . . .

Nekünk, elsőéves kollégis
táknak elég nehéz a helyze
tünk ebben a kérdésben, felső
évesekkel például alig találko
zunk, velük jobbára csak vala
mi közös ismerős révén tu
dunk összeismerkedni. Marad 
a kollégium (a látszattal ellen
tétben még a törökbálinti el
zárt világban sem megy túl 
könnyen a kapcsolatteremtés), 
a táborok, bulik (ezekre általá
ban ugyanaz a néhány tucat 
ember jár el), az egyetem (itt 
is csak elsősökkel vagyunk 
együtt), no meg a véletlen, ami 
a legelképesztőbb helyeken és 
helyzetekben is összehozhat 
tartós kapcsolatokat.

Mindent egybevetve a lá
nyok között is nagyon sok a 
magányos, s a fiúkhoz képest 
talán náluk annyival még 
problémásabb is az ügy, hogy 
egyrészt (az előbb említett elő
ítéleten kívül) kevésbé próbál
koznak, mert jobban megvise
li őket a kudarc, másrészt vi
szont sokkal inkább vágynak 
a mély, hosszú távú kapcsola
tokra.

„A Riporter”:

Hogyan ismerkedem? Pél
dául úgy, hogy odamegyek va
lakihez, és megkérdem, hogyan 
ismerkedik.

Zsubori Ervin

8-án az egyetem vezetése nevében Szuhay Mikiás nyújtot
ta át a nemzetközi nőnap alkalmából adományozott kitünteté
seket és dicséreteket az intézmény néhány dolgozójának.

Kiváló Dolgozó kitüntetést kapott Damján Bertalanná 
(ált. kar, dékáni hivatal), Németh Erzsébet (Nyelvi Intézet), 
Pogácsa Gáborné (pg-tanszék). Kiváló Munkáért kitüntetést 
Sülé Jánosné (gazdasági hivatal), Miniszteri Dicséretet Imrik 
Sándorné (PTK), Karczagi Szűcs Károlyné (külker, tanszék) és 
Molnár Istvánná (Nyelvi Intézet). Gratuálunk a jutalmazot- 
taknak.

Vétkesek közt 
cinkos, aki NÉMA...
p  öleg, ha megvan a fizikai 

, képessége, hogy tijzet 
kiáltson. Szilvási Lajos, leg
újabb regényének hősét ön
ként és dacból vállalt sorsá
nak lezáró aktusa, egy késszú
rás, végleg megfosztja e fizi
kai képességétől, valódi sor
sán (bagy balsorsán) indítva 
cl.

A történet tulajdonképpeni 
kezdetén Lestár Balázs kivo
nul a társadalomból, oly mó- 
doh, hogy megmártózik ben
ne. Fölényes közönnyel szem
léli környezetét, filozófiákból, 
nézetekből, magatartásformák 
tanulságaiból agya méreg
konyháján kikevert közöny
nyel. Elismeri szülei küzdel
mes életét, eredményeit, hi
báit és békésen hagyja el a 
„szocialista establishment” . e 
derék polgárait.; Szófukar tar-' 
salgó, olykor némának gúnyolt 
„bőbeszédű” gondolkodó. Gon
dolat-molekulái sokunk szá
mára ismerős kamaszlázon
gásainkat idézhetik. Fizikai 
munkákat vállai, jól keres, 
odébbáll, cselleng. Vándorma
dár, aki mégis fészket keres? 
Megmerül az író szerinti mai 
fiatalság (egyik) szubkultúrá
jában. Munkásszállások ma
gányos lakója, csövesek, rocke
rek, szipusok, a csőcselék, a 
„mob” szótlan szemlélője. 
Legfeljebb üt, néha. A feke
téző, munkalassító, fusizó 
„munkásosztály” (mely újfé
le. szocialista ..vastörvényeket” 
kreál magának?), néma, cin
kos társa, mégis kívülálló. 
Bertha Bulcsu ötletével élve, 
kanári a verebek között.

Nem óhajtom elmesélni a 
könyv emlékezés-mozaikokból 
összeálló cselekményét, csak 
pár egyéni észrevételt szeret
nék tenrii.

Bevallom, kedvelt mai ma
gyar prpzaíróm. Szilvási és kí
váncsian vártam ezt az új re
gényét. Vajon képes-e meg
újulni, lebilincselni, kikerül
ni az önismétlés gödreit ezút
tal. A mutatvány részben si
került. Az alapötlet érdekfe
szítő, a könyv szerkezete sa
játos, bár nem ismeretlen. A 
stilus ismerős, a fiatalok, diá
kok, kamaszok szlengje, talán 
mintha egy kicsit korábbi re
gényéből, az „Egymás szemé- 
ben”-ből köszönne vissza. 
Akárcsak néhány helyszín (a 
képzeletbeli Horka megye, a 
magyar megyék minden rák

fenéjével, mint az a bizonyos 
állatorvosi ló), vágy néhány 
szereplő (Kelemen doktor). Az 
író tudatosan vonja össze né
hány regénye szálait, mint 
tette korábban is olykor, a 
Szökőévben például. A sze
replők fanyar humorát, a gon
dolatfűzést, a meghökkentő 
szóötleteket, a szerelem és in
dulatok finom, mégis erőteljes 
leírását most is élveztem. Más 
idegesített. Nem találom tény
leg hitelesnek a fiatalságról 
festett képet. Mintha ellensé
ges lenne, túl sötéten láttatva. 
Lehet, hogy én vak vagyok, 
nem néma? Lehet, hogy egy 
más szubkultúrában (mondjuk 
az egyetem légkörében) élve 
nem veszem észre, hogy a ma
gyar ifjúság a jövőt kézle
gyintéssel elintéző, a rock és 
a ragasztó narkójában fetren- 
gő csorda? Vagy a felső tíz
ezer (uram bocsá’, létezik 
ilyen!?) nyugatmajmoló cse
metéiből verbuválódó kiélt, 
nihilista vagy még élethab
zsoló páviáncsapat? Tisztelet 
a kevés kivételnek? A másik, 
ami dühített, hogy az író egy 
kalap alá veszi a csapnivaló 
rockbandákat a szerintem él
vezetet, zenei értéket nyújtó 
együttesekkel. (Mint kiderült, 
a Pink Floyd is egy közönség- 
gyalázó, exhibicionista, pénz- 
sóvár „részvéttársaság”.) Az 
együttesek direkte szükségle
tet és életérzést teremtenek, 
sulykolnak bele a csápoló em
bernyájba, hogy a hatalom 
(pénz) csúcsára jussanak. A 
„Rockprímás” Porschén jár. 
Ám legyen. És min jár szá
mos művész, világsztár szí
nész, festő, író, rendező. Velük 
szemben az egyébként elüzle- 
tiesedett könnyűzene (!?) sem
mi értéket, maradandót nem 
mutat feli?

Álljunk itt meg. Lehet, hogy 
elragadott az indulat. Bár az 
is lehet, hogy ez volt az író 
célja. Felingerelni, kíváncsivá 
tenni, utánanézetni a dolgok
nak. Nem tudhatom. Azt sem 
tudhatom, hogy másból milyen 
érzésékét fog kiváltani a re
gény, melyet állásfoglalás cél
jából akár, de elolvasásra 
ajánlok már csak azért is, 
mert az írói teljesítményt 
„összességében jóra értéke
lem” (ahogy katonáéknál 
szokták volt mondani).

Én csak nem akartam néma 
maradni.

Kolozsvári Zoltán



(F o ly ta tá s  a z  1. o ld a lró l.)

magukat nyugodtan elenged
ni. lehet teljesen lazán létez
ni, mert ez az egész arról szól. 
Amikor ezt áttörik, onnan 
kezdve nagyon jó. Ez kivétel 
nélkül minden egyetemi klub
ra elmondható. Az egyetemis
táknak szerinten a társada
lomban elfoglalt helyük eléggé 
speciálisnak mondható, vagyis 
egyetemistának lenni az egy 
státus, és ez érezhető mindig 
akkor, amikor elkezdődnek a 
koncertek. Aztán később min
denki elfelejtkezik erről.

— A  fe l l é p é s e k  e lő t t  é r z e l  
v a la m i fé le  lá m p a lá z a t?

— Én minden előadás előtt 
a sikító frászig ideges vagyok.

— M ily e n  k o n c e p c ió  a la p 
já n  á l l í to t ta d  ö ss ze  a  m ű s o r o 
d a t,  h o g y a n  k e r ü l t e k  e z e k  a 
s z á m o k  e g y m á s  m e l lé ,  e g y m á s  
u tá n ?

— Ez eléggé hasonló a lemez 
összeállításához. Tulajdonkép
pen én onnan számítom az 
igazi fordulatot a pályámon, 
amikor a Ne sírj !-t először el
énekeltem, mert az volt egy 
olyan telitalálat nekem érzés
ben, ami úgy körülbelül meg
határozta azt, hogy merre aka
rok menni. A Titkaim előtt pe
dig összeállt egy olyan csapat, 
amely abban a pillanatban ép
pen egyféle dologról, neveze
tesen a magánélet gondjairól, 
szenvedéseiről, nehézségeiről 
egyformán gondolkodott. Ez a 
csoport hozta létre a Titkai
mat. Nagyon hosszú idő telt 
el addig amíg ez a lemez meg
jelent, majdnem két és fél, 
három évig nem dolgoztam. A 
második album is elég sokára 
követte az elsőt, mert tovább
ra sem akartunk változtatni 
azon, amibe belekezdtünk, 
mert én úgy érzem, hogy lehet 
ilyen megkülönböztető írásje
leket tenni néhány fontos 
mondat mellé. Én ezt tényleg 
komolyan hiszem, és miután 
a lemez ilyen, a koncert is 
csak ilyen lehet. Van benne 
egy-két olyan dal, amihez én 
ragaszkodom, mert a műsor 
ugyanúgy, mint a lemez egyál
talán nem divat- vagy sláger
orientált, egyszerűen az a fon
tos, hogy zenéljünk, valamit 
megmutassunk, amire mások 
nem vállalkoznak, de ami több 
annál, hogy „egyszerűen sike
resnek lenni” egyik napról a 
másikra, amikor teljesen 
mindegy, hogy mit játszunk, 
csak akkor azt vegyék meg.

— E z e k  s z e r in t  a  Du s á n - s z ö -  
v e g e k  te l j e s e n  p á r h u z a m b a  á l
l í th a tó n k  a  te  é r z é s e id d e l?

— Egyértelműen. Az a nagy 
szerencsém Dusánnal, hogy 
teljesen képes volt minden vá
gyamat és minden kívánságo
mat a szövegeiben visszaadni.

— É s a „ c iv il"  K a to n a  K lá 
r i  is  i ly e n  v id á m , és i ly e n  m o 
ra lizá ló , é r z e le m d ú s ,  m i n t  a  
k o n c e r te k e n ,  i l l e tv e  a  l e m e z e 
k e n ?

—  Sajnos, egy kicsit jobban, 
még jobban moralizáló, még 
jobban érzelemdús.

— M o s t a  s ik e r r ő l  b e s zé lv e ,  
m ily e n  é r zé s  o ly a n  e r e d m é 
n y e k  u tá n ,  m i n t  a  Y a m a h a -  
f e s z t i v á l  e lő a d ó i d í ja ,  a  P o p 
m e c c s  e lső  h e ly e , k é t  n a g y  s i 
k e r ű  a lb u m , M ID E M - fe s z t iv á l ,  
i ly e n  h a n g u la tú  k o n c e r te k  
u tá n  ú g y m o n d  a  f é n y b e n  f ü 
rö d n i?

— Megmondom őszintén, 
nekem az összes közül, amit 
felsoroltál majdnem az ért leg
többet, hogy a közönségnél 
második lettem, és nagyon re
mélem, hogy ez reális, az ösz- 
szes többi az igazából nem na
gyon érdekel. Nekem egy meg
lehetősen hosszú utam volt az 
úgynevezett sikerhez, most 
tényleg csak ismételni tudom 
magam, a napi elismerés he
lyett az érdekel, hogy valami
féle értelmeset, és szépet le
hessen adni, azt be tudják fo
gadni, és én képes legyek ezt 
úgy csinálni, hogy mások be 
tudják fogadni. Az egy bor
zasztóan nagy dolog számom
ra, hogy olyan zenével és szö
vegekkel, amelyek komoly 
odafigyelést igényelnek egy
más után olyan telt házak 
előtt játsszunk, ami minden
nél tcboet ér. Mert ez azt je
lenti, hogy volt értelme ebben 
hinni.

— A z t  h is z e m ,  e z t  a z  é r z é 
s e d e t  e z  a  m o s ta n i  b u l i  is  ig a 
zo lja .

— Én ebben csak remény
kedni tudok, és ha ez így van, 
annak nagyon örülök.

— M ily e n  le s z  a 1 2 -i E r k e l  
S z ín h á z i  fe l lé p é s ?

— Az az igazság, hogy na
gyon kevés változtatást terve
zek a mostani műsorhoz ké
pest. Nyilván lesz egy-két 
olyan dolog, amire azzal, hogy 
egy színházban vagyunk, lehe
tőség nyílik. Gondolok itt a 
világításra, a színpadi elhe
lyezkedésre, van hely mozog
ni. A másik dolog pedig az, 
hogy szerintem egyfajta ün
nep színházban lenni, nemcsak 
annak, aki benn ül, hanem 
annak is, aki a színpadon van. 
De én nem hiszem, hogy na
gyon sokkal többet tudok an
nál adni, mint amit például 
ma este csináltam, mert egy
szerűen én minden előadáson 
ugyanígy énekelek, nem tu
dok és nem is akarok más
hogyan.

— A k k o r  n in c s  m á s  h á tra ,
m i n t  h o g y  s o k  s i k e r t  k í v á n 
ja k ,  és k ö s z ö n ö m  a b e s z é lg e 
té s t .  —  n g  —

Csak kísérletezőknek
A vállalkozáskutatás kísér

leteinek folytatásáról lesz 
megbeszélés a Pénzügyminisz
tériumban (József nádor tér, 
félemelet 51.) március 2 0 -án, 
délelőtt 9-kor. Téma: adalékok 
a CASSA NOVA alapítólevél
tervezetéhez. Vitaindítót tart 
Liska Tibor. Mindazokat szí
vesen Látják, akik a kísérletek

szervezését folytatják vagy 
kísérleteket kívánnak kezdeni. 
A csupán érdeklődőket az áp
rilis 10-re szervezett nyilvános 
vitára fogják meghívni. Most 
csak azokra számítanak, akik 
már folytatnak kísérleteket, 
vagy azokba, illetve új kísér
letekbe szeretnének bekapcso
lódni.

C h u rch m a n  p r o f e s s z o r  a  s z a k k o l lé g iu m b a n

Világproblémák
„Az életben a legfontosabb: a jövő generáció sorsa"

MI INDÍT EGY NEMZET
KÖZI HÍKÜ tudóst arra, hogy 
egy nagyívű életpálya utolsó 
szakaszában a szűkebb szakte
rületével felhagyva, humanis
ta gondolkodóként az emberi
ség sorsproblémái felé fordul
jon? Joggal merült fel ez a 
kérdés azokban, akik Church
man professzor korábbi élet
műve ismeretében mentek el 
előadásait meghallgatni.

Az elmúlt héten a hazánk
ban vendégeskedő Churchman 
professzor két előadására is 
érkezett meghívó egyetemünk
re, az egyik az OMFB-be, a 
másik a Hajfc László Szakkol
légiumba invitálta az érdeklő
dőket. Mindkét alkalommal a 
világ legnagyobb problémáiról 
hallhattunk alapvetően morá
lis megközelítésben.

Hogyan próbálják meg álta
lában a szaktudományok a 
problémákat kezelni? A prob
lémák megfogalmazásáról és 
megoldásáról szóló irodalom 
nagy része feltételezi, hogy 
minden kérdés hasonló szer
kezetű, ezért a megfogalmazás 
struktúrája ugyanaz: a problé
ma megfogalmazása, modell
készítés, adatgyűjtés, az „opti
mum” kikövetkeztetése, alkal
mazás, értékelés. A z  ilyen mó
don tanulmányozható problé
mákat nevezzük „szokásos
nak”. Ezeket a kérdéseket „hű
vösen” kezdjük el boncolni, és 
megpróbálunk a lehető legob- 
jektívebbek maradni, bármit 
is jelentsen az. Szinte minden 
esetben hiányzik ebből a gon
dolkodásból a legfontosabb té
nyező, az ember, mint pszichi
kum. Ezért e modellek hatá
sossága korlátozott. Létezik a 
problémáknak egy másik Cso
portja is, amelyeket, arra 
utalva, hogy túlmutatnak a 
szokásos kérdéseken, hogy 
megdöbbentő, ijesztő vagy 
szörnyű témákról van szó, 
„rendkívülinek” nevezünk. 
Ilyenek a világméretű fegy
verkezés, a világméretű kör
nyezetszennyezés, a népesség 
növekedése és a borzasztóan 
kiterjedt világszegénység. A 
jelenlegi generáció, amely két 
világháború élményét és/vagy 
emlékét őrzi, megszokta, hogy 
a világ problémái fegyverrel 
megoldhatók. A jövő generá
ció szép kis fegyvertárat fog 
örökölni tőlünk, amely rövi
desen feleslegessé válhat. Egy
re több haLált hozó eszközt ké
szítenek, ma már az elektro
nika minden vívmányát is fel
használva. Ez nemcsak az el
jövendő generáció számára 
lesz terhes ajándék, hanem 
már a mai gyerekeket is nyo
masztja. Az USA-ban végzett 
felmérés szerint a kisgyerekek 
60 százaléka arra a kérdésre, 
hogy mi lesz belőlük, ha fel
nőnek, azt válaszolta: nem le
szek felnőtt előbb halok me“ 
Ez iránt nem maradhatunk 
közömbösek, mindent meg 
kell tennünk a békéért! Pél
dául csak San Franciscóban 
200 békecsoport működik, 
alapvető emberi feladatot lát
va el ezzel — a rendőrség 
minden zaklatása ellenére.

C. W est C h u rc h m a n  (71 éves) 
p á ly a fu tá s a  so rá n  tö b b  tu d o 
m á n y te rü le te n  is m a ra d a n d ó t 
a lk o to tt.  E lőször o p e rá c ió k u ta 
tá s s a l  fo g la lk o zo tt, s  tá rs sz e rz ő 
je  v o lt egy  m a  m á r k la s s z ik u s 
n a k  szám ító  ö ssze fo g la ló  m u n 
k á n a k  (C h u rc h m a n —A c k o fí— 
A rn o ff : B ev eze tés  az o p e rá c ió 
k u ta tá s b a ;  1957). K ésőbb  fo g 
la lk o z o tt v e ze té s tu d o m án n y a l és 
tu d o m á n y filo z ó fiáv a l is. É le t
p á ly á ja  k ö vetező  k ie m e lk ed ő  
á llo m á sa  1968; e k k o r  í r ta  m eg 
R en d sz e re lm é le t c ím ű  m u n k á 
já t ,  a m e ly e t a  re n d sze re lm é le t 
a la p m ű v e i k ö z t t a r ta n a k  s z á 
m o n . E b b en  az  id ő b en  az U n i
v e rs ity  o f C a lifo rn ia  B erk e ley  
Ü rtu d o m á n y i L a b o ra tó r iu m á 
n a k  ig a z g a tó h e ly e tte se  és  a 
v á lla la ti  ig azg a tá s  tá rg y  p ro 
fe s sz o ra  v o lt, s az U SA  Ű rh a jó 
zási és  Ű rk u ta tá s i  Ig a z g a tó sá 
g á n a k  (NASA) m eg b ízásáb ó l a  
k u ta tá s - fe jle s z té s  veze tési
p ro b lé m á iv a l is fo g la lk o zo tt. 
N y u g d íjb a  v o n u lá sa  e lő tt — 
m in d en  a n y ag i tá m o g a tá s  n é l
k ü l — b é k e -  és  k o n f l ik tu s k u ta 
tó  ta n sz é k e t a la p íto tt  a  B e rk e -  
le y -n . M a n y u g d íja s k é n t a 
P e n n s y lv a n ia - !  E g y e tem en  ad  
elő.

A KÖRNYEZETET SIKE
RÜLT egy nemzedék élete 
alatt úgy elszennyeznünk, hogy 
hatásait az elkövetkező 25 ezer 
év (!) minden generációja „él
vezni fogja”. A szénbányászat 
következtében lecsökkent a 
vízszint, az ásványi nyersanya
gok kitermelése érdekében he
gyeket tüntettek el a föld szí
néről, gazdasági megfontolá
sokból kiirtják az Amazonas 
őserdeit, vizét felduzzasztják, s 
még csak nem is gondolnak 
az ott élő állat- és növényvi
lág további sorsára. A legsú
lyosabb gond a radioaktív 
hulladékok problémája. Ez — 
rendkívüli veszélyessége mel
lett — igen költséges is. Egy 
amerikai diák költség-haszon- 
elemzése szerint az USA 
atomerőműveinek haszna 2000 
körül negatívvá válik. Ma a 
„legtalpraesettebb" megoldási 
javaslat a nukleáris hulladék 
eltüntetésére az, hogy lőjük fel 
az űrbe, s a következő gene
rációk majd kitalálják, mit 
tegyenek vele. A XXI. század 
történésze valószínűleg nem 
lehet majd udvarias, ha ró
lunk akar írni.

A szegénység, az éhezés, 
nem pénz vagy elegendő élel
miszer kérdése ma már. A 
Föld minden lakója számára 
elegendőek lennének élelmi- 
szerkészleteink. Az elosztási 
rendszer fogyatékosságait mu
tatja, hogy míg Indiában.30

T ájékoztatás

évvel ezelőtt csak éhezés volt, 
ma már az éhezés ugyanolyan 
szintje mellett az ország élel
miszereket exportál. A ter
mésnövekedés nem javítja a 
legszegényebbek helyzetét, 
mert azok nem jelentenek fi
zetőképes keresletet a pénzért 
termelő gazdák számára.

A földön több mint 500 mil
lió ember (más becslések sze
rint 1 milliárd) éhezik, közöt
tük nagyon sok a hat éven 
aluli gyermek.

Ez ellehetetleníti a „te te
hetsz róla, hogy szegény vagy, 
mert nem tanültad meg, ho
gyan kell meggazdagodni” 
okoskodást. Ma a szegénység 
kérdését a fejlettek-fejlődők 
kategóriapár szőnyege alá sö
pörjük. A gazdaságcentrikus 
világkép a fejlett országokat 
tekinti a legértékesebbeknek, 
még akkor is, ha azok er
kölcstelenül viselkednek más 
országokkal szemben, mert 
gazdaságukat nem a szegény
ség megszüntetésére fordítják.

A népesség növekedése — 
amely éppen a fejletlen or
szágokban a leggyorsabb — 
csak fokozza az előző problé
ma súlyát, India például éven
te egy „ausztráliányi” népes
séggel gyarapodik.

Bár a tudósok ma három
ezer világprobléma azonosítá
sánál tartanak, ezek mindegyi
ke visszavezethető a felsorolt 
négyre. A jövő tervezésekor 
elsősorban ezt a négy problé
mát kell megoldanunk. A ta
pasztalatok azonban azt mu
tatják, hogy terveink többsé
ge eleve kudarcra van ítélve. 
A tervezés alapaxiómája — ha 
A megmondja B-nek, hogy 
irracionálisán cselekszik, B 
változtatni fog azon —, hibás. 
Ezért vagyunk képtelenek a 
már említett mechanikus 
problémakezelésen túllépni és 
elképzeléseinket hatékonyab
ban megvalósítani.

Cselekvéseink már csak 
azért sem lehetnek eredmé
nyesek, mert nem veszünk tu
domást az emberi fejekben 
munkáló világképekről. A 
megérzés, érzékelés, értékelés 
és gondolkodás formájában je
lentkező tapasztalataink csak 
akkor válhatnak valódi érték
ké számunkra, ha összefüggő 
világképbe tudjuk elhelyezni 
őket.

AZ EMBERISÉG TÖRTÉ
NETE során több tipikus fel
fogás is uralta már a közgon
dolkodást. Hittünk már abban, 
hogy a világot egy jóindulatú 
isteni lény kormányozza, ab
ban is, hogy a természet törvé
nyei; és abban is, hogy min
den egyén szabadon dönt sa
ját sorsáról. A XX. századi fi
lozófia, a tervezés világképé
nek hirdetője a jó, a racioná
lis és a szép háromságából a 
a középsőt emeli ki, és a köz
napi ember számára a jólétet 
helyezi az érdeklődés közép
pontjába. Ez a gazdagságcent
rikus világkép ma háttérbe 
szorítja azokat a világképeket, 
amelyek az igazságot, .illetve a 
jövő generációk sorsát állítják 
középpontjukba.

A jelenleg háttérbe szoruló 
jóságra, igazságosságra törek-

A hallgatók főként fizikai 
munka iránt érdeklődnek, mint 
azt az alábbi táblázat össze

vés nem erőszakos egyenlős- 
dit, vagy szigorú erkölcsi tör
vényeknek való feltétlen en
gedelmeskedést jelent, hanem 
azt, hogy az ember eszköz 
helyett céllá váljon. A vilá
gon a legnagyobb tiszteletnek 
a valamennyiünkben fellelhe
tő teljes egyediséget kellene 
övezni. Mindannyian egyszeri 
és megismételhetetlen lények 
vagyunk, és lényegünk semmi
féle mechanikus modellel vagy 
modellek összességével nem 
írható le.

Csak egy ilyen erős erköl- 
csiség talaján kerülhet a vi
lág legnagyobb problémája, a 
jövő generációk sorsa gondol
kodásunk homlokterébe. Amíg 
az emberiséget a jólét növelé
sére törekvő stratégia jellem
zi, csak a múlt és jelen nem
zedékei számítanak nekünk 
igazán. Pedig nincs semmifé
le diszkontráta, a jövő nem
zedék pontosan olyan értékes, 
mint az őt megelőzők. így 
gondolkodni mindannyiunk fe
lelőssége.

MILYEN KÖVETKEZTETÉ
SEKET lehet mindebből le
vonni? Rá kell döbbennünk, 
hogy egyrészt a problémák 
nem oldhatók meg mechani
kus modellek segítségével, 
másrészt soha nem juthatunk 
el egy olyan állapothoz, ami
kor megoldottnak tekint
hetjük a világ problémáit. Ha 
előbbre akarunk jutni, állan
dóan fenntartott érdemi pár
beszédre van szükségünk. Meg 
kell barátkoznunk azzal a gon
dolattal, hogy szívós munká
val is csak fokozatosan, kis lé
pésekben javulhat a helyzet. 
A mi problémáink a jövő ge
nerációk élete során is fenn
maradnak. Az viszont már raj
tunk múlik, hogy súlyosabb 
vagy jobb körülményeket örö
kölnek tőlünk.

A jó tervezés minden eset
ben morális megfontolások ér
vényesítését jelenti. Ebből a 
szempontból a Római Klub el
ső jelentése, A növekedés ha
tárai sem tekinthető jó terv
nek, hiszen egyáltalán nem 
foglalkozik a kérdések erköl
csi vonatkozásaival. A huma
nitás azonban önmagában még 
nem érték. Azzá csak akkor 
Válhat, ha egy pillanatra sem 
tévesztjük szem elől az erköl
csi következményeit mindan
nak, ami éppen történt.

A morális tervezés szem- 
benáll a szigorú törvények 
mindenáron való betartásával, 
ami a formális egyházaknak is 
mind a mai napig egyik jel
lemzője. Ehelyett a humanitás 
tanulmányozásának, az embe
rek közötti párbeszédnek az 
útjára, lép, és megpróbálja 
megvalósítani a szó és tett 
egységét. A morális tervezés 
nemcsak a tudósok feladata, 
hanem minden emberé. Az 
erkölcsi kérdésekben nem le
hetünk szakértőkre és laiku
sokra feloszthatok. Ha mindez 
megvalósul, reménykedhetünk 
abban, hogy gyermekeink és 
távolabbi utódaink is ember
hez méltó körülmények között 
élnek majd.

Kaiotay—Bakacsi

foglaló adatai igazolják (2. táb
lázat) :.

Az Economix Egyetemi Kis
szövetkezet fontos feladatának 
tekinti hallgatóink munkavál
lalási igényének kielégítését 
Tájékozódás céljából teljes kö
rű kérdőíves felmérést készí
tettünk a munkavállalási igé

É v k ö z i K ar Á l ta lá n o s I p a r K e re s k e d ő in !  Ö ssz e se n
É v f ö l jM

F é r f i Né
k a r

F é r f i Né F é r f i Né F r é f i . Nő

X. 26 44 - - 1 4 27 44

I I - 17 23 25 49 34 44 76 121

I I I . 4 1 . 35 49 8 14 47 73

IV . A 4 18 18 16 19 38 41

V. 1 5 - - - - 1 5
Ö ss z e se n 52 91 78 116 59 77 189 284
S z ü n id e i

K ar Á l t a l á n e s I p a r K e re s k e d e lm i ö s s z e s e n
É vfo lyam

P é r f i Ni
k a r

F é r f i Né F é r f i NŐ F r é f i Nő

i . 16 22 - - 1 22 17 44

I I . 12 18 17 34 21 3» 5» 82

I I I . 1 7 25 27 11 14 37 48

IV . 2 1 1« 4 le 13 22 18

V. - X - - “ 1

Ö ss z e se n *31 49 52 65 43 79 126 193

É v k ö z i
Munka j e l l e g e F i z i k a i Nem f i z i k a i Ö sszesen

Évfolyam F é r f i Né F é r f i Né. F i z i k a i Nem f i z i k a i

i . 24 25 3 19 49 22
I I . 69 1 .3 7 18 172 25
I I I . 41 39 6 34 8e 4o
IV . 29 25 9 16 54 25
V. 1 5 - - 6 -
Ö ss z e se n
S z ü n id e i

164 197 25 87 361 112

Munka j e l l e j e F i z i k a i Nem f i z i k a i Ö8a»sen
Évfolyam F é r f i Né P * r f i Né F i z i k a i Ne« f i z i k i i

i - 16 14 1 3» 3» 31
I I . 43 42 7 4© •85 47
I I I . 28 33 9 15 61 24
IV . 17 le 5 Ő 27 13
V. - 1 - - 1 -

Ö sszesen I©4 loo 22 93 204 1*5

Ezt a tájékoztatást hallga- tesítjük az érdeklődőket. Fi-
tóink tekintsék visszajelzésnek, gyeljék híreinket! 
Munkavállalási igényüket nyil
vántartásba vettük. Ajánla- Economix
tainkat hirdetőtáblánkon tesz- Egyetemi Kisszövetkezet 
szűk közzé és/vagy levélben ér- (Koncz Katalin)

nyekről. A visszaérkezett kér
dőívek szerint 473 hallgató vál
lalna évközi munkát, 319 hall
gató tart igényt szünidei fog
lalkoztatásra, az alábbi évfo
lyamonkénti és szakonkénti 
megoszlásban (1. táblázat):

„A sikító frászig ideges vagyok”



H Í R E K

Két napirendet tárgyalt már
cius 11-én az egyetemi tanács. 
Először személyi kérdések ke
rültek napirendre. A testület 
szavazása alapján teljes egyet
értés alakult ki a kari tanácsi 
előterjesztésekkel. Így a pá
lyázati rendszer alapján elő
terjesztett egyetemi tanári és 
docensi kinevezésekben, a dé
káni megbízatásokban meg
újításra kerülő tanszékvezetői 
megbizatásokban, a címzetes 
egyetemi tanári és docensi elő
terjesztésekben egyetlen ki
vétellel. Az egyetemi tanács 
nem fogadta el az ipari karnak 
dr. Bulányi Imre címzetes do
censi előterjesztését.

Döntött továbbá az egyetemi 
tanács az emlékplakettek ado
mányozása kérdésében.

A második napirend során 
az egyetemi tanács megtár
gyalta az 1984. évi költségve
tési évről szóló beszámolót.

A KISZ-bizottság legutóbbi 
ülésén egyebek között vélemé
nyezte az új - dékánokra tett 
javaslatot és elfogadta négy 
szakvezetőség beszámolóját. 
Véglegessé vált a küldöttérte- 
kezleti jelölő bizottság névso
ra: Deák Éva (III. kg.), Bielek 
Péter (III. nk.), Jármai Gyu
la (II. áf.), Kalotay Kálmán 
(vilgazd. tsz.), Lajtner Tamás 
(IV. közi.), Reinhardt Ibolya 
(I. évf.), Sugár András (IV. 
tg.), Szakszón Ágnes (IV. kg.) 
és a jelölő bizottság korábban 
megválasztott vezetője: Hor
váth Gyula (IV. tg.).

Március 4-én jelentés hang
zott el a rektori tanács előtt 
az egyetem “közgazdasági SZÉT 
és az egyetemen; tanuló SZET- 
esek munkájáról. Majd állást 
foglaltak az egyetemi plakett 
odaítélése ügyében.

Utazási hírek

V igyázat! Írták!
Egy ismerősöm felháborodottan fakadt ki: „Ez már túl

zás! Érdemes lenne aláírást gyűjteni, és elküldeni a tévének!” 
Megkértem, hogy mondja el, mi miatt bosszankodik.

A Himnuszról van szó. Minden este eljátsszák. Szerinte 
nem lenne szabad. A Himnusz sokkal értékesebb dolog an
nál, hogy az esténkénti ismétléssel olyan megszokott műsor
számmá degradáljuk, mint amilyen a Képújság. Az ember ha 
nézi a tévét és meghallgatja a Himnuszt, feláll, de nem azért, 
mert az éneket tiszteli, hanem azért, hogy kikapcsolja a készü
léket. A „műsorrá” változtatás következménye az, hogyha va
laki meghallja a Himnuszt, nem az jut eszébe, hogy mindamy- 
nyiunknak közös jelképe, amit felállással illő tisztelni, hanem 
az, hogy minden nap hallja és már „unalmas”. Lehet, hogy 
nem fog bekövetkezni, de egy nemzeti jelképet veszélyeztetni 
nem szabad.

Ismerősömet hallgatva felmerült bennem a kérdés, nem 
mondvacsinált probléma ez? Érdemes lenne az aláírások gyűj
tése? Csodálkozott a kérdésemen. „Vitassuk meg! össze kelle
ne ülni egy pár embernek és meg kellene ismerni azok érveit 
akik amellett vannak, hogy játsszák el esténként a Him
nuszt. Ha szerintük ez egy mondvacsinált probléma, akkor 
nem csinálok belőle a magam számára gcndot. Hia nincs iga
zam, akkor győzzenek meg róla.” Vitatkozzunk vele!

Nemcsak nemzeti, hanem magánéleti értékeink is pusztul
nak. Sajnos, csak írunk róla, nyavalygunk egymásnak, hogy 
ez nem jó, de semmit sem teszünk.

Olyan hangulatot kellene teremtenünk magunk körül, ami 
ben társaink szívesen elmondják gondjaikat, jó és rossz érzé 
seiket. Tudom, senki sem vállalkozik arra, hogy mások prob
lémáját helyette megoldja, de jóindulatú „hozzászólást”, útba
igazítást megértést adhat. Sokszor ez a legnagyobb segítség.

Jó néhányan azzal érvelnek, hogy nincs időnk egymásra. 
Biztos, hogy így van?

Sokszor még barátaink is formálisak. Köszönünk egymás
nak, kölcsönösen érdeklődünk egymás hogyiéte felöl; mintha 
elvágták volna. Ezt „megszokjuk”. Annyira, hogy ha véletle
nek segítségével nehezen találunk valakit, akivel ennél tovább 
lépünk, mire eltűnnénk, hogy egymásra találtunk, valami köz
beszól és hirtelen elszakad mint a túlterhelt kötél. Rájövünk, 
hogy igazán nem becsüljük egymás emberi értékeit: csak azt 
hisszük.

A végeredmény? A sok ismerős közepette társtalannak 
érezzük magunkat. Joggal. Sokan azok is vagyunk.

Bodor Lajos

Szép Jenő, a Matematika és 
Számítástudományi Intézet 
igazgatója januárban Auszt
riába utazott a HASA játékel
méleti kérdések megbeszélésé
re.

Zalai Ernő, a Népgazdaság- 
tervezési Intézet igazgatója 
februárban Luxemburgba uta
zott az IIASA meghívására a 
további tudományos együtt
működés megbeszélésére.

Gergely Lászlóné dr. Tiha
nyi Vera, a Nyelvi Intézet 
munkatársa egyhónapos ösz
töndíjjal tanulmányútra uta
zott Ausztriába a Collegium 
Hungaricumba.

Az ant ver peri egyetem kon
ferenciáján vett részt Bel
giumban, februárban Kovács 
Sándor, Bakacsi Gyula és Ba
laton Károly az üzemszervezés 
tanszékről.

Egyiptomba utazott Angyal 
Ágnes egyetemi hallgató feb
ruárban, 10 hónapra miniszté
riumi ösztöndíjpályázat alap
ján.

Franciaországba utazott Csá
ki Csaba, aki a Magyar Agrár- 
tudományi Társaság kikülde
tésében, Párizsban konferen
cián vesz részt február 26-tól 
március 30-ig.

Grenoble-ba utazik május
ban Sík Endre, a munkatudo
mányi tanszék munkatársa, a 
társadalmi jólétkutatással fog
lalkozó ENSZ európai köz
pontjához.

Görögországban, februárban 
egyhónapos szakmai gyakorla
tot töltött Rajki Éva egyete
mi hallgató.

Irakba utazott Kardosné dr. 
Kaponyi Erzsébet, a nemzet
közi tanszék oktatója. Március 
4—9-ig részt vett Bagdadban 
az Iraki Nőszövetség megala
kulásának 16. évfordulójára 
rendezett konferencián a Ma
gyar Nők Országos Szövetségé
nek delegációjával.

A szabadkai egyetem köz- 
gazdasági karán márciusban 
kétnapos szakmai tapasztalat
cserén vesz részt a száviteli 
tanszék 17' munkatársa.

Koncz Katalin, a munkatu
dományi tanszék docense áp
rilis 1—8. között Dubrovnik- 
ba utazik az Inter University 
Center meghívására. Előadást 
tart a nők helyzetének válto
zásáról, a modern technika el
terjedésének függvényében.

Indiában volt Andorka Ru
dolf, a szociológia tanszék ve
zetője január 21—29. között. 
Bombay-ban részt vett a de
mográfiai ismeretek felhaszná
lása a népességpolitika meg
fogalmazásában, megvalósí
tásában és kiértékelésében cí
mű kelet-ázsiai esettanulmá
nyok konferencián.

Marton Imre filozófust feb
ruár 5—9. között meghívták az 
NDK-ba, ahol a fejlődő orszá
gok gazdasági és politikai 
problémái bizottság ülésén 
vett részt.

Dobák Miklós adjunktus, aki 
DAAD-ösztöndíjjal van az 
NSZK-ban, kinntartózkodására 
1985-ben is meghosszabbítást 
kapott.

Sárközy Tamás, a jogi tan
szék vezetője március 11—15. 
között részt vett az NSZK 
Kelet—Nyugat gazdasági kon
ferenciáján, a Magyar Tudo
mányos. Akadémia kiküldeté
sében.

Berács József, a piackutató 
tanszék oktatója januárban 
Dortmundban részt vett as 
európai logisztikai társaság 
ülésén a nemzetközi kísérlete
zési tudományos társaság ki
küldetésében.

A romai egyetem magyar 
nyelv és irodalom tanszékének 
meghívására januárban Olasz
országba utazott Sárközy Ta
más, aki az egyetemen elő
adásokat tartató.

Az Európa 2000-ben című 
konferenciára Palánkai Tibor 
Rómába utazott február 8—13. 
között a Páviai egyetem meg
hívására.

Egyhónapos nyelvtanfolya
mon vett részt február máso- 
dikától Krasznodarban 20 
egyetemi hallgatónk, Mélykúti 
Ferencné nyelvtanár vezetésé
vel. A Művelődési Miniszté
rium ellátásra 110 rubelt, kul
turális költségekre 10 rubelt 
biztosított a diákoknak fejen
ként.

A Szovjetunióban volt Kis 
Balázs aspiráns február 17 — 
március 3. között, ahol részt 
vett a fejlődő országok gazda
sági és politikai probléma bi
zottságának szemináriumán.

Washingtonban volt Andor
ka Rudolf, a szociológiai tan
szék vezetője február 1-től 
meghívássad, ahol részt vett a 
nemzetközi kutatási tanács vi
selkedési és társadalmi tudo
mányok oktatói bizottságának 
ülésén.

Szakács Sándor a gazdaság- 
történet tanszék professzora 
május közepén fejezi be tanul
mányait a Columbia egyete
men.

Zambiában tartózkodik dr. 
Katona Emil, a világgazdaság 
tanszékről március 11—18-dg, 
az ENSZ Namíbiái Intézet 
meghívására, mint közös ta
nulmányok társszerzője.

Magas István, a világgazda
ság tanszék oktatója 1984 au
gusztusa óta munkavállalással 
tartózkodik az Egyesült Álla
mokban. Szerződését 1985. jú
nius végéig hosszabbították 
meg.

Ö is  P E D  lá b s ó t  h a s z n á l

M iért pont i
Nem először, és sajnos való

színűleg nem is utoljára, me
rült fel a probléma: vajon 
miért pont csütörtök a szak- 
dolgozat írására kiutalt alko
tónap?

Ha nagyon megerőltetem ma
gam, akkor esetleg el tudom 
képzelni, hogy nyomós érvek 
szólnak mellette és csak sze
gényes fantáziám akadályoz 
meg benne, hogy tisztán lás-

Disznót váglak a szakkollé
gisták a kollégium udvarán, 
március 2-án. Az egész napos, 
jó hangulatú munka eredmé
nyeként estére már kész volt 
a disznótoros vacsora, amely 
után vidám farsangi mulatsá

got tartottak

A tudomány emlőjén

sam a csütörtöki napban rejlő 
előnyöket, de annyi bizonyos, 
hogy két ellenérv még szerin
tem is nyilvánvaló.

Az egyik az, hogy a „sza
badnap” ilyen módon való el
helyezésével jelentősen meg
nő az utazások száma. Ha va
laki vidéki vállalatnál írja a 
szakdolgozatát, akkor az a 
nagyszerű lehetőség tárul fel 
előtte, hogy vagy szerdán este 
utazik el az utolsó óra, tehát 
fél 6, ne adj isten 7 óra után 
és csütörtökön éjszaka vissza, 
hogy elérje a péntek reggel 8 
órakor kezdődő gyakorlatot, 
vagy az utazás idejét átteszi a 
hajnali órákra; de az biztos, 
hogy ha a hét végét otthon 
akarja tölteni, akkor az kü
lön utazást jelent. Ennek az 
ésszerűségét nem nagyon lá
tom be, hacsak nem kötött az 
egyetem külön egy titkos szer
ződést a MÁV-val, hogy így 
járul hozzá az utasforgalom 
növeléséhez.

A másik ellenvetés abból 
ered, hogy a csütörtök közis
merten mozgalmi nap. Nem 
teljesen világos a számomra, 
hogy az egyébként békésen 
vegetáló egyetemi honpolgáro
kat miért kell olyan súlyos 
dilemma elé állítani, hogy 
vagy írnak egy aránylag szín
vonalas szakdolgozatot, és le
mondanak a közösségi életben 
való részvételről (aminek a 
hiánya miatt nem is olyan ré
gen éppen ebben az újságban 
panaszos hangú cikkek jelen
tek meg); vagy teljesítik moz
galmi kötelességeiket, és részt 
vesznek minden buliban, vi
szont a szakdolgozatuk olyan 
lesz, amilyenre éppen sikerül. 
Nem hinném azonban, hogy az 
órarend összeállítóinak ez ki
fejezett célja lett volna, leg
fel iebb nem gondoltak rá.

Nekem ugyan már teljesen 
mindegy, hogy csak a falnak 
beszéltem-e, vagy sem, de ta
lán az elkövetkező generáció
kon még lehet segíteni. Bár 
négy éve járok erre az egye
temre, azért még remélek:

Sz. A.

K & Z G Á Z -O S C
71-63 (43-31)

A felvételeket készítette; Gyarmati István

Kapcsoltam...
Az emlékezetes nagy szom

bat-vasárnapi havazás után a 
hétfői Népszabadság: „A ha
vazás következtében a főváros
ban 13 centiméteresre nőtt a 
hó vastagsága. ( . . .)  . . .  a köz
lekedésben nem volt fennaka
dás.

Vasárnap délután elállt a 
hóesés. Hétfőre a derült idő
ben igen lehűlt a levegő. Kedd 
hajnalban a hőmérő már a 
mínusz húsz fokot kerülgette.

A keddi Népszabadság: „Bu
dapesten az utóbbi napokban

leesett 20 centiméternyi hó 
lassította a közlekedést.” 

Találós kérdésem 20 forin
tért és egy hangszóróért: ho
gyan lett a 13 centiméterből 
20 centiméter?

Megfejtés: A fizika törvé
nyei szerint a hőmérséklet 
csökkenésével a hó kitágul, 
így lett a 13 centis 20 centis 
havazás nélkül, és így okozott 
egyik napról a másikra gon
dokat a közlekedésben.

B. J.

Hallgassunk kabarét!
E z t  is  ú g y  t u d ta m  m e g , m in t  

m in d e n  fo n to s  h ír t .  A  f a l i ú j 
sá g ró l. A  f e lh í v á s t  H o r v á t  
J á n o s  r ip o r te r  a  m ű s o r b a n  
m e g is m é te l te :  „ N e v e tn i
a k a r s z ?  G y e r e  T ö r ö k b á l in tr a ! ” 
N e v e tn i  a k a r ta m .  í g y  v o l 
t u n k  e z z e l  m é g  v a g y  30 0 -a n . 
S z e r in t e m  te r e m c s ú c s o t  d ö n 
tö t tü n k .  A n n y ia n  v o l tu n k ,  
h o g y  a  p o é n o k n a k  is a lig  v o l t  
h e ly ü k  le e s n i .  E z  is  ú g y  
i n d u l t ,  m i n t  m in d e n  j e l e n 
tő s  e s e m é n y .  T á jé k o z ta tó v a l .  
K ib ír tu k .  M in d e z e k  u tá n  k e z 
d ő d ö t t  a  h á r o m ó r á s  m ű s o r ,  
a m e ly n e k  a  f e l é t  h a l lo t t u k  v i 
s z o n t  a r á d ió b a n . B e m e le g í té s 
n e k  e g y  k is  H a u m a n n —I n k e .  
C sa k  e z  u tá n  j ö t t  S á n d o r  
G y ö r g y  a  s z ó v iv ő  é s  n e k ü n k  
s z e g e z te  v á d ja i t .  „ V a la h o g y  
e g y r e  h u m o r ta la n a b b a k  v a 
g y u n k ,  e g y re  k e v e s e b b e n  v a 
g y u n k  k é p e s e k  á t té te le s e b b e n  
g o n d o lk o d n i .” N e m  tu d o m  h o n -  
n é t  m e r í t  i h le t e t  a z  i l y e n  k i j e 
l e n té s e k h e z ,  le h e t ,  h o g y  ig a za  
is  v a n .  E g y  a z o n b a n  b iz to s .  
S z ív b ő l  n e v e tn i  m é g  tu d u n k .  
M it  n e v e tn i !  K a c a g n i,  h a h o -  
tá z n i ,  rö h ö g n i ,  h e h e r é s z n i ,  
b ö m b ö ln i ,  v ih o r á s z n i ,  b r u h a -  
h á z n i ,  v ig y o r o g n i .  M in d e n k i  
s a já t  te h e ts é g e  és n e v e l t e té s e  
s z e r in t .

S z e r in t e m  h á lá s  k ö z ö n s é g  
v o l tu n k .  É n  s z e m é ly  s z e r in t  
a z é r t  is  h á lá s  v o l ta m ,  m e r t  
e lő ző  é le te m  n é h á n y  k a b a r é 
ja  k id o b o t t  p é n z n e k  b iz o n y u l t ,  
i t t  v i s z o n t  m in d e n t  in g y e n ,  
é s  h á z h o z  s z á l l í tv a  k a p tu n k .  
G a r a n tá l ta n  j ó  m in ő s é g ű ,  
m e n n y is é g i le g  s e m  e lh a n y a g o l 
h a tó  f r i s s  p o é n t  k a p tu n k .  K i 
v é t e l e k  m in d ig  a k a d n a k .  A  
tá jé k o z ta tó b ó l  m e g tu d tu k ,  h o g y  
a r á d ió k a b a r é  e g y  k is e b b fa j ta  
m e g ú ju lá s r a  k é s z ü l .  Ü g y  t ű 
n ik ,  a  f e j lő d é s  n e m  le s z  u g r á s 
s z e r ű ,  d e  a  s z á n d é k o t  j e l z i  a z  
ú j  r e n d e z ő  és a z  ú j  s z ig n á l.  E r 
rő l j u t  e s z e m b e .  N e m  tu d o m ,  
k i  h o g y a n  k é p z e l  c l e g y  k a b a 
r é r e n d e z ő t .  S o k a t  lá t ta m  a  
k u l i s s z a t i t k o k b ó l ,  a  f e l v é t e l e n  
v is z o n t  o ly a n  v o l t  m i n t  e g y  
fo r g a lm is ta  a  v a s ú tn á l .  A lla n 'r

d ó a n  in te g e te t t .  A h o g y  ig y  
v is s z a g o n d o lo k  a  m ű s o r r a ,  v o l t  
v a la m i  a z  e g é s z b e n  a m i  f u r 
c s á n  m e g h i t t é  é s  i z g a lm a s s á  
t e t t e  a z  a m ú g y  s e m  é r d e k t e 
le n  k a b a r é t .  A z  e g é s z  o r s z á g 
n a k  k é s z ü l t ,  és m i  l á th a t tu k  a z t  
a m i t  a rá d ió h a l lg a tó  l e g fe l je b b  
e lk é p z e l  — a  m ű h e ly t .  T u la j 
d o n  s z e m ü n k  e lő t t  i n d u l t a k  e l 
a  p o é n o k ,  s  v é g ig p ? r e g te k  a  
lé g k ö r  e g y  h u l lá m h o s s z á n ,  
m a jd  m e g h a l lg a th a t tu k  e g y  
h é t  m ú lv a  u g y a n a z t  a  r á d ió 
b a n . A  s z ín é s z e k  a  f e l v é t e lh e z  
c s a k  a h a n g ju k a t  a d já k ,  íg y  
a v i s e l k e d é s ü k  f e s z te le n e b b ,  
k ö z v e t le n e b b  le s z .  C in k o s a i  
v o l t u n k  e g y  t e t t n e k ,  a m e ly n e k  
e d d ig  c s a k  a z  e r e d m é n y é t  is
mertük. A  r á d ió b a n  s o k s z o r  
é r th e te t l e n  id ő p o n tb a n  h a n g 
z i k  f e l  a  n e v e té s .  T a lá n  a  s z í 
n é s z  ú g y  e s ik  b e  a z  a j tó n ,  e le j 
t i  a  p a p ír t ,  n e m  é r i  f e l  a  m i k 
r o fo n t ,  v á g  e g y  f in to r t .  S o k - s o k  
a p r ó  k e d v e s  m o z z a n a t .  E n y -  
n y iv e l  k a p tu n k  tö b b e t  m i n t  a 
h a l lg a tó k ,  é s  m é g  n é h á n y  
s z á m m a l ,  a m e ly e k  a z  a d á sb ó l  
k im a r a d ta k .  S a jn á lo m ,  h a  a  
m a g n ó s z a la g o n  p o r o s o d n á n a k ,  
r e m é le m  b e le fé r n e k  m é g  v a la 
m i l y e n  m ű s o r b a .

Tolnai János

A Mars Károly
Közgazdaságtudományi Egyetem 
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