
Pályázati sikerek
Még 1985-ben h ird e tte  meg

8z ..A udiovizuális közlem é
nyek” c. ok ta tástechn ikai 
szakfo lyó irat szerkesztősége 
több  m ás intézm énnyel — töb
bek  között az Országos O k ta
tás techn ika i K özponttal, a 
Fővárosi Pedagógiai In tézet
te l, a  TAN ÉRT-tel, a  T IT -tel 
stb . — közösen az „O ktatás- 
technika, oktatástechnológia, 
in fo rm áció techn ika  ’85” e lne
vezésű cikkpályázato t.

A pályázat 7 ka tegó riá jában  
Összesen 60 pályam ű érkezett. 
A z eredm ényh irde tésre  áp ri
lisban kerü lt sor. A felsőok
ta tás ka tegóriában  értékes he

lyezéseket é rtü n k  el. M ásodik 
d íja t szerzett a félig OOK, 
félig M KKE színeket képvise
lő K on tár Jen ő n é  „Az okta
tástechnológia korszerűsítése 
a M arx K ároly K özgazdaság- 
tudom ányi E gyetem en” c. c ik 
kével. H arm ad ik  d íja t nyert 
Szilágyi G ábor (O ktatástech
n ikai bázis) „A tanárszakos 
hallgatók ok ta tástechn ikai 
képzése a K özgazdaságtudo
m ányi E gyetem en” c. pá lyá
zatával. A pályam űveket az 
„A udiovizuális közlem ények” 
egyik  későbbi szám a fogja le
közölni.

„Sej a m i lobogónkat 
fényes szelló'k fú jjá k ...3

1946. — ebben az évben ha tá ro z ták  el a  G yőrffy István  
K ollégium  tag jai, hogy sa já t in tézm ényük  p é ld á já ra  k iép ítik  
a népi kollégium ok országos hálózatát. Az elhatározásból te tt 
le tt, s a  m eginduló  m ozgalom  életének  rövid  3 éve a la tt az 
ország m inden  tá ján , B ajátó l kezdve M iskolcig összesen 160 
kollégium  alaku lt, hogy fo ly ta tva  a győrffysták  hagyom ányát, 
szakm ailag  képzett, m űvelt és a p o litik a i. esem ényekre is fo- 
gékony új m agyar népi érte lm iséget neveljen. Ezt a  m ozgal
m as időszakot szere tnénk  felidézni egy k iá llítás  kere tében  a 
40. évforduló  alkalm ából.

S zeretette l m eghívunk  m indenk it a  k iá llítá s  m egnyitó jára, 
m ájus 11-és (vasárnap), 19 ó rá ra  a  R a jk  László Szakkollé
gium ba.
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Kollégium, ösztöndíj, belpolitika
INFORMÁCIÓS ANKÉT

Inform ációs an k é t volt áp 
rilis 24-én. C sá k i C sa b a  rek 
to r elm ondta, hogy a M ű v e 
lő d é s i  M in is z té r iu m  jó v á h a g y 
ta  a  k ö z g a z d á s z k é p z é s  re 
fo rm járó l szó ló  e g y e te m i  t e r 
v e z e te t .  T ájékozta tást ad o tt a 
rek to r arró l is, hogy a  g a zd a 
sá g i fő ig a z g a tó  p o s z t já n  le g 
k é s ő b b  1986. j ú l i u s  e ls e jé n  
s z e m é ly i  v á l to z á s  le s z ;  je len 
leg  a döntéselőkészítés zajlik, 
a  két je lö lt m indegyike eddig 
is az egyetem en do lgozo tt 
M egtudták  az egybegyűltek, 
hogy V á g i F e r e n c  p r o fe s s z o r  
a  k ö z e lm ú l tb a n  S zo c ia lis ta  
M a g y a r o r s z á g é r t  k i t ü n t e t é s t ,  
C sa n á d i G y ö r g y  p r o fe s s z o r  p e 
d ig  Á p r i l i s  í - e  É r d e m r e n d e t  
k a p o t t .

A kollégium i helyzet d rá 
mai, tanévkezdéskor a je len 
legi k ilá tások  szerin t 2 6 0 -n a l  
k e v e s e b b  hely lesz, m in t idén. 
A B icske-m egoldás erős el

lenállásba ütközik. További 
fejlem ény, hogy a J á s z b e r é n y i  
ú t  k ö r n y é k é n  v a n  e g y  450 
á g y a s  ü re s  m u n k á s s z á l lá s ,  
am it 150 m illió fo r in té r t el
adna jelenlegi tu lajdonosa, 
egy építő ipari vá lla la t. Az 
egyetem  ebben a beruházási 
kérdésben nem  dönthet. (Az 
időközben tö rtén tek rő l D o b ro -  
v i t s  I v á n  e lm o n d ta ,  h o g y  a 
tá r g y a lá s o k  to v á b b  fo ly n a k ,  
f o g la lk o z o t t  a z  ü g g y e l  H á m o 
r i C sa b a  és a K I S Z  K ö z p o n t i  
B iz o tts á g a ,  a  T e r v h iv a ta l  is  és 
a M ű v e lő d é s i  M in is z té r iu m  
m in d e n t  m e g te s z ,  h o g y  a 
s z ü k s é g e s  p é n z t  m e g s z e r e z z e ,  
é s  a  m unkásszálló  kollégium 
m á vá ljék  a tanévkezdésre.)

Á tm eneti m egoldás lehetne 
az is, hogy s z o r g a lm a z z u k  a 
b u d a p e s t i  k o l l é g iu m i  f é r ő h e 
ly e k  a r á n y o s  e lo s z tá s á t .  Ezzel 
a Közgáz jól já rn a , a nagy

vesztes, a BME azonban erő
sen ellenáll ennek a p róbá l
kozásnak. A  k ö l tö z k ö d é s  e g y e 
lő re  le m a r a d á s  n é lk ü l  f o ly ik .  
A szep tem ber 12-én esedékes 
t a n é v n y i tó  s z ín h e ly e  m in d e n  
v a ló s z ín ű s é g  s z e r in t  a z  a u la  
le s z ,

A nem zetközi kapcsolatok
ró l előző szám unk tá jékoz ta 
to tt részletesen. M indenesetre 
tá r g y a lá s o k  fo ly n a k  a rró l,  
h o g y  a S o r o s - a la p í tv á n y  a k o 
r á b b i  F o r d - ö s z tö n d í jh o z  h a 
so n ló  p r o g r a m o t  f i n a n s z í r o z 
zo n . Ha így lesz, a  k ö v e tk e z ő  
3-4  é v b e n  20-30 o k ta tó  t ö l t 
h e t  le g a lá b b  f é l - f é l  é v e t  a z  
E g y e s ü l t  Á l la m o k b a n .

A  S k á la - a la p í tv á n y t  e g y  to 
v á b b i  m á s fé l  m i l l ió s  k ö v e t .  
A  M e s te r -G ló b u s  a la p í tv á n y á 
b ó l a  k é p z é s k o r s z e r ű s í t é s i  
m u n k á t  d í ja z z á k  m a jd .  Folya
m atban  van  az Econom ix és

az egyetem  közti ú j szerződés 
m egkötése, n e m  h a la d  v is z o n t  
a S Z O T - fő is k o la  ü g y e .

S z a r v a s  L á s z ló  p á r t ti tk á r  a 
b u d a p e s t i  e g y e te m i  v e z e tő k  
k ö z t i  k a p c s o la to k  e rő sö d é sé rő l  
t á jé k o z ta t ta  e lő s zö r  a  j e le n le 
v ő k e t .  G a z d a sá g i,  b e lp o l i t ik a i  
t é m á k k a l  fo ly ta t t a :  beszélt a 
gazdasági eredm ények rom lá
sáról, a p rio ritás á tm eneti 
m ódosításáról (m ost egyen
súly, antiin fláció , műszaki 
fejlődés, piaci viszonyok a 
sorrend), a p o l i t i k a i  h a n g u la t  
a g g o d a lm a s a b b á  v á lá s á ró l ,  az 
e lő re ju tás érdekében  várható  
gazdasági, politikai, eszmei, 
ad m in isz tra tív  in tézkedések
ről. K i té r t  a z  e l l e n z é k  t é m á 
já ra , m á r c iu s  15-e m e g ü n n e p 
lé sé re , a z  1956 h a r m in c a d ik  
é v fo r d u ló já b ó l  a d ó d ó  fe la d a 
to k r a  is , m a jd  a p á r t ta g d í j  f i 
z e té s  ú j  r e n d jé r ő l  é s  a  K E N  
ta p a s z ta la ta ir ó l  b e s zé lt .

Egyetemi tanácsülés
D r. M e g y e r i  E n d re , közel

m últban  e lhuny t egyetem i 
tanszékvezetőnk  em lékének 
egyperces ném a felállással 
adózott az egyetem i tanács 
áp rilis  28-án.

Az ülésen öt nap irend  
szerepelt. Az első a tan u lm á
nyi fegyelem , az előadások lá 
togato ttsága, az ó raellenőrzé
sek tapasz ta la ta i volt. A ta 
nu lm ányi fegyelem m el kap-

Ü jra  e lérkezett a  ballagás 
ideje. N agyszerű a lkalom  az 
utolsó (?) nagy együttlé tre . Az 
idén — közk ívána tra  — ú jra  
elkezdődik a víg, em lékezetes 
ballagások  sora.

A nyáron végző 4. és 5. éve
seknek (agrár, áruforgalom , 
ipar. közlekedés, pénzügy és 
ta n á r szakasoknak) összevon
tan  rendezünk  egy nagy bú- 
cm fellépést. S zak titkárok  és 
m ás rendezők egész sora 
igyekszik eleget tenn i m inden-

csolatos tém a írásos anyagát 
K u p c s ik  J ó z s e f  ok ta tási re k 
to rhelyettes te r je sz te tte  az 
egyetem i tanács elé.

N éhány k iragado tt részlet a 
jelen tés A z  e lő a d á s o k  s z e r e 
p e , lá to g a to t ts á g a  c. részből: 
„ . . .  Az előadások jelentősége 
hosszabb távon összehasonlít
va c sö k k e n t. . .  Jogos a 
következtetés, hogy időszerű
vé vá lt az előadás szerepének,

ki igényének. N em  szűkölkö
dü n k  a  m eglepetésekkel, sze
re tn én k  jó h angu la to t v a rá 
zsolni a  m integy három száz 
végzős szám ára.

A PROGRAM : m á ju s  14-én  
(szerdán 1 7 .0 0 -k o r  az e g y e te m  
központi épü letének fö ldszin t
jén  találkozunk. I tt búcsúzta
tók hangzanak  el, és m űsort 
adunk , v a lam in t a szak titk á
rok á tad ják  a végzős hallga
tóknak  az 1. és 2. M EGLEPE- 
TÉS-t. A ha rm ad ik  em eletre

funkció inak  átfogó értékelése. 
A  v izsgálato t részletesebb 
elem ző anyag  a lap ján  az 
egyetem i tanács ülésén vagy 
m ás fórum on a következő 
tanévben  lehe tne  elvégezni. A 
k a ri je len tések  foglalkoznak 
az előadások lá togato ttságát 
m eghatározó o k o k k a l. . .  K i
em elik a ta n á r  előadói egyé
niségét, szakm ai felkészü ltsé
gét . . . '  M eghatározó szerepe

»
• •

fe lvonulókat a 3. M EGLEPE
TÉS fogadja. N éhány terem  és 
/vagy tanszéki szoba m egláto
gatása u tán a R áday utcai 
kollégium ba sétálunk, ahol a 
további MEGLEPETÉS és a  
színvonalas, közkedvelt zene 
k ifu lladásig  ta r tó  szórakozást 
biztosít.

Aki eljön, biztosan nem  fe
le jti ezt a  dé lu tán t, esté t!

M indenkit várunk ! Búcsúz
zunk együtt!

H egedűs

van ezenkívül a tá rgy  nehéz
ségének . . .  Nem közömbös az 
előadások helye és időpontja 
sem. I t t  például gyér az  ÉLTÉ 
jogi karán  ta r to tt előadások 
lá togato ttsága .” A tanu lm ány i 
fegyelem  cím ű részből: „A 
kari jelen tések  ó rae lm arad á
sokról is tesznek em lítést, 
am elyek különböző okokra 
vezethetők  vissza, s am elyek 
az ad o tt gyakoriság m ellett 
„no rm ál” je lenségnek  te k in t
hetők . . .  C sak elvétve fo r
d u ltak  elő ta n á r i késések, míg 
a  ha llag tó i későn jövés m ár 
polgárjogot n y e rt: egyesek
20-25 perccel a kezdés után, 
különösebb gond nélkül m en
nek be a foglalkozásokra . . .  
összességében a kari je len té 
sekből k itűn ik , hogy a h a llga
tói részvéte lt nem  az érdek 
lődés m otiválja , sokkal in 
kább az, hogy v an -e  va lam i
lyen ellenőrzés a foglalkozá
sokon vagy pedig nincs.” Az 
óralátogatások  tapasz ta la ta i 
cím ű részből: „Ösztönözni kell 
az ok ta tóka t a rra , hogy ne

( F o ly ta tá s  a  2. o ld a lo n .)

„M i búcsúzunk és

Z su b o r i Ervin

rózsák
mire hazaérteni

n e m  tu d o m  v o l t - e  m á r  i l y e n  h o g y  a n y á k  n a p ja  
a z  e lső  m á ju s i  v a s á r n a p  m u n k a n a p r a  e s s e n  d e  
ta lá n  íg y  is  v a n  r e n d jé n  a n y á n a k  l e n n i  v é g ü l i s  
h é tk ö z n a p i  é le t  h á t  e z e n  a  r e g g e le n  is  ő  
é b r e s z te t t  m u n k á b a  m e n e t  m i n t  m in d ig  h é tr e  
já r  tá n  m é g  n e m  k é s e t t  e l s o h a  c sö rg ő ó rá ja  a  
m e g s z o k á s  k v a r c n á l  p o n to s a b b  m ie lő t t  k e r é k 
p á r já v a l  e l in d u l  b e k ö s z ö n  s b e k a p c s o l ja  a  
r á d ió t  A u s z t r iá b a n  já r t  n e m r é g ib e n  h á r o m n a p o s  
k ir á n d u lá s o n  é le te  e lső  k ü l fö ld i  ú t ja  v o l t  e z  
i z g a to t ta n  k é s z ü l t  é n  a  l e lk é r e  k ö tö t t e m  
k iz á r ó la g  m a g á r a  k ö l t s e  a  p é n z t  n e  s z á m o l ja  
á t  a z  á r a k a t  a m i  t e t s z i k  v á s á r o l ja  m e g  v e g y e n  
r u h á t  c ip ő t  i l la t s z e r t  v a g y  é k s z e r t  d e  ö  e z t  
a  m a g n ó s  r á d ió t  h o z ta  h e ly e t t e  n e k e m  e z t  
k a p c s o lja  b e  r e g g e l  m ik o r  ú t n a k  in d u l  é n  m é g  
l u s tá lk o d n i  s z o k ta m  fé lá lo m b a n  h a l lg a to m  a  
z e n é t  a  tu d ó s í tá s o k a t  e lb ó b is k o l ta m  e z e n  a  
r e g g e le n  is  L a t in o v i t s  g y ö n y ö r ű  b a rn a  h a n g 
já r a  é b r e d te m  f e l  ú jr a  m é g  a z  e le je  á lo m  
„ m á r  e g y  h e te  c sa k  a  m a m á r a  g o n d o lo k  m in d ig  
m e g - m e g á l lv a ” h u s z o n n é g y  é v e s  m ú l ta m  jó  
e s e tb e n  is  tú l  v a g y o k  m á r  a z  e g y h a r m a d o n  
n á s z a já n d é k k é n t  s z ü le t t e m  s z o k ta  m o n d a n i  
a n y á m  n a p r a  p o n to s a n  e g y  é v r e  a z  o k tó b e r i  
e s k ü v ő r e  e g y s z e r  té le n  k i t e t t  le v e g ő z n i  s 
a m íg  a  k o n y h á b a n  m o s o t t  e n g e m  a z  u d v a r o n  b e 
le p e t t  a h ó  n a g y o n  m e g i je d t  m e s é l i  d e  é n  f e l  
s e m  é b r e d te m  s a  m e g fá z á s  a z ó ta  is  jo b b á r a  
e lk e r ü l  „ o r d í to t ta m  to p o r z é k o l ta m , ,  a z  óvó
ié b a n  e l lo p ta m  e g y  já té k a u tó t  n a g y o n  m e g 
t e t s z e t t  h a z a v i t t e m  h o g y  d u g d o s s a m  a h h o z  m á r  
n e m  v o l t  e lé g  b á to r s á g o m  m e g m u ta t ta m  n e k i  a z t  
m o n d ta  h o ln a p  v is s z a  k e l l  v i n n e m  o d a m e n n e m  
a z  ó v ó n é n ih e z  é s  a z t  m o n d a n i  é n  e z t  e l lo p ta m  
d e  m o s t  v i s s z a h o z ta m  b iz o n y  o r d í to t ta m  és  
to p o r z é k o l ta m  d e  h iá b a  m á s n a p  m e g e s e t t  a  s z é 
g y e n  „ e n g e m  v ig y e n  fö l  a  p a d lá s r a ” a  p a d lá s  
m in d ig  t i t k o t  j e l e n t e t t  f e ld e r í té s r e  v á r ó  
ő s te r r é n u m o t  k u lc s á t  v e s z t e t t  l a k a to t  fa s z ö g e t  
s ő t  t ö l t é n y tá s k á t  ta lá l ta m  o t t  r é g i  k ö n y v e k e t  
b ö n g é s z g e t te m  h o s s z ú  ó r á k o n  á t  s  ta lá n  k e z e m b e  
a k a d t  a z  is  a m ib e n  a n y á m  írá sa  m e g je l e n t  a m i  
f a l u n k  e z  v o l t  a  c ím e  p á ly á z a tr a  í r ta  e z e r -  
k i l e n c s z á z ö t v e n  k ö r ü l  m a  m á r  n e m  t u d n i  h o l  
l e h e t  „ n e m  s z id o t t ” s o s e m  l e c k é z t e te t t  n e m  
p a r a n c s o l t  n e m  a d o t t  u k á z t  tá r s a s á g b a n  c sa k  
r á m  n é z e t t  e rő se n  v a g y  h a  m e n e t  k ö z b e n  a k k o r  
e g y  k ic s i t  m e g s z o r í to t ta  a  k e z e m e t  s é n  t u d ta m  
h o g y  r o s s z a t  c s in á l ta m  n e m  k ö s z ö n te m  e lé g  
i l l e d e lm e s e n  n e m  h a j to t t a m  le  a  f e j e m e t  a z  
im a h á z b a n  t ú l  s o k a t  v e t t e m  a  tú r ó s s ü te m é n y b ő l  
„s a  r u h á k "  a  k a n tá r o s  k é k  r ö v id n a d r á g  a  z ö ld  
n a d r á g  a b a r n a  ö l tö n y  a z  o k k e r s á r g a  k ö tö t t  
s a p k a  a z  a lu l  g o m b o ló s  a m i t  k im o n d h a ta t la n u l  
g y ű lö l t e m  k i s lá n y n a k  c s ú fo l ta k  h a  f e l  k e l l e t t  
h ú z n i  m é g is  a z  e lső  f a r m e r  a  k o c k á s  p a r g e t in g  
„ n e m  n y a fo g n é k ” h o z tá l  fo r in to s  c s o k i t  k é r d e z 
t e m  m in d ig  e lé b e m e n v e  a z  á l lo m á s r a  s h a  n é h a  
n e m  h o z o t t  s é r tő d é s  l e t t  a v é g e  „ s z ü r k e  h a ja  
l e b b e n ” m o s ta n á b a n  n é h a  k ir á n d u ln i  m e g y ü n k  
a  k o c s iv a l  f é lú t ig  ő v e z e t  u tá n a  é n  d e  a  
fő v á r o s i  s z a k a s z t  in k á b b  á te n g e d i  n e k e m  h a  
s z ín h á z b a  k é s z ü l ü n k  e lm e g y  fo d r á s z h o z  is  m i t  
v a ló  f e l v e n n i  a z  o p e rá b a  k é r d e z te  m ú l t k o r  
r e g g e l  b e k a p c s o l ta  a  r á d ió t  m ie lő t t  d o lg o z n i  
m e n t  a z tá n  e lm e n te m  é n  i s  s e s te  m iv e l  k é s e t t  
e g y  ó rá t  a  v o n a t  le s z a k a d t  a v e z e t é k  a z t  
m o n d tá k  a n a g y  m e le g b e n  f é l i g  e lh e r v a d ta k  a 
r ó z s á k  m ir e  h a z a é r te m

TDK-díjkiosztó

Sok és jó dolgozat, 
kevés figyelem

A z idei tudom ányos d iák 
köri konferencia  záróesem é
nyén M á riá s  A n ta l ,  a TD K - 
tanács elnöke több jó  és több 
kedvezőtlen je lrő l szám olha
to tt be.

A legjobb fejlem ény, hogy 
m inden  nehézség és szerve
zetlenség közepette tö b b  d o l
g o za t s z ü le t e t t ,  m in t v a lah a : 
s z á z t íz .  Ebből nem  keveseb
bet, m in t s z á z a t  e l fo g a d ta k  a 
b írá ló k  és h a tv a n k i le n c  v a la 
m i l y e n  d í jb a n  r é s z e s ü lt .  Több 
k ie m e lk e d ő  t e l j e s í t m é n y  s z ü 
l e t e t t :  így D o b o s I m r e  (V. tg.) 
és S z á n tó  Z o l tá n  (IV. tan. A - 
szoc.) ké t-k é t első d íja t nyert. 
K ie m e lk e d ő e n  s z e r e p e l te k  a  
R a jk  L á s z ló  S z a k k o l l é g iu m  
ta g ja i  (18 első d íjból 7-et r a j 
kos szerzett), továbbá a  T E K ,  
a K ö r ö s i  C so rn a  S á n d o r  a la p 
s z e r v e z e t  és a z  A IE S E C  ö s z 
tö n ö z  k o m o ly  T D K - m u n k á r a .  
M ár az idén b e lé p e t t  a  S k á la -  
C o o p  a la p í tv á n y ,  m i n t  ö s z tö n 
ző e rő . A  s zo c io ló g ia  ta n s z é k  
k im a g a s ló  s i k e r t  é r t  e l:  nem  
kevesebb, m in t 17 d o lg o z a t  
s z e r e p e l t  a  s z o c io ló g ia  s z e k 
c ió b a n .  További b iz ta tó  fe jle
m ény, hogy az ú jonnan  a la 
k u lt H a llg a tó i  T u d o m á n y o s  
T a n á c s  s z e r v e z é s é b e n  a  d í 
ja k r a  é s  a g é p e lé s i  d í ja k r a  
tö b b  m i n t  n e g y e d m i l l ió  F t-o t  
s i k e r ü l t  e lő te r e m te n i  A  TDK 
tám ogatói vo ltak : az egyetem, 
a M űvelődési M inisztérium , a 
K ISZ-bizottság, a  MÉM S ta- 
gek, a KSH, több más v á lla 
la t és in tézm ény (még nincs

végleges lista), továbbá a 
KISZ KB gazdaságpolitikai 
osztálya, a  R áday klub, az  
ECONOMIX kisszövetkezet, 
a D inam ika szakcsoport, a 
M in itrade  szakcsoport, az  
U n iversitas szakcsoport, a 
V álla la tgazdaság i K utatócso
port, v a lam in t a szociológia, 
az ag rár, a  m atem atika , a 
pedagógia, a filozófia tanszék. 
T ö b b  ta n s z é k  j e g y b e s z á m í tá s 
sa l és i n d e x b e  v a ló  b e ír á s sa l  
is  h o n o r á l ja  a  T D K - e r e d -  
m é n y t .  Sok országosan, ső t 
n e m z e tk ö z i l e g  p u b l ik á lh a tó  
s z in tű  t a n u lm á n y  s z ü le te t t .

K evésbé kedvező viszont, 
hogy sok t a n s z é k e n  m e g le h e 
tő s  é r d e k te le n s é g  m u t a t k o z i k  
a  T D K  i r á n t ,  az oktatói é r 
deklődés néhány  k ivételle l 
m in im ális volt, a  b ír á la to k  
s o k  e s e tb e n  k é s v e ,  s ő t  e g y á l
ta lá n  n e m  é r k e z t e k  v is s z a ,  
több  szekciót az utolsó u tán i 
p illan a tb an  szerveztek  meg, 
ezzel a p ro p ag an d á t is lehe
te tlen n é  téve.

A H allgató i Tudom ányos 
T anácsnak  és a nagy m u n k á t 
végző m aroknyi ok tatónak  to 
vábbi erőfeszítéseket kell ten 
n ie  azért, hogy a hallgatók és 
főkén t az ok tatók  é rdekeltsé
gét, érdek lődését fö lkeltse  a 
T D K -m unka és annak  seg íté
se irán t, tehá t azért, hogy a  
k e d v e z ő t le n  k ö z e g b e n  is  e l 
m é ly ü l t  s z a k m a i  m u n k á r a  tö 
r e k v ő  d iá k o k  n e  m a r a d ja n a k  
e g y e d ü l.

B.



K E N - M U S T R A

Rektor-triumvirátus, királynővel

A KEN(D) MIT TUD zsűrije

**» *V“ M»
Károm Tőrőkbáiintf Vidám Fiú ■

PE D A G Ó G IA  SZEKCIÓ
I. S zán tó  Z o ltán  (IV. t a n á r  A - 

s z o c .) : A  tá r s a d a lo m  sze re p e  és 
je le n tő sé g e  E. D ü rk h e im  n e 
v e lé srő l v a llo tt n é ze te ib e n

IL  B o n d á r  A n n a —H o g y já n  Ild ik ó  
(III. t a n á r  B ) : S zo c io m e triá i 
v iz sg á la t eg y  g y a k o rló  k ö zg az 
d a sá g i sz a k k ö z é p isk o la  első 
o s z tá ly á b a n

K ü lö n d íja s : V a rg a  Z s u z sa n n a  (IV. 
ta n á r  A ) : P  id a g ó g ia i m o d e ll-  
b e ly z e te k  v iz sg á la ta  T ó th  A l
b e r t :  A p e d ag ó g ia i v e ze té s  s t í 
lu s a  c . k ö n y v e  a la p já n

V EZETÉS—SZERV EZÉS SZEK CIÓ

I. H eg ed ű s  Is tv á n —S o rb á n  J á n o s  
(IV. i p a r ) : A  v g m k  h e ly e , sze 
re p e  a  v á lla la t i  g a z d á lk o d á s 
b a n

I. M ato lcs l I ld ik ó  (IV . I p a r ) : A
d ö n té s tá m o g a tá s ró l  e lm é le tb en  
é s  g y a k o r la tb a n  (E gy d ö n té s -  
tá m o g a tá s i  e l já rá s  a lk a lm a z á 
sá ró l a  C H IN O IN -ban)

K iilö n d .: E rd ré sz  M a r ia n n a —Vla- 
le n tin y i Á kos (IV . te r v g . ) : Egy 
v á lsá g o s  é v tiz ed  (E s e tta n u l
m á n y  a  v á lla la t i  v á lsá g  té m á 
já b a n )

K iilö n d .: F o d o r  L a jo s  (IV. I p a r ) :  
A  K O M EP tá v la t i  s z e rv eze ti 
r e n d s z e ré n e k  k ia la k ítá s a ,  k ü lö 
n ö s  te k in te t te l  a  b e lső  é rd e 
k e lts é g re

V IL A G G A Z D A SA G  SZ EK C IÓ

II . B ó d l T a m á s  (V. k ü lg . ) : A 
m u n k a n é lk ü lisé g  p ro b lé m á i az 
eu- ó p a i tő k é s  o rs z á g o k b a n

II. J á r m a i  G y u la—B ecsey  Z so lt 
(III. á ru fo rg .,  n k . ) : O PE C : 
m ú lt .  J e len , jö v ő

S T A T IS Z T IK A I SZEK CIÓ

II . M a k lá rin é  T ó th  K a ta l in —Sze- 
le c zk in é  O rlovácz  M ária  (IV. 
t a n á r  B ) : H a llg a tó k  k ö ré b e n  az 
á lta lá n o s  s ta t is z t ik a  tá rg y  o k 
ta tá s á v a l  k a p c s o la tb a n  v ég ze tt 
fe lm é ré s  e re d m é n y e in e k  fe ld o l- 
g a zá sa

II. S a jb e n  K lá ra  (V. t a n á r  B ) : A 
v á lla la t i  e lő re je lz é s e k  h e ly e  és 
sze re p e  a  d ö n té sh o z a ta li  fo 
ly a m a tb a n

III. F a rk a s  T ü n d e —G u ly á s  É v a : 
(III. t a n á r  B ) : A z 1381-ban és 
az 1984-ben a  M arx  K á ro ly  
K ö z g az d a sá g tu d o m á n y i E g y e
te m re  fe lv é te lt  n y e r t  h a llg a tó k  
a d a ta in a k  s ta t is z tik a i  e lem zése

K ü lö n d .:  B a lo g h  G a b rie lla —Czi- 
m e r  A n d r e a : (IV. t a n á r  B ) : 
„ E lh u ll a  v irá g , e l ira m lik  az 
é l e t . . . ”  (A m o r ta l i tá s  s ta t is z 
t ik a i  v iz sg á la ta  1945—1984 k ö 
zö tt)

M A T EM A TIK A I M ÓD SZEREK  ES 
A LK A LM A ZÁ SA IK  SZEK CIÓ

I. D obos Im re  (V. te r v g . ) : S z in g u 
lá r is  tő k e m á tr ix u  L e o n tle f-m o - 
d e ll r e k u rz iv itá s a

I. D obos I m r e :  R eg u lá r is  m á tr ix -
s e reg e s  l in e á r is  d in a m ik u s  
re n d s z e re k  irá n y í th a tó s á g a  és 
m e g fig y e lh e tő sé g e

II . K o v á cs  P é te r  (III. t g . ) : E g y en 
le te k  k ö ze lítő  m e g o ld á sa

II . M a y e r  G y u la  (IV. t g . ) : A  t a r 
ta lé k a la p  m e g h a tá ro z á s a  a

TDKdíjnyertesek
b iz to n ság ! s z in t fü g g v é n y é b en . 

III. D obos Im r e :  A tu rn p ik e - té te l
eg y  ú j  m eg k ö ze líté se

A G RA R K Ö ZG A ZD A SA G I 
SZ EK C IÓ  I.

I .  K e lle r  P iro sk a  (III. a g r á r . ) ! A
s e r té s te n y é sz té s  je llem ző i és  
k ö z g az d a sá g i h e ly z e te

II . G e rla k i Z o l tá n : (III. a g rá r .)  I 
H a lg a z d á lk o d á su n k  h e ly ze te

III . J á b o rc s ik  É v a  (IV . a g r . ) : Az 
e rd ő g a zd a ság  b a n k i  f in a n s z íro 
zása

K ü lö n d .:  H o rv á th  É v a—J u s t in  I s t 
v á n —S z p iru lisz  A le x a n d ro s z :
(III.) á r u f . ) : A  szö v e tk eze tek  

tá r s a d a lm i sze re p e  a  szo c ia liz 
m u s  é p íté sé b e n

K ü lö n d .: L e lio czk y  Z s u z sa n n a — 
H im e sn é  P a u lik  E n ik ő  (III. 
á r u f o r g .) : A  m e z ő g azd aság i
ts z -e k  e g y ik  lé n y e g i v o n á sá t  
je le n tő  szö v e tk e z e ti d e m o k rá c ia  
é rv é n y e s ü lé sé n e k  e lle n tm o n d á 
sa i

A G RA R K Ö ZG A ZD A SA G I 
SZEK CIÓ  II.

I.  S zen* léJiky  l i tv á n  (IV. a g rá r)  :
A  m e z ö ző ^ d aság i v á lla la to k  ö n 
á lló s ág á ró l és v á lla la t i  é r d e 
k é rő l

II . R ilv á k  E r ik a  (IV . a g r á r . ) : V e
ze tő i é rd e k e l tsé g

II I . P ó c s ik  Á g n es—M ü lle r E rz sé 
b e t  (IV. a g r á r . ) : V á lla lk o zás  
M a g y a ro rsz á g o n , m e z ő g az d a sá 
g i v á lla lk o z á s o k

K ü lö n d .: P é c s ik  K a ta l in  (IV. a g 
rá r .)  : a  m e z ő g azd aság i v á lla la 
to k o n  b e lü li ö n e lsz á m o lá s

V Á LLALA TI g  a z d a s a g t a n
SZEK CIÓ

I. J e le n  T ib o r  (TV. í o a r ) : T rö sz t-
k o n tra s z t .  V á lla la ti  te rv e z é s  
eg y  s z e rv e z e tv á lto z á s  tü k ré b e n  

I .  K o v ács  K á ró lv  (IV. io a r)  : K i
e lé g ítő -e  v á lla la t i  te rv e z é s ü n k ?  

II I . H éd ii Á go ta  (V. ta n á r  B> : A 
p o r tfo lió  e lem zés  h a z a i a lk a l
m a z á s á n a k  le h e tő sé g e i 

III. V ác i M árto n  (TV. k ü lg . ) : K u l
c so k  é s  é r té k e k  — g o n d o la to k  
az  a m o rtiz á c ió ró l

S á n d o r  (IV . a g rá r - te rv g - s z o c .) :
A  m a g y a r  n a g y b ir to k o s  e lit  a  
k é t  v i lá g h á b o rú  k ö z ö tt

SZO CIO LÓ G IA  II . SZEK CIÓ

X, P r in c z  F e re n c —S zán tó  Z o ltán  
(IV. ip a r - ta n  A -s z o c .) : A  tá r 
s ad a lm i e g y en lő tlen sé g ek  a  
sz a b a d sá g e ltö lté s  m ó d já n a k  
tü k ré b e n

II . H á rs fa lv i  T a m á s —M isovicz  T i
b o r  (IV. k ö z l- ip a r - s z o c .) : V izs
g á la to k  a  m a i m a g y a r  é r te lm i
ség  k ö ré b e n

III . G reg o r Z o ltán  (IV. te rv g .) :  
T á rs a d a lm u n k  k u l tu r á l is  te v é 
k e n y sé g  s z e r in t i  ta g o z ó d á s á n a k
v iz sg á la ta

I I I .  L udv ig  Z su z sa  (IV. k g -s z o c .) : 
É le tcé lo k , é r té k e k  a  m a i m a 
g y a r  tá rs a d a lo m b a n

SZO CIOLÓ G IA  II I . SZEK CIÓ

I. C zakó E rz s é b e t—F á b iá n  T a m á s -
L a n to s  C sa b a : (IV. a g rá r - ip a r -  
a g r á r - s z o c . ) : Q uo v a d is?  — Egy 
d u n á n tú l i  k ö zség  szo c io ló g ia i 
le írá s a

II .  M a u re r  G y ö rg y  (II. a g r á r . ) : 
G o n d o la to k  eg y  fa lu s i k ö z m ű 
v e lő d ési e g y e s ü le t k a p c s á n

K ü lö n d . +  K IS Z -b iz . k d . :  M ádi 
L ászló  (III. t g . ) : A m a n ip u lá c ió  
tá r s a d a lm i és  e g y én i v o n a tk o 
zá sa i

M UN K  AG AZD AS AGTAN 
SZEK CIÓ

I. Szabó  I m r e :  E gy k r i t ik u s  m u n 
k a k ö r  m u n k a e rő -u tá n p ó tlá s a

II. B oza  I s tv á n  (végz. i p a r . ) : A 
f ia ta lo k  e lv á rá sa i ,  m e g e lég e 
d e tts é g e  é s  k ö z é rze te  a  M ÁV- 
n á l

I I .  T a rd o s  K a ta l in  (E L T E -szo c .):
E g észség v éd e lem  az ip a r i  ü ze 
m e k b e n

III. J a n á k  K a ta l in  (IV. t g . ) : A  k e 
re s e ti  k ü lö n b s é g e k e t m e g h a tá 
rozó  té n y e z ő k  v iz sg á la ta , k ü 
lö n ö s  te k in te t te l  a  k v a lif ik á c ió 
r a

O X TA TÄ SG A ZD A SÄ G TA N
SZEKCIÓ

á f . ) : A h é t  szű k  e sz ten d ő  . i «
(T )re n d k ív ü li  év ek ?

II . K o zm a  Á gnes  (IV. k g . ) : T ő k és  
v á lla la to k  ü z le ti c ik lu s a iró l

I I . k ü lö n d . S u g á r A n d rá s —Z ia -  
j a  G y ö rg y  (V. t g . ) : „M i k ö 
ze  . . . ”  „A  h i á n y á n a k  a  s ta n 
d a rd  m ik ro ö k o n ó m iáh o z ?

II I . P o g á c sá s  P é te r—S p é d e r  Z o l
tá n  (III, p ü . ) : Az e m b e r le h e 
tő s ég e i L isk a  v á lla lk o zá s i r e n d 
s ze ré b e n

K Ö RN Y EZETV ÉD ELM I ES 
ID E G E N FO R G A L M I SZEK CIÓ

I. +  K IS Z -b . k d . :  B ea  Z so lt—M ol
n á r  L ászló  (II. t g . ) : A C h ino in - 
tó l  a  D C M -ig. V ác v á ro s  k ö r 
n y e ze tv é d e lm i h e ly z e tk é p e

II . 4_ K IS Z -b . k d . Réz A n d rá s  (II. 
t g . ) : A  v íz sz en n y ezés  a  b u d a 
p e s ti  ag g lo m e rá c ió b a n

K ü lö n d .: G y ö rg y  J ó z s e f  (H L
k ö z i .) : Id e g e n fo rg a lm i fe lté te 
le k  és le h e tő sé g e k  a  fő v á ro s  
n y u g a t i  k a p u já b a n

K. d . : K a ssa i K a ta lin  (III. n k . ) : 
T u r is ta p a ra d ic s o m  a  B ü k k -  
h e g y ség  lá b á n á l — av ag y  g o n 
d o la to k  E g er é s  k ö rn y é k é n e k  
id e g e n fo rg a lm á ró l

BELK ER ESK ED ELEM  — 
SZO LG Á LT A T Á SO K  SZEK CIÓ

II. C seh  J u d i t  (IV. á r u f . ) : A h iá n y  
in te n z itá s a  a  ra d iá to rp ia c o n

II . F e je sn é  J e n e i  C silla  (III. k g . ) : 
M ark e tin g  e lm é le t és  g y a k o r la t  
az  id e g e n fo rg a lo m b a n

III . S im o n  A n d rá s  (IV. k ö z ! .) : A 
s z á rn y a s h a jó z á s  sze rv e z és i k é r 
d é se i

K Ü LG A ZD A SÁ G I SZEK CIÓ

I. P á s e v  D im ite r  (III. k g . ) : K e re s 
k e d e lm i in te rd e p e n d e n c iá k , in 
te g rá c ió  és h iá n y g a zd a s ág

II . M artin  H a jd ú  G y ö rg y  (IV. k g . ) : 
A s za b a d p ia c i á r fo ly a m o k  a la 
k u lá s á ra  h a tó  té n y e z ő k  k v a l i 
ta t ív  v iz sg á la ta  az USA d o llá r  
1980—85-ös m o z g á sá n a k  tü k r é 
b e n

III. B á l in t  P é te r—K isb en e d e k  P é 
te r —S zab ó  A n d re a  (” I. k ü lg . ) : 
S ze llem i te rm é k -k e re s lte d  e lem  
— so f tw a re  ex p o rt

K . d . :  V ályogos G yőző (IV. á r u f . ) : 
V ág y ak  é s  le h e tő sé g e k  — Az 
im p o r tk o r lá to z ó  in té z k ed é sek  a  
m a g y a r  g a zd a ság b a n . A d a lék o k  
a  r e s tr ik c ió s  g a zd a ság p o litik a  
é r té k e lé s é h e z

SZ O CIOLÓ G IA  I. SZEK CIÓ

I. G ál R o b er t ÍTV. á f - s z o c .) : E m 
p ir ik u s  v iz sg á ló d á so k  a  d u a liz 
m u s k o r i  m a g y a r  s z a b a d k ő m ű 
v esség rő l

I .  M “ie g h  A+*ila (IV. p ű .-szo c .) :
H á z ta ^ tá s sz e rk ez e t az  ip a ro s o 
d á s  e lő tti  M a g y a ro rsz á g o n . B u 
d a —Ü.ilak 1818.

II . J -  K IS Z -b iz . K d . : K o v ács  É v a — 
P a p p  Z s u z sa n n a  (IV. p ü -k ü lg . 
s z o c .) : A ssz im ilác ió  és  a n tis z e 
m itiz m u s

III. N ag y  B e á ta  (IV. ip a r - s z o c .) : 
K lu b o k , k a sz in ó k , t á r s a s k ö 
r ö k  : az  e lit  tá r s a s é le té n e k  
s z ín te re i

K ü lö n d .:  F o lk m a y e r  T ib o r—T ö rö k

II. É rsek  Z so lt (IV. t g . ) : Az e m b e 
r i  té n y e ző rő l (e lm é le t és  a lk a l 
m azás)

K ü lö n d .: T ó th  I ld ik ó  (IV .): P á ly a -  II. 
v á la sz tá s i  é s  m u n k a h e ly  v á lto z - 
ta tá s i  m o tív u m o k  a  k ö z ép fo k ú
s z a k k é p zé sb en

K . d . : C sap i M a r ia n n a  (IV. ip a r)  :
A  K e re sk e d e lm i és  V e n d ég lá tó 
ip a r i  F ő isk o lá n  v é g ze tte k  é le t
p á ly á já n a k  a la k u lá s a

G A Z D A SÁ G PO L IT IK A I SZEK CIÓ

I. 4 -  a  T D K -tan á c s  n ív ó d í ja :  R a jk  
L ászló  S za k k o llé g iu m  G a zd a 
s á g p o li tik a i S z e k c ió ja : D én es  
F e re n c  (IV. tg .) ,  E n d rész  M a
r ia n n a  (IV. tg .) ,  K a d e r já k  P é 
te r  (IV. tg .) ,  V a len tin y i Á kos 
(IV. tg .) ,  V á ly o g o s G yőző (IV.

TE C H N O L Ó G IA  SZEK CIÓ

M ádl V e ro n ik a  (II. i p a r ) : A
K LG  g y ú jtó g y e r ty a  g y á r tá sa ,  
a  g y á r tá s  á tfu tá s i  id e jé n ek  
e lem zése , a  v e sz te sé g id ő k  fe l
tá r á s a  a g y á r tá s i  fo ly a m a t á t 
v ilá g ítá sá v a l 

II. V a rg a  M arin a —D u ru c sk ó  M i
h á ly  (III. k ü lg . ) : A g y ó g y sze r
ip a r  g a zd a ság i je llem ző i, sp ec i
f ik u m a i

TD K -T A N A C S D IJA  
(szek c ió n  k ív ü lie k , I I . d íj  é r 
ték ű )

C zab án  L ászló  (IV. p ü . ) : A
g a zd a ság i a lap
N ém eth  Z so lt (III. p ü .- s z o c .) : 
N em ze t és  id e n ti tá s  (4 -K IS Z - 
biz. k ü lö n d íj)

Véfémi tanácsülés

Dorbézolás KOKUNéknál

Három törökbálinti villám leány

Hatan Zollyért
Fotó: Nagy Gábor

(Folytatás az 1. oldalról)

csak vezetői, illetve felelősségi 
alapon Látogassanak órákat, 
hanem a -«mellérendelt», kol
légák Is szerezzenek tapaszta
latot egymás oktatói munká
jának megismerése révén . . ,  
Ugyanakkor a kampánysze
rűen végrehajtott óraellenőr

zések joggal váltottak ki el
lenérzéseket.”

A téma körül élénk vita 
bontakozott ki: Csáki Csaba 
rektor ismertette a legutóbbi 
rektori tanács határozatait, a 
számítástechnikai oktatás fe
lülvizsgálatáról, a külföldi 
hallgatók tanulmányi munká
járól, valamint a vizsgaidő- 
pontokról.

Ke!l-e ennyi e!őadás?
Szuhay Miklós szót emelt 

az előadásokért. Ha rossz az 
előadó, le kell váltani. Helyre 
kell állítani az előadások be
csületét. Olyan előadások kel
lenek, amelyek intellektuális 
élményt nyújtanak az előadás 
látogatóinak.

Martin Hajdú György szin
tén fontosnak tartja az 
előadásokkal való foglalko
zást. Nem hiszi, hogy a 
hallgatók érdektelenek az 
előadásokkal szemben. A lá
togatás ellen szól a tanrend 
túlzsúfoltsága. Előfordul, 
hogy egy nap több kemény 
előadás sorakozik egymás 
után, ezért látogatják gyéren, 
vagy el se mennek az utolsó 
előadásra. A késés valóban 
gyakori. A hallgatók gyakran 
20-25 percet is késnek. De 
általános a tanár-diák szót- 
lan megállapodás abban, hogy 
10 perccel később kezdődjék 
az óra.

Selmeczi Lajos: a számon
kérés feltétele — hangsúlyoz
ta —, hogy a vizsgáztatók is
merjék az előadás anyagát. 
De miután a tanszéki oktatók 
nem vesznek részt az előadó 
óráján, ennélfogva nem is 
tudhatják, hogy mit kell szá
mon kérni a vizsgán.

Kerékgyártó Györgyné: 
Tisztázni kell az előadás ge
nerál szerepét. Tudomásul kell 
venni, hogy magasak az óra
számok. Ha egy diák időt 
akar felszabadítani, szinte ter
mészetes, hogy az előadások
hoz nyúl, mert azokat pótol- 
hatónak tartja. Kérdés, való
ban kell-e ennyi előadás? Fel
tétlenül foglalkozni kell a 
kérdéssel — véleménye sze
rint — a reform keretében.

Szarvas László: az óraláto
gatást csakis a munkafegye
lem tükrében lehet vizsgálni.

Ha az előadás meghallgatása 
nélkül nem lehet vizsgázni, 
akkor a diákok látogatják az 
előadást. Az a kérdés, hogy az 
előadás betölti-e ezt a funk
cióját? A vizsgaeredmények — 
véleménye szerint — tökéle
tesen tükrözik a munkafe
gyelmet. Amíg ilyen jó vizs
gaeredményeket lehet produ
kálni ilyen rossz óralátogatás 
mellett, addig magunkra ves
sünk! — mondta.'

Kupcsik József: Kell-e elő
adás egyetemünkön az adott 
tananyagellátottság mellett? 
— vetette fel a kérdést. A 
felvetésre mindenképpen csak 
pozitívan lehet válaszolni, mi
vel az egyetemi oktatás ti
pikus és egyben fontos fog
lalkozási formájáról van szó. 
Az előadás válsághelyzete kü
lönböző okokra vezethető visz- 
sza, amelyeket fel kell tárni, 
s azok megismerése vezethet 
el bennünket a megfelelő és 
hatásos következtetések levo
násához.

Csáki Csaba: Az előadáso
kat nem szabad a képzési 
rendszerből kiemelni és önál
lóan foglalkozni vele. Egyet
ért azokkal a felszólalókkal, 
akik az előadások intellektuá
lis élményt nyújtó funkciója 
mellett kardoskodtak, de va
lóban nagy egyéniségek köz
reműködésével. Ugyanakkor 
szükség van az előadók hall
gatói értékelésére. Annál is 
inkább, mert bizonyos ten
denciákat ki lehet belőle ol
vasni. Ezzel párhuzamosan 
fontos az is, hogy az okta
tókról a hivatalos csatornán 
keresztül is legven értékelés. 
A karok a jövő évi munka- 
terveknél igyekezzenek e té
mában előbbre jutni — hang
súlyozta Csáki Csaba. — 
Hogy helyenként miért van

szinte drasztikus mértékű 
előadáselmaradás, azt eseten
ként meg kell vizsgálni.

A második napirendi pont 
írásos anyagát az általános 
kari dékán megbízva Hrubos 
Ildikó dékánhelyeittest, készí
tett el egy bizottság közremű
ködésével. Az írásos jelentés 
néhány fontosabb megállapí
tását ezúttal ismertetjük: „Az 
1985—83. tanévben 11 tanszék 
17 témából indított proszemi
náriumot . . .  A proszeminári
um a hallgatók többségének 
véleménye szerint hasznos és 
fenntartandó oktatási for
ma . . .  Sok sikeres tdk-dolgo- 
zat, pályázat született már 
ilyen indíttatás következté
b en ... Javaslat: a proszemi
náriumi oktatási formát cél
szerű fenntartani, a képzés
korszerűsítés következtében 
kialakult új rendszerbe be
építeni . . .  Maradjon fenn és 
erősödjön meg az alternatív

választási lehetőség. . .  A pro
szemináriumok körét újra 
kellene gondolni... Nem 
minden ismeretkör alkalmas 
arra, hogy abból proszeminá
rium induljon. Nagyobb gon
dot kell fordítani a tanárok 
kiválasztására . . .  Kapjon na
gyobb erkölcsi megbecsülést 
ez a forma és az ebben részt 
vevő oktatógárda (jelenleg 
esetenkéknt valamely „mara
dék-elv” alapján történik a 
kijelölés).”

Az írásos jelentésről vala
mennyi hozzászóló elisme
rően szólt.

Csáki Csaba a jelentést a 
képzésfejiesztési csúcsbizoit- 
ság anyagtárába ajánlotta, 
hogy gazdagítsa azt.

Zalai Ernő: Van-e vissza
jelzés arról, milyenek a pro
szemináriumok? Kell-e vál
toztatni? Van-e olyan mód
szertani anyag, amelyet egy
ségesen mindenhol megtanul
hatnának? — tette fel a kér
déseket.

Bsíöiti-e szarepét a proszeminárium?
Szuhay Miklós: Aránytala

nul sok proszemináriumot hir
detünk meg. Nincs róla meg
győződve, hogy az adott gya
korlat mellett betölti-e a 
szerepét, hogy fejleszti-e a 
hallgatók írásbeli készségét. 
Ennek felülvizsgálatára szük
ség van egy részletesebb te
matikára és óralátogatásra. 
Nincs értelme a proszeminá
riumnak ott, ahol az oktató 
előadást tart.

Kulcsár Dezső: Nehezen
tudja elképzelni, hogyan fog 
a proszeminárium illeszkedni 
a képzésfejiesztési elképzelé
sekhez. Mindennek ellenére is 
fenn kell tartani a proszemi
náriumot — hangsúlyozta. — 
Fontos módszertani szem
pontból.

Szarvas László: A prosze
mináriumok ténylegesen fe
leljenek meg az egyetemre 
való felkészítésnek. Jelenleg 
nemcsak a hallgatók íráskész
ségével, hanem a források 
mevie’enítésével, idézésével 
is baj van. A diákok hivat
kozási morálja enyhén szólva 
rossz, még a doktori disszer
tációkkal is baj van ilyen 
szemnontból.

Bé -skai Tani szerint a 
kulaiumunkában nélkülözhe

tetlen cédulázás elsajátításá
hoz a gazdasáatörténeti tan
szék hozzásegíthetné a diá
kokat.

Huszár Ernő felajánlotta, 
hogy alkönyvtár szívesen be
kapcsolódik a proszemináriu
mi munkába, akár egy jegy
zetmegírás vállalásával,
amelyben útmutatást adnának 
a hallgatóknak a tudományos 
munka módszertani alapjai
nak elsajátításához.

Hrubos Ildikó Zalai Ernő 
kérdéseire válaszolva elmond
ta, hogy a proszemináiumról 
visszajelzés nincs. De az érté
kelésnél jövőre erre is sor 
kerül. Többen felvetették, 
hogy jó lenne egy módszerta
ni váz. De túlzottan erőltetni 
ezt nem szabad a különböző 
tematikájú csoportoknál.

Csáki Csaba szükségesnek 
tart majd egy tisztítást a pro
szemináriumok között. Befeje
zésül köszönetét fejezte ki 
Hrubos Ildikónak és a bizott
ságnak a nívós anyag elkészí
téséért.

A 3—4. napirend! pontban 
az 1986—87. tan-év ; ’ 'beosztá
sára és a tervgazd. ;zak tan
terv módosításénak megvita
tására került sor. H. E.
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Budapesti KISZ-küldöttgyűlés

Képviseleti beszámoló
A budapesti K lSZ -küldö tt- 

gyűlés a K ISZ-kongresszus 
előtti utolsó állom ásként m in
dig előre jelzi, hogy m ennyire 
kom oly a KISZ m egú jításá
nak , az  ifjúság határozo ttabb  
po litika i képviseletének a 
szándéka. Úgy tűn ik  szá
m unkra , hogy m ost országos 
szin ten  van törekvés az érte l
mes előrelépésre, de valószí
nűleg  nem  olyan m értékben, 
m ely a fia ta lok  igényeit kielé
g ítheti. A közgázos képvise
lők a KISZ tevékenységénél? 
és szervezetének jelentős re 
fo rm jára  törekednek, m ár 
csak azért is, hogy a Közgá
zon elinduló  b iztató  kezdem é
nyezések elé az országos 
s tru k tú ra  ne állítson gátat.

A küldöttgyűlés kétnapos, 
Időnként heves hangu la tú  
m u n k á ja  során egyetem ünk
rő l B. K iss Tam ás az egyete
mi, főiskolai szekció h a tá ro 
za tá t szerkesztő b izottság  tag 
ja  volt. Hozzászólt m indhá
rom  közgázos küldött, Ferencz 
G ábor, B. Kiss T am ás és Fol- 
tány i Á rpád  is. Több más 
egyetem  képviselőivel együtt 
javaso ltuk  a KISZ szervezeti 
szabályzatának  további éssze
rűsítésé t, a valósághoz való 
hozzáigazítást. E tö rekvésün
ke t a m egfogalm azások több
ségében a  budapesti kü ldö tt- 
gyűlés elfogadta. így  például 
javaso ltuk , hogy a KISZ ne 
„ n e v e l j e n ” a  m arx izm us el
veire, hanem  „ e g é sz  m ű k ö d é 
s é v e l  k ö z v e t í t s e "  ezeket az el
veket. A KISZ tag ja  az le 
gyen, aki a szövetség „ h e ly i  
p r o g r a m já t” fogadja el, s v a 
lam ely  ,á l ta la  v á la s z to t t "  
alapszervezet tag jak én t vesz 
rész t a szövetség életében. A 
K ISZ -tagok sorából csak azt 
lehessen törölni, „a k i  n e m  
v e s z  r é s z t  a s z ö v e ts é g  m u n k á 
já b a n " .  A szabályzat öt pont
já t  é rin ti , hogy a  v á la s z to t t  
t e s tü l e te k  t is z t s é g v i s e lő i t  a 
k ü ld ö t tg y ű lé s e k  és n e  a t e s tü 
l e te k  v á la s s z á k  m e g . A  k ü l 
d ö t te k  m a n d á tu m a  fo ly a m a to s  
le g y e n ,  a K ISZ-bizottságok 
„a k ü ld ö t tg y ű lé s e k  h a tá r o z a 
ta in a k  m e g fe le lő e n "  irán y ítsa 
nak . A  r é te g ta n á c s o k n a k .  H e 

g y e n e k  d ö n té s i  jo g k ö r e i  is . E 
jav as la ta in k a t a küldöttgyűlés 
elfogadta és tovább íto tta  a 
kongresszusnak. Nem fogadta 
el az t a két javas la tunka t, 
hogy a K ISZ -tagok m égin- 
kább  az intézm ényi szervezet
hez és ne az alapszervezethez 
kötődjenek, és hogy a  szabály
zat rögzítse a  szervezeti k ísé r
letekhez való jogot.

A küldöttgyűlés ha tá ro za tá 
b a  ELTÉ-s jav as la tra  beke
rü lt, hogy a K I S Z  tö m e g b e fo 
ly á s a  B u d a p e s te n  c s ö k k e n t ,  
közgázos jav as la tra  pedig az, 
hogy a K I S Z  a z  e d d ig in é l  h a 
tá r o z o t ta b b a n ,  c s e le k v ö b b e n  
á l l jo n  k i  a m u n k a  é s  a  tu d á s  
j o b b  m e g b e c s ü lé s e ,  a  g a z d a 
sá g i r e fo r m fo ly a m a to k ,  t á r 
s a d a lm i ,  p o l i t i k a i  v is z o n y a in k ,  
a s z o c ia l is ta  d e m o k r á c ia  é s  a 
p o l i t i k a i  n y ilv á n o s s á g  f e j l e s z 
té s e ,  a z  ig a z sá g o s a b b  és e r e d 
m é n y e s e b b  s z o c iá lp o li t ik a  
m e g te r e m té s e  m e l le t t .

A  küldöttgyűlés legnagyobb 
v itá ja  m eglepő m ódon a tag- 
felvételi k o rh a tá rró l zajlott. 
A p á r t és az e lő terjesztők h a 
tározo ttan  az t javaso lták , 
hogy a KISZ fia ta lítá si szán
dékának  je lzésére  26 év fe le t
tiek  ne  léphessenek be vagy 
vissza a K ISZ-be. A k ü ld ö t
tek  ezt a  jogos fia ta lítási 
szándéktól független, pusztán  
ad m in isz tra tív  intézkedésnek 
íté lték  meg, m ely szám ottevő 
értelm iségi ré teg  ellen hatna. 
E z é r t  a  ja v a s la to t  le s z a v a z tu k .  
Véglegesen a kongresszus dönt 
m ajd .

A budapesti K ISZ -bizottság 
első ti tk á ra  K is s  P é te r  (27  
é v e s ) ,  a m űegyetem  volt 
K IS Z -titk ára  le tt. Az egyete
mi te rü le te t képviselő titk á r 
továbbra  is d r . G ö n c i J á n o s  
(32 éves). A budapesti Pénz
ügyi E llenőrző B izottság el
nöke L a j tn e r  T a m á s  (25 éves), 
egyetem ünk sta tisz tika  ta n 
székének tudom ányos ösztön
díjasa . A PEB tag ja  még 
egyetem ünkről d r . K á p o s z ta  
S á n d o r  (34 éves). A Közgáz 
kongresszusi kü ldö tte  lesz 
H o r v á th  G y u la  é s  F o ltá n y i  

- -  ~ - - . -  . 
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Az Economix sikere
Egyetem ünk kisszövetkezete, 

az Econom ix április 29-én a 
K inizsi Utcai ebédlőben ta r 
to tta  ü n n e p i  k ö z g y ű lé s é t .  K o 
v á c s  I s t v á n  e lnök k ö s z ö n tö t te  
a  m e g je le n te k e t ,  köztük d r .  
C s á k i  C sa b a  rek to rt, S z a r v a s  
L á s z ló  egyetemi p b -titk á rt és 
G ö n d ö r  G y ö r g y ö t ,  a KISZÖV 
elnökét. M ajd az Econom ix 
m egalakulásának  körü lm énye
iről, eddigi pályafu tásáró l és 
további teendőiről beszélt.

A kisszövetkezet e lin d í tá s á t  
b iz o n y o s  a g g o d a lm a k  k ís é r té k ;  
hogyan egyeztethető ez össze 
az egyetem  fe ladataival, ille t
ve  a szocialista m odellel. Az 
Econom ix eddigi m űködése 
e z e k e t  a k é t e l y e k e t  n a g y r é s z t  
e lo s z la tta ,  a z  e g y e te m  „ good-  
w i l l j é t ” u g y a n a k o r  j a v í to t ta .  
Az Econom ix egyre kom p
lexebb szolgálta tást n y ú jt v á l
la la toknak . Sokrétű  a kapcso
la ta  az Ipari M in isztérium 
m al; tanácsadó szo lgálta tást is 
n y ú jt veszteséges és a lap h iá 
nyos válla la tok  ta lp raá llítá sá - 
ra . A kisszövetkezet m ár n a 
gyon k o rán  k ie lé g í tő  s z á m í tó -  
g é p e s  a p p a r á tu s h o z  ju to t t ,  e z  a z  

o k ta tó i - k u ta tó i  m u n k á t  is se g íti .  
A tanszékek közötti együ tt
m űködés, illetve a ta n á r—di
ák  viszony javu lt. A z  e g y e te 
m i s t á k  s z a k m a i  g o n d o lk o d á s -  
m ó d já n a k ,  d ö n té s k é s z s é g é n e k  
f e j lő d é s é t  is  e lő s e g í t i  a k i s 
s z ö v e t k e z e tb e n  v é g z e t t  m u n 
k a . És azt sem fe le jth e tjü k  el, 
hogy az Economix bevéte lé
nek 20 százalékát u ta lja  á t az 
egyetem  szám lájára , ezzel szá
m ottevő segítséget n y ú jt az 
egyetem i h á tté r  javításához.

M K K  E r é s z é r e  e d d ig  
ö s s z e s e n  k ö r ü lb e lü l  15 m illió  
f o r in to t  u ta l ta k  á t! )

A szövetkezet b r u t tó  á r b e 
v é te le  e g y é b k é n t  ro h a m o s a n  
n ő t t  a z  é v e k  f o ly a m á n ; 1983 
ban  9 m il l ió .  »9 8 4 -b e n  c s a k 
n e m  20 m il l ió ,  1935-ben 41
m il l ió  fo r in t  v o lt ,  a z  id e i  te r v  
43 m il l ió  fo r in t .  Az Economix 
1983 m árciusában 13 szakcso
p o rtta l kezdte m űködését; a 
k i s s z ö v e tk e z e tb e n  je le n le g  34-

e n , és 23 s z a k c s o p o r tjá n á l  
6 7 4 -e n  d o lg o z n a k .  (E b b ő l 277 
h a llg a tó , 140 o k ta tó ,  66 e g y e 
t e m i  d o lg o zó , 191 k ü ls ő s .)  T er
m észetesen a lka lm ankén t még 
sok d iák  és ok tató  vesz részt 
a  kisszövetkezet m unkájában .

A tavalyi évet sikeresen 
zárta  a z  Econom ix. G a z d á lk o 
d á sa  k i f o r r o t ta b b á ,  k i s z á m í t 
h a tó b b á  v á lt .  A piacon nagy 
a verseny, de a k is s z ö v e tk e 
z e t  jó  h ír e  m ia t t  a  v o l t  m e g 
r e n d e lő k  v is s z a já r n a k .  Je len 
tős árbevételnövekedést értek  
el a szakcsoportok (43,5%), de 
1 9 8 5 -b e n  a  k i s s z ö v e tk e z e t  ö n 
á lló  á r b e v é te le  d in a m ik u s a b 
b a n  — a d u p lá já r a !  — n ő t t.  
Ja v u lt ugyanakkor a szakcso
portok  alvállalkozói kedve. Az 
Econom ix le g s ik e r e s e b b  á g a 
z a ta  a s z e l l e m i  t e r m é k  fo r g a l 
m a z á s a  v o lt ,  m ely körülbelül 
1 m i l l ió  f o r in t  n y e r e s é g e t  
e r e d m é n y e z e t t .  A lassú ügyin
tézés, a sok m egkötés m iatt 
v iszont a ta lá lm á n y i  ü g y e k 
b e n  n e m  tö r t é n t  e lő r e lé p é s . A 
hallgató i szakm ai gyakorla
tok kérdésében  is jelentős h a 
lad ás t é rt el az E conom ix; a 
k i s s z ö v e tk e z e t  m u n k á ib ó l  8 
T D K -d o lg o z a t  — k ö z t ü k  k é t  
e ls ő d íja s  — k é s z ü l t  e l 12 
d iá k  to llá b ó l.

Am i az Econom ix további 
cé lja it ille ti; a vezetőség idén 
k i s m é r t é k ű  (4 -5  s z á z a lé k o s )  
á r b e v é te ln ö v e k e d é s t  te r v e z ,  
várha tóan  a legd inam ikusab
ban  a szellem i term ék hasz
nosítása és a  szakcsoporti a l
vállalkozás nő m ajd. Jav ítan i 
szeretnék  a hallgatói fe lad a 
tok szerkezetét úgy, hogy a 
d iákok több szakm unkát v á l
lalhassanak.

A bevezető értékelés u tán  
G ö n d ö r  G y ö r g y  á ta d ta  K o v á c s  
I s t v á n n a k  a  K I S Z Ö V  V ö rö s  
V á n d o r z á s z la já t ,  a z  E c o n o m ix  
jó m u n k á já n a k  e l i s m e r é s e k é n t .

E zután dr. Csáki Csaba 
m ondott pohárköszöntőt, és a 
b an k e tt jó hangulatú  vacsorá
val zárult.

R. L

„Az intézet érdemi tevékenységében kiszolgáltatott”
Én csak fú jom  a  dalt Egy penge pengető R endör-bh icsK icsi vagyok, székre á llo k . .  1
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H ét év u tán  k e rü lt so r a 
KTI igazga tó jának  beszám ol
ta tá sá ra  a  p á rt-v b  e lő tt á p 
rilis  13-án.

M ó ze s  L á s z ló ,  a K TI igaz
gatója, beszám olójában á tte 
k in tést n y ú jto tt a vezetése 
a la tt e lte lt in tézeti évekről. 
Hosszas v izsgála t u tán  ve tte  
á t an n ak  idején  a szétzilá lt 
appará tu st. M ajd  sik e rü lt 
rendbe tenn i az ügyintézést, a  
könyvelést, ezt igazolta a m i
n isztérium i revízió is, am ely 
m egnyugtatóan záru lt, a  rend  
helyreállt.

A K TI életében á tm eneti 
visszaesést, anyagi gondokat 
okozott az  a rendelet, am ely 
a tanfo lyam ok in d ítá sá t visz- 
szaszorította. Különböző ú jí tá 
sokkal azonban a  helyzet ja 
vult. M íg 1979-ben 6,7 m illió 
fo r in t vo lt a  bevétel, 1984- 
ben 12,3 m illió fo r in t le tt.

A képzés- és tananyag -m o
dern izálás eredm ényekén t a 
ko rábbi 600-ról m ajdnem  900- 
r a  em elkedett' a szakközgaz
dász hallga tó i létszám a. A  
tanfolyam ok összlétszápia je 
lenleg 5000 fő.

A beszám oló k ité r t a ko
m oly ta r ta lm i korszerűsítésre , 
am elyet a  KTI az egyetem 
m el közösen végzett a  szak
közgazdászképzésben. Egyete
m ünk oktató i közül sokan 
vesznek rész t az  in tézet ok
ta tó m u n k á jáb an . R észükre ko
moly bérfize tést tu d o tt a KTI 
b iztosítan i (1984-ben 208 dol
gozónak 1,7 m illió forin to t). 
N övekedett a  nem  egyetem 
rő l k ikerü lő  ok tatók  szám a is 
a K T I-ben. Az egyetem  és az  
in tézet kapcso latáró l szólva 
Mózes László m egjegyezte, 
hogy á lta láb an  jó, o p era tív  a 
kapcso lat az egyetem vezetés
sel.

K ité r t az in tézet k é t nagy 
je lentőségű esem ényének az 
ism ertetésére , am elyek  je len 
tősen befolyáso lták  a K TI éle
tét'. Ezek egyike a S oros-a la
p ítv án y  tám ogatásának  m eg
szerzése, a  m ásik  a k ia lak u lt 
külfö ld i kapcso latok  rendsze
re.

1982-ben k e rü lt so r an n ak  a 
p a r tn e r  a lap ítv án y n ak  a m eg- 
Kcjjesére, am elynek  keretében)! 
oojfos G yörgy az első évben1;

150 ezer dollár kölcsönt
ad o tt a K T I-nek , hogy az t 
megfelelő hasznosítás u tán  fo
rin tb an  fizesse vissza az 
M TA -nak. Az összeg értelm es, 
az egyetem  szám ára  is hasz
nos felhasználásáró l tanúsko 
dik, hogy a KTI szám ítástech 
n ikai gépeket vásáro lt, m elyek 
szo lgálta tása it a  v á lla la tok  
vették  igénybe. A visszafize
tések u tán  az in tézetnél 8 
m illió fo r in t értékű  b e ru h á 
zás m arad t. M indezen k ívü l a 
K TI 12 egyetem i m u n k a tá rs
nak  b iz tosíto tt szakm ai ta n u l
m án y u ta t A m erikába, N yugat- 
Európába.

E rre  az év re  is 150 ezer 
d o llá rt kap o tt az in tézet So
ros G yörgytől hasonló felhasz
nálásra . E nnek  kere tében  az 
ok ta tók  szám ára  lehetőség 
nyílik  a külföldi u tazások so
rá n  a legfrissebb szakm ai is
m eretek  e lsa já títá sá ra , ezenkí
vü l az  in tézet i3 fe lfriss íth e

ti g éppark já t. A S oros-ala
p ítvány  a további három  év
re  30 em ber szám ára  b iztosít 
lehetőséget féléves tan u lm án y - 
u tak ra  a  nagyvilágban. Ezek a 
körü lm ények  kom oly korsze
rű s ítésre  adnak  lehetőséget az 
in tézetnek  és az egyetem nek 
egyarán t.

Az in tézet am erikai kapcso
la ta i a  do liárk iterm elés m el- 
m elle tt az egyetem  nem zetkö
zi e lism erését is b iztosítják . 
U gyanis az itten i kurzus el
végzése beszám ít áz  am eri
kai d ip lom ába. Az in tézet te r 
vezi e kapcsolatok tovább fe j
lesztését, term észetesen n a 
gyon szerény kere tek  között, a 
n ívó szem  elő tt ta r tá sá v a l. I t t  
jegyezte m eg Mózes László, 
hogy m inden am erikai csoport 
kvázi egy ok ta tónk  szám ára 
je len t am erik a i k iu tazást, 
m unkavá lla lást az előzőeken 
felül.

A  K TI igazgatója szólt a r 
ró l a k ih ívásró l, am ely a to 
vábbképzést éri. Ezek a v á l
la la ti elvárások  elsősorban a 
gazdálkodási m odulokra ép í
tenek, m ásrészt speciális szak 
képzést je len tenek , am elyek 
N yugat szám ára  is vonzóak 
lehetnek , á tté te lesen  em elhe
tik  az egyetem  és az ország 
tek in télyét.

A gondokról szólva elm ond
ta, hogy noha nem  tiltakoz

n a k  ellene, mégis, az  in tézet 
érdem i tevékenysége kiszol
gá lta to tt az egyetem i tanszé
keknek, am i helyes, de h á t
rányos is. Az in tézet foglalko
zik példáu l a  fővállalkozói 
képzéssel. De m iu tán  az egye
tem en ez nem  oktatási tém a, 
így a fejlesztés gondot okoz 
a  K TI-nek. M indezek elenged
h e te tlenné  teszik, hogy az in 
tézet

saját oktatói garnitúrát
alak ítson  ki, főleg olyan 
te rü le tek re , am elyek ok ta tása  
— term észetszerűen  — h ián y 
zik az egyetem en. Jó  lenne, 
ha  a K TI tö rekvése it t is tá 
m ogatásra  ta lá ln a  — fejezte  
be  beszám olóját Mózes Lász
ló.

A  hozzászólók közül első
n ek  K ovács S ándor elism e
réssel szólt a  K TI profilszi
m atoló  érzékenységéről. M i
u tán  az in tézet a p iacról él, 
ruga lm asan  a lkalm azkodva a  
helyzethez egy sor olyan ta n 
fo lyam ot tu d o tt e lind ítan i, 
am elyből a .szakközgazdász
képzés h ián y á t pótolta. Az 
á llandó  tan tes tü le ti tö rekvé
sek m egterem tésével K ovács 
S ándo r egyetérte tt, am enny i
ben  az az egyetem  képzés
korszerűsítésével is egybevág. 
D e vélem énye szerin t ennél 
jo b b n ak  ta r ta n á  a fe lad a t
finanszírozási rendszer be
vezetését.

E rendszer előnye, hogyha 
elfogy a pénz, fel kell oszlatni 
a csoportot.

S e lm e c i  L a jo s  a  K TI kettős 
a rcu la tá ró l szólt így a  nyere
ségorien tá ltságró l és m int az  
egyetem  szervezett o k ta tásának  
részéről. A tap asz ta la t szerin t 
m égis m in tha  a K TI nem  il
leszkedne az egyetem be. 
U gyanis kérdéses, hogy az 
egyetem korszerűsítés m ennyi
ben irányul az  in tézet fejlesz
tésére, vagy az in tézet hogyan 
in teg rá lód ik  a  képzéskorsze
rűsítésbe. Az in tézet e red 
m ényessége az ok ta tásfe jlesz
tés szám ára egészen m ás kon
d íció t te rem t. E nnek  figyelem - 
bevéte lével nehezen v iselhető

el, hogy a  p á rt-v b  éveken á t 
nem  foglalkozik az in tézette l 
— hangsúlyozta Selm eci L a
jos.

C s á k i  C sa b a  pozitívnak é r
téke lte  a  K TI m unkájá t, am ely 
m eg ta lá lta  a  m egfelelő o k ta 
tási fo rm ák a t a változó p ia 
con ko rábban  a tanfo lyam ok
kal, m ajd  a szakközgazdász- 
képzéssel, legutóbb a  kü lfö l
d iek  nem  k is volum enű poszt
graduális  képzésével. S tab ili
zálódott az intézet, és viszony
lag o lajozo ttan  m űködő cég
gé fe jlesz te tte  m agát. A jövő
vel kapcso latban  Csáki C saba 
m egjegyezte, hogy a posztgra
duális képzés nem  válasz tha
tó  kü lön  a  g raduális képzés
től. A fe ladatok  között em lí
te tte  meg, hogy a  so k fa jta  
képzést m ajd  ú jra  kell gon
dolni.

Mózes Lászlót a tapasz ta la 
tok a lap ján  a  rek to r jó vezető
nek ta r tja , aki kva lifik á lt te 
vékenységével tanú s íto tta , 
hogy szem élyében m egoldott 
a KTI vezetése. Míg az o r
szágban a  vezetőképző in té 
zetek nehezen ta lá ljá k  a  he
lyüket, addig  a  KTI nagy elő
nye, hogy az egyetem  áll mö
götte. n incsenek  helykeresési 
gondjai. M ost a  fe lad a t a  n a 
gyon jó  együttm űködés k ia la 
k ítása  a képzéskorszerűsítés
ben.

A végrehajtó  b izottság a be-' 
szám olót tudom ásul vette, és 
S z a r v a s  L á s z ló  p b -titk á r a  vb 
nevében további eredm ényes 
m unkát k ív án t a KTI igazga
tó jának .

H. E.

Juhász Gyula  a magyarságkutatásró l
A T ársadalom tudom ányi 

k lub áp rilis  22-i vendége a 
KEN -en J u h á s z  G y u la  a k a d é 
m ikus, az M KKE egyetem i ta 
n ára  volt. Juhász  G yula p ro 
fesszor egyben legújabb k u ta 
tó in tézetünk, a  M agyarságku
tató  C soport igazgatója is; így 
a  p rogram  tém ája  eleve ado tt 
volt.

A  m a g y a r s á g k u ta tá s  tu d o 
m á n y á g a  a  h a r m in c a s  é v e k  
k ö z e p é n  in d u l t  e l;  1940-ben 
jö t lé tre  a M agyarságtudom á
nyi In tézet, mely a II. v ilág
háború  végéig m űködött. Az 
in tézet elsősorban a z  e g y e s  
e g y e te m e k  é s  tu d ó s o k  k u ta tó -  
t e v é k e n y s é g é n e k  k o o r d in á lá 
sá ra , a n y a g i  s e g í té s é r e  v á la l -  
k o z o t t .  Fő f e la d a tá n a k  a d i l e t 
t a n t i z m u s  e lle n i  h a rc o t, a  t u 
d o m á n y  n é p s z e r ű s í té s é t  t e k i n 
te t te .

Hosszú — n e g y v e n é v e s  — 
s z ü n e t  u tá n  a z  e lm ú l t  é v  
ő s z é n  a la k u l t  m e g  a S z é c h e 
n y i  K ö n y v tá r  s z e r v e z e té n  b e 
lü l, d e  ö n á lló  k ö lts é g v e té s s e l ,  
p r o g r a m m a l  a  M a g y a r s á g k u 

ta tó  C so p o r t. (Ez független in
téze tkén t m űködik, de 19 fős 
létszám a m ia tt a csoport elne
vezést használja.) A k u ta tó -  
m ű h e ly  p r o g r a m já t  3 fő  r é s z 
re  o s z th a t ju k .  Első helyen a  
h a tá r o n  tú l  é lő  m a g y a r s á g  je 
l e n é n e k  és m ú l t já n a k  k o m p 
le x  v iz s g á la tá t  e m l í t h e t j ü k .  
T ehát itt főként a II. v ilág
háború  előtti és u tán i tö rté 
nelm i kérdésekről, a  m i n d e n 
n a p i  é le te t  v iz s g á ló  n é p r a jz i  
k u ta tá s o k r ó l ,  jo g i  p r o b le m a t i 
k á r ó l  (a tervek  szerin t a nem 
zetiségi kérdést érin tő  rende
le teket egy kötetben kiadják) 
v a n  szó . K i k e l l  d o lg o z n i  a 
m a g y a r s á g tu d o m á n y  m ó d s z e r 
ta n á t  is . Az in tézet a források 
alap ján  a pusztán bibliográ 
fiai táron tú lm u ta tó  a d a tb a n 
k o t  is  l é t r e  k ív á n  h o zn i.

Az in tézet tevékenységének 
m á s ik  f ő  t e r ü le te  a  n e m z e t i 
sé g i k é r d é s ;  a h a z a i  é s  k ü l 
fö ld i  n e m z e tk o n c e p c ió k  ö ss ze  
g y ű j té s e ,  a  „ n e m z e t” — e ze n  
b e lü l  a  „ m a g y a r  n e m z e t” —

fo g a lm á n a k  m e g h a tá r o z á s a ,  
e g y é r te lm ű  t is z tá z á s a .  Célul 
tűz te  ki a ku tatóm űhely  a 
nem zetiségi kérdés mai felm é
rését, ennek az aku t problé
m ának  elm életi m egközelítését 
is.

V é g ü l ,  de nem  utolsósor
ban a z  in té z e t  h u n g a ro ló g ia i  
k é r d é s e k k e l  is  fo g la lk o z ik .  
Mai felfogásban ezt úgy kell 
é rten i, hogy a  m a g y a r  k u l t ú 
rá ró l  m i t  és h o g y a n  k ö z v e t í t 
s ü n k  a n a g y v i lá g  fe lé .

A  M agyarságkutató  Csoport 
o ly a n  ú j  tu d o m á n y o s  m ű h e ly -  
ly é  s z e r e tn e  v á ln i ,  m e ly n e k  
te v é k e n y s é g e  a z  e g y e s  tu d o 
m á n y á g a k  e lm é ly ü l t  ö s s z e fo 
n ó d á sá ra  é p ü l. Ezt a követel
m ényt jól tükrözi az in tézet 
összetétele is: tö r té n é s z e k e n ,  
s z o c io ló g u so k o n , p o li to ló g u s o 
k o n  k ív ü l  s z e r e p e l  a m u n k a 
tá r s a k  k ö z ö t t  n é p r a jz o s ,  i r o 
d a lm á r ,  d e m o g r á fu s  is. A M a
gyarságkutató  C soport k u ta tá 
sába egy-egy önálló terü lette l 
egy sor egyetem , illetve m ás

k u ta tó in téze t is bekapcsoló
dik. (Például a  T ö rtén e ttu 
dom ányi In tézet, a Jog tudo
m ányi Intézet, a N emzeti Mú
zeum, a Petőfi Irodalm i M ú
zeum, az ELTE, a JA TE, a 
JP T E  stb.) E záltal a k u ta tó 
bázis m egsokszorozódik.

A M agyarságkutató  C soport 
nagyon fia ta l k u ta tó in téze t; 
k u ta tá s a in a k  k i f u tá s á h o z  le g 
a lá b b  3 é v r e  v a n  s z ü k s é g .  A z  
in tézet e lőbb-utóbb f o ly ó i r a t  
e lin d í tá s á t ,  k ö n y v e k ,  m o n o g 
r á f iá k  k ia d á s á t  te r v e z i .  A m a
gyarságtudom ány pozitív ha
gyom ányaira kíván építeni 
annyiban , hogy a m a g y a r s á g  
és n e m z e t is é g  k é r d é s e i t  k ís é r ő  
é r z e lm i  z ű r z a v a r b a n  ó h a j t  
r e n d e t  terem teni úgy, hogy ha  
az érzelmi m egközelítés egy
beesik a tudom ányossal, ak 
kor a tud imány ezt igazolja, 
ha nem, akkor viszont cá
folja.

R. L



A világgazdaság 
neuralgikus pontjairól

Családias han g u la tb an  za j
lo tt  a  v i lá g g a z d a s á g i  s z e k c ió  
m u n k á ja ; hiszen m indössze 5 
T D K  készült e tém akörben , s 
'a szerzőkön k ívül összesen 
ké t. azaz 2 é r d e k lő d ő  h a ll
g a tta  végig a  dolgozatok ösz- 
Bzefoglalóit.

B e c s e y  Z s o l t  (III. év nem 
zetközi) és J á r m a i  G y u la  (III 
év áruforgalom ) 170 oldalas 
ta n u lm á n y u k b a n  a z  O P E C - 
o la jk a r t e l l  jo b b  f e j l ő d é s i  s z a 
k a s z a i t ,  j e l e n é t  é s  j ö v ő b e n i  
l e h e tő s é g e i t  e l e m e z té k .  A r~ a  
i s  v á la s z t  a d ta k ,  h o g y a n  s i k e 
r ü l t  l e tö r n i  a  f e j l e t t  tő k é s  v i 
lá g n a k  a  k é t  o la já r r o b b a n á s  
h a tá s á t .  Függésük az OPEC- 
tő l egyrészt M exikó, N agy- 
B ritan n ia , N orvégia o la jm e
zőinek belépésével is csök
ken t, m ásrészt 1979-től az 
o la jtakarékosság i in tézkedése
k e t m ár igen kom olyan v e t
ték . Az OPEC h ib á t követe tt 
el akkor, am ikor tú l m agasra 
h a jto tta  az  á rak a t, hiszen az 
o la j m egdrágulása korábban  
g azdaság ta lan  fo rrásokat, ku 
ta tá so k a t is ren táb ilissá  tett. 
A tőkés gazdaság te h á t ru g a l
m asan  reag á lt a változásokra 
energ iaszerkezetének  á ta lak í
tá sáv a l. Az OPEC és a n a 
gyobb olajm onopólium ok 
prognózisa a lap ján  a s z e r z ő k  
a  jö v ő b e  is  t e k i n t e t t e k .  A z  
e lő je g y z é s e k  a la p já n  a z  e lk ö 
v e t k e z ő  10-15 é v b e n  tú lk í n á 
la t  le s z  az o lajp iacon, az ez- 
'red fo rdu ló ra  v iszont ú jab b  sú 
lyos energ iaválság  várható .

K is s  G á b o r  (II, év nem zet
közi) egyrészt a v i lá g g a z d a 
s á g b a n  a  II. v ilághábo rú  u tán  
b e k ö v e t k e z e t t  á l ta lá n o s  t e n 
d e n c iá k a t  v iz s g á l ta ,  m ásrészt 
ez  in te g r á c ió e lm é le t  m a r x i s ta  
é s  p o lg á r i  m e g k ö z e l í té s é v e l ,  
•m ajd  a z  E G K  je le n le g i  p r o b 
lé m á iv a l  fo g la lk o z o t t .  S o l té s z  
L e v e n t e  (II. év nem zetközi) 
K ín a ,  I n d o k ín a ,  A S E A N  — a

k a m b o d z s a i  k o n f l i k t u s  h á t te 
r é b e n  c ím ű  m u n k á j a  k ö z é p 
p o n t já b a n  K ín a  m o d e r n i z á 
c ió s  t ö r e k v é s e i  á l l ta k .

B ó d i  T a m á s  (V. év kü l- 
gazd.) a  m u n k a n é lk ü l i s é g  
h e ly z e té t  e le m e z te  a z  e u r ó p a i  
tő k é s  o r s z á g o k b a n .  Többek 
között k ife jte tte ; a  harm incas 
évek nagy világgazdasági vál
ságának  globális m unkané l
küliségével szem ben a m ai 
m unkanélkü liség  nem  átm e
neti, hanem  stagnáló, és első
so rban  s tru k tu rá lis  jellegű. 
M anapság a m unkanélkü liség  
nem  felté te lezi a rossz gazda
sági helyzetet. Az európai tő 
kés országok „m odern” m un- 
kanélkü lségének  fő oka i; a 
hanyatló  iparágak  fejlődő o r
szágokba m enekülése, ú j ve- 
té ly tá rsak  m egjelenése (főleg 
D élkelet-Á zsiában), az á llam i 
beruházások  csökkenése a 
p ro d u k tív  szférában , a  racio 
nalizá lási-takarékosság i in 
tézkedések, az  an tiin flációs 
politika.

J á r m a i  G y u la  önálló  dolgo
za tta l is je len tkezett. Ebben 
a z  E G K  v ilá g g a z d a s á g i  j e 
l e n tő s é g é n e k  b e m u ta tá s á r a  
v á l la lk o z o t t .  M ódszere a kö 
vetkező vo lt; a  nagyobb v i
lággazdasági régiók (USA, 
EGK, Jap án , KGST) gazdasá
gi po tenciá inak  összevetése 
ha ta lm as sta tisz tika i a d a tb á 
zis a lap ján , m ajd  egyes ága
zatok  szerin t összehasonlító 
elem zés. , v,r,.,iVr,r ,

V égezetül N y ila s  J ó z s e f  
egyetem i tan á r , szekcióelnök 
összefoglalójában e lm o n d o t ta ,  
hogy a  d o lg o z a to k  á l ta lá b a n  
jó l  s i k e r ü l t e k ,  a  szerzők nagy 
m unkát fek te ttek  elkészíté
sükbe, s k ö z ö t tü k  c s a k  á r n y a 
la ti  k ü lö n b s é g e k e t  l e h e t  f e l 
f e d e z n i .

K. I.

Öngyilkosok -  életcélok -  értelmiségiek
A szociológia tan szék re  be

ado tt rekordszám ú (17) TDK- 
dolgozat közül he te t o lvastak  
fel az  áp rilis  23-i szekcióülé
sen. A dolgozatok nagy szá
m a szükségessé te tte  a  húsz
perces felo lvasási idő ném i 
korlá tozásá t, am i külön p ró 
b a té te lt je len te tt a  még nem  
ru tinos előadók szám ára . Az 
A n d o r k a  R u d o l f  (elnök), 
C so m ó s  J ó z s e f  (OT), E le k e s  
Z s u z s a  és V id o r  P é te r  (m ind
ke tten  szociológiai tanszék) 
összetételű zsűri e lő tt NAGY 
GÁBORNAK, az ELTE hallga
tó ján ak  (V. évf. szociológiai 
szak) do lgozatával in d u lt a 
szekció. T ém ául az öngyilkos
ságok te rü le ti m egoszlását 
vá lasz to tta . É rdekes és m ég 
nem  m egoldott p rob lém ája  a 
tudom ányos k u ta tá sn ak  az, 
hogy m ivel m agyarázhatók  az 
öngyilkosságok te rü le ti m eg
oszlásának  tartós, tö rtén e ti 
korokon átívelő  állandóságai. 
Egyes szociológiai e lm életek  
tesz te lésére  te t t  k ísérle tek  
u tán  a szerző m egállap íto tta : 
az úgynevezett kem ény szo
ciológiai ad a to k  segítségével 
nem  m agyarázhatók  e m a r
káns különbségek, a m agyar- 
országi, dé lkele t-északnyugat 
irányban  csökkenő öngyil
kossági a rányok  m agyaráza
tá t  m inden  bizonnyal tö r té 
nelm i, tá rsadalom fejlődési 
okok vizsgálata , regionális 
szociálpszichológiai k u ta tá 
sok eredm ényei a d h a tjá k  meg.

A m ódszer m ég nem  m in 
den — vo lt a  fő m egállap ítá 
sa HUSZÁR ANDRÁS és 
P Á P A I ZOLTÁN (m indketten  
III. évf. tervgazd. szak): M a
tem atik a i-s ta tisz tik a i m ód
szerek alkalm azása  egy szo
ciológiai v izsgálatban  cím ű 
dolgozatának. A szerzők egy, 
a M űvelődéskutató  In tézet á l
ta l tanácsi dolgozókkal k itö l
te te tt, azok m unkahely i köz
érze té re  vonatkozó kérdőív  
feldolgozását ellenőrizték . No
ha  a  m ódszer, a  főkom po- 
nenselem zés a lkalm azható sá
gának  fe lté te le i fen n á lltak  — 
á llap íto tták  m eg — az erede ti 
feldolgozás m égsem  já r t  ko
m oly eredm énnyel. Dolgoza
tu k k a l végül is a rra  h ív ták  

(fel a  figyelm et, hogy a  m a 
tem atik a i-s ta tisz tik a i m ód
szerek egyre szélesülő tá rh á 
zából való  válogatás fokozott 
óvatosságot és k ö rü ltek in tést 
igényel a  tá rsada lom  folyam a
ta in ak  kutató itó l.

LUDVIG ZSUZSA (IV. évf. 
külgazd.-szociológiai szak) dol
gozatával a r r a  ke rese tt v á 
laszt. hoev különböző d im en

ziók m entén  tagolva a m a
gyar tá rsada lm at, m ilyen é r
tékek  és életcélok vezérlik  a 
különböző helyzetű csoportok 
tag jait. A T ársadalom tudom á
nyi Intézet á lta l 1981—82-ben, 
m integy 15 ezres m in tán  vég
zett vizsgálat é letcélokra vo
natkozó kérdéseire  ado tt v á 
laszokat értéke lte  ki. Ebből 
á lta láb an  m egállap ítható : a 
család  és a nyugalom  v i
szonylag m agasan p re fe rá lt 
é rték  a  m ai m agyar tá rsa d a 
lom ban. A különböző rétegző- 
dési dim enziók m entén  m ár 
lényeges különbségek á llap ít
ha tók  m eg az é r té k s tru k tú rá 
ban. E rre  csak egy példa: m íg 
a m agasabb iskolai végzett
séggel rendelkezőket inkább  a 
s iker és a h it, a középső ré 
tegeket inkább  a szerzés és a 
hedonizm us é rték e i vezérlik , 
az alacsonyabb rétegek  in 
kább  fa ta lis ták , sorsuk  a la k u 
lá sá t külső erők  já ték án ak  
tu d já k  be. A v izsgálat egy 
m ásik  helyen bizonyos fokig 
igazo lja  a m aslow i szükség
le th ie ra rch ia  té te lé t, b á r  azzal 
m in t a dolgozatról fo ly ta to tt 
v ita  során  is többen  k ife jte t
ték , óvatosan kell bánni. H i
szen nem  b izonyíto tt az, hogy 
egyes rétegek  „posztm ateriá
lis” igényei az anyagi szük
ségleteik  k ielégítése u tán , h a 
nem  sokkal inkább  valószínű

síthető , hogy azok helyett, 
kényszerűségből kerü lnek  elő
térbe.

SZÁNTÓ ZOLTÁN (IV. évf. 
ta n á r  A-szociológia szak) és 
PR IN CZ FERENC (IV. évf, 
ipar-szociológia szak) dolgo
za tán ak  cím e: A társadalm i 
egyenlőtlenségek a szabadság
e ltö ltés m ód jának  függvényé
ben. Erről a dolgozatról a 
Szántó  Z oltánnal készíte tt 
beszélgetés kapcsán  részlete
sen is beszám olunk.

T ársadalm unk  12,5%-a csak 
tv - t néz, vagy az t sem , ú jabb  
14,5%-ot tesz ki azok aránya, 
ak iknek  a  tv  je len ti szin te  
k izárólagosan a ku ltu rá lis  te 
vékenységet, s ú jabb  25°,o az, 
aki legfeljebb alkalom szerű  
fo lyóiratolvasásig, vagy n ap i
lapolvasásig  ju t  el — ír ja  
GREGOR ZOLTÁN (IV. évf.) 
T á rsada lm unk  k u ltu rá lis  te
vékenység szerin ti tago lódá
sa cím ű dolgozatában. Á szin
tén  T T I-felvétel k u ltu rá lis  te 
vékenységekre vonatkozó ada
ta it k laszteranalíz issel vizs
gálva, a szerző a rra  a követ
kezte tésre  ju to tt, hogy az 
egyes szabadidő-eltö ltési m ó
d o k a t választók csoportosítá
sa  csak sokdim enziós eszkö
zökkel írh a tó  le. Így például 
míg a no tórius tévénézők in 
kább  te rü le ti jellem zők a lap 
ján , a  rendszeres ú jság- és la p 

olvasók pedig családi á llapo t 
és é le tko r a lap ján  rek ru tá lód -
nak.

Míg a ko rábbi dolgozatok a
tá rsada lom  tago lódásának  
egyes jellem zőire te ttek  m eg
állap ításokat, addig  további 
k é t dolgozat egy ad o tt tá rsa 
dalm i csoporttal, az é rte lm i
séggel foglalkozott. SZAK A 
DAT LÁSZLÓ (IV. évf. ta 
n á r  A -szociológia szak): É r
telm iség és tá rsada lm i s tru k 
tú ra  cím ű előadásában  a  sz tá
lin i s truk tú ram odell valós re
v ízió ját sü rgette . A  sztálin i 
m odell a m últ redukálásával 
jö tt lé ire , a lap tételei, hogy a 
tá rsada lom  a hom ogenizáló- 
lás felé ha lad , és hogy a m un
kásosztály  hom ogén, s a p á r
ton  keresztü l a vezető erő sze
rep é t tö lti be. Bebizonyoso
dott, hogy a  m odellnek ezek 
a tételei sem  elm életileg, sem  
gyakorlatilag  nem  igazolódtak. 
A  társadalom szerkezeti vizs
gálatok eddig  va ló jában  a 
tá rsad a lo m  s tru k tu rá lis  cso
p o rtja i t  k u ta tták , s nem  a 
tá rsada lom  alapv iszonyának  
m iben lé tére  k eres ték  a v á 
laszt. H ipotézise szerin t m a a 
tá rsada lom  vezetők és veze
te ttek  viszonyában h a tá ro zh a
tó meg, ez tek in th e tő  a tá rsa 
dalom  s tru k tu rá lis  alapviszo
nyának .

H Á RSFA LV I TAM ÁS (IV.
évf. K özlekedés-szociológia 
szak) és M ISOVICZ TIBOR 
(IV. évf. ipar-szociológia 
szak); V izsgálatok a  m agyar 
érte lm iség  körében  cím ű dol
gozatuk továbbgondolási le
hetőségeit vezették  e lő  előadá
sukban. A laphipo tézisük  sze
r in t a konszolidációval az é r
telm iség m ind inkább  ú jra te r 
m eli önm agát, a  bekerü lési 
esélyek csökkennek, s ugyan
úgy a  k iá ram lás is. A TTI 
ad atfe lvéte lén  végzett em p iri
kus v izsgálataik  során  a rra  
keresték  a választ, hogy a 
valóságban  m egfigyelbető-e ez 
a szin te  te rm észettö rvény
szerű  önreprodukció , illetve, 
hogy érvényes-e  az Erdei á lta l 
le írt kettősség az érte lm iség
re  vonatkozóan. E rdei szerin t 
az értelm iség rek ru tác ió jáb an  
m eghatározó az úgynevezett 
tá rgy i szakszerűség és az ú ri 
szakszerűség kettőssége. K ö
vetkeztetésük  szerin t a tá r 
gyi szakszerűségnek m a is 
m eghatározó jelentősége van, 
m íg az úgynevezett ú r i szak- 
szerűség szerepét a  tö rténelm i 
szél já rá s tó l függő erővel á t
vette  a  lo jalitás, a po litikai 
m egbízhatóság k rité rium a.

T. I.

Szinguláris tőkemátrixok, reguláris mátrixseregek
A z idei T D K -konferencia

egyik legkim agaslóbb te lje s ít
m énye Dobos Im re  nevéhez 
fűződik. H árom  m atem atikai 
közgazdaságtani tárgyú  dolgo
zata ké t első és egy harm ad ik  
d íja t  nyert, dolgozatai m egje
lenhe tnek  a  Szigm a és az a n 
gol E conom etrica szakm ai fo
ly ó ira t hasáb ja in .

A  szerkesztőség m u n k a tá r
sa i közül senki nem  m ert vá l
la ln i egy kötetlen, b ará ti esz
m ecseré t a tu rnp ike-té te lrő l, a 
reku rz ív  m odellekről és egyéb 
bájos tém ákról.

— I m r e ,  a z t  h is z e m ,  m i n 
d e n k i t  e ls ő so rb a n  d o lg o z a ta id  
t é m á ja  és m o n d a n iv a ló ja  é r 
d e k e l .  B e s z é l jü n k  e g y  k ic s i t  
é r r ő l!

— A három  dolgozat a kü 
lönböző cím ek ellenére  egyet
len  m atem atikai-közgazdasági 
m odellről, a L eontief-m odell- 
rő l szól. A kérdésfelvetés 
azonban m inden dolgozatban 
m ás. A tu rn p ik e -té te lrő l szóló 
dolgozat a N eum ann-pályával 
foglalkozik, am i nem  más, 
m in t a  gazdaság egyensúlyi, 
arányos növekedési pályája. 
A modell m egfogalm azza azo
k a t a m atem atikai felté te le
ket, am ely m ellett a gazdaság 
e lju th a t e rre  a pályára , és be
bizonyítja , hogy hosszú távon 
ezen a pályán való  haladás 
b iz tosítja  a legnagyobb ered 
m ényt.

M unkám  lényege az volt, 
hogy a  m odellt enyhébb fel
té te lek  m ellett fogalm aztam  
ú jra . Még egyszer hangsúlyo
zom, hogy ezek m atem atikai 
fe lté te lek , elsősorban a köz
vetlen  felhasználás m átrixa  
és a tőkem átrix  m atem atikai 
tu la jdonsága it fogalm azzák 
meg, am elyeknek azonban 
közgazdasági értelm ezésük is 
vaa,

P éldáu l a közvetlen felhasz
nálások  m á trix án ak  irreduc i- 
b ilitása  (m agyarul; indekom - 
pozábilitása) közgazdaságilag 
an n y it je len t, hogy m inden 
ágaza t közvetve vagy közvet
lenü l fe lhasználja  m inden  
ágazat term elését.

— M ire  le h e t  h a s z n á ln i  a  
g y a k o r la tb a n  e z e k e t  a  m o d e l 
l e k e t ,  i l l e t v e  h a s z n á l já k - e  
ő k e t  v a la h o l?

— T udtom m al je len  p illa 
n a tb an  csak Ja p á n b a n  foly
n ak  m élyebb m odellezések 
tényleges ada tok  a lap ján  a 
ha tvanas évek óta. A m ate
m atikai m odellek széles körű  
alkalm azásának  technikai ko r
lá tá i vannak , szám ítástechn i
kai, adatszo lgálta tási h iányos
ságok és a m odellek sem  tö
kéletesek még, sokkal inkább  
a m atem atikai feltevéseket 
m in tsem  a gyakorlato t köve
tik.

C sak egy példa az adatszol
gá lta tá s ra : a KSH álta l közölt 
nettó  állótőke m átrixban  nega
tív  elem ek is vannak , ezzel 
pedig a m odell sem m it sem 
tud  kezdeni!

— S o k  e m b e r n e k  e l le n é r z é 
se  v a n  a m a te m a t ik a  a lk a l 
m a z á s á v a l  s z e m b e n ,  h ó k u s z 
p ó k u s z n a k ,  s z e m fé n y v e s z t é s 
n e k  ta r t já k .

— Ennek a  kérdésnek  két 
része van. N yilván vissza le 
het élni a m atem atikával, 
am ikor rosszul a lkalm azzuk 
egy p rob lém ára. A m atem ati
k á t va lam ikor az em beriség 
h a jn a lán  a józan, paraszti ész 
hozta létre. Éppen ezért, ha 
va lam it meg lehet gondolni 
józan, paraszti ésszel, ott 
sem m i szükség sincs rá. 
U gyanakkor én hiszek benne, 
hogy szükség van  a fo rm ali
zálásra, m odellezésre, a m é
lyebb összefüggések m egérté

séhez. E zt m eg kell tanu ln i, 
és az egyetem en az em berek 
többsége nem  szim patizál ve
le.

— H a  m á r  a z  e g y e te m n é l  
t a r tu n k ,  té g e d  n e m  s o k a n  i s 
m e r n e k ,  h i r t e le n  r o b b a n tá l  b e  
h á r o m  d o lg o z a to d d a l  a  k ö z 
tu d a tb a .  H o g y a n  a la k u l t  e g y e 
t e m i  p á ly a fu tá s o d ?

— A tervgazdasági szak 
m atem atika  a lte rn ác ió já ra  já r 
tam , blokkom  és a  szaksze
m inárium om  is a m atem ati
kához kapcsolódott. M aga a 
szak k ilá tá s ta lan n ak  látszik  
m ásod- és harm adévben  csu
pa  alapozó tárgy, am iket 
meggyőződésem, hogy csak 
úgy lehet m egtanulni, ha az 
em ber nem  kérdezgeti á llan 
dóan, mi ennek  az értelm e, 
m ire  jó ez!

A különböző tá rgyaknak  
nincs fe lté tlenü l rögtön á t
v á lth a tó  gyakorlati hasznuk, 
csak negyed- és ötödévre á ll
nak  össze valam ilyen  egész- 
szé. Ez a m agyarázata  annak, 
hogy most, a végén született 
meg ez a három  dolgozat. R é
gebben úgy gondoltam , hogy 
tanu lgatok , az tán  lem egyek 
vidékre. De talá lkoztam  az 
egyetem en Tallós P é te rre l és 
M óczár Józseffel, és az ő se
gítségük, késztetésük nyom án 
kezdtem  kom olyabban dolgoz
ni. Ma m ár nem  bánom , hogy 
nem  m egyek vidékre, b á r to 
vább ra  is vágyom  a nyugodt, 
zavaroktól m entes életre.

— M i v o l t  a v é l e m é n y e d  a 
s z e k c ió to k r ó l?

— ő sz in tén  m ondom , n a 
gyon jó  szekció volt, és ez fő
leg azé rt örvendetes, m ert ta 
valy nem  s ikerü lt összehozni 
m ódszertani szekciót. M ár ta 
valy  is kész volt az egyik dol- 
doigozatom , de nem  tud tam

beadn i, m ert az egyetlen m a
tem atika i tárgyú  m unka le tt 
volna.

Idén  színvonalas előadások 
vo ltak , különösen a b iztosítási 
m atem atikáró l szóló tetszett, 
gyakorlati alkalm azhatósága 
m iatt.

— H o g y a n  le s z  to v á b b ?  
F o g la lk o z o l  m é g  e z z e l  a  t é 
m á v a l?

— Ez egy állom ás vo lt az 
é letem ben, am in  tú l kell lép
ni. Félévkor végeztem , m á r
cius ó ta  a V ízgazdálkodási 
In tézetben  dolgozom. T erm é
szetesen nem  m agáról a m o
dellezésről m ondok le, h a 
nem  m ásféle elm életeket ta 
nulok, am elyek e rre  a tém ára  
alkalm azhatók.

T ávlati te rveim  a rendszer- 
elm életen  alapuló  katasz tró fa- 
elm élet, m ajd  a te rm odina
m ika alkalm azása.

Közben közgazdaságtant és 
főleg nyelveket kell tanu ln i, 
m ert a nyelveket teljesen 
hely telenül a tervgazdasági 
szakon csak m ásodlagosnak 
tek in tik . Az egyetem  elvég
zése u tán  egyébként kellem es 
m eglepetés volt, hogy a te rv - 
gazdasági szakon végzett m a- 
tem atik ao rien tá lt hallgatók 
irá n t k ifejezetten  nagy a ke
reslet, sok hely közül lehe te tt 
válogatni

— V é g e z e tü l  a r ra  k é r le k ,  
fo g a lm a z d  m e g , m ié r t  v o l t  
f o n to s  n e k e d  a  T D K - m u n k a ?

— Elsősorban azért, m ert 
ha  valak i csinál valam it, sze
re tn é  látn i, hogy v an -e  é rte l
me, szeretné, ha m egvitatnák  
a m unkájá t, ha visszajelzést 
kapna, hogy érdekel-e  va la 
kit, vagy nem . Ez vo lt szá
m om ra a legfontosabb és ezt 
a v isszajelzést m eg is kaptam .

S. A.

„Porrá törve, legyömöszölve 

mindenkinek ez jut ez eszébe...”

P u n k e r ,  K o p p e n h á g a  1985.



Szántó  Zoltán negyedéves, 
ta n á r  A és szociológia szakra 
já r . Idén m indkét tanszékre  
n y ú jto tt be TD K -dolgozatot, 
s m indkettővel első helyezést 
é r t  el.

— A  ta n á r  s z a k r ó l  e d d ig  
ú g y  tu d ta m ,  h o g y  m e g le h e tő 
s e n  id ő ig é n y e s  s z a k .  A  k é t  s i 
k e r e s  d o lg o z a tb ó l  ú g y  t ű n i k  
a z o n b a n ,  h o g y  m a r a d  id ő d  a  
s z o c io ló g iá r a  is , ső t  s z e p t e m 
b e r tő l  m é g  d e m o n s t r á to r t  
m e g b íz á s t  is  v á l la l tá l  a  ta n 
s z é k e n .

— A tö rtén e t ko rábban  kez
dődött. G im názium ba já rtam , 
ahol a  po litikai gazdaság tan 
ró l azt sem  tu d tam , hogy lé 
tezik . A nem zetközi, vagy a 
külgazd. szakra készültem , 
úgy tu d tam , hogy ez a legm e
nőbb  dolog. M ár elsőben r á 
jö ttem , hogy van em elle tt 
m ég egy csomó izgalm as do
log — m indenekelő tt a szo- 
ciolóiga te tsze tt meg, prosze
m in á riu m ra  is já r tam , s e l
ha tá roz tam , hogy m egpróbá
lo m  fe lvenn i a szakot. A g rá r
ra  je len tkeztem , gondolván, 
hogy m elle tte  m ajd  m arad  
elég  időm  a társad a lo m tu d o 
m ányokra . H am ar rá  ke lle tt 
jönnöm , hogy rosszul tip p e l
tem , m ert az ag rá r k ife jezet
ten  m unka- és időigényesnek 
bizonyult. Időközben F arkas 
P é te r  és Bock G yula ta n á 
ra im n a k  köszönhetően erősen 
e lkezdtem  érdek lődni a pg 
irán t, s így á llt össze, hogy a 
h a rm ad ik  évet m ár a  ta n á r  és 
szociológiai szakokon kezdtem  
el. Egy sor különbözeti vizsgát 
k e lle tt tennem , de  végül is si
k e rü lt a „pályam ódosítás”. 
Ügy érzem , s ikerü lt m eg ta lá l
nom  a szám om ra legm egfele
lőbb  helyet az egyetem en. 
K özépiskolában ugyan nem  
szere tnék  tan ítan i, de a  felső- 
o k ta tásban  — ha lenne rá  le 
hetőség —, szívesen elhelyez
ked n ék  m ajd. Ügy érzem , aki 
az egyetem i évek a la t t  le te tt 
v a lam it az asz ta lra , an n ak  le 
h e t rá  esélye.

— N y i l v á n  e z  is  ö s z tö n z ö tt ,  
h o g y  k o m o ly  m u n k á t  f e k t e s s  
k é t  d o lg o z a tb a  is.

— B iztosan közre já tszo tt ez 
Is, d e  fontosabb, hogy m ost 
ju to tta m  el oda a szociológia 
fe lvé te li és a különbözeti v izs
gák u tán , hogy e lkezdhettem  
gondolkozni, o lvasgatn i. íro 
gatn i. A ta n á r  szak m ellett 
e r re  m arad  időm , s a szocio
lógia tanszék  is nagyon libe
rá lis , sok a választási lehető
ség, am i önálló  m unkára  ösz
tönöz. E hhez — elsősorban a 
m ódszertan i p rob lém ák tisz
tázása terü le tén  — ta lán  B er
ta la n  Lászlótól és Csontos 
Lászlótól kap tam  a legtöbb 
segítséget. E redetileg  három  
dolgozatot terveztem , a h a r 
m ad ik  a m arx i és lukácsi t á r 
sadalom tudom ányi a lape lvek  
szociológiában való a lka lm az
hatóságával foglalkozott vo l
na. S okat o lvastam  ehhez is,

de a m egírására  nem  m arad t 
energ iám  — ta lán  m ajd  szak- 
dolgozat lesz belőle.

— A s z o c io ló g ia  ta n s z é k r e
b e n y ú j to t t  d o lg o z a to d a t,
a m e ly n e k  c ím e :  „ A  tá r s a d a l 
m i  e g y e n lő t le n s é g e k  a s z a b a d 
s á g e l tö l té s  m ó d já n a k  t ü k r é 
b e n ”, P r in c z  F e r e n c c e l  k ö z ö 
s e n  í r tá to k .

A szabadságeltöltés módja
— R égóta ism erjük  egy

m ást, ő ip a r és szociológia 
szakos. A nyáron  együtt vo l
tu n k  gyakorlaton  a  T ársad a 
lom tudom ányi In tézetben , s 
az o ttan i, országosan rep re 
zen ta tív  felm érés a d a ta it fe l
használva  k ész íte ttük  el a 
dolgozatot. E bben a tém ában  
ilyen alapos feldolgozás m ég 
nem  tö rtén t. A k u ltu rá lis  é le t
m ódot v izsgálták , s k im u ta t
ták , hogy ha  egy dim enzióval 
a k a rju k  jellem ezni a tá rs a 
dalm i csoportokat, akkor e r 
re  a szabadságeltö ltés d im en
ziója a legalkalm asabb , teh á t 
ez d iffe renc iá lja  a  tá rsa d a l
m at leginkább.

— M ily e n  v á l to z ó k a t  v o n ta 
t o k  b e  a z  e le m z é s b e ,  s  m e ly  
d im e n z ió k  m e n t é n  v iz s g á l tá 
to k  m e g  ő k e t?

— A szabadságeltö ltést h a t 
a lapváltozóval je llem eztük , 
am elyeket a  lakóhely  jellege, 
az iskolai végzettség, az  egy 
fő re  ju tó  jövedelem , a  gye
rekszám  és az  éle tkor d i
m enziói m en tén  elem eztünk. 
K ülön m egnéztük  az egyen
lő tlenségek a lak u lá sá t a h a 
gyom ányosabbnak tek in thető  
h é t m unkajellegcsoport é s  a  
K olosi-féle tizenkét stá tuscso
p o rt szerin t. F e ri ö tle te  a lap 
já n  k ido lgoztunk  egy m ód
szertan i e ljá rás t, am ivel a 
nagyszám ú adattöm eget v i
szonylag egyszerű e ljárássa l 
összehasonlíthatóvá leh e t te n 
n i az egyenlőtlenségek szem 
pon tjából.

— H o g y a n  ö s s z e g e z h e tő k  a  
le g fo n to s a b b  k ö v e tk e z t e t é s e k ?

— Az alapváltozókró l az 
d e rü lt • ki, hogy a nyara lási 
napok  szám ában , ille tve a 
kü lfö ld i üdülésekben  v an n ak  
a legnagyobb különbségek. 
További k u ta tá s t érdem el az 
a m egállap ításunk , hogy a b e 
u ta lóval v a ló  üdülésnél 
ugyanazok a tendenc iák  r a j 

zolódnak ki, m in t a több i te 
rü le ten , teh á t az kap  inkább  
beu taló t, aki am úgy is jobb 
helyzetben van. Az öt d im en
zió közül az iskolai végzett
ség m entén ragadha tok  meg 
a legnagyobb tá rsad a lm i k ü 
lönbségek. Az is k iderü lt, 
hogy ezen a te rü le ten  a s tá 
tu scsopo rtokat használva  sok
kal inkább  fe lsz ín re  kerü lnek  
a különbségek (százszorost is 
ta lá ltu n k ), m in t ha  a m u n k a
jellegcsoporto t a lkalm azunk.

— H a  jó l  tu d o m ,  ú g y n e v e 
z e t t  „ m in ta e g y é n e k e t” is  
k o n s t r u á l ta to k .

— Igen, a m egfelelő adatok  
csoportosításával je llem eztük  
a legjobb, a  legrosszabb és az 
átlagos m intaegyént. T alán  it t 
legérdekesebb  m egnézni az 
átlagos m in taegyén t a h a t 
alapváltozó esetében. Az á t
lagpo lgár 4 n ap o t ny a ra l 
évente , szabadságnap ja inak  
szám a 18, s a szabadság ide
je  a la tt  7 n ap o t dolgozik. Kö
rü lb e lü l 5 évenként üdül b e l
földön, 14 éven te  külföldön, 
beu talóhoz pedig  12 évenkén t 
ju t  hozzá.

— A m á s ik  d o lg o za t,  a m i t  
e g y e d ü l  k é s z í t e t t é l  e l, e z t  a  
c ím e t  v is e l i :  „ A  tá r s a d a lo m  
s z e r e p e  é s  j e le n tő s é g e  E. 
D ü r k h e im  n e v e lé s r ő l  v a l lo t t  
n é z e te ib e n ”.

— A dolgozat e lődje egy ta 
valy i 8-10 oldalas m unka 
volt, am it B allér E ndre  ta n á 
csára  fe jlesz te ttem  tovább. 
Ebben az összehasonlító szö
vegelem zés jellegű dolgozat
b an  az t szeretném  b izony íta
n i, hogy D ürkheim  v o lt az el
ső, aki szociológiai nevelésel
m éle te t képviselt. H a t n ev e
lésszociológiai tan u lm án y á t 
do lgoztani.ieJ ehhez, s a z  idé
zeteket in te rp re tá lv a  é s  más 
nézetekkel összevetve három  
lényeges kérdésben  p róbáltam  
k im u ta tn i a  szociológiai szem 
lé le te t. E három  kérdés: a  
nevelés fogalm a, a nevelés 
célja, ille tv e  a neve lő  tev é 
kenysége és a tá rsadalom .

Cél: a társadalmi lény
D ürkheim  szerin t a nevelés 

a  fe ln ő tt generáció h a tása  a 
fe lnövekvő generációra, teh á t 
leszűk íte tte  a fogalm at az em 
b erek  közötti h a tá s ra , míg

például R ousseau szerin t a 
dolgok, a term észet és az em 
berek  egyarán t nevelnek.

D ürkheim  m egkülönbözteti 
az egyénben az ind iv iduális és 
a tá rsad a lm i lényt. A nevelés 
célja  az em berben k ia lak ítan i 
a  tá rsad a lm i lényt, m ert az 
m agától nem  fejlődik  ki. A 
célon belül m eghatározza a 
nevelés fe lad a tá t is. M inden 
tá rsad a lo m  k ia lak ítja  a m aga 
em bereszm ényét, am i kettős 
tá rsad a lm i determ inációval 
je llem ezhető : egyrészt az
egész társadalom , m ásrészt a 
szűkebb környezet n y ú jt v a 
lam iféle  ú tm u ta tá s t az 
egyénnek. A nevelés fe ladata  
ennek  az em bereszm énynek a 
rea lizá lása  az egyénben.

A ha rm ad ik  kérdéssel k a p 
cso latban  D ürkheim  abból in 
dul ki, hogy a nevelésnek  te 
k in té lyen  és ha ta lm on  kell 
a lapu ln ia , azaz a jó  nevelő 
az au to k ra tik u s vezetői típ u st 
képviseli. C sak így lehe t e l
érn i, hogy k ia laku ljon  az em 
b erb en  a tá rsada lm i lény. Ez 
a tek in té ly  és ha ta lom  azon
ban  nem  légből k apo tt dolog, 
hanem  tá rsad a lm i gyökerei 
van n ak . A pedagógus tevé
kenységét a papéhoz hason lít
ja . M indkettőnek  h in n ie  kell 
kü ldetésének  nagyságában , 
m ivel m indke tten  egy náluk  
m agasabb  erkölcsi szem élyi
ség kü ldö tte i. A hogy a pap  is
tenének , úgy a  pedagógus ko
ra  és h azá ja  eszm éinek a to l
m ácsa. D ürkheim  hangsúlyoz
za, hogy a tan ító  nem  lehet 
egyetlen p á rt eszköze sem . A 
ta n ító  visszaél a rendelkezé
sé re  álló  ha ta lom m al, ha  sze
m élyes elkötelezettségének 
u szályába té r ít i a  ta n ítv á 
nyait. E hhez hasonló  ok ta tás- 
e tikai gondolatok ta lá lha tók  
M ax W ebernél is.

— S z á m o d r a  m i l y e n  s z e m é 
ly e s  t a n u ls á g o k k a l  s z o lg á l t  a 
k é t  m u n k a ?

— V alószínűleg m indkettő 
nek  lesznek  rám  hosszú távú  
h a tása i. Az egyikkel bebizo
n y íto ttam  m agam nak , hogy 
képes vagyok a term ékeny  
közös m u n k ára  — m egtanu l
tam  v ita tkozni, meggyőzni a 
m ásikat, elfogadni a m ásik 
vélem ényét. M ásfelől az em 
p irikus v izsgálat jó  stílusgya
k o rla t is volt, aki szociológiá- 
vg}, akar, foglalkozni,,. annak  
szüksége van  ilyenre. A  ké
sőbbiekben többek  között a 
du rkhe im i szociológiát szeret 
ném  m élyebben m egism erni, 
ennek  egy önálló  része a ne
velésszociológiai nézetek. K ü
lön haszon, hogy olyan o k ta 
tá s - és nevelésetikai p rob lé
m ák  k e rü ltek  közben felszín 
re , am iken  m in t leendő ta 
n á rn a k  m indenképpen  érde
mes elgondolkoznom , szem be
sítenem  vele  eddigi nézetei
m et, m egvizsgálni a lka lm az
ha tó ságuka t nap ja in k b an .

Zsubori E rvin

Ő, kisleány, te  nem vagy...

KEN-KÁNKÁN
Seherezáűé B udapesten

Fotó: N agy G ábor

Az ú jv idék i LÉTÜNK 1906/1. szám ában LOVAS IST
VÁN: MILYEN LESZ A 21. SZAZAD SZOCIALIZM USA? cí
m ű érdekfeszítő  tudósítása a tizedik  — cav ta ti — Szocia
lizm us a v ilágban  elnevezésű rendezvényen elhangzott^ véle
m ényeket ism erteti. ( . . .)  a szocializm us fejlődési lehetőségei
ről ezú tta l sokkal inkább  e lté rnek  és b izony ta lanabbak  az el
képzelések, m in t egy évszázaddal ezelőtt.”

„A m int S am ir A m in dak ari kutató , az ENSZ a frika i gaz
dasági b izo ttságának  képviselő je m ondta ( . . . )  a szociális 
m ozgalm ak m ind inkább  nem zetivé váltak , a kap ita lizm us d if
fe renciá lódo tt éppúgy, m in t a m unkásosztály. M inden tek in 
te tb en  m indjobban  kiéleződött az Észak és a Dél ellen téte , a 
szegények és gazdagok országa jö tt lé tre  a világon, s ez é lét 
v e tte  az osztályharcnak , főképpen pedig a m unkásszo lidaritás
nak . ( . . . )  Je len leg  a v ilágon nem  a szocializm us és a k ap ita 
lizm us összeütközése van nap irenden , m ég kevésbé az úgy
nevezett szocialista és a kap ita lis ta  országok összeütközése, 
hanem  az országok, a nem zetek  és a népek  au tonóm iá jának  
k ibőv ítéséért folyó küzdelem , am i előfeltétele a  szocializm us
ba  vezető ú j ú t k iép ítésének .”

„A m ultinacionális tá rsaságokró l szólt P ie tro  Ing raónak , 
az O lasz K om m unista  P á r t  igazgatósági tag ján ak  beszám o
lója. ( . . . )  A közepes nagyságú és ere jű  nem zeti állam ok kép
telenek  lesznek m egbirkózni m indazokkal a  változásokkal, 
am elyek  az elkövetkező században v á rn ak  ránk , s em ia tt m ind  
nagyobb hatalom hoz ju tn a k  a  m ultinacionális társaságok . 
Egészében véve a világszocializm us lé tre jö ttével, vagyis a 
kap ita lizm us bukásáva l kapcsolatos egykori előrejelzésekkel 
e llen tétben  m a a v ilágkap ita lizm us igen m agabiztos. Jövő jé t 
v ilágosabban  lá tja , s körvonalazza meg, m in t a  szocializm us 
v ilágm ozgalm a, s úgy tűn ik , jelenleg

a világ kapitalistái sikeresebben egyesülnek,
m in t a p ro le ta riá tu s .”

„Igen élénk  v ita  a lak u lt k i C av ta tban  a rró l, hogy az ok
tóberi fo rradalom  po tenciá lja i — ahogyan a ta lálkozón m ond
ták  — valóban  k im erü ltek -e  vagy sem. A résztvevők egy része 
ugyanis az t á llíto tta , hogy a  szocializm us az egész világon 
bizonyos d e fe n z ív á b a n  van , hogy a fe jle tt v ilág  fia ta lja i szá
m ára  egyálta lán  nem  vonzó, m ert eddig nem  sik e rü lt előny
höz ju tn ia  a fe jle tt kap ita lizm us országaival szem ben. E llen 
kezőleg a  je lek  szerin t az ú j technológiai fo rradalom  ú jab b  
előnyt b iztosít az u tóbb iak  szám ára. Azt, term észetesen, m in
denki elism erte, hogy a fe jle tt országok dolgozói m indenekelő tt 
a zé rt h a rco lh a ttak  ki m aguknak  ilyen jogokat, ilyen é le t- és 
m unkakörü lm ényeket, am ilyen t élveznek, m ert szocialista o r
szágok is lé teznek .” ( . . . )  „Az úgynevezett reálszocializm us 
országainak  képviselői — szovjet, csehszlovák, keletném et, 
lengyel, m agyar tudósok — nem  é rte ttek  egyet azzal, hogy 
az októberi fo rrada lom  po tenciá lja i k im erü ltek . A rra  h iv a t
koztak, hogy az egész szocialista közösségben állandó  és tö 
re tlen  a fejlődés. ( . . .)  A zokról a  pozitív változásokról beszél
tek, am elyek az u tóbbi években ná lu k  végbem entek. ( . . .)  
Ezek közül m indenképpen  az érdem el legnagyobb figyelm et, 
am i a  Szovjetun ióban  tö r tén ik  G orbacsov óta, s am i K ínát 
h a tja  á t  m ostanában .”

Dr. P red rag  V ranicki zágráb i egyetem i ta n á r  szerin t „a 
harm incas évek sztálin izm us néven ism ert á llam kap ita lizm u
sa a bü ro k ra tik u s és e ta tis ta  erők elhata lm asodása  m ia tt v a 
ló jában  »bü rok ra tikus ellen fo rradalom  volt«. Ebből a  m egál
lap ításbó l valóságos v ih a r keletkezett, Ivan  F ro lo v 'szovjet ér« 
fr iá lé ti 'k u ta tó  szovjetéilehesnek m inősíte tte  ezt az á llá sp o n -’ 
tot. ( . . .)  A lexander K urm alov  sö tét színezetű b írá la tn ak  m i
nősíte tte  ezt, m ondván, hogy a szovjet nép  az em líte tt idő
szakot, m in t a szocializm us győzelm ét értékelte .”

A K olozsvárott m egjelenő KORUNK 1986/1. szám a 
FLORIN  CONSTANTINIU (a tö rténettudom ányok  doktora): 
A TÖRTÉNELEM  „K IIG A ZÍTÁ SA ” VAGY A HATÁROK K I
IG AZÍTÁ SA ? cím ű, a R om ánia lite ra rá  1986. ja n u á r  16-i szá
m ában  m ár m eg je len t szövegét közli, m in t „rendk ívü l

szigorú visszavágást azoknak, 
akik vita tárgyává teszik 

a békeszerződéseket és az országhatárokat."
„A tö rténe lm i k u ta tá s  nem es e lvárása iva l ny ilvánvaló  el

len tm ondásban  áll Balogh S ándo rnak  »A m agyar kérdés«  a 
párizsi béketanácskozáson (1946) c ím ű a M agyar N K -ban  
m egjelenő K ülpo litika  cím ű fo lyó irat 1935 4. szám ában  kö
zölt cikke. ( . . . )  Balogh S ándor szám ára Erdély  »m agyar te 
rü le t« , am elyet a tr ian o n i békeszerződésben »adtak« á t  Ro
m án iának . H ogyan lehetséges, hogy n ap ja in k b an  ilyen a b e r rá 
ció nyom dafestéket lásson? ( . . . )  V ajon nem  tud ja , hogy 
E rdély  a régi D acia és a rom án  nép k ia laku lás i te rü le tének  
szerves része? ( . . . )  V ajon nem  tud ja , hogy az erdély i v a jd a 
ságnak  az 1526-ban összeom lott m agyar k irá lyság  kere tén  
belü l po litika i egyénisége volt, hogy az tán  au tonóm  stá tu sz t 
élvezett ( . . . )  és csak 1867-ben csa to lták  erőszakkal M agyar- 
országhoz az osz trák—m agyar dualizm us ú j fo rm ájáb an ?  
V ajon nem  tu d ja , hogy az őshonos rom ánok egész tö rtén e l
m ük  folyam án a többségi lakosságot a lk o tták  E rdélyben?”

„G ondolatm enete  ( . . . )  a  következő: ha E rdély  1920-ban 
R om ániához »csato lt m agyar te rü le t« , ak k o r a  M agyarorszá
gon azó ta  m űködött korm ányok  és párto k  bárm ilyen  k ísérle te , 
hogy egészében vagy részben visszaszerezzék, jogos vo lt.”

„C ikkében Balogh S ándor külön szakaszt szentel a  M a
gyarországgal és a  R om ániával kötendő békeszerződést előké
szítő b izottságokban  folyó tevékenységnek. ( . . . )  A ugusztus 31- 
én m eghallga tták  A uer P á lt, M agyarország párizsi m eghata l
m azott m in iszterét, m in t országa képviselőjét, ö, m u ta t rá  
Balogh Sándor, »a h a tá ro k  közel 4000 négyzetkilom éteres k i- 
terjesz tésérő l szóló k érés t te rje sz te tt elő«, az t állítva, hogy e 
te rü le t 500 000 lakosának  67 százaléka m agyar nem zetiségű.” 
( . . .)

„R om ánia kü ldö tte , Gh. T ätärescu  kü lügym in iszter vá la 
szában ( . . . )  bebizonyíto tta , hogy »M agyarország te rü le ti 
igényei egész N yugat-E rdély  gazdasági, vasú ti, m űvelődési és 
va llási lefejezéséhez vezetne, [sic!], következésképp az illető  
népesség, é le tének  felbom lásához« ( . . . )  am i a népességet ille
ti, k idom boríto tta  ( . . . )  ez a népességi a rán y  az idegen u ra 
lom  éveiben a lkalm azo tt po litika  eredm énye. »A rom án elem  
elleni erőszak po litiká jával, a  m ódszeres beszürem iéssel és 
az erőszakos betelepítéssel az  egykori m agyar rendszer a ro 
m án föld em e szerves részén m esterséges e tn ika i helyzetet 
a lak íto tt ki.«” ( . . . )

„V égére érve a Balogh S ándor cikkében R om ániát é rin tő  
kérdések  ism ertetésének , le  tu d u n k  vonni néhány  következ
te tést. ( . . . )  Balogh Sándor, aki e lítéli a  tr ian o n i szerződést, 
k ritik u san  viszonyul a párizsi szerződéshez is, azzal az  in 
dokkal, hogy a párizsi B ékekonferencia — m in t ír ja  — dön
téseket foganatosíto tt anélkü l, hogy az esetek valam ely ikében  
is m egkérdezte volna a  nem zeti lakosságot, m elyik á llam ban  
k ívánna  élni. A nny ira  rozoga lenne em lékezőképessége, hogy 
e lfe le jte tte  vo lna: 1918. decem ber 1-én a népek önrendelkezé
si joga a legdem okratikusabb  m ódon fejeződött ki, egyesítve 
E rdély t R om ániával?  R om ániával, am elyben ma a rom án nép 
és az együttlakó  nem zetiségek — m agyarok, ném etek, stb. — 
tökéletes egyenlőségben és harm ón iában  a  győzedelmes szo
cializm us a rc u la tá t a lak ítják  ki.”

B . L



C h a p l in .  M a r t in  A l to n  k é p e

B. K iss T am ás-.
V i l i .

K  á r  e lfelejtened. — Nem tudod. L ehet 
A  rcá t szavaikból összerakni? Szavad nincs.
T  ökrödnek  őt m uta tn i m ég? L ehelle te t
0  tthon  csöndjében ha llan i?  Csönded sincs. —
N  evét, b e tű it szivedbe véste. L e te tt
A  ztán szivedről. Indu lj! Erőd sincs. —
E rőd ha  van, tőle. Tőle? Így szeret- 
N  i ő t tanu ltad . Tőle! Erőd kincs.
1 gy fogod b a rá ta id  szeretni. R égvolt
K  edveseid, a  két M elindát. K ivert hazád.
Ö  t  tan u ltad  így v igyázni: szégyenfolt 
N  élkül álm aid . Párizst. K özép- s m agát 
E urópát. A hom lok fo rrada lm át. H olt 
K- öltők könyvét, ú tja it. Nevének,Jkét iszaváf. ■

r j & s*ro s í

IX.
K á r  já tszanod  nevének k é t szavával:
A  szavak áru lkodásra , á ru lásra  szegőd- 
T ek; á ru lk o d ásra : hogy vagyunk  még. Szóval
0  ly kár v isszajátszanod szem ed m ögött 
N  evével arcát, két szem ét: a  szóval
A  szem ek is lesre, leskelődésre szegődt- 
E k ; lesre: lá tu n k -e  még. — V agyunk még. Szólal- 
N  i készek. L átunk. Seszínű tük rök  mögött.
1 tt  vagyunk tisz tának  lá tn i, é rten i; lá tn ak  m in- 
K  e t  a tiszta m indenek. Befagy szemed.
ö  t  látod. Kifogy szavad. N evének b e tű it m i- 
N  d rakosgatod. Á ru lh a tju k  m agunk. Tedd. D- 
E — : még vagyunk. Já tszh a tu n k . L eshetnek  m in- 
K et. L á tnak  m inket a tiszta  m indenek.

Az érték választása, a választás értéke
A KEN p rog ram jakén t em - 

**  lékezetes esté t beszélget
he ttünk  végig a T ársadalom - 
tudom ányi k lub  vendégével, 
G rendel Lajos szlovákiai m a
gyar íróval, a H űtlenek, az 
Eleslövészet, a G aleri, az Á t
té te lek  szerzőjével.

„H a egykori b ará ta im m al, 
gim názium i osztály társaim m al 
találkozom  néha, azt látom , ők 
m ár m inden fontos kérdést 
m egválaszoltak. M ás szóva l: 
v á la s z to t ta k .  S így van  ez 
rendjén . Vagy ta lán : egyálta
lában  n in c s  ren d jén ” — írja  
az író egyik könyve fülszöve
gében. Szerin te  nincs. Előbb 
„meg kellene tan u ln u n k  h e 
lyesen k é r d e z n i  v ég re”. R e
gényhőse m ondja: „M a e lju 
to ttam  odáig, hogy a legegy
szerűbb kérdésekre  sem  tu d 
nék tiszta  szívvel válaszolni. 
K érdezni v iszont tudnék , é j
je l-nappa l, egy hétig  leg
alább . . .  E lvégeztem  az egye
tem et, dolgozom, tű rh e tő  fize
tésem  van. Szabad vagyok . . .  
Mégis az t hiszem , m indez 
csupán alibi. Csupa pótcselek
vés, önigazolás. E lm últam  30 
éves anélkül, hogy e lk ö te le z 
t e m  vo lna m agam ”. És m ég 
egy p illan a tra  v isszatérve a

fülszöveghez: „A szerző a v á 
la s z tá s  gyötrelm eiről szeretett 
volna beszélni, s arró l, hogy 
az írónak  kötelessége elköte
leznie m agát az e m b e r  m el
le tt — m inden helyzetben . . .  
S - hogy meg kellene tan u l
n u n k  helyesen k é r d e z n i  vég
re .”

G rendel L ajos (született 
1948-ban) eddigi könyvei a lap 
ján  az egyetem es m agyar iro 
dalom  m ai élvonalába sorol
ható . Azon kevesek egyike, 
ak ik  a nem zetiségi lé tkérdé
seket nem  csupán tem atik á 
ju k b an  képviselik , hanem  kö
zép-európai horizonton, euró
pai szin tű  stílusm űvészettel 
em elik em beri érvényűvé. Sze
rencsésen  ötvözi a h rabali, 
pára li, Mészöly M iklós-i, Es
terházy  P é te r-i horizon to t és 
fo rm ak u ltú rá t nem zetiségi és 
nem zedéki élm ényvilága m eg
jelenítésében.

A rró l kérdeztük, hogy m it 
je len t szám ára a v á la s z tá s ,  a z  
e m b e r ,  az e lk ö te le z e t le n ,  a 
k é r d e z n i .

T étezik-e csehszlovákiai m a- 
gyár irodalom ? — szólt 

a  kérdés. Nem ez a lényeges 
kérdés — fe le lt —, hanem  az, 
hogy lé tez ik -e  i r o d a lo m  ott. A

csupán publicisztikus szintű 
regények, versek, attól, hogy 
m agyar nyelven íródnak, még 
nem  je len tenek  irodalm at. 
Nem szabad provinciális é rté 
keket — a nem zetiséget lesa j
nálva, váll on veregetve — 
egyetem es érték k én t fö ltün 
tetn i. M iért ilyen szigorú iro
dalm ukkal, nem  je len t-e  a 
m agyar m űvek olvasása ön
m agában is nem zetiség-m eg
ta r tó  erő t?  N em  je len t! — 
szólt a válasz. A csehszlová
kiai m agyar ku ltú ráb an  külö
nösen nagy a  d ile ttan tizm us 
veszélye, hiszen a teljes ko l
lek tív  jogfosztottság 1945—48. 
közötti időszakában szin te  a 
te ljes m agyar értelm iséget k i
te lep íte tték  Csehszlovákiából. 
A nem zetiségnek nem  m arad t 
értelm isége, nem  m arad tak  
szellem i központjai. Ezt kö
v e tte  az „ötvenes évek” köte
lező sem atizm usa, m ajd  ké
sőbb az 1968 u tán i időszak 
nehézségei. (M int közism ert, 
a k u ltu rá lis , tudom ányos m ű
helyek tú lnyom ó része m eg
szűnt, Dobos László, az  1968- 
as nem zetiségi m iniszter, a je 
lentős író m űszaki osztályve
zetőként dolgozik és így to 
vább. B. K. T.) M indezek

folytán ta lán  nem  túlzás a d i
le ttan tizm ustó l való félelem , 
az értékek  óvása.

M it je len t G rendel Lajos 
szám ára az em ber m elletti el
kötelezettség, a választási le
hetőségek hangsúlyozása? 
Nem érték  pusztán  az, ha  v a 
lak i m agyar, az az érték , ha 
em ber is m arad. N aponta kell 
válasz tan ia , hogy m egőrzi-e 
cselekedeteiben önm agát, m él
tóságát, em beri au tonóm iájá t, 
vagy pedig hagyja, hogy m á
sok m an ipu lá lják . A m agya
rok  között, éppúgy, m in t 
m ond juk  a k itűnő  cseh és 
szlovák irodalom ban csak az 
az értékes, aki ápolja, fejlesz
ti ezeket az em beri értékeket, 
őrzi az t az európai horizon
tot, am elyet a  m indennapok  
szorításában  gyakran  h a jla 
m osak vagyunk  provinciális 
sz in tre  sülyeszteni. És em iatt 
van  az is, hogy a csehszlová
k iai m agyar irodalom ban  sem 
érték  csupán az, ha  m agyar. 
Igazi é rték e t az hordoz, te r 
jeszt, am i az em beri au tonó
m iát, az egyének választási 
lehetőségeit keresi, segíti éb
ren  ta r tan i. E m ellett e lkötele
zett.

B. K. T.

Gondolatok a sajtószabadságról
„A sa jtó  nem  egyéb és n e  is legyen egyéb, m in t a  h a n 

gos, persze »gyakran  szenvedélyes és k ifejezésm ódjában  tú l
zó, m elléfogó m indennap i gondolkozása és érzése egy v a ló 
ban  népkén t gondolkozó népnek«. E zért olyan, m in t az élet, 
m indig  lé tre jövő , sosem  kész. B enne él a népben  és becsü
letesen  együ tt érzi vele  m inden rem ényét és félelm ét, szere- 
te té t és gyűlöletét, öröm ét és bán a tá t. A m it rem énykedve és 
fé lve  elles, az t hangosan  h írü l ad ja , és hevesen, szenvedé
lyesen, egyoldalúan, ahogy az t p illan a tn y i kedélye és gondo
la ta i d ik tálják ', íté le te t m ond ró la. H a m a tévesen  közöl té 
nyeket és tévesen  ítél, ho lnap  hely re igazítja . A sa jtó  a  vo l
taképpen i » term észetad ta«  po litika  . . . ”

„ . . .  m agától érte tőd ik , hogy a sa jtó  nem  v á lh a t valósá
gos sa jtóvá , m íg végig nem  megy szükségszerű, a lényegén 
alapu ló  fe jlődési s tá d iu m a in . . .  És csak a h a rc  győzheti m eg 
m ind a korm ányzato t, m ind a népet és m agát a  sa jtó t a  sa j
tó  valóságos és szükségszerű jogosultságáról. C sak az m u ta t
h a tja  meg, hogy engedm ény vagy szükségszerűség, illúzió 
vagy igazság-e a sa jtó .”

„A  sa jtó  te rü le tén  az igazgatás és az igazggto ttak  egy
a r á n t  b írá lh a tjá k  egym ás álape lveit és követeléseit, d e  m ár 
n e m  va lam ely  a lá rende ltség i v iszony kere tében , hanem  
egyenlő á llam po lgári jogokkal, m á r nem  m in t szem élyek, 
hanem  m in t in te llek tuá lis  erők, m in t észokok. A  »szabad s a j
tó«, m in t ahogy te rm ék e  a közvélem énynek, ugyanígy te r 
meld is a közvélem ényt és csakis ő képes egy különös é rd e
ket á lta lán o s é rdekké  . . .  tenn i, csakis ő képes a b a jt m á r 
azá lta l enyhíten i, hogy v a lam enny iünk  közt e losz la tja  a b a j 
érzetét.”

„A ki harco ln i a k a r  a sajtó szabadság  ellen, an n ak  sík ra  
kell szálln ia  az em beri nem  örökös k iskorúsága m ellett. . . .  
H a az em beri nem  k iskorúsága az a m isztikus ok, am ely a 
sajtó szabadság  ellen szól, akkor a cenzúra kétség te lenü l fö 
lö tte  okos eszköz az  em beri nem  nagykorúsága e llen .”

„A cenzúrázo tt sa jtó  jellegzetessége a szabadságnélkü li
ség je llem telen  lényegnélkülisége, a cenzúrázo tt sa jtó  c iv ili
zá lt szörnyeteg, illa to síto tt to rzszü lö tt.”

„A cenzúra  nem  szün te ti m eg a harco t, hanem  egyolda
lú v á  teszi, a n y ílt h a rco t re jte t té  teszi, az elvek h a rc á t a 
h a ta lo m  nélkü li e lvnek  az elv nélkü li ha ta lom m al való  h a r 
cává teszi. Az igazi, a sajtó szabadság  lényegén alapu ló  cen
zú ra  a k r i t i k a :  e z  a z  a  törvényszék, am elyet a sa jtó szabad 
ság önm agából hoz lé tre . A  cenzúra a k o rm án y za t m ono
pó lium akén t fe llépő  k ritik a ; de  nem  veszti-e  el a k ritik a  a 
rac ionális  jellegét, am ikor nem  nyílt, hanem  titkos, am ikor 
nem  elm életi, h anem  gyakorlati, am iko r nem  a p á rto k  fe 
le t t  áll, h an em  m aga is p á rt, am iko r nem  az é rte lem  éles 
késével dolgozik, hanem  az önkény tom pa o lló jával, am ikor 
a  k r itik á t csak gyakorolni ak a rja , elv iseln i azonban nem , 
am iko r önm agának  a m egvalósításával m eg tagad ja  m agát, 
m ikor, végül, an n y ira  k ritik á tlan , hogy egy egyedet az egye
tem es bölcsességnek, h a ta lm i szókat az ész szavainak , tin ta -  
fo lto k a t nap fo ltoknak , a cenzor g irbegörbe á th ú zása it m a te 
m atik a i k onstrukc ióknak  tek in ti, és az ü téseke t csa ttanós 
é rveknek  nézi.”

„A szabadság  o lyanny ira  a lényege az em bernek , hogy 
m ég e llenfelei is rea liz á lják  azá lta l, hogy rea litá sa  ellen 
h a rco ln ak ; hogy m in t legdrágább  díszt el ak a rják  tu la jd o 
n íta n i azt, am it az em beri te rm észet d íszekén t e lvete ttek . 
Senki sem  harco l a szabadság  e llen ; m indenk i leg fe ljebb  a 
m ások szabadsága ellen harco l. E zért a  szabadság  m inden  
fa j tá ja  m indig  lé tezett, csakhogy egyszer m in t különös elő
jog, m ásszor m in t á lta lán o s jog. A kérdés csak m ost te t t  
szert következetes é rte lem re . N em  az a kérdés, hogy lé tez
zék-e  a  sajtószabadság, hiszen m indig  létezik. Az a kérdés, 
hogy a  sa jtó szabadság  egyes em berek  k iváltsága-e , vagy pe
dig  az em beri szellem  k ivá ltsága?  A z a kérdés, hogy az egyik 
o ldal jo g ta lan ság a  legyen-e  az, am i a m ásik  o ldal joga?  
Az a kérdés, hogy a »szellem  szabadságának«  több joga  
van-e , m in t a »szellem m el szem beni szabadságnak«?”

„A szabad  sa jtó  a népszellem  éb er szem e, egy nép  m eg
te s te sü lt b iza lm a önm agához, az a  beszélő kötelék, am ely  az 
egyest az á llam m al és a  v ilággal összeköti, a  te s tté  v á lt k u l
tú ra , am ely  az anyagi h a rco k a t szellem i harcokká em eli és 
nyers anyag i a la k ju k a t idealizá lja .”

„V ajon a  cenzúra országában  nem  létezik  sa jtó szabad 
ság? A sa jtó  m in t o lyan, az em beri szabadság m egvalósu- 
sála , de  az á llam  egy tag ján ak , a  ko rm ánynak  van . N em  
beszélve a rró l, hogy a  h ivata los k o rm án y ira to k n ak  te ljes s a j
tó szabadságuk  v an , nem  élvez-e  a cenzor n ap  m in t n ap  fe l
té tle n  sa jtószabadságo t, h a  nem  is közvetlenül, h á t köz
vetve .”

A m ost he tvenö t éves ro
m án E u g e n  J e b e le a n u  Európa 
egyik legnagyobb élő költője. 
Az egész európai irodalom  
tu d ja , hogy érdem es a Nobel- 
d íjra . Ez az én javaslatom , 
ille ték telenül is. Az a jav as
la tom  pedig, am elyben nem  
vagyok illetéktelen , az: olvas
su k , vegyük észre a szom szé
dos M agyarországon is. Nem 
v e ttü k  észre, nem  ad tuk  ki a 
közelm últ cseh N obel-díjas 
kö ltő jét, az azóta e lhuny t Sei- 
fe r te t sem. És Jebeleanu tó l is 
csak egy vékonyka válogatás 
je len t meg nálunk  tíz évvel 
ezelőtt. Pedig: „ak ik  a mai ro 
m án irodalom ban lá tható lag  
nem  épp é rte  lelkesednek, 
azok is kénytelenek hajadon- 
fő tt m eghajolni e lő tte; az 
egyik népszerű rom án kézi
könyv, afféle k o rtá rs  irodalm i 
zseblexikon rosszkedvű szer
zője is elism eri a fogai közt” . 
N ekünk, m agyaroknak pedig 
m ég többet kellene, hogy je 
lentsen , hiszen m ár több, 
m in t fél évszázada terjesz ti az 
egyetem es és az erdélyi m a
gyar irodalm at rom ánul, P e 
tőfi, Ady életm űvének legja
v á t leford íto tta . Javaslom  te 
há t, hogy három  nagy erdélyi 
költő, K ir á ly  L á s z ló , L á s z ló f fy  
A la d á r  és L á s z ló f fy  C sa b a  
fo rd ítása  segítségével lapoz
zuk fel ezt a  kivételes é let
m ű v e t 1

Hiszen kevés em ber tud így 
szólni E urópában életünk ké
peirő l: . .M ily e n  sú ly o s a n  c sü n -  
g e n e k  I a  h iá n y  s a  té l c s o n t 
v á z a i  m a .” „És é n e k e ld  h a n 

Illetéktelen javaslat
g o sa n , s z e g é n y  v a k ,  a z  e l t ű n t  
s z e r e lm e t ,  /  k i t é p e t t  s z e m e d  
v i lá g á t .” „ M it  m o n d ja k  m é g . . .  
/  M it m o n d h a t  a z  e m b e r ,  I 
k i  f é le lm é b e n ,  /  h o g y  m e g  n e  
v á l to z z é k ,  /  é s  h o g y  n e h o g y  
á r ts o n  v a la k in e k ,  /  ö n m a g á v a l  
b e s z é lg e t? ”

Kevés em ber tud  így szólni 
a kötelező szom orúságról: „ A z  
ö ss ze s  s z o m o r ú s á g o k  e g y m á s t  
t é p d e s ik ,  /  é s  m in d n e k  f e l h ő 
v a t tá b a  f ú l  e m lé k e ,  /  és a l k o 
n y o m  e g y r e  c s a k  s z ü l i  v é r 
g y ö n g y e it ,  f s a  f e le d é s  n y e l 
v e  le tö r l i  — és  v é g e .” „ M ég  
n é h á n y s z o r  h u l l  m a jd  a  hó ,/ 
é s  tu d o m , s im u l  p á r  h ó p e h e ly  
/  a s z e m ö ld ö k ö m r e ,  /  m íg  k i 
t é p h e t e m  m a g a m a t  v é g r e  / e 
d e r m e s z tő  n é z é s ű  n a p o k  / k a r 
ja ib ó l .” „ N e m  tu d ta m ,  h o g y  az  
é le t  v o lt ,  a m i  e ls u h a n t.  / A z t  
h i t t e m ,  h o g y  c s a k  a l e v e le k ,  a 
n a p p a lo k ,  / a  m a d á r r a jz á s ,  / 
( . . . )  a  c ip ő s a r k o k ,  a b u lv á 
r o k  la n k a d ó  és e m e lk e d ő  lá za , 
/  a  g y ű lé s e k ,  a fe ls z ó la lá s o k ,  / 
a  fá r a d ts á g ,  a p ih e n é s ,  a z  
a u tó k  s a  n a p  /k ü l lő i ,  a z  e l 
g u ru ló  h o ld g a ra s ,  / a z  é js z a 
k a , a  n a p p a l ,  a z  é js z a k a .  I N e m  
t u d ta m ,  h o g y  a z  é le t  v o lt ,  a m i  
e ls u h a n t .”

Azokról a pillanatokról, 
am elyeknek az em léke is él
te t: „A /  ,L e s  d e u x  M a g o ts ’- 
ba n , I m e l le t te d  a z  ő s z b e n  / 
— e g y  c s u r o m v íz  m a c s k a ,  / 
a m in t  a S z a jn á b ó l  k i jö n ,  k i 
c si, d id e r g ő  — /  és te , a h o g y  
n é z e d  a g g o d a lo m m a l,  f  és a

s z á d , a m e ly  k e r e k ,  m i n t  a z
O.”

A hatalom ról, a konkrétan  
és az egyetem esen az em be
ren  végig tip rón : „ A  tö k é le te s  
a k r o b a ta  /  sá r b a  m é g  s o s e m  
ta p o s o t t,  /  ö r ö k k é  fö lö t t ü n k  le 
b eg , /  s m ik o r  h ib á z ik ,  le 
s z ó l:  , t i  h i b á z t a t o k . . . ’ // N e 
k i  jo g a  v a n  i ly e t  m o n d a n i ,  / 
h is z  s o h a s e m  k e v e r e d ik  / k ö 
z é n k ,  k i k  o t t  v a g y u n k ,  a h o l  
v a g y u n k ,  /  a v i lá g b a n , m e ly  
m in d ig  b ű n ö s  e g y  k ic s i t .  // Ő 
c sa k  a  k i f e s z í t e t t  d r ó th o z  ér,/ 
íg y  h á t  ö r ö k k é  t i s z ta  a  k é t  lá 
ba, /  s z ö g e s d r ó t  n e m  h a s í t  b e 
lé  so h a , /  a  d o lg o k a t  m in d ig  
f e lü lr ő l  lá tja . // A  s o k  b a j, 
a m i le n t  m i n k e t  é r t ,  /  a  m i  
k ü lö n  p e c h ü n k ,  k é t s é g e t  k i z á 
ró a n . /  K a r m a iv a l  ő  m in d e n t  
m e g s z e r e z ,  a m i t  le h e t ,  / s né2 
á r ta t la n - k é k  s z e m é v e l  c so d á l-  
k o z ó a n .” „ E z a z  e m b e r  n e m  
a k a r  s z o m o r ú n a k  /  lá tn i ,  s 
n e v e tn i  k é n y s z e r í t  — /  de 
m in é l  n a g y o b b  le s z  a  k é n y 
s ze r , a r c o m  /  a n n á l  o c s m á -  
n y a b b u l  v ir í t .  // A m  ő íg y  
a k a r ja , n e m  m á s k é p p ,  / v ir á 
g o t s z o r í t  c so rb a  fo g s o r o m  / 
k ö zé , s  b iz ta t:  ,N e v e s s , m in t  
a z  a lá n y ,  /  k i t  n e m  z a v a r  
m á s , c s a k  a z  u n a lo m ’. // S f ü 
le m b e  fü g g ő k e t  a k a s z t ,  / és 
s z a lm a k a la p o t  c sa p  a f e je m b e ,  
I s  é n  k ia b á lo k :  ,G y e r te k  h ó 
v ir á g o t  s z e d n i ’ — /  s  a  s z á 
j a m  rá g ö r b ü l  a v é g te le n r e ."  
„ N e  a d j  m á s t ,  c s u p á n  e g y  su

„A cenzúra  m in d an n y iu n k a t a láv e te tté  tesz, ahogyan  a 
zsarnokság  m in d en k it egyenlővé tesz, h a  nem  is é rtékben , 
h á t é rték te len ség b en ; az  e ffa jta  sa jtó szabadság  az o ligokrá- 
c iá t a k a r ja  a szellem  b iroda lm ába  bevezetn i.”

„D em oralizáló  h a tása  a  cenzúrázo tt sa jtó n ak  van . A h a t
ványozott bűn — k épm uta tás  — e lv á lasz th a ta tlan  tőle, és 
ebből a főbűnéből adód ik  valam enny i m ás fogyatkozása, am e
lyeknél fogva m ég az e rén y re  való  h a jla m  is h iányzik  belő 
le, ebből adódik  u tá la to s — csak esz té tika ilag  tek in tv e  is 
u tá la to s  — bűne, a passziv itás. A ko rm ányzat csak sa já t 
h an g já t ha llja , tud ja , hogy csak sa já t h an g já t h a llja , és 
mégis ren d ü le tlen ü l azzal á lta tja  m agát, hogy a nép  h an g já t 
h a llja , és ugyanígy a néptől is m egk íván ja , hogy ezzel á l
tassa  m agát. A nép v iszont ezért rész in t po litika i ba lh itbe , 
rész in t p o litika i h ite tlen ségbe süllyed, vagy, egészen e lfo r
du lva az á llam elm éle ttő l, m agáncsőcselékké v á lik .”

„Az olyan ország, am ely  a régi A thénhez  hasonlóan , a 
ta lpnya lóka t, az  élősdieket, a  h ízelgőket a nép-ész alóli k i
vételeknek, a  nép bo lo n d ja in ak  tek in ti, a függetlenség  és 
önállóság országa. Az olyan nép, am ely  a régi jó idők v a la 
m ennyi népéhez hasonlóan az  u d v ari bo londnak ta r tja  fenn 
a jogot, hogy az igaza t gondolja és ki is m ondja, csak  a 
függőség és önálló tlanság  népe lehet.”

Az idézetek  fo rrása  M arx 3 írá sa : A „L eipziger A llge
m eine Z eitung” b e tiltá sa” ; „A m oselvidéki + - f - tu d ó s ító  
írá sa” ; „V iták  a sajtószabadságró l és az országos rendek  ta 
nácskozásairó l”. M arx—Engels m űvei, 1. kötet.

összeállította: Kerekes Zsuzsa

FELHÍVÁS

g a ra t, m e ly  J f e j é t  ü t v e  a  
z s a r n o k s á g n a k ,  /  k ö d ö k e t  s 
m a s z k o k a t  e le m é s z tő  /  s u g á r 
fo r r á s t  e n g e d  m a g a s ra  tö r n i ,  /  
s k is z a b a d í t ja  a z  é js z a k a  a r 
c á t  /  s ig a z s á g o k a t  su so g ó  
f ü r t j e i t . ” „D e g y ű lö le te s  a la 
m iz s n a ,  /  h o g y  é ln e m  a d a to tt  
m é g  I a n n y i  h a lo t t  u tá n .  // 
M e r t  n e m  k e r tb e n  // é l t e m  én , 
/ h a n e m  m é s z á r s z é k b e n .  // 
M o n d ja m  te h á t ,  h o g y  r u b in  / 
a v é r  m ir iá d  / c s e p p je .  / /  H a 
z u d ja k  m in d e n k in e k ,  m a g a m  
á m í tv a ,  /  h o g y  a k i k  k ö z t  é l 
te m ,  n e m  k ö té le n  ló g ta k  a  f e 
le b a r á to k ,  /  d e  f é n y s u g á r  r i n 
g a t ta  ő k e t  /  S z e m ir á m is z  /  
h ű v ö s  k e r t j e i b e n . . . ” „ N e m  
h is z e k  a  h o lló b a n , a k i  s ö té t 
b e  v o n n á  /  a  lá n g o t  is , és íg y  
k á ro g :  ,E n g e m  /  k ö v e s s e te k ,  
é n  v a g y o k  a  v ilá g o s s á g  /  o r 
g o n á ja .’ H is z e k  a  s z e n t já n o s 
b o g a ra k b a n , H h i s z e k  e g e d 
b e n , m a  m á r  s z a b a d  e g e d b e n  
/  a  s z é p s é g e d b e n  h is z e k .  /  H i
s z e k  g o n d o la ta id  k ö n tö s é 
b e n , /  és n e m  h i s z e k  a  f e l e 
d é s b e n .  S o h a .”

És az élet, a szom orúság, a 
p illanatok , a  hatalom  szorítá
sában  mégis csak élő em ber 
h ivatásáró l is kevés em ber 
tud  így szólni E urópában: 
„S i e t n e m  k e l l ,  m e r t  a  fö ld  
b e s ö té tü l  /  ' és m e g n ő  a z  á r 
n y é k  / d e  é n  fö le m e le m  a z  á r 
n y a t  és s z á r n y a t  k é s z í t e k  b e 
lő le .” „ S ie tn e m  k e l l ,  e l k e l l  
m o n d a n o m  / a  d o lg o k a t ,  m ik  
e lm o n d á s r a  v á r n a k  /  ( . . . )  / 
fu r c s a  /  f é n y b e n  íro k ,  so r o k a t  
v e t v e  /  v i l lá m -á g g a l  fö ld s z ín ű  
é g b o ltr a  — /  j e l e t  id e g e n  é g i
t e s t r e .”

B. Kiss

A U niversitas Szakcsoport 
lengyelországi ép ítő tábort 
szervez a n y á rra  a varsói 
„U niversitas” Egyetemi Szö
vetkezettel együttm űködve. 3 
hé t zöldövezeti, könnyű fizi
kai m unka V arsóban, jú lius 
28-tól, m ajd egy hé t üdülés a 
szövetkezet tóparti üdü lő tele
pén, G ostyninben. A résztve

vőknek csak az ú tiköltséget 
kell fizetniük, és m inim um  
10 000 Zloty (kb. 2000 Ft) zseb
pénzt kapnak . Jelentkezés Me
leg Józsefnél a 833—427-es te
lefonszám on, vagy a szakcso
po rt irodáiéban . IX., K inizsi 
u. 1—7., III. em. 343.

UNIVERSITAS Szakcsoport 
Intéző Bizottsága



megoldás: szakszövetkezet (?)
Egy kerekasztal-beszélgetés 

volt április 29-ón az Agrár
klub zárórendezvénye, amely a 
következő témával foglalko
zott: „A szakszövetkezeti for
ma alkalmazási lehetősége 
szanált mezőgazdasági terme
lőszövetkezetekben”. A vita
vezető Zsarnóczai Sándor 
egyetemi tanár, a Szövetkeze-
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sebb a közös gazdaság, annál 
jobb az egész szakszövetkezet 
működése. Mi }s az erős kö
zösön keresztül fűztük fel a 
taggazdaságokat a termelési 
láncra. A tagok által művelt, 
de a szakszövetkezet tulajdo
nában levő szőlők jövedelmé
ből a közös 10%-os részese
dést kap. Itt vetődik fel sze
rintem az érdekeltségi kér
dés. Ugyanis a taggazdaságok 
szőlőhozama 30-5O°/o-kal is 
magasabb, mint a közösben. 
Pedig ugyanazok, ugyanolyan 
természeti körülmények kö- 

• zött végzik munkájukat. Ho
gyan lehet ez? Szerintem va
lamiféle bérmunkás-mentali
tás érvényesül a szocializrtjus- 
ban is. Bármilyen is az a bér, 
másképp dolgozik az ember, 
ha valamibe a pénzét is be
fekteti. Nálunk ez a tenden
cia erős, és ezt igyekszünk 
ésszerűen ki is használni. Pél
dául tagjainktól már összesen

javítások sem tartanak hete
kig.

BŐD A GÁBOR: Ha a terü
leti elhelyezkedést vesszük 
figyelembe, akkor azt láthat
juk, hogy az említett 1000 sza
nált termelőszövetkezet pénz
ügyi hiányának 65-70%-a 
Borsod, Szabolcs-Szatmár, 
Hajdú-Bihar, Békés és Bács- 
Kiskun megyében keletkezett. 
A termelési adottságok hosz- 
szú időn keresztül itt voltak 
a legmostohábbak, és még ma 
is kevés a hozzáértő szakem
ber. Természetesen nemcsak 
ez lehet az egyedüli oka a 
veszteségeknek. Szerintem sok
szor az is probléma, hogy 
minden termelőszövetkezet
nek, függetlenül a nagyságá
tól, nagyüzemként kell funk
cionálni, annak minden admi
nisztrációs és pénzügyi gond
jával. Erre egy példa. Hajdú- 
Bihar megyében éppen most 
tárgyaljuk egy téesz szanálási

ügyét, amely 1978-tól máig 
minden évben tetemes hiány
nyal zárt. Mindössze 1952 hek
táros szántóterületen 8 év alatt 
65,5 millió forint veszteséget 
sikerült felhalmozniuk. Vi
szont 1967-től mezőgazdasági 
nagyüzemnek számítanak, és a 
központból érkező utasítások 
adminisztrálására aránytala
nul nagy munkaerő-ráfordítás 
kell. Ez nem tartozik a rossz 
szakember-elilátottságú téeszek 
közé, hiszen öt elnök és 10 ag- 
ronómus, illetve főkönyvelő 
próbálkozott a hiány felszá
molásával. Itt alapvetően az a

Zsarnóczai Sándor, a vita ve
zetője

ti Kutató Intézet igazgatója 
volt. A résztvevők: Bálint 
Csaba TOT-tanácsos, Boda 
Gábor MEM-osztályvezető, 
Csipkó Sándor, a keceli Sző
lőfürt . Szakszövetkezet elnöke, 
Martyin Tivadar Méhkerék 
községi párttitkára, Pallos 
László, a PM tanácsosa, Prug- 
berger Tamás, a Szövetkezeti 
Kutató Intézet tudományos 
főmunkatársa, Simó Tibor, az 
MSZMP KB Társadalomtudo
mányi Intézet főmunkatársa, 
Vági Ferenc, az MKKE agrár 
tanszékének vezetője. A be
szélgetést a rádió is rögzítet
te.

ZSARNÖCZAI SÁNDOR: 
Azt hiszem, leszögezhetjük, 
hogy a szakszövetkezeti for
ma 'alkalmazása a gazdaság-

A kerekasztal-beszélgetés résztvevői 
Fotó: Nagy Gábor Vági Ferenc az agrárklubban

probléma, hogy nagyüzemként 
kezeljük őket, holott elég len
ne azt elvárni tőlük, hogy 
„megéljenek”, és ne szorulja
nak rá költségvetési támoga
tásra.

Általánosan fogalmazva, a 
jelenlegi szabályozórendszer 
nem finom annyira, hogy a 
mezőgazdasági termelőszövet
kezetek között különböző 
adottságú és teljesítőképessé
gű gazdasági egységeket kü
lönböztessen meg. Nincs pél
dául lehetőség egyszerűsített 
számvitelre, illetve költségve
tési kapcsolatra az „egységes” 
agrárnagyüzemekben.

Zs. S.: A szanálás során 
azért a téeszek döntő többsé
ge talpraáll. Mi történik a 
többivel?

BÁLINT CSABA: A mező- 
gazdasági szövetkezetek diffe
renciálódásával együtt a ked
vezőtlen térségek sorsa is fel
vetődik. Mi van, ha úgy dön
tünk, hogy nem kell annyi me
zőgazdasági termék, ha azokat 
csaík veszteséggel tudjuk meg
termelni? Hol helyezkedjenek 
el azok, akik így elvesztik 
munkalehetőségeiket? Ráadá
sul a már kiépült mezőgazda- 
sági infrastruktúra is veszen
dőbe menne. Ezt még rövid 
távon sem engedhetjük meg 
magunknak. Ha pedig azt néz
zük, hogy mi történhet egy 
olyan településsel, amely tel
jesen a mezőgazdaságra épült, 
egy ilyen felszámolás esetén, 
akkor feltétlenül segíteni kell 
a veszteséges téeszeknek. 
A megoldás szerintem nem 
feltétlenül a cégtáblamódosí
tás, hanem a külső segítség 
mellett újfajta tagérdekeltsé
gi rendszert is keresnünk kell. 
A szakszövetkezet ne egyedüli 
megoldás, csak egy alternatí
va legyen!

Nagy Gábor

Általános kari 
tanácsülés

Az általános kar legutóbbi 
tanácsülése április 23-án volt. 
Először időszerű híreket köz
vetített Kollár Zoltán dékán 
arról, hogy a Művelődési Mi
nisztérium leiratban jóvá
hagyta az egyetemi fejlesztési 
koncepciót. Néhány apró
problémát jelzett csak a fő
iskolai és az egyetemi szint 
viszonyával, a számítástechni
kai ismeretekkel, a személyi 
feltételekkel kapcsolatban. 
Szintén elfogadta a miniszté
rium a kiegészítő tanár C 
szak tantervét, elvi jóváha
gyást adott a hadigazdasági 
kutatócsoport megalakulásá
hoz, valamint elfogadta és jó
váhagyta a jogász-közgazdász
képzés kereteit. A demonstrá- 
tori pályázatok elkészültek, 
egyelőre nincs további előre
haladás, mert késik az ifjúsá
gi bizottság ülése. Május első 
felében véleményezik a hall
gatók tanáraikat, s sor kerül 
a külföldi halgatók tanulmá
nyi értékelésére is.

Ezután 1985/86. első félévé
nek tanulmányi és vizsgata
pasztalatait tekintette át a ka
ri tanács, majd operatív tan
tervi javaslatokat tárgyalt.

A KÖZGÁZ AMATÖRFILM- 
STŰDIÓ tagjai újabb, szép dí
jakat’ nyertek. A Hajdúböször
ményben megrendezett orszá
gos Czabán György—Dóka Ti
bor—Kövesdi Gábor: Tavaszi 
zsongás című filmje mintegy 
ötven alkotás közül II. díjat 
nyert, Ganczer Sándor: Némi
képp túlzólag című alkotása 
pedig elismerő oklevélben ré
szesült.

25 millió forint értékű köl
csönt vettünk föl. Egyébként 
ma a szakszövetkezetünk va
gyona 500 millió, nyeresége 
30-40 millió forint. •

ZS. S.: Hogyan értelmezi a 
Pénzügyminisztérium képvi
selője azt, hogy „megfeled
keztünk” a szakszövetkezeti 
formáról, mint megoldásról, 
szanálás esetén?

PALLOS LÁSZLÓ: Azt hi
szem, gazdasági szükségszerű
ség, hogy a téeszek szanálá-

fordul
egysér
masát

tatemü dolgozó termelöázÖvőfcr,> m kör- szákswióétkezéti**forrna
is -'^gyákrabMri- ■^'létrejöjjön. 
NéfczÜk Üsfrtét' á méhkeréki 
példát. Annak idején, amikór 
a szanálás folyt, a miniszté
rium képviseletében többször 
is a községbe látogattam, és 
csodálkoztam, hogyan létezhet 
itt egyáltalán termelőszövet
kezet? Ugyanis amerre csak 
jártam, a portákon mindenütt 
fóliasátor magasodott, és mint 
kiderült, mindenki otthon 
igyekezett dolgozni, és a kö
zössel • senki sem törődött. 
Amikor az állam már nem 
győzte fizetni a téesz veszte
ségeit, kezdődött el az új út 
keresése

SIMÓ TIBOR: Ha általáno
sabban vizsgáljuk ezt a prob
lémakört, akkor itt két dolog
ról nem szabad megfeledkez
ni. Az első a fejlettség kérdé
se.

Alapvetően kétfajta terme- 
lőszövetkezti típus létezett ha
zánkban. Az első az elmara-

k'ezeték szanálása • eseténr elvi- 
led 'Schi ütközik akadályokba. 
Hiszen a szocialista társada
lom is árutermelő, tehát elő- 

hogy egy gazdasági 
nem képes eltartani 

tönkremegy.
Ugyanakkor a fokozatosság 

elvét sem sérti a szakszövet
kezet. Bár egy ideig nem is
mertük el, de létezhet egy
más mellett ez az forma és a 
termclőszöi'etkezet is a mező
gazdaságban. Ezt már az 1957- 
es Agrárpolitikai Tézisekben 
és az 1971-es Szövetkezeti 
Törvényben is leírtuk. Azon
ban a gyakorlatban ez csak a 
legutóbbi években valósult 
meg, szanálás esetén pedig 
most is csak kivételként jö
het létre szakszövetkezet. Ezt 
számokkal is alá tudom tá
masztani. Az elmúlt tíz év 
alatt körülbelül 1000 termelő
szövetkezeti szanálás volt, en
nek ellenere mindössze 4
szakszövetkezet született az dottabb szovjet viszonyok
eljárás során. További szép
séghiba, hogy ez a négy is 
egy téesz. a méhkeréki felszá
molása után jött létre. Ho
gyan sikerült ezt véghez
vinni?

MARTYIN TIVADAR: A
gyenge adottságúak közé be
sorolt termelőszövetkezetünk
ben már a hetvenes évek kö
zepétől komoly veszteség ke
letkezett, A megyei és az ak
kor még létező járási vezetés 
hosszas útkeresés után 1982- 
b en több felmerült javaslat 
közül a szakszövetkezeti utat 
választotta. Nehéz munka volt 
keresztülvinni a dolgot, annak 
ellenére, hogy az ötlet ezúttal 
„felülről” érkezett, a tagok 
körében némi bizalmatlanság
gal kellett birkózni. Igaz, hogy 
a téesznek 400 tagja volt, és

Visszatérő tanulmányi problémák
A rektori tanácsülésen áp

rilis 13-án elsőnek a külső 
szerződéses munkákról tartott 
Bora Gyula tudományos rek
torhelyettes rövid tájékozta
tót. Elmondta, hogy a KK-

Csáki Csaba rektor lezárva 
a napirendet hangsúlyozta, 
hogy ismerve a nehezedő kö
rülményeket az egyetemnek 
mindent el kell követni a KK 
kiesés csökkentésére más be-

A vitában elsőnek Kollarik 
Amália kér. kari dókán szó
lalt fel, aki a külföldi hall
gatók problémájával kap-

tanrendjük és nem veszik fi
gyelembe az oktatók, hogy 
más egyetemről jöttek. Az an- 
kéton elhangzottakat a dékán

csolatban javasolta, hogy a a rektori tanács figyelmébe 
szakon belül külön csoport ajánlotta.

szabályozás után a szerző- vételek pótlásával. JVfajiá beje- keretében foglalkozzon az Horváth Gyula KlSZ-bizott* 
rfÚKes. munkák csökkenése fi- .lenfette, hogj ̂ ntágszüfetett az 'egyetem a külföldi hallgatók-i s$gj titkár az analízishez fűz” 
gyelbMő'\.fiiieg . ■pwwi,h, »■ -— *—*- 1 *-**- «-------  1—  -

mintájára szerveződött, dön
tően naturális modell volt. A 
második a magyar tapaszta
latokra épülő, árutermelési 
viszonyokra alapuló változat 
volt. Az 1956-os rendelkezés 
a beszolgáltatások' feloldásáról 
a második modell érdekeit 
szolgálta, és idővel kiderült, 
hogy az első típussal az áru
termelést meghaladni nem si
került.

A második dolog, hogy a 
szakszövetkezeti modell közö
sen ipari módon gazdálkodott, 
amit a reform folyamán, igaz 
kicsit leegyszerűsítve a terme
lőszövetkezetek is átvettek. A 
szakszövetkezet taggazdaságait 
termelési infrastruktúrával 
látta el, és integrálta a közös 
termelésbe. Ugyanakkor ezek 
nem háztáji gazdaságok, hi-

a szakszövetkezetekben csak szén általában 10n/n-os része-
150 főt foglalkoztatunk, ők vi
szont sokkal jobban keresnek, 
mint azelőtt. A tagok egyéb
ként maguk döntötték el, a 
négy szakszövetkezet közül 
melyikben akarnak dolgozni. 
Igaz, ma már csak három lé
tezik. A megváltozott létszám

sedést kap a közös, a , tagok 
pedig mintegy munkával és 
pénzzel vállalkoznak.

A gazdaság előtt álló kettős 
kihívásnak (a krízis leküzdé
se és továbbfejlődés) szerin
tem sok esetben a szakszövet
kezeti modell jobban meg tud

mallett a korábbi veszteségek felelni a mezőgazdaságban, 
helyett 1985-ben 5,5 millió fo- Az érdekeltség erősítése itt 
ríni nyereséget értünk el. is varázsszónak hangzik. Elő-

ZS. S.: Hogyan dolgozik egy fordul ugyanis, hogy a tée- 
plyan szakszövetkezet, amely székben már nullára leírt gé
nem szanálás következtében pék a szakszövetkezet üze- 
jött létre? meltetésében kevesebbszer hi-

CS1PKÓ SÁNDOR: Tapasz- básodnak meg, úgy tűnik, 
falatunk szerint, minél erő- jobban vigyáznak rájuk, és a

tudományegyetemekhez 
sonlóan. A karok véleménye 
szerint az okok három cso
portba sorolhatók: az ellenér
dekeltségre; hogy kevesebb 
pénz áll rendelkezésre; és a 
kisszövetkezet elvonó hatásá
ra.

Sajnos az ez évi szerződés- 
kötések sem nagyok. Több 
tanszék várakozó állásponton 
van a szerződés megkötésével 
miután az új KK-remdelke- 
zést még nem ismerik. Várha
tóan ez kedvezőbb lesz. Meg
lepő, hogy olyan tanszékek, 
amelyek rendszeresen KK- 
ztak most rendeléshiánnyal 
küzdenek, mert a megbízók 
várakozó állásponton vannak.

Az állami megbízások szer
ződéskötésénél is egyelőre bi
zonytalanság van. A megbízók 
még nem tudják, milyen ösz- 
szeg felett rendelkeznek e te
kintetben. Nagyobb volumenű 
állami megbízást az OVH 
ajánlott fel az egyetem szá
mára, a feltételekről folynak a 
tárgyalások — jegyezte meg a 
tudományos rektorhelyettes.

más egyetem fejlesztési tervének kai. Szóvá tette, hogy a terv- 
ka- hivatalos jóváhagyása, erről a gazdasági és tanárszakról

Művelődési Minisztérium le 
vélben értesítette az egyete
met.

A következő napirend az el
ső félévi vizsgatapasztalatok 
megvitatása volt. Kupcsik Jó
zsef oktatási rektorhelyettes 
írásos téjékoztatójának leg
fontosabb részletei a követke
zők: „A tanszékek többsége a 
hallgatók tanulmányi fegyel
mét összességében kielégítő-

elég nagy az elvándorlás, 
amelyet kudarcnak tartanak a 
hallgatók. Ezzel feltétlenül 
foglalkozni kell, nem lehet a 
korszerűsítés kapcsán elodáz
ni. Majd említést tett arról, 
hogy nagy nyomás nehezedik 
a tanszékekre a vizsgaidőpon

té gondolatait. Kifogásolta1, 
hogy itt a bukások nagy arár 
nya évről évre ismétlődik. 
Véleménye szerint azonban ez 
nem a tárgynak, hanem kife
jezetten egy oktatónak, Hege
dűs Miklósnak tulajdonítható. 
A hallgatók körében sok pa
nasz hangzott el a számítás- 
technikai oktatással, illetve

tok tekmteteben. Sokan le tananyaggal kapcsolatban. To- 
akarnak vizsgázni még a vábbá úgy tapasztalják, hogy 
vizsgaidőszak első felében és az elmélettörténet vizsga telje-

--------- „— ........ — e®. *sy a második félidőben sítménye is gyakran a taná-
nek minősítik. Többen nehez- a i{\  van vizsgázó. A helyzet Ton múlik. Jó lenne, ha azo-

feltétlen rendezést igényel, nos szakon koordinálnák a
feladatokat. Horváth Gyula a 
diákok panaszaira orvoslást

ményezik, hogy. . .  most is ,
tapasztalható az úgynevezett hangsúlyozta.
easizmus” minimális teliesít- Kerékgyártó Gyorgyné ipar- „egsizmus minimális teljesít- kari dékán szerint a hallgatók

menyei való elegedettseg . . .  A előadáslátogatását több ténye-
össze- ző befolyásolja. Nemcsak at-
felme- tói függ, hogy mit kérnek

számon hanem az a körül-

vizsga tapasztalatokkal 
függésben ismételten 
rült, hogy a külföldi hallga
tók általában nagyságrenddel 
gyöngébbek a többi hallgató
nál. Így demoralizáló, hogy 
esetükben a követelményeket 
lényegesen le kell szállítani 
ahhoz, hogy tovább menje-

mény is befolyásolja, hogy 
mennyiben versenyképes az 
előadás más órákkal szemben. 
A reform előtt ezt a problé
mát nincs mód kezelni, leg
feljebb a diagnózist állapít
hatjuk meg. Megejegyezte tő

nek . . .  Fontosabb állásfogla- vábbá, hogy az egyetemen a
lást igényelő kérdések: Az

525 vizsgázóra 595 utóvizsga
esett.
Tárgyankénti megosztása: 
analízis 254 (tavaly 171), szá
mítástechnika 163 (tavaly 98), 
gazdaságföldrajz 73, politikai 
gazdaságtan 47, termeléstech
nika 37, gazdaságtörténet 19,

aránya karonként a nappali 
tagozaton a következőképpen 
alakult: 1. évfloyam 16 szá
zalék, általános kar 7 száza
lék, ipar kar 7 százalék, kér. 
kar 4 százalék. A nappali ta
gozaton összességében az elég

külföldi hallgatók sokfélék, 
éppen ezért javasolja, hogy 
csak a közepesnél gyengébb 
hallgatókat tegyék külön cso
portba. Az ipar kar dékánja 
tájékoztatást adott arról az 
ankétről, amelyen a mérnök
közgazdászok mondták el 
gondjaikat, problémáikat. Pa
naszolták, hogy túlzsúfolt a

kért a rektori tanácstól.
Csáki Csaba rektor vélemé

nye szerint a rektori tanácson 
elhangzott néhány ügyet 
konkrétabban tneg kell vizs
gálni, mert a problémák visz- 
szaköszönnek és ha nem is 
mindenben, de egy-két pont
ban meg kell próbálni a ki
bontakozást elősegíteni. A 
vizsgarendet és a vizsgaidő
pontokat elősegíti, ha jobban 
szervezzük a tanévet. Java
solta, hogy a következő tan
évben a vizsgaidőszak első he
tében ne legyen vizsgáztatás. 
A vizsga tehát csak a máso
dik héttől kezdődhet. Ez a 
vizsgáztatókat is várhatóan 
jelentős mértékben tehermen
tesíti. A számítástechnika ok
tatásával kapcsolatban

idegen nyelv 2. Tény, hogy az télén vizsgák 8 százaléka a ta- 
elmúlt években is a legtöbb valyihoz képest valamelyest 
bukás analízisből és számítás- csökkent (11,6 százalék volt).” 
technikából volt. . .  Egyetért- Az oktatási rektorhelyettes 
ve az általános kar megjegy- szóbeli hozzászólásában meg
yésével az utóvizsgák közel 50 kérdőjelezte, hogy miért ép
százalékos, illetve több mint pen egy tárgy, az analízis a 
65 százalékos emelkedése vizs- legfőbb okozója az évismétlé- 
gálódást érdemel. seknek. Kétségkívül nehéz

. . .  Az elmúlt félévben nagy- tárgy, kell a szűrés is, de nem 
mérvű elvándorlási szán- helyeselhető, hogy ezt a funk- 
dék mutatkozott a tervgazda- ciót egy módszertani tárgy 
sági szakon. . .  Az emelet tölti be kizárólagosan. A szá- 
szintű matematikára járó 100 mítástechnika-oktatással kap- 
hallgató közül csak 27 maradt csolatban közölte, hogy az új

operatív értekezlet összehívását javasolta

a második félévre. A másod
évesek közel 50 százaléka je
lezte távozási igényét és csak 
az érvényben levő szabályzat 
miatt maradtak még fél évig.

A harmadévfolyamon is 
többen kértek és kaptak szak- 
változtatásra lehetőséget.

tankönyv lektorálás alatt van 
és remélhetőleg az első félév 
folyamán megjelenik, de jól 
halad a második félév anya
gának előkészülete is. Az el
képzelés a számítástechnika 
oktatásával az, hogy első fél
évben a tárgyból gyakorlati

Mindezek láttán az illetékesek jegy, a második félévben kol- 
több fórumon kísérelték meg lokvium lesz, noha nem biz
orvosolni a jogos panaszo- tos, hogy ez a kollokviumnak 
k á t ...  Az elégtelen vizsgák jót tesz.

2-3 héten belül, melynek fel
adata megvizsgálni a számí
tástechnika oktatási, techni
kai, módszertani lebonyolítá
sát. Az a véleménye ugyanis 
a rektornak, hogy a számítás- 
technika oktatásában a ko
rábban hozott egyetemi taná
csi határozat nem minden 
szempontból realizálódik. A 
külföldi hallgatók tanulmányi 
munkájával összefüggésben 
korábban született egyetemi 
tanácsi határozatot át kell ta
nulmányozni miheztartás vé
gett. Befejezésül a rektor 
hangsúlyozta, hogy messzeme
nőkig egyet ért a tanulmányi 
fegyelem javításával.

Végezetül a rektori tanács 
a sokszorosítás kérdését tár
gyalta meg. Az egyetemen kö
zel 30 másológép van, ezek 
jelentős része hibás. A tan
székek a beszerzésnél el

felejtettek ugyanis gondos
kodni a folyamatos üzem
ben tartásról, ami továb
bi 2-3 százezer forint költ
ségkiadással járt volna. Az 
elmúlt évben több millió ol
dal másolását végezte el az 
egyetem, különböző célokkal. 
Mindennek komoly költségki
hatása volt. amit a jövőben 
az egyetem szűkös anyagi 
helyzetében tovább nem en
gedhet meg magának. A rek
tor a másológépek köziianii 
karbantartására egy szakem
ber felvételét javasolta, akire 
a karbantartás nyilvántartás 
és beszerzés ügyeit bíznák. A 
hallgatóknak a tananyag jel
legű vagy terjedelmesebb má
solási anyagot a jövőben ön
költséges áron kell biztosítani 
— hangsúlyozta a rektor.

U. E.
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KÖZGÁZOSOK A LANEKOSSÍBANÜ
A sportélet a Közgázon 

messze tú lnyúlik  az öreg 
egyetem  falain (nem is csoda, 
hiszen a falakon belül m ár 
szin te  sem m it sem lehet spor
tolni, ta lán  a csocsót kivéve). 
Ö röm m el szám olunk be arró l, 
hogy a Szigetszentm iklós v á 
ros álta l k iírt m ájus elsejei

terem labdarúgó-tornán  az FC 
Lanerossi színeiben egyete
m ünk négy fia ta lja  is indult 
(név szerin t Ballai A ttila, 
Nagy G ábor, Szabó P éter és 
Zsubori E rvin), s hatalm as 
küzdelem ben az előkelő h a r
m adik  helyet szerezte meg. 
G ra tu lá lunk  a szép sportsi
kerhez!

Vízi tábor kezdőknek és haladóknak
A testnevelési tanszék  két 

vizi tú rá t is szervez a nyár 
fo lyam án. K e z d ő k n e k :  szep
tem ber 1—6-ig a  Soroksári- 
D unán.

T ervezett p rog ram : az első 
k é t napon az ELTE vizi te le
pén alap ism eretek  m egszerzé
se, a következő négy napon 
tú ra  B udapest—R áckeve—
B udapest útvonalon. A rész
vételi költség: körülbelül 750 
F t. J e le n tk e z é s i  h a tá r id ő :  m á 
j u s  3 0 -ig , a  t a n s z é k e n .

H a la d ó k n a k :  D unai vándor
táb o r olyan hallgatóknak ,

ak ik  m ár valam ilyen vízi tú 
rán  vagy tábo rban  gyakor
la to t szereztek. H elyszíne: 
K im ie-C ikola (M osoni-Duna— 
D una). Ide je : jún ius 21—28. 
V árható  részvételi költség: 
780 F t, a  vonatjegy  ára . É t
kezés, hajókölcsönzés bizto
sítva, szállás sátorban .

J e l e n t k e z é s i  h a tá r id ő :  m á 
ju s  1 5 -ig  a t a n s z é k e n ,  e k k o r  
k é r jü k  a  r é s z v é te l i  d í ja t  is.

Term észetesen m indkét tú 
rá ra  alapvető  részvételi fe l
té te l az úszni tudás. V árjuk  a 
jelentkezőket!

A közlekedés szak hallgatói 
ebben a tanévben  is részt v e t
tek a Közlekedési M inisztéri
um  által m eghirdetett pályá
zaton. A közelkedés ok ta tásá
val foglalkozó intézm ények — 
B udapesti M űszaki Egyetem, 
K özlekedési és Távközlési Mű
szaki Főiskola, MK Közgazda
ságtudom ányi Egyetem  — 
hallgató i között komoly v e r
sengés folyik a különböző d í
jakért.

A közlekedés szak hallgatói 
közül U r b a n ts o k  G á b o r :  A  
közlekedés devizaszerző és 
-kím élő tevékenysége és en
nek  - fejlesztési lehetőségei, 
P a u lk o v i t s  H e lm u t :  A z  egyéni 
szem élygépjárm ű-állom ány és 
a kapcsolódó ehergíá-félhász-

nálás a lakulása M agyarorszá
gon cím ű dolgozatai e lső  d í ja t  
n y e r te k .

A  m á s o d ik  d í ja t  S im o n  
A n d r á s :  A  szárnyashajózás 
szervezési kérdései és S m ik á l  
G y ö r g y :  A  közlekedés-politi
kai koncepció k ritika i elem zé
se cím ű dolgozatai k a p tá k .

H a r m a d ik  d í j ja l  j u ta l m a z 
tá k  K o c s is  N ó ra :  A ta r ifa 
politika néhány vonásáról cí
mű d o lg o za tá t.

F ö ld e s  K lá ra  és S z u g y ic z k i  
G a b r ie lla  d o lg o za ta i  d ic sé rő  
o k le v é lb e n  r é s z e s ü l te k .

A  nyertes hallgatók az e r
kölcsi elism erés m elle tt pénz
ju talom ban  is részesültek.

Dr. Hosszú Zoítán

Női kosárlabda: az NB l-es
osztályozó eddigi eredményei

K osaras lányaink  az NB l i 
es Középcsoport ba jnokságá
nak  m egnyerése u tán  a Kelet 
és Nyugat csoport I-II. helye
zettjével já tszanak  osztályozót 
az NB I-be ju tásért. A le já t
szott m érkőzések eredm ényei: 
S ab a ria—Közg. egy.: 55:82 
(27:37); legjobb dobók Halmy 
22, Bácskai 14, O rbán 11. 
Közg. e g y —Soproni VSE: 
79:71 (37:40); Ld.: Kozma 19, 
Radocza 16, O rbán 16. A Köz

gáz—MEAFC m érkőzést is 
m egnyertük, legjobb já ték o 
sok: Kovács Ju d it, O rbán  I l
dikó.

H átralévő  m érkőzések:
B aja—Közg. egy. m ájus 10.
Közg. egy.—S abaria  m ájus 

18. 14 órakor.
Soproni VSE—Közg. egy. 

m ájus 25.
Miskolci EAFC—Közg. egy 

m ájus 31.
Közg. egy.—B aja jún ius 7 

11 órakor.

Széljegyzetek a K E N -hez
TP lég  n e h é z  e g y  v e s z te s  v e té lk e d ö s o r o z a t  u tá n  e l fo g u -

* J la tta n u l  k r i t i z á ln i .  M e g p r ó b á lo k  a z é r t  le v o n n i  n é 
h á n y  o ly a n  ta n u ls á g o t  a z  id e i  K E N  r e k to r v á la s z tá s i  v e 
té lk e d ő jé b ő l .  a m i  ta lá n  n e m c s a k  b e n n ü n k e t  é r in te t t .

A z t  h is z e m ,  a k ő v e tk e z ő  K E N - e k  r e n d e z é s e  so rá n  
ü g y e ln i  k e l l e n e  a rra , h o g y  a k i k  s z e r v e z n e k  v a la m ily e n  
v e té lk e d ő t ,  e s e m é n y t ,  le h e tő le g  n e  v e g y e n e k  r é s z t  e g y e t 
le n  s tá b  m u n k á já b a n  s e m . E z  u g y a n is  m in d e n  jó  s z á n 
d é k  e l le n é r e  is  c s a k  ta lá lg a tá s o k a t  s z ü lh e t  e g y -e g y  v i t a 
to tt  e s e tb e n .

A z t  h is z e m , m á r  é v e k  ó ta  n e m  s i k e r ü l t  a  v e té lk e d ő  
p o n ts z á m a it  ú g y  m e g h a tá r o z n i ,  h o g y  a z  n e  e r e d m é n y e z 
z e n  s z e n v e d é ly c s  v i tá k a t .  N e m  tö k é le te s  m e g o ld á s t  a k a 
r o k  ja v a s o ln i ,  o ly a n  a lig  h is z e m ,  h o g y  v a n ,  a zo n b a n  
a b b a n  e g y e t  k e l l  é r te n e m  Z o l ly v a l ,  h o g y  a z  e lő z e te s  p r o 
p a g a n d a h a d já r a tn a k  ig e n  k ic s i  v o lt  a  s ú ly a . U g y a n a k 
k o r  a z  u to ls ó  n a p i  m o n s tr e  v e té lk e d ő  p o n ta r á n y a i  k ö z ü l  
is  v i ta th a tó  s z e r in t e m  e g y - k e t tő .  E lég , h a  m o s t  c sa k  a rra  
u ta lo k ,  h o g y  90 p o n tn á l,  m in t  m a x im u m n á l  s o k k a l  n a 
g y o b b  v o lt  a k ü lö n b s é g lé te i ,  m i n t  e g y  200 -a s p o n th a 
tá rn á l.  M in th a  a m a g a s  a d h a tó  p o n ts z á m  v is s z a r ia s z 
ta n á  a  z s ű r i t  a t tó l ,  h o g y  a rá n y o s a n  d ö n ts ö n .  E g y  20 p o n 
to s  k ü lö n b s é g h e z ,  a m i  n é g y  c sa p a t k ö z ö t t  lé tr e jö n ,  n e m  
k e l l  fe lá l l í ta n i  e g y  k é ts z á z a s  s k á lá t ,  E h h e z  f ű z n é m  m é g  
h o z z á ,  h o g y  a szerezh e tő ) p o n to k  g lo b á lis  n a g y s á g á i  m é g  
h a  v á l to z ta t já k  is  m e n e t  k ö z b e n ,  le g a lá b b  é r te s í t s é k  a 
c s a p a to k a t  ró la .

A z t  h is z e m , a z s ű r i t  n e m  tú l  u d v a r ia s  d o lo g  i ly e n  
h e ly z e tb e n  k r i t i k á v a l  i l le tn i ,  d e  k é t  d o lg o t  a zé r t  m e g 
e m l í t e n é k .  Egyrészt n e m  á r to t t  v o ln a , ha  a k o r te s h a d 
já r a to t  o ly a n o k  b ír á l já k  e l, a k ik  lá t tá k  is . H a p e d ig  
ú g y  é r z ik ,  h o g y  fá r a d ta k ,  és n e m  b ír n a k  e lé g g é  k o n 
c e n tr á ln i  (b á r  m in d e n  k u p a c  c ip ő re  le h e t ,  h o g y  n e m  
t u d n a k  íg y  s e m  é r d e m b e n  o d a f ig y e ln i) ,  a k k o r  ta lá n  r e n 
d e l je n e k  el e g y  k is  s z ü n e te t ,  n e  p e d ig  a m ű s o r  a la tt  
l a z í t s a n a k . . .

Nagy G ábor

A diákok aranyköpései 
— gyűjtötték a tanárok

F e lv é te l in :  A  kap ita lizm us és a  szocializm us közötti kü 
lönbség az, hogy a kap ita lizm usban  létezik az em ber em ber 
á lta l való  k izsákm ányolása, míg a szocializm usban ez pont 
fo rd ítva  van.

M a te m a tik a v i z s g á n :  T örte t tö rtte l úgy deriválunk , hogy 
a szám láló t a szám lálóval, nevezőt a nevezővel deriváljuk .

S z á m í tá s te c h n ik a :  A  „fiié vége” jel azért kell, hogy a 
program  le n e  fusson a szalagról.

P o li t ik a i  g a zd a s á g ta n :  A kapita lizm us farkastörvénye, 
hogy a  nagy hal megeszi a  kis halat.

T u d o m á n y o s  s z o c ia l iz m u s :  A  kap ita lizm us a szakadék 
felé  rohan . Mi szere tnénk  megelőzni,

A g r á r te c h n o ló g ia -e lő a d á s :  H a a különböző trágyafélesé
geket szám baveszem , m egállap íthatom , hogy a legjobb az 
em beri, a fekália.

M u n k á s m o z g a lo m - v iz s g á n :  . . .  és ha  S alla i Im re  ma élne, 
lá tn á , hogy nem  h iába  h a lt meg!

F e lv é te l i  tö r té n e le m te s z t :
1. Ki vo lt U T h an t?  válasz: N ém et ten g e ra la ttjá ró
2. Soro lja  fel a m arxizm us fo rrása it!  válasz: M arx, Engels, 
Lenin és Sztálin  — de ő csak egy darabig!

K o l lé g iu m i  la k ó g y ű lé s e n  a piszkos W C-k ügyét lezáró 
kollégium i igazgatói válasz: „N ézzünk a dolgok m élyére. M a
guk isszák meg a levé t!”

M u n k á s m o z g a lo m - v i z s g á n :  A  ta n á r  a KM P alap ító  ta g 
ja i közül Lukács György és R udas László nevé t szeretné 
h a llan i a  kollokválótói. Több segítő kérdés u tán  — k ín já 
ban  — m ár ilyen in form áció t ad : ilyen uszoda is van  Budán. 
A d iák  m egkönnyebbülten  vág ja  rá :  KOM JÁDI.

Sugárzó arcok

Levél a „K in  n reked th ez
I? lő re  is elnézésedet kérem , 

am ié rt így, e  hasábokon 
reagálok az április 24-i szám 
ban m egjelen t „K (innre- 
kedt)EN ” cikkedre, hiszen cso
p o rttá rsak  vagyunk.

Mégis úgy gondolom, hogy 
ez a legjobb m egoldás, m ert
— rem élhetőleg  — sokak  vé
lem ényét tükrözi.

Igazán sajnálom , hogy az 
idei K EN -t nem  érezted m a
gadénak. Végre vo lt egy iga
zi hely, ahol m inden, nagy 
töm egeket vonzó p rogram ot le 
lehe te tt bonyolítani. Nekem 
nagyon te tszettek  a  rek to rje - 
101 fék h ad já ra ta i, engem  m a
gával tu d o tt ragadn i az a 
hangulat, am i it t az egyete
men egész héten  á t u ra lko 
dott.

Az idén én is csak „csön
des” szem lélője voltam  a b u 
liknak, de m ondhatom  neked, 
hogy nagyon jól szórakoztam  
Én is ott voltam  a  „szervezés” 
versenyen, sőt még TD K -ztam  
is. mégis am ire  ak a rtam , tu d 
tam  időt szakítani. Ha lettek 
volna szuper jó ötleteim , ak 
kor még valam elyik  csapathoz
— m ondjuk a ROKUNékhoz
— is beálltam  volna, de h á t ezt 
a p a rád é t nem  lehe te tt tú l
szárnyalni.

Nem értek  veled egyet a b 
ban, hogy m iért ne lehetett 
volna bárm ely ik  csapato t le l
kesíteni, tám ogatni, segíteni 
nekik, részt venni az ő já té 
kukban és a mi szó rakozta tá
sunkban. Sajnálom , hogy az a 
sok „potenciális ö tle t” csak 
bolyongott a folyosókon, és 
nem mert. bem enni a KISZ b i
zottságra. vagy odam enni b á r
melyik csapathoz és azt m on
dani. hogy: szerin tem  ezt. meg 
azt lehetne még, és így meg 
úgv lenne jó.

Ha m ajd egyszer tényleg 
KEN -szervezőtag leszel, talán

a Te ötleteid is m egvalósul 
nak.

Csak b á tran  kopogtass vala 
m elyik ajtón. B iztosan örüln 
fognak neked.

T isztelettel: K. M.

„Húzd, ki tud ja  m e d d ig . . .”

A M arx K áro ly  
K ö z g az d aság tu d o m án y i E gyetem  

la p ja
F e le lő s  sze rk esz tő ?  

F A R K A S l^s/.K Y N K  ü a l AY ED I!
S z e rk e sz tő s é g :

1093 B u d ap est IX . D im itrov  té r  8 
T e le fo n : m  548 

K iad ó : H ír lap k iad ó  V álla la t 
B u dapest, V ili., R iaha  l u jz a  té l  3 

Felelő« k ia d ó :
TILL HMRE 

v ezé rig azg a tó
86—1S44 S z ik ra  L ap n y o m d a , 

Budapest 
Felelős v eze tő :

C SH n d f .s  / m  I AN 
v ezérigazgató

1961. m ájus 9.
A boldogság k a tegó riá ja  a m arx is ta  e tikában

. .  A kom m unista  e tik a  felfogása szerin t a boldogság 
jellem zésében benne kell fog la lta tn ia  an n ak  az alapvető  e r 
kölcsi ideálnak  (célnak), am ely a  tá rsad a lm i fejlődés tö rvé
nyeinek és tendenc iá inak  álta lános felfogásából adódik. A 
boldogság m arx is ta  m eghatározásának  fe lté tlenü l tükröznie 
kell ta r ta lm áb an  ehhez a fő erkölcsi célhoz való viszonyt. A 
kom m unizm ust e lé rn i azonban csak a régi polgári tá rsad a 
lom és trad íció i elleni harcban  lehet. Ezért a  boldogság m eg
ha tározásába  m in t egyik a lapve tő  összetevőt, a  h arc  m ozza
n a tá t is e lengedhetetlenü l bele kell foglalni.

Az egész elem zés a lap ján  a boldogságot a  következőkép
pen h a tá ro zh a tju k  m eg: BOLDOGSÁGON A KOMMUNISTA 
ERKÖLCSBEN AZ EMBER ÖSSZES ALKOTÓ LEHETŐSÉ
G EINEK M EGVALÓSULÁSÁT ÉS ÉLETERŐINEK TELJES 
KIBONTAKOZÁSÁT ÉRTJÜ K  A KOMM UNISTA TÁRSA
DALOM M EGVALÓSÍTÁSÁÉRT FOLYÓ H A R C B A N ...” —
Ju r ij K anszk ij....................

H ogyan töltöm  a  szabadidőm et?
— M inden a beosztáson m úlik . Hogy m it csinálok 

szabadidőm ben? H á t . . .  jó fo rm án  m inden t. Moziba járok , 
rengeteget színházba, ezt szeretem  a legjobban. H avonta k é t
szer m indig  elm egyek, de volt m á r o lyan hónap, hogy h a t 
da rab o t is lá ttam . Inkább  a kom oly tárgyú  darabok  é rd e 
kelnek. Szeretem  az operát, de a  dzsesszt i s . . .  Az opere tte t 
ki nem  állhatom . O lvasni többe t kellene.

K özbeszólnak: — H át a  m eccs?
— Ja . persze a meccs. Az Ú jpest m eccseire járok . H ajrá  

D ózsa!.. . ”
M agánvélem ény?!

„Egyetem ünkön olyanok is vannak , ak ik  előkelő idegen
kén t épphogy b e já rn ak . Hogy m iért hangsúlyozom  azt, hogy 
b e já rn ak ?  A zért, m e rt ezzel évközi egyetem i ténykedésük ki 
is m erü lt. S zem inárium ra, kon ferenciára  nem  készülnek, elő
adásokra nem  já rn ak . K ilenc-tíz  ó ra  körül belibegnek — te r
m észetesen m axim ális szám ú kata lógusukat is k ihasználják . 
Egy-két bájos leányzó, ha  szem inárium on felszólítják, m ég 
bájosabb  vállvonogatással felel.

Mégis, m ivel tö ltik  ide jüke t?  A legjobb eset m ég az, aki 
szabad idejét, és főleg „szabaddá te tt” idejét olvasással tölti. 
V an, aki nagyon szerelm es, és lété t, m inden m ást k izárva, ez 
tö lti be. A kártyázás főleg a kollégista fiúk  között divatos, 
ahol az é jszakába nyúló k árty acsa ták  izgalm át m ásnap, 10— 
11-ig együtt p iheni ki a  h á l ó . . . ”

10 éve írtuk
1976. m ájus 6.

(KEN ’76)
...... K özgazdászokról lévén szó, nem  tag ad h a ttu k  meg ön

m agunkat sem. így há t olyan vendégeket is kelle tt a csapa
toknak hozni, akik  az ötödik ötéves terv  előkészítésében részt 
vettek, ő k  m integy rögtönzőit fórum on, egy-egy körkérdésre  
válaszoltak. I tt az ipari karn ak  s ikerü lt rem ekelnie. K érdé
süket Fekete Lászlóhoz, az MSZMP KB tagjához in téz ték : 
M ennyit é r 800 fo rin t ösztöndíj öt év m úlva? Fekete e lv tá rs  
riposztja : 800 fo rin t öt év m úlva körülbelül 600 forin to t ér, 
de hozzáteszem , hogy a 800 forin t akkor m ár 1200 fo rin t 
lesz . . . ”

(Javasla tok  a jövő évi KEN rendezőinek)
: : .  V áltozzék az elnevezés, Legyen a KEN — K iskörű 

Elsőáldozók Nagygyűlése. Ennek m egfelelően változzék a m eg
nyitó ünnepség is. Legyen körm enet a környező kocsm ákban, 
az é len járók  M arx K ároly-feszülelet vigyenek, legyen töm 
jén füst, és ostyaosztás a m enzán.

— Rendezzék a 77-es KEN -t a Közgáz új, 10 em eletes 
kollégium ában. A versenyzőket kétágyas szobákba elosztva 
helyezzék el. A vetélkedőt hangszórók és m onitorok közve
títsék . . .

JA VA SLAT AZ ELŐZETES FELADATOKRA:
A m enza fu tószalagjának m eghosszabbítása a M akaren- 

kó utca 20-ig . . .
— D okum entum ok szerzése a IX, kerü let a lv ilágából; 

úgym int monokli 10 pon tért és pénztárca 20 pontért.
— K észítsen ripo rto t a szatírképző intézet egyik ok ta tó 

jával.
— Sport: A karok versenyzői nevezzenek az Epsomi Der- 

byre, Amelyik a legjobb helyezést éri el. kockacukrot kap.
— A karok ver«envzői felállnak az egyelem letpjén, majd 

hangos szárnvesnpásokka! lecsapnak a járókelőkre. Aki a leg
több járókelőt gvűjti a fészkébe, az nyer,

— Z ene’ A karok csapatai adják  elő Bach János-passió 
ját 1 darab  fésűn

— K észítsenek m inél szellem esebb in te rjú t az egveiem  
névadój ával ! . . — ng —

A közlekedés szak részvétele 
a KM-pályázaton

S .  . • ................  *  ..... -/v.v» .. Ä  . .M, v.w
*•» : f -  • .• - jg

F árasz te r T h ea te r : G odo t-ra  v á rv a


