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Találkozás Grósz Károllyal
Az ország öt tudományegye

temének MSZMP-bizottsági 
titkárai a m últ héten Grósz 
Károllyal találkoztak.

A találkozót a párttitkárok  
kérték. Mint előzetesen je 
lezték, a felsőoktatás fejlesz
tését szolgáló politikai és kor
mányzati állásfoglalások ta r 
talm a, valam int az egyetemek 
elemi kötelezettségeinek telje
sítését akadályozó problém ák 
között egyre élesebb ellentét 
feszül. A kritikus helyzetről, 
annak okairól és a kilábalás 
feladatairól — kormányzati, 
egyetemi szintű teendőkről — 
kívántak eszmecserét fo lyta t
ni az MSZMP főtitkárával, 
m iniszterelnökkel.

A találkozón részletes tájé
koztatás hangzott el a buda
pesti Eötvös Loránd Tudo
mányegyetem, a szegedi Jó
zsef A ttila Tudományegye
tem, a debreceni Kossuth La
jos Tudományegyetem, a pé
csi Janus Pannonius Tudo
mányegyetem és a Marx Ká
roly Közgazdaságtudományi 
Egyetem helyzetéről, a tudo
mányos oktatási és nevelési 
m unkát nehezítő körülm é
nyekről, azokról az erőfeszí

tésekről, am elyeket az alap- 
tevékenység maradéktalan el
látása érdekében tesznek.

A  többi egyetemhez viszo
nyítva egyetemünk mind a 
képzéskorszerűsítés beindítá
sa, mind pedig a rekonstruk
ció megvalósítása m iatt ked
vezőbb helyzetben van, nem  
hallgattuk el azonban a kol
légiumi férőhelyek hiánya, a 
Makarenko utcai épület ál
datlan állapota, a tornaterem  
hiánya és költségvetésünk 
szűkös forrásai m iatt je len t
kező súlyos gondokat sem.

A  sokoldalú tájékoztatás és 
eszmecsere végén Grósz Ká
roly reagált az elhangzottak
ra. Néhány szóval ecsetelte az 
ország rendkívül súlyos gaz
dasági helyzetét, a stabilizá
ció bizonytalanságait, a n a
gyon szűkre szabott cselek
vési lehetőségeket. Kiemelte 
viszont, hogy m inden eddigi
nél jobb nem zetközi helyzet
ben dolgozhatunk, s ezért 
nagy is a felelősségünk, hogy 
eredményesen használjuk ki 
lehetőségeinket.

Mindezek közben nagyon 
jelentős terü letnek tekinti a

felsőoktatást, a kutatást, ezért 
a lehetőségekhez m érten a 
következő években el kell 
mozdulni a felsőoktatás na
gyobb anyagi megbecsülésé
nek irányában.

Grósz elvtárs elmondta —
1989-ben ebből még csak a 
reálbér megőrzését tűzhetjük  
ki célul, s ez nagy erőfeszíté
sekkel megtartható. Továbbá 
a most még bizonytalan for
rások bekapcsolásával folya
matosan növelhető a felsőok
tatásnak ju tta to tt összeg. 
Emellett egyéb lehetőségek 
feltárásával is lehet ném i se
gítséget nyújtani. M egemlítet
te azokat a kezdeményezése
ket, vizsgálatokat, amelyek 
azt célozzák, hogy már meg
lévő épületeket, in tézm énye
ket (köztük pártoktatási in 
tézményeket is!) hogyan le
hetne a felsőoktatás szolgála
tába állítani.

Fontos tényezőnek  tek in tet
te Grósz Károly a nem  köz
vetlenül anyagiakat igénylő 
lehetőségek növekedését. Meg 
kell engedni a költségvetési 
összegeknek az egyetemeken 
belüli szabad felhasználását 
(az eddigi kötöttségek felszá

molásával), lehetségesnek tart
ja az egyetemi autonómia 
megteremtését az okta tás-ku
tatás kérdéseiben, a nyelvi és 
ideológiai tárgyak kötelező 
jellegének megváltoztatását, 
és még sok más egyéb kérdés 
megvizsgálását. Ezekhez a 
pártirányítás eddigi rendsze
rének megváltoztatásával, a 
Művelődési Minisztérium ha
táskörének növelésével és az 
egyetemekkel történő együtt
működés erősítésével is támo
gatást lehet nyújtani.

Az eszmecsere fontos moz
zanata volt, hogy szóba ke
rült a helyenként jelentkező- 
erősödő értelmiségellenesség 
veszélye. M inden érdekünk  
ahhoz fűződik, hogy ezt a ve
szélyt elkerüljük, és az értel
miség alkotó módon járuljon 
hozzá a nehéz helyzetünkből 
történő kilábaláshoz.

Ebben a helyzetben nagy 
felelősség hárul az egyetemek 
pártszervezeteire, oktatóira és 
hallgatóira, hogy tevékenysé
gük a stabilizációt, a politikai 
összefogást erősítse.

SZARVAS LÁSZLÓ
P B - t i tk á r

Erasmw-prograni
A vezetői ülésen hangzott el

A fenti néven fut az EGK 
országainak közös felsőoktatá
si programja. A cél, az egye

tem is ták  szabad mozgása az 
EGK-országok egyetemei közt, 
a diplomák konvertálhatósága, 
és abszolút egyenrangúnak va
ló elismerése, valószínűleg jó
val az ezredforduló után va
lósul meg. Viszont az EGK 
1992-ben mintegy 25 000 hall
gatót érintő kísérletbe kezd, 
hogy felm érjék a program 
megvalósítása ú tjában álló 
akadályokat. Többek között 
erről volt szó azon a tudom á
nyos ülésszakon, amelyet ez 
év november 2. és 5. között 
Cannes-ban rendeztek és 
amelyről Bora Gyula tudo
mányos rektorhelyettes szá
molt be az egyetem vezetői 
értekezletén. Az ehhez a 
programhoz való csatlakozás 
létkérdés lehet a magyar fel
sőoktatás számára, hiszen 
óriási lépés lenne az európai 
kultúra és műveltség in tegrá
lódása felé. Ezért értékelődik 
fel szám unkra minden kap
csolaterősítési lehetőség (pl. 
diákcsere) az európai egyete
mekkel. Sajnos a magyar fel
sőoktatás és az Erasmus-prog- 
ram  között sok akadály to r
nyosodig. Mint ahogyan azt 
Cannes-ban Allen Smith, a 
program aty ja kifejtette, a 
megvalósítást csak EGK-n be
lül képzelik el. így például 
kizárják belőle Skandináviát 
is. akik erre válaszul valószí
nűleg beindítják Scandinavia 
Plus nevű, hasonló célú prog
ram jukat. Más források sze
rin t a business school-ok kö
zötti együttműködés erősítésé
vel, illetve a nyugatnémet

egyetemekkel való diákcsere
lehetőségek kihasználásával 
van bizonyos esély a prog
ram ban való magyar részvé
telre. A másik nagy akadály 
a magyar oktatási és külügyi 
korm ányzat ez ügyben tanúsí
to tt érdektelensége. Ez az á l
láspont egy az európai egység 
felé m utató javaslat esetében, 
szerintem tarthata tlan , hiszen 
minden perc késlekedés a pe
rifériára való kiszorulás ve
szélyét rejti.

Bihari Edmond

Aranykoszorús
jelvény

Az októberi forradalom  71. 
évfordulójára Demler V alter- 
nét. az egyetem Magyar— 
Szovjet Baráti Társaságának 
elnökségi tagját, központi 
könyvtárunk főosztályvezető
jét, kiválóan végzett társadal
mi m unkájáért a M agyar— 
Szovjet Baráti Társaság köz
ponti elnöksége aranykoszorús 
jelvényével tüntette ki.

G ratulálunk!

Kitüntetés
Szántai Kálmánt, a Ma

tematikai és Szám ítástudo
mányi Intézet főm unka
társát nyugdíjazása alkal
mából a Munka Érdemrend 
ezüst fokozatával tüntették 
ki. G ratulálunk!

Isten veled, KISZ-jellemzés

Demonstrációt akar az IP
„A mi anyagunk kristályos, az Övék nem"

A  KISZ-jellemzés intézmé
nyének eltörlésével érte el a 
november 10-i ifjúsági parla
m ent első csúcspontját.

Kosa Lajos
(V. évi. tervgazd. a Rajk Szak- 
kollégium küldötte) javaslatá
ra egyhangú szavazással és az 
egyetem vezetésének nevében 
a rektor egyetértésével szüle
te tt ez a döntés.

Az egyetempolitikai kérdé
seket felölelő első napirendi 
pontnak azonban ez az utolsó 
aktusa volt. A

Pákozdy Zsolt,
IV. évf. küLgazd, szakos hall
gató kőkemény elnökletével, 
124 küldött jelenlétében kez
dődött IP először a rektori be
számolót hallgatta meg.

Csáki Csaba
az egyetemi reform lényegéről, 
a várható szervezeti változta
tásokról. illetve az egyetem 
anyagi gazdálkodási problé
máiról beszélt. Az utóbbin be
lül elmondta, hogy a főépület 
klubhelyiségének és a Kinizsi 
utcai tornaterm eknek az á t
adása. valamint a Makarenkó 
utcai épület felújításának kez
dete egy éven belül várható; 
míg az új kollégium — remél
hetően — két éven belül épül 
fel.

Évfolyamvezetőségük nevé
ben

Lovász Tamás 
és

Makai László
foglalta össze az elsősök gond
jait. M ondandójuk lényege 
szerin t a képzés strukturális 
átalakítását nem követte kel
lően a tananyagok m egújulá
sa; az oktatás célja, rendje és 
számonkérése nem alkotnak 
összefüggő, egymásra épülő 
rendszert. Aláhúzták, hogy a 
számonkérés egységesítése ká
ros. mert magolásra ösztönöz, 
nem fele! meg eaves tárgyak 
jellegének, például gazdaság- 
történetből nincs értelm e a 
zh-írásnak.

Zalai Ernő
rektorhelyettes — aki az első 
két padsort átugorva jutott 
mikrofonközeibe — és a  rek
tor elismételték, hogy a re
form nak célja volt a diákok 
nagyobb terhelésével járó ta 
nulási színvonal-emelkedés. 
A tapasztalatok tükrében 
azonban lehetőség van bizo
nyos módosításokra, ezért to
vábbi rendszeres párbeszédet 
kívánnak folytatni a diákság
gal. Azok a cseppet sem ked
ves kijelentések, melyek sze
rin t az évfolyam 30-40 száza
léka kerül főiskolai ágra. k i
zárólag egyes oktatók m agán
becsléseit jelentik — tudhat
tuk meg Csáki Csaba egyik 
válaszából.

Ezután a kollégiumi tanács
nevében

Lakatos Csaba
(Ráday kollégium) és a hall
gatói tudományos tanács ne
vében

Fazakas Gergely
(IV. évf. pénzügy.) sorolta 
szorító anyagi gondjaikat, az 
egyszerű eszközhiánytól
(ágyak, zárak, telefon, fény
másoló), a komolyabbakig 
(férőhelyhiány, a támogatás 
nominális és reálértékének el
vesztése). A rektor további 
konzultációkat javasolt e két 
terület — az egyetemvezetás 
által is súlyosnak érzékelt — 
helyzetének javítására.

Az elsős fiúk egy csoportja 
nyilvánosan kifogást emelt a 
következők m iatt: Szerintük 
az 1987-es felvételükkor az 
egyetemmel kötött szerződésü
ket az egyetem egyoldalúan 
felrúgta, mivel akkor a  dip
lomaszerzés esélyének biztosí
tására a régi feltételekkel vál
lalt kötelezettséaet és nem tá 
jékoztatta őket arról, hogy
1938-ban, katonai szolgálatuk 
letöltése után egy egészen más 
oktatási rendben kell megkez
deniük tanulm ányaikat, olyan
ban, amelyben eset'eg nem 
szereznek egyetemi diplomát.

Csáki Csaba a felvetés körül
járását ígérte, egy (némileg 
ironikus) megoldási lehetőség
ként megemlítette, hogy az 
érintetteket átadják a régi 
rendszerben működő pécsi 
egyetem közgazdasági kará
nak.

Bihari Edmond
a hallgatói tagozat tevékeny
ségéről számolt be. ezzel kez
dődött a második napirendi 
pont. Sikerként könyvelte el a 
tagozatnak a reform tantervvel 
kapcsolatos ténykedését, bár 
az elsősök itt elhangzott k ri
tikája egybecsengett jó néhány 
korábbi hallgatói kifogással, 
am inek képviseletekor annak 
idején kisebbségben m arad
tak. Van előrelépés menza
ügyben, vegyes a Nyelvi Inté
zettel való kapcsolat mérlege: 
pénz nincs lényeges változta
tásra, mégis indulhatott több 
angol csoport és felszerelték a 
parabolaantennát. Eredmény
telen, illetve hiányzik a kol
légiumokkal való együttműkö
dés, megkezdődött viszont az 
esti és levelező tagozat érdek- 
képviseletének kialakítása 

Fáy Árpád
vezetésével. Vegyesek az okta
tók véleményezésének tapasz
talatai; a hallgatók egyelőre 
kevéssé éltek azzal a jogukkal, 
hogy minden félév utolsó h ar
madában véleményezzék azo
kat az oktatókat, akikkel 
m unkakapcsolatuk befejező
dik.

A HT pénzügyi beszámoló
já t

Lenger Csaba
(V. évf. tervgazd.) foglalta 
össze: A HT az érdekeltségi 
alapból 100 ezer forinthoz ju 
tott. ebből kiküldetésekre, tá 
borokra, utazásra. Ápiszra 
költött 36 086.80 forintot, to
vábbi 61 ezret ballagásra, ok
tatói kitüntetésekre és a sza
kok tám ogatására kíván for
dítani, de más javaslatokat is

(Folytatás a 2. oldalon)

A KB ülést követően no
vem ber 8-án pártaktíva érte
kezleten tájékoztatta Szarvas 
László pb-titkár és Csáki 
Csaba rektor a megjelenteket, 
a KB ülés napirendjeinek 
fontos részleteiről, megálla
pításairól.

Szarvas László a belpoliti
kai helyzet értékelésének is
mertetésével kezdte m ondani
valóját, a KB ülés előadói be
széde, a lefolyt vita és a köz
zétett határozat alapján. Meg
állapította, hogy reálisabb 
helyzetelemzést adott a KB a 
korábbiakhoz képest, miköz
ben felelősen szólt arról is. 
hogyan lehet ezt a helyzetet 
meghaladni. Figyelemre méltó 
a kibontakozással kapcsolat
ban az a megállapítás, hogy 
most is a gazdaság problémái
nak megoldása az elsőrangú 
feladat, vagyis a politikai ki
bontakozásnak is függvénye, 
sikerül-e a gazdaságot stabi
lizálni. Majd a társadalmi 
közmegegyezés valós és reá
lis tartalm ára vonatkozó meg
állapításokra hívta fel a pb- 
titkár a figyelmet. E kérdés
hez a KB mind az előadói 
beszédben, mind a vita során 
megpróbált ú j gondolatokat 
fűzni. A vita is és az állásfog
lalás is megkísérelte megfo
galmazni azt a legkisebb kö
zös többszöröst, amelyben a 
mai politikai, társadalmi m oz
gások konszenzus alapja meg
határozható. Miközben a régi 
konszenzus elvetélt, folyam at
ban van az új körvonalainak 
kibontakozása.

Előremutató a politikának 
a különböző társadalm i réte
gekkel kapcsolatos megfogal
mazása, egy új ifjúságpoliti
ka és egy új értelmiségi po
litika szükségességének fe lve
tődése. Sajnos a felvetésen túl 
e témák még nem nyertek  
teljes kifejtést. Újszerűnek 
tűnt az a megállapítás is. hogy 
a munkássággal valójában nem 
fo lyt érdemben párbeszéd, a 
párt em iatt elvesztette ható- 
képességét, bázisát a m unká
sok körében is.

A kibontakozás lehetséges 
útjai között a KB-n nagy 
súllyal szerepelt a politikai 
pluralizmus kiépítésének,
megvalósításának kinyilvání
tása. A párt párbeszédre tö
rekszik minden olyan irány
zattal, áram lattal, szerveződés
sel, amely az alkotmányosság 
keretein belül a szocializmus 
megvalósításával és kibonta
kozásával próbálja megkeres
ni a kilábalást a mai helyzet
ből. Fontos, hogy az egypárt- 
rendszer kinyilvánításával a 
párt megfogalmazta állásfog
lalását — hangsúlyozta a pb- 
titkár, m ajd így folytatta — 
fontos, de nem elég, mert 
hiányzik belőle az a fél mon
dat, hogy a tömegmozgalmak 
alapján és az alkotmányosság 
keretei között létrejövő szer
veződésekkel vagy pártokkal 
program juk és cselekedeteik 
alapján alakítsa ki az MSZMP 
a viszonyát. Vagyis a pártnak 
nyitottabbnak kellene lennie a 
politikai mozgalmak tekin te
tében.

Majd a párt megújulásával 
kapcsolatos részekre hívta fel 
Szarvas Lsázló a figyelmet, 
arra, hogy a KB előadói be
szédében a m últhoz való d if
ferenciált viszony körvonalai 
bontakoztak ki, hogy a p á rt
egységgel kapcsolatban nem  
m onolitikus egység a cél, ha
nem  szerepe lesz a párton be
lüli nézetek vitájának. A meg
fogalmazott pártegység alap
kérdése a kétfrontos harc, 
am elynek belső tartalm a a 
sztálini modelltől való eltávo
lodás, a visszarendeződés 
megakadályozása, és elzárkó
zás a polgári rendszer restau
rálásától. Ezen belül a KB 
nyitottan vizsgálja a pártban 
a platformszabadság kérdéséi 
és lehetőségét.

A  KB-ülés vitájában fe lm e
rült egyfajta modellértékelés 
elvégzésének szükségessége, 
szó volt a pártértekezlet je
lentőségének m eghatározásá
ról, amelyről m egállapítot
ták, hogy az csak kijelölte a 
feladatokat, de nem m erítet

te ki a politikai korszakvál
tás feladatait. A KB vitában 
felszólalók elem ezték a je len
legi helyzet milyenségét. Volt 
aki robbanásveszélyesnek ítél
te a helyzetet, mások a válság 
kisebb-nagyobb hatóköréről 
beszéltek. Az állásfoglalás vi
szont megkerülte ezt a  té 
mát. Jelentős volt azok száma, 
akik a szem élyi felelősség he
lyett a döntési m echanizmust, 
a régi politikai intézm ényt 
te tték felelőssé a kialakult 
helyzetért, miközben nagy 
volt a megdöbbenés azon, 
hogy az adósságállományt még 
a legszűkebb politikai vezetés 
sem látja tisztán. Most folyik 
ennek a pontos feltérképezé
se. A politikai folyamatokkal 
szembeni veszélyek számbavé
tele során hangzott el a sajtó 
bírálata. Ezzel kapcsolatban a a 
állásfoglalás ennek ellentmon
dásait is elismerve, o vissza
rendeződés lehetőségét tekinti 
fontosnak.

A  KB ülésen megállapítot
ták, hogy a párt egyre gyen
gülő hatékonysággal tölti be 
szerepét, ezért kívánatos, hogy 
a megújulásban meg tudja 
helyzetét erősíteni.

A pb-titkár tájékoztatást 
adott a budapesti pb-ülésről 
is, amely a KB-ülés és a  
határozat konzekvenciájával 
foglalkozott. A budapesti 
pb állást foglalt a saját 
nyilvánosságának szélesítésé
ről, melynek során a p á rt
tagságot mind szélesebb kör
ben vonják be a döntések 
előkészítésének folyam atába 
is. A nyilvánosságot szolgálja 
egy új hetilap, regionális tv, 
új rádióadás beindítása, és po
litikai fórum ok szervezése. Szó 
volt a budapesti pb m unka- 
bizottságainak és az appará
tusnak az átszervezéséről, 
amellyel a pb szerepe a ko
rábbi végrehajtás megszerve
zése helyett koordináló, ja 
vaslathangsúlyozó, összefogó 
szereppé alakul át. Foglalko
zott a pb az apparátus lét
számcsökkentésével is. annak

(Folytatás a 3. oldalon)

Újra két fron tos 
harc?



Demonstrációt akar az IP
(Folytatás az 1. oldalról)

szívesen fogad. A hallgatói 
képviselet kifejezete azt az 
igényét, hogy az alapműködés
hez szükséges pap írt és írósze
reket az egyetem térítés nél
kül biztosítsa. A különeljárási 
és uv-díjakból 195 277 forin t
hoz jutott, a HT, ebből ju ta l
m akra, tanulm ányi versenyre, 
ballagásra, menza-felmérésre 
111 973.90 forin t fogyott el. A 
m aradék pénz elköltésére két 
héten belül javaslatokat vár
nak, ezek hiányában pályázat 
ú tján  közösségépítő progra
m okra fordítják a pénzt.

Gáspár Tamás
(V. évf. tervgazd.) többek kö
zött a HT nyilvánosságának 
erősítését, a kari és a tanszé
ki érdekképviselet kialakítá
sát, az egyetemi tanácsi jegy
zőkönyvek mielőbbi folyam a
tos nyilvánosságra hozását 
szorgalmazta. Ehhez a napi
rendi ponthoz egyéb vita nem 

■ kapcsolódott.
Ezt követően, a nap fény

pontjaként m egvitattak két, a 
felsőoktatás országos hallgatói 
érdekképviseletének szerve
zeti rendjére vonatkozó javas

la to t.  Az egyik írásban ren
delkezésére állt a küldöttek
nek, a másik — a HT határo
zott állítása szerint technikai 
okok m iatt — nem. Az egyiket 
a veszprémi alágazati ifjúsági 
parlam enten választott 12 ta 
gú munkabizottság készítette, 
a m ásik több egyetem d iákjai
nak tám ogatásával az ELTE 
bölcsészkarán született. Az 
egyik — amelyik a vita első 
hozzászólásaként hangzott el 
— többórás, különböző szava
zásokkal ta rk íto tt vita után 
m egkapta az IP támogatását. 
A másik végül is csak a dél
u tán  kiszínezésére, egy jó kis 
partta lan  vitára adott alkal
m at és persze egy-két szép 
m ondatra: „A hatalom  mocs
kol — m int mondani szokták; 
K ialakul az igény öntevékeny

gócpontokra; Elég sok m inden
hez fűzhetnék még megjegy
zést, csak azt nem tudom, 
hogy mihez; A hallgatóságot 
nem érvekkel próbáljuk meg
hatni; A mi javaslatunk kris
tályos, az övék nem.”

Az első álláspont: Az Orszá
gos Felsőoktatási Tanács, 
amelynek számos egyetértési 
stb. jogosítványa van, a kor
mányzati szervek partnereként 
gyakorolja a felsőoktatás ér
dekvédelmét. Felépítése a la
kuljon az egyetemi tanácsoké
hoz hasonlóan: egyharmad in 
tézményi vezető; egyharm ad 
oktató; egyharm ad hallgató. 
Ez utóbbi az OFT hallgatói ta 
gozata, 11 diák, akiket az or
szágos IP szekciói, illetve ple
náris ülése választanának. Az 
alágazati IP e javaslat szerint 
választana még egy 65 tagú 
testületet (Országos Hallgatói 
Választmány), am ely — lénye
gében átvéve a KISZ KB 
Egyetemi és Főiskolai T aná
csának jogosítványait is —, 
k é t IP között gyakorolná en
nek jogait, ellenőrizné az OFT 
HT m unkáját. Ez a struk túra 
addig élne, amíg létrejön a 
felsőoktatási intézm ények he
lyi önkorm ányzataira alapuló 
oktatói-hallgatói szövetség, 
amely átvenné az IP funkcióit, 
az OHV megszűnne, az OFT 
H T-t ez a szövetség választaná.

A második álláspont: Azon
nal kísérletet kell tenni egy 
Országos Érdekvédelmi Felső
oktatási Szövetség létrehozá
sára, am ely a  helyi oktatói és 
hallgatói önkormányzatok be
lépésével alakulna ki és ezen 
önkormányzatokon keresztül 
m inden oktatót és hallgatót 
alanyi jogon tag jának tek in 
tene. Ez a  szervezet a  felső- 
oktatás nagyobb költségvetési 
részesedésének biztosítását, az 
egyetemi autonóm ia megte
remtését és a  fanszabadság 
megvalósítását tűzné ki fő 
céljaiul. Az Országos Felső- 
oktatási Tanács ezen elkép

zelés szerint e szövetség kép
viselőiből, valam int a  felső- 
oktatási intézményekben mű
ködő szakszervezetek, a rek
tori kollégium, az MTA, a 
Művelődési Minisztérium stb. 
képviselőiből állna. Tárgyalá
sait közvetlenül a Parlam ent 
költségvetési bizottságával 
folytatná a felsőoktatás szá
m ára elkülönítettt pénzalap
ról.

Az első elképzelés m elletti 
(a másodikkal szembeni) leg
főbb érv az volt, hogy mivel 
0  legtöbb felsőoktatási intéz
ményben kialakulatlan a  he
lyi önkormányzat, az új szö
vetség az egyetemek egy szűk 
körén ele, „felvilágosult abszo
lu tista” módra működő szer
ve lenne. A második m ellett 
(az első ellen) legnagyobb 
súllyal az hangzott el, hogy 
az előbbi beépül egy nyilván
valóan a  felsőoktatás rovására 
működő struktúrába, s így 
legfeljebb a kis pénzekért va
ló  kicsinyes lobbyzás haté
konyságának javítását érheti 
el.

Az IP sokszori nekifutás 
u tán  az első képviseletét 
em elte az országos parlam ent 
közgázos küldötteinek kül- 
döttutasításává. Elvetették azt 
az ellenjavaslatot, hogy a 
küldöttek megfelelő tanulm á
nyozás után lelkiism eretűk 
szerint választva támogassák 
az egyik vagy a másik meg
oldást. (43 szavazat az elsőre, 
11 az ellen ja  vaslatra, 10 ta r 
tózkodás.)

A következő napirendi pont
ként az IP a Közgáz diáksága 
nevében csatlakozott a  szegedi 
JATE hallgatóinak a  Művelő
dési Minisztériumhoz intézett 
(válasz) leveléhez. melynek 
szlogenszerű követelései; tan- 
szabadságot, egyetemi autonó
miát, több pénzt a felsőokta
tás számára. A jelenlevők 
megszavazták a JATE novem
ber 23—24-ére tervezett szo
lidaritási akciójához való csat

lakozást is, (Ennek célja e 
követelések dem onstratív alá
támasztása.) A megmozdulás 
szervezését, a megfelelő for
ma megtalálását

Morgentál Gábor 
(IV. évf. külgazd.). a HT tag
jaként vállalta, Csáki Csaba 
figyelmeztetett, hogy ellenzi 
az oktatás folyamatosságának 
megszakítását, egy ilyen jel
legű akciót a diákság igazo
latlan órakeretének terhére 
lesz kénytelen végrehajtani.

Ezután a még jelenlevők a 
lemondott küldöttek helyére 
25 szavazattal

Bihari Edmondot,
23-rnal pedig

Kalmár Pétert
delegálták az Országos Felső- 
oktatási Alágazati Ifjúsági 
Parlam entbe. Szavaztak a 
küldöttutasitás kiegészítéséről 
is; ennek értelm ében a  köz
gázos képviselők a diploma 
minősítésével kapcsolatban a 
korábbi súlyozott számítási 
mód m ellett kötelesek szavaz
ni.

Este nyolc körül került vol
na sor az utolsó napirendi 
pontra, a diákj ölési ügyekre. 
Többen javasolták, hogy az 
erősen megfogyatkozott IP  ne 
döntsön az albérleti segélyről 
és a szociális támogatásokról, 
ám megfogalmazódott az a vé
lemény is, hogy „ha eddig 
egyre kevesebben egyre fon
tosabb kérdésekben döntöt
tünk, akkor miért ne határoz
hatnánk ebben is”, sőt, az is 
elhangzott, hogy a Közgáz IP- 
je  ad abszurdum kettő jelen
levő küldöttel is határozatké
pes. Végül a parlam ent fel
oszlatta m agát anélkül, hogy 
a diákszociális ügyekben dön
tö tt volna. Ez ügyben — az 
eddigi kudarcos tapasztalatok 
ellenére — szociális hallgatói 
gyűlést hívnak össze, amely 
rendelkezik majd az IP  jo
gaival. Akárhányan jelennek 
is meg, ott döntés fog szü
letni. K. S.—M. G.

A levezető elnök pedig jó volt!
A LEZAJLOTT IFJÜSÄGI PARLAMENT FELEMÁS VOLT,
a szervezetünk szempontjából. S ikernek kell elkönyvel
nünk a kezdeti nagyszámú résztvevőt, az új módszerrel 
készített rektori beszámolót és annak jól koordinált v itáját. 
Azért m ár itt is elhangzott néhány olyan gondolat, amelyre 
úgy gondoljuk, hogy kötelességünk reagálni. Néhány prob
léma megválaszolása kapcsán a rektor úr megemlítette, hogy 
a „döntésben részt vett a Hallgatói Tagozat, a probléma 
m egvitatásakor jelen voltak a hallgatók képviselői is”. Ezek 
a tények ilyen megvilágításban úgy érezzük, erősíthetik azt 
a vélekedést, amely szerint a HT is „beépült a rendszerbe”, 
nem a hallgatók érdekeit védi a különböző fórumokon. Mi 
úgy látjuk, hogy ez nem  igaz.

Természetesen részt veszünk m inden olyan fórumon, ahol 
a  hallgatóságnak ehhez joga van, és képességeinkhez mérten 
m axim álisan képviseljük a  hallgatók érdekeit. Viszont az is 
természetes, hogy ez nem sikerül mindig m aradéktalanul, 
hiszen ezek a fórumok leggyakrabban olyan testületek, ahol 
ugyan jelentős az arányunk, de nem rendelkezünk többség
gel. Ilyen körülmények között gyakran előfordul, hogy nem a 
m i álláspontunk diadalmaskodik. Jó példa erre az új tanterv. 
M i úgy éreztük, hogy nem a számonkérés bevezetett módja 
a legcélravezetőbb, hiszen az egyetemi lét sajátosságához tar
toznak a szóbeli kollokviumok, vizsgák is. Sajnos ezt a vé
lem ényünket nem sikerült érvényesítenünk, m ert a reform ot 
kidolgozók úgy látták, hogy elsőben még az írásbelik felel
nek meg legjobban a reform által kitűzött céloknak. És ők 
voltak többségben. Ennek ellenére mi nem adtuk fe l állás
pontunkat, m ert ez a  struk túra nem végleges, van még esély 
a változtatásra is. Persze az eredményes munkához keil a ti 
segítségetek is. Mi csak akkor tudunk egy problém át meg
oldani, ha ism erjük azt. A konkrét esetben például szüksé
günk van az elsősök véleményére, m ert lehet hogy mi téved
tünk. és nem is olyan rossz ez az új rendszer. De szükségünk 
■van a ti segítségetekre az oktatók hallgatói véleményezésénél

is. S ikerült elérni, hogy az oktatók minden minősítésénél, 
előléptetésénél, kinevezésénél vegyék figyelembe a hallgatók 
értékelését. De mi ennek a  rendeletnek csak úgy tudunk ér
vényt szerezni, ha van mivel érvelni. Nyilvánvaló, ha egy 
csoportból összesen egy ember adja te  a véleményét, akkor az 
így szám ított eredmény nem lehet- érvelési alap. Ebből a két 
példából is látszik, hogy m ekkora szükség van arra, hogy él
je tek az általatok választott képviseleti szervezetben rejlő le
hetőségekkel.

AZ IFJÚSÁGI PARLAMENTEN ELHANGZOTT VÄDAKRÖL.
Először. A HT soha nem  titko lt el információt azok 

elől, akiktől a bizalmat kapta. Továbbított és továbbít 
minden hozzá beérkezett, az egyetem hallgatói közvélemé
nyéhez szóló anyagot. (Figyeld a paravánunkat! Reméljük a 
D unaparty visszatétte a helyére!?) A Hallgatói Tagozat össz- 
hallgatói érdekeket képvisel. Ez azt jelenti, hogy nem kortes
kedik a hallgatók megnyerésére különböző politikai áramla
tok számára. Kiáll viszont a hallgatók mellett, ha érdekeiket, 
a politikai életben való részvételük miatt, sérelem érné ta
náraik vagy az állami vezetés tagjai részéről.

Másodszor. Az Ifjúsági Parlam enten megvádolták a HT-t, 
hogy az országos ügyek kérdésében „eltitkolt” egy alternatív 
javaslatot, és csak a „saját” javaslatát terjesztette elő. A 
HT-hoz az IP előkészítési folyam atában nem érkezett az 
egyetem hallgatóitól alternatív javaslat az adott napirendi 
ponthoz. Ilyen anyag, hasonló Igénnyel más egyetemekről 
sem érkezett a HT címére. Az előterjesztett javaslat nem a 
HT „saját” szüleménye, azon több egyetem képviselői, hosz- 
szú hónapokon keresztül dolgoztak. A parlam enten felmerült 
egy alternatív javaslat. Előterjesztői szót kaptak, gondolatai
kat, elképzeléseiket jobban is k ifejthették  volna, ha az időt 
nem húzzák el meddő vádaskodással, am elyeket a helyszínen 
visszautasítottunk, többször elmondva mi is történt. Végül, 
többszöri felszólításra, körvonalazódtak az eltérések a két 
javaslat között és az Ifjúsági Parlam ent döntő többséggel 
(43 igen. 11 nem. 10 tartózkodás) az Írásos előterjesztést (a 
„Tizenkettek” javaslatát fogadta el küldöttutasításának az 
orszägo's alágazati ifjúsági parlam entre menő küldöttei szá
m ára. Kutassy Jenő — Bihari Edmond

Hosszas vita után, melynek 
végső szakaszát a résztvevők 
úgy próbálták rövidíteni, hogy 
egyszerre többen szóltak hoz
zá. címkézések és érvek köze
pette sikeresen dokumen
tá lta  az egyetemi K lSZ-érte- 
Uezlet lényegében fele-fele 
arányú  megosztottságát, alap
törekvését illetően. Az a lter
natívák a KISZ-bizottság és a 
KISZ KB Egyetemi és Főisko
lai Tanácsának politikai p la t
form javaslata körül rajzolód
ta k  ki a november 3-i össze
csapáson. A szó geometriai 
értelm ében a terem bal olda
lán elhelyezkedők egy éles, 
jellegzetes, határozott, indu
lásként szükebb bázisra tá 
maszkodó. a párt mozgalom
má válását ösztönző balolda
li platform  m ellett érveltek; 
míg  — a szót még mindig v i
zuálisan használva — a jobb
oldalon felszólalók népfron
tos, a tág értelemben vett bal
oldali hagyományokra apellá
ló, m inél szélesebb tömegbá
zisra számító, a párthoz kri
tika i módon viszonyuló, de 
azzal szűkén értelmezett poli-

Baloldali fifty-fifty
tikai kapcsolatban álló balol- 
daliság mellé álltak.

A szavazás során a  KISZ 
KB ugyancsak napirendre tű 
zött program ját túl általános
nak, részletes m egvitatásra 
alkalm atlannak minősítették.
A KISZ-bizottság tervezeté
ről az került jegyzőkönyvbe, 
hogy azt a társaság egy ré 
sze, de ezen belül különböző 
egyének, csoportok különböző 
megfontolások alapján tám o
gatják. Az EFT szövegéről két 
minősítést alakítottak ki. 
am elyeket m int gyökeresen 
eltérő alternatívákat 50-50 
százalékos arányban  tám ogat
ta az egyetem KISZ-tagságát 
reprezentáló gyűlés. A réteg, 
budapesti, illetve országos 
KISZ-értekezletek küldöttei 
ezt a megosztottságot fogják 
m egjeleníteni m int egyetemi 
álláspontot.

A z  első, 14 szavazatot ka
pott minősítés elem ei: A z EFT 
programja nem  igazán balol
dali, eklektikus, csak részle
gesen tükrözi azt, am it egy 
párttal szövetséges baloldali 
ifjúsági szervezetnek tennie 
kell, ezért nem  ennek alapján 
kell elindulni a program alko
tás során. A második (15 sza
vazat); Bár e platform nak 
számos eleme problematikus, 
ennek ellenére, ezek kijavítá
sa m ellett alkalmas egy bal
oldali ifjúsági szövetség fő tö
rekvéseinek kijelölésére. Öten 
tartózkodtak e szavazástól.

A lassan fogyatkozó létszá
mú gyűlés ezután megvá
lasztotta az egyetemi küldöt
teket az országos (OKÉ), a 
budapesti (BÜKÉ) és a réteg
szintű KISZ-értekezletre.
OKÉ-küldött Bajnai Gordon 
(III. évf. nemzetközi), 31-ből

Fújd, ki tudja meddig fújhatod I

18 szavazattal, aki — a ké
sőbb 24-re csökkent létszám 
m ellett 22 szavazatot kapott 
Horváth Gyula (statisztika 
tanszék) K ISZ-titkár mellett 
a  BUKÉ-nak is küldötte. A 
rétegértekezleten Sugár And
rás (statisztika tanszék) — 
31-ből 25 szavazat — és Biha
r i Edmond (IV. évf. nem zet
közi) — 30-ból 16 szavazat — 
képviseli a Közgáz KlSZ-szer- 
vezetét. Ezen az eseményen 
az EFT küldötteként jelen 
lesz még Horváth Gyula is.

Ezután megválasztották az 
ún. párttal szövetséges ‘ifjú
sági szervezet(ek) előkészítő 
bizottságát (PSZISZEB),
amelynek tagjai: Andor Lász
ló, Bajnai Gordon. Bihari Ed
mond, Bozsik Sándor, Faragó 
József, Gáspár Tamás, Hor
váth Gyula, Hülvely István, 
Kalmár Péter, Kostyál Fe
renc, Kutassy Jenő, Lenget 
Csaba, M akfalvi Árpád, Marsi 
András, Pákozdy Zsolt. Poko- 
rádi István, Sugár András. 
Szelecki Zsolt, Szilvási György 
Vági Ferenc.

K. S.

Szégyelljük m
Egy hét Svédországban: 

Stockholm, Uppsala, fogadá
sok, svédasztalok, bál, jóléti 
társadalom, magyar kolónia, 
új barátok, sorolhatnám. Hogy 
ezúttal mégsem élménybeszá
molóra készülök, annak ma
gyarázata egyszerű: a kelle
mes emlékek, a  komfortérzet 
felett könnyebb napirendre 
térni, m int a szégyen, a meg- 
alázottság érzete felett.

H álátlan feladat a7 igazság 
nyomába eredni egy olyan 
ügyben, mely konkrét kárt ta 
lán senkinek sem okozott (er
kölcsit annál inkább), és az 
érintetteket több ezer kilo
m éter választja el.

Valamikor az elmúlt évben 
az uppsálai egyetem nemzet
közi közgazdasági kérdések
kel foglalkozó hallgatói kap
csolatot terem tettek a stock
holmi kereskedelmi főiskolá
val. majd együttesen — egy 
volt közgázos fiú címének is
meretében — egyetem ünkkel 
A Nemzetközi Szakbizottság
nak köszönhetően megállapo
dás született a diákcseréről. 
Ennek konkrét lebonyolítását 
megszervezendő a fenti bizott
ság egyik képviselője ki is 
utazott Svédországba. M ár
ciusban vendégül láthattunk 
húsz svéd diákot.

Hazautazásuk élőt« a b izott
ság ugyané tagja egy kis szí
vességet kért az egyik fiútól: 
tegyen ki néhánv plakátot az 
egyetemen Uppsalában, mi
szerint lehetőség van a buda
pesti Forma—1 versenyre Ma
gyarországra utazni egy hét
re. Nyolcán ielentkeztek a fel
hívásra, mely egyheti szállást 
és az autóversenyre belépőt 
ígért — potom 70Ő svéd koro
náért (kb. 6000 Ft.). A 'továb
biakban az eseményeket az 
egyik résztvevő elbeszélése 
alapján idézem fel. Ö egyéb
ként Svédország egyik kultúr- 
attaséja, és a történtek ellené
re nagyon barátságosan üdvö
zölt bennünket a tiszteletünk
re adott fogadáson . . .

A nyolc svéd elindult tehát 
Magyarországra, ahol az állo
máson a szakbizottság em lí
tett tagja várta  őket a ta rka

ré ti kollégium címével, am it a 
kezükbe is nyomott, m ajd tá 
vozott. Vendégei megdöbben
ve vették tudomásul, hogy 
szállásuk háromnegyed órás 
utazással, síneken átbukdá
csolva, a temető és a  senki- 
földje között elhaladva köze
líthető meg. Az á ra t is sokal- 
lották, hiszen azt hallották, 
Magyarországon olcsó a szál
lás, márpedig a  több, m int 700 
forintos éjszaka még egy svéd 
diáknak is gondot jelenthet. 
Másnap tájékozódtak a szállá
sok áráról (ezt mindenképpen 
megtették volna, mivel többen 
is m aradni szerettek volna to
vábbi égy hétre), m ajd meg
kérdezték „vendéglátójuktól”, 
mivel magyarázza a magas 
árat, hova kerül a pénz. Ö 
azonban m agyarázat helyett 
kijelentette, ha nem tetszik a 
szállás, elmehetnek, maid sar
kon fordult és otthagyta őket. 
Ezután a Schönherz kollé
giumban kellemes egv hetet 
töltöttek el, a fentiektől elte
kintve szép élményekkel tá
voztak az országból.

Az elbeszélés befejeztével 
vendéglátónk felém emelte 
pezsgőspoharát és mosolyogva 
kijelentette:

„Ez a kellemetlen eset nem 
szabad, hogy veszélyeztesse az 
egyetemek kapcsolatát. Egy 
kis udvariassággal és megér
téssel minden megoldható lett 
v o ln a . . .  Ha esetleg a szerve
zőket kár érte a szobafoglalás 
visszamondása miatt, szívesen 
kárta lan ítjuk  őket. M inket az 
udvariatlan hangnem, bánás
mód. az abszolút nemtörődöm- 
ság háborított fel leginkább, 
és annak tudata, hogy valaki, 
vagy valakik nyerészkedni 
akarnak rajtunk. Na, mindegy, 
felejtsük e l . . . ”

Mielőtt elfelejtenénk, szeret
nék megkérdezni valam it Mé
száros Andrástól: m iért került 
ilven sokba a hat éjszaka? Ki 
váltja  át a valutában kifize
tett összeget? Évente hány ha
sonló csoport érkezik, és há
nyán távoznak hasonlóan 
rossz emlékekkel? És milyen 
kasszába folynak be az ily 
módón szerzett pénzek?

Both Vilmos

Válasz Both Vilmosnak
A fe lte tt  k é rd é se id b ő l k ö v e tk e z 

te tv e  e lég  sok  m e n d e m o n d a  k e 
r in g h e t az  e g y e tem e n  e n y á ri, 
ba lu l s ik e rü lt  a k c ió n k k a l k a p 
c so la tb a n . igy  n é h án y  szó b an  le 
írn á m  a sza k b iz o ttság  v é le m én y é t 
is.

M ég ta v a ly  m e rü lt  fel ö tle t
ként.. hogy  a szű k ö s  a n y ag i h e ly 
z e tü n k ö n  v a ló  seg íté s  cé ljáb ó l 
fe la já n lju k  a k ü lfö ld i tá r s e g y e te 
m e in k n e k  a m a g y a r  F o rm a —l-e n  
n é z ő k é n t való  ré szv é te l le h e tő sé 
g é t d íja z á s  e llen éb en .

A K IS Z -b izo ttság  jó v á h a g y á s a  
a la p já n  a szá llá s t a ta rk a ré t i  k o l
lé g iu m b an  tu d tu k  b iz to s ítan i, v a 
la m in t e lő ze te sen  b e sz e re z tü k  a 
b e lé p ő je g y e k e t is. m in d e z é r t a 
d í ja t  5600 fo r in tb a n  á lla p íto ttu k  
m eg. A fe lté te le k e t e lő re  eg y ez 
te t tü k  a k in ti e g y e tem e k  d iá k -  
b iz o ttság a iv a l is. m e ly e k e t s z e r
ző d ések b e  is  fo g la ltu n k .

E  n y á ro n  4 d iá k  jö t t  K ö ln b ő l,

4 F in n o rsz á g b ó l, v a la m in t 11 
S v éd o rszág b ó l. Az e lső  k é t  h e 
ly e n  e m líte tt  8 d iá k k a l a z  á lta lad  
e m líte tte k h e z  h a so n ló  g o n d o k  
nem  m e rü lte k  tel, v a la m in t a 11 
svéd  közül sem  4-gyel. I t t  m ost 
k á r  len n e  e g y m á st v á d o lg a tn i a z 
zal, hogy ki h a g y o tt o tt  k it  az 
á llo m áso n  és ki m en t el egy  szó 
n é lk ü l a  k o llég iu m b ó l a f e n n ta r 
to tt szo b ák b ó l, de a z t  fe lté tle n ü l 
m eg  kell e m líten em , hogy  ha 
e se tle g  le ü lü n k  tá rg y a ln i  a k ifo 
g á so lt ré szv é te li d íjró l, és  m i
e g y m á sró l a k k o r  k ö rü lb e lü l a  7 
e m b e r e se té b e n  is lé tre jö h e te tt  
v o ln a  o ly an  k o m p ro m isszu m o s  
m eg o ld ás , m in t a m á s ik  4-gyel.

A b e fo ly t összeg  szá m lá k k a l, 
a lá írá so k k a l,  ú tle v é lsz á m m a l stb . 
ig azo lv a  a K IS Z -b izo ttság  n y il
v á n ta r tá s á b a n  m e g te k in th e tő . A 
fe lm e rü lt  n é z e te lté ré se k  tis z táz á 
sa  e g y é b k é n t a svéd  tá rs e g y e te 
m ü n k k e l fo ly a m a tb a n  van .

M észáro s  A n d rá s



Nagy Tamás: „harcos marxista, revizionista, 
reformer", az Új Márciusi Front alapító tagja

M ost In d u ló  s o ro z a tu n k b a n  
e g y e te m ü n k  v o lt r e k to ra i t  szó 
la l ta t ju k  m eg .

— N a g y  T a m á s n a k  a 40 é v e  
lé t r e h o z o t t  M a r x  K á r o ly  K ö z 
g a z d a s á g tu d o m á n y i  E g y e te m  
m e g s z e r v e z é s é b e n  a la p v e tő  
s z e r e p e  v o lt .  M it  t a k a r t  a k k o 
r i  c ím e  — a z  e g y e te m  k u r á to 
ra  — és m i l y e n e k  v o l ta k  a z  
e ls ő  é v e k  a z  e g y e te m e n ?

— A rektor Rudas László 
volt, de én több voltam mint 
rektorhelyettes. Harcosan 
marxista egyetem létrehozásá
ra törekedtünk, hiszen akkor 
szinte vallásosan hittem a 
marxizmus eszmerendszeré
ben, abban, hogy ilyen alapon 
új világot építünk. Ezzel a 
hittel, nagy-nagy lendülettel 
láttunk hozzá a munkatár
saimmal az új egyetem meg
szervezéséhez. Nagy probléma 
volt az ideológiai színezetű 
tárgyak okatására megfelelően 
felkészült szakembereket ta
lálni. Ez részben sikerült. 
Olyan kiváló emberek vállal
tak oktatómunkát az egyete
men, mint például Antos Ist
ván, Bognár József, Friss Ist
ván, Markos György, Pach 
Zsigmond Pál, Nagy Imre. A 
politikai-gazdaságtan előadá
sokat pedig én tartottam.

— E g y - k é t  é v v e l  e z e lő t t  
Id ő s e b b  tá r s a im  f e l h í v t á k  a 
f i g y e lm e m e t  a z  ö n  e lő a d á sa ira ,  
m o n d v á n :  „ N a g y  T a m á s  ó rá i
ra  é r d e m e s  b e já r n i . ’’ I g a z u k  
v o l t .  D e a z  ö n  m a i  n é z e te i  n a 
g y o n  k ü lö n b ö z n e k  a z  e g y e te m  
in d u lá s a k o r  ta r to t t  e lő a d á s a i
tó l.

— Olyan emberek, akik egy 
belsőleg logikus gondolati 
rendszert szinte vallásos hit
tel a magukévá tesznek, csak 
nehezen és lassan képesek eb
ből a rendszerből kitörni. Én 
magam vívódások, csalódások 
sok kérdés újra és újragondo
lása nyomán csak fokozatosan 
jöttem rá arra, hogy az a kép, 
amit a marxi elmélet a kapi
talizmusról megrajzol, a mo
dern kapitalizmusra már na
gyon sok vonásában nem ér
vényes, s hogy a Szovjetunió
ban létrejött társadalmi-gaz
dasági rendszernek, amit Ma
gyarország is átvett súlyos ba
jai vannak. Hithűségem az 
ötvenes évek elején kezdett 
meginogni, főleg magyarorszá
gi tények alapján, s 1953-ban 
már lelkesen helyeseltem 
Nagy Imre kormányprogram
ját. De akkor még például 
hittem abban, hogy a szocia
lista tervgazdaság biztosítja 
a népgazdaság arányos és ha

tékony működését. Ezt még 
1957-ben is így gondoltam, 
bár akkor már az értéktör
vény és a piaci mechanizmus 
érvényesülésének szükséges
ségéről írtam, s ez elég volt 
ahhoz, hogy a párt folyóiratá
ban revizionistának bélyegez
zenek. 1964. és 66. táján ami
kor a gazdasági reformot elő
készítő szervezetben az úgy
nevezett „mechanizmus bizott
ság” titkára voltam, már sok

mindent nagyon másként lát
tam. Bár a reform nem volt 
igazán elméletileg megalapoz
va, inkább pragmatikus re
form volt, azért megingatott 
egy, sor elméleti alaptételt. Az 
a gondolat például, hogy a 
népgazdaság központi tervsze
rű irányítását szervesen ösz- 
sze kell kapcsolni az önsza
bályozó piac működésével, 
vagy hogy a szocializmusban 
is el kell ismerni a munkaerő 
árusajátosságait, vagy hogy a 
szövetkezeti tulajdon nem 
alacsonyabb rendű az állami
nál, új volt. így az oktatáson 
is változtatni kellett.

— E z  a l ig h a  l e h e t e t t  k ö n y -  
n y ű  . . .

— Bizony nem. Egyfelől az 
elméletet átformálni önmagá
ban sem könnyű dolog. Más
részt a tanszék oktatói meg
osztottak voltak. Egy részük 
örült a szükséges előrelépé
seknek, más részük konzerva
tív volt. Ez a helyzet jóval ké
sőbb az új, négykötetes pg- 
tankönyv kidolgozásánál — 
amelyben én már csak kevés
sé vettem részt — sem válto
zott. Az ellenzőknek ritkán 
voltak racionális érveik. In
kább csak fenntartásaiknak, 
ellenérzéseiknek adtak hangot. 
Esetleg kényelmességből, tu

datlanságból Igyekeztek a 
„járt úton” maradni. Azért — 
ha lassan is — sikerült egyre 
inkább tudományként tanítani 
a közgazdaságtant. A négyköte
tes tankönyv már jelentős elő
relépést jelentett. Valósághűöb 
képet adott a kapitalizmusról, 
a szocializmust tárgyaló kötet 
pedig forradalmian új volt. 
Bátran feltárta a „létező” szo
cialista gazdasági rendszerek 
alapvető bajait. A tanszék 
most megint nagyot lép előre, 
mindenekelőtt a nem rend
szerspecifikus mikroökonó- 
miai tankönyv elkészítésével. 
Az igazi nehézséget majd a 
kapitalizmus és szocializmus 
specifikumainak a tervezett 
megírása jelenti. Miféle szo
cializmust fognak szembeállí
tani és milyen kanitalizmus- 
sal? Mi a különbség egy el
képzelt szocialista jellegű 
piacgazdaság és a magasan 
fejlett országok kapitalizmusa 
között?

— T é n y le g ,  m i  a k ü lö n b s é g ?

— Szerintem a fejlődés egy
fajta konvergencia, a különb
ségek csökkenése irányába 
mutat. Ügy vélem, hogy e leg
fejlettebb tőkés országok gaz
dasági rendszere már igen 
nagy mértékben eltér a klasz- 
szikus kapitalizmustól. A tör
ténelmi tendencia a szocialisz- 
tikus vonások megjelenése és 
erősödése irányába mutat, 
mégha időnként — például 
most a neoliberális gondolko
dás előtérbe kerülésével — 
visszalépések is tapasztalha
tók. A kelet-európai országok
nak sok mindent át kell ven
niük a fejlett kapitalizmus 
gazdasági rendszeréből, s egy
úttal a szocialista mozgalmak
ban történelmileg kialakult 
eszmék megvalósítására kell 
törekedniük. A szabályozás és 
a tulajdon szempontjából is 
vegyes gazdaságra van szük
ségünk: alapvetően a piacnak 
kell koordinálnia a gazdasá
got, de szükséges a demokra
tikusan ellenőrzött állam be
avatkozása is a gazdasági fo
lyamatokba. Sokféle tulajdon- 
forma együttélését és ezeknek 
azonos esélyek melletti műkö
dését kell megteremteni a kö
zösségi — nem államigazgatási 
— tulajdonformák dominan
ciája mellett. A vagyoni é* 
jövedelmi különbségek kordá
ban tartása, a teljesítmény
orientáció megóvása mellett 
az esélyegyenlőtlenségek és a 
létbizonytalanság csökkenté
se, a szolidaritás, az önhibá
jukon kívül nehéz helyzetbe

kerültekkel, a munka humani
zálása és a dolgozók részvéte
le a gazdaság irányításában 
és ellenőrzésében, de még hoz- 
zátehetném: bizonyos gazda
sági folyamatok összehangolt, 
ésszerű mértékű tervezése 
olyan szocialista eszmények és 
értékek, amelyek megvalósítá
sára kell törekednünk. És ak
kor még csak a gazdaságról 
beszéltünk. Ma már az is 
nyilvánvaló, hogy a szocializ
mushoz a politikai, társadalmi 
demokrácia is hozzátartozik, 
e nélkül igazi szocializmusról 
nem beszélhetünk. Persze a 
„létező” szocializmus országai 
ma még távol állnak a haté
kony és egyúttal szocialista- 
jellegű gazdasági rendszer 
megvalósításától és a politikai 
társadalmi demokrácia megte
remtésétől. De egyszerűen 
nincs más választásuk: vagy 
nem túl hosszú idő alatt de
mokratikussá, gazdaságilag ha
tékonyabbá, humánusabbá 
válnak, vagy kiesnek a törté
nelmi fejlődés vonalából.

— H o g y  e z  n e  íg y  le g y e n ,  
a z é r t  ö n  is  t e t t  e g y e t,  s  m á s t  
k o r á b b a n  is. M a  is  r é s z t  ves'z  
k ü lö n b ö z ő  r e fo r m b iz o t t s á g o k  
m u n k á já b a n .  E g y e s e k  m é g is  
m e g le p ő d te k ,  a m ik o r  a z  Ű j  
M á r c iu s i  F r o n t  a la p ító  ta g ja i 
n a k  n é v s o r á b a n  o lv a s tá k  a n e 
v é t .

— Nincs demokrácia plura
lizmus nélkül. Hogy eljussunk 
a többpártrendszerhez, már az 
egypártrendszeren belül is 
lépni kell a pluralizmus felé. 
Nagyon örülök annak, hogy 
Magyarországon az állampol
gári aktivitás, mozgalmak, 
egyesületek, klubok, stb. sorát 
hozta létre az utóbbi időben. 
A magukat egyöntetűen „re
formernek” valló irányzatok 
között azonban — ha ezt .jna 
még nehéz is meglátni — van
nak különbségek mind a táv
latilag elérendőnek tartott cé
lokban, mind pedig abban, 
hogy miként lehet azokhoz el
jutni, hogyan lehet az ország 
válságos helyzetéből kilábalni. 
Az Űj Márciusi Front egy 
olyan szellemi mozgalom kí
ván lenni, amely hozzájárul 
ezeknek a nagy kérdéseknek a 
tisztázásához. Tanulmányokat 
szándékozunk készíteni és vi
taüléseket szervezünk. Állást 
foglalunk egyes aktuális kér
désekben, mint például Bős- 
Nagymaros, választási tör
vénytervezet, stb. Reméljük, 
hogy hatással lehetünk a köz
vélemény alakulására és a po
litikai folyamatokra.

Nándori! Géza

Újra kétfrontos harc?
(F o ly ta tá s  a z  1. o ld a lró l)

érdekében, hogy a pb munká
ja minél jobban alkalmazható 
legyen a megváltozott hely
zethez.

Végezetül Szarvas László 
e g y e te m i  f e la d a to k r ó l  s z ó lt . A 
KB határozatok alapján az  
e g y e te m n e k  f e l  k e l l  g y o r s í ta 
n ia  a z t  a te v é k e n y s é g e t ,  a m e ly  
m á r  e lk e z d ő d ö t t ,  s  a m e l ly e l  
h o z z á  k ív á n  já r u ln i  a  p á r t  
m ű k ö d é s i  s z a b á ly z a tá n a k  k o n 
c e p c ió já h o z ,  a p á r to n  b e lü l i  
v á la s z tá s i  r e n d s z e r  k id o lg o 
zá s á h o z ,  a  p la tfo r m s z a b a d s á g  
k é r d é s é h e z ,  é s  n e m  u to ls ó s o r 
b a n  a g a zd a s á g i r e fo r m h o z .

A z  egyetem soron lévő szer
vezeti átalakítása, a képzés
korszerűsítés, a marxista ok
tatás helyzete, az elsőéve
sek oktatási gondjai e lk e r ü l 
h e te t le n n é  t e s z i k  a  h e ly i  p o l i 
t i k a i  k o n z e k v e n c iá k  l e v o n á 
sá t. Felhívta a figyelmet az 
átalakulás folyamatában lévő 
ifjúsági mozgalom politikai 
feladataira, felszólította a 
párttagságot, hogy az egyete
men, főleg a Közgazdász ha
sábjain írásban megjelenő 
különböző tartalmú gondola
tokkal minél szélesebb kör
ben vegyék fel a vitát, mert 
a párt befolyását az egyete
men mindenekelőtt a párt
tagság biztosíthatja.

C sá k i C sa b a  a KB ülés gaz
dasággal foglalkozó napirend
jéről tartott tájékoztatást, az  
1988. é v  g a zd a s á g i t e l j e s í t m é 
n y e in e k  a la p já n  tö r té n ő  e lő r e 
j e l z é s e k  v i tá já r ó l  és a z  1989. 
é v i  g a zd a s á g i k o n c e p c ió  e lő 
te r je s z té s é r ő l . Mint mondotta,

sajnálatos módon erre a na
pirendre időben kevesebb fi
gyelmet fordított a KB, bár 
így is jelentős volt a hozzá
szólók száma. A gazdasági té
ma anyagát az Országos Terv
hivatal készítette, és H o ó s J á 
n o s  terjesztette elő. Megálla
pítást nyert, hogy bár az 
1988 év nem volt különlege
sen eredményes, mégis o ly a n  
t e l j e s í t m é n y e k e t  é r t  e l a g a z 
d a sá g , a m e ly  ú g y  tű n ik ,  n e m  
a k a d á ly o z z a  m e g  a  s ta b i l i z á 
c ió s  p r o g r a m  v é g r e h a j tá s á t ,  
Jelentős a külkereskedelmi 
mérleg alakulása, a v á r h a tó a n  
300 m i l l ió  d o llá r o s  p o z i t í v u 
m á v a l  1984 óta először. E szá
mok mögött zömében k e d v e z ő  
k o n ju n k tu r á l i s  le h e tő s é g e k  
á l ln a k . A magyar export érté
ke 8-9, esetleg 10 százalékkal 
is növekedni fog. Ennek tud
ható be, hogy az ország képes 
lesz a Világbankkal szem
ben vállalt kötelezettséget 
teljesíteni tehát, hogy a f i z e t é s i  
m é r le g  n e g a t ív u m a  5-600 m i l 
lió  d o llá r  n a g y s á g r e n d b e n  
a la k u l .  A  fizetési kötelezettség 
az ország adósságállományát 
to v á b b i  5-600 m i l l ió  d o llá r ra l  
n ö v e l i ,  a m i  s z in t é n  jó v a l  k i 
se b b , m i n t  a z  e lő ző  é v e k b e n  
s z o k á s o s  v o lt . Mindezek a je
lek arra mutatnak, hogy pozi
tív elmozdulás tapasztalható 
a gazdaságban, amely az el
következendő 1-2 évben való
színűleg biztosítani fogja a 
nemzetközi pénzvilágnak az 
irántunk való bizalmát, s ami 
lehetővé teszi a magyar adós
ságállománynak a finanszí
rozását és csökkenő tenden
ciáját.

A KB ülés számba vette az 
1988-ban előforduló negatívu
mokat: 1. Az állami költség- 
vetés egyensúlya nem állt 
helyre. 2. Nem szűnt meg a 
kormány és a vállalatok kö
zötti bizalmi válság. A kor
mányzat nem volt képes tel
jesen uralni az ország pénz
ügyi folyamatait. Az infláció 
további áremelkedéseket ho
zott. A vállalati gazdálkodás 
jövedelmezőségében sem volt 
elmozdulás. 3. A KGST kap
csolataink romlottak. Kettős 
szorítás érvényesül: a magyar 
gazdaságnak nemcsak a nyu
gati piacok nagyobb igényével 
kell szembenézni, hanem a 
KGST piacon is alapvető fel
tételromlás következett be.

Ezt követően az 1989. évi 
programról beszélt Hoós Já
nos, melynek keretében dön
tően az A változat került is
mételten előterjesztésre. Csá
ki Csaba az 1989. é v i  t e r v  
n é g y  o ly a n  m o m e n tu m á t  
e m e l te  k i,  a m e ly  a z  e lő ző  é v 
h e z  v i s z o n y í t v a  v á l to z á s t  j e 
l e n t :  1. Előirányozza a világ- 
gazdaság felé való nagyobb 
mértékű nyitást. Jobban rá
ereszti a világgazdaság hatá
sait a magyar gazdaságra. 2. 
Ezzel párhuzamosan az erő
forrásokhoz való hozzájutás 
liberalizálódik. 3. Változást 
hoz a jogi, közgazdasági kör
nyezet jelentős átalakulása 
(vállalkozási törvény stb.) 4. 
Következetesebb irányítási 
gyakorlatot, a költségvetés 
szigorúbb menedzselését irá
nyozza elő, vagyis, hogy az el
következő három évben ne le
gyen hitelezési gondunk, ah

hoz az állami költségvetés ko
moly reformjára van. szükség.

Egyértelművé vált a KB 
ülésen, hogy a  la k o s s á g n á l  
k im e r ü l t e k  a ta r ta lé k o k  é s  i t t  
t o v á b b lé p n i  n e m  s z a b a d , sőt 
szükség van egy bizalomerő
sítő csomagra a lakosság felé. 
Viszont egyéb területeken 
még vannak tartalékok. 
A z  ig a z á n  e g y e n s ú ly t  b o r ító  
t é t e l  a k a m a tv e s z te s é g . Je
lenleg ugyanis a kint lévő hi
telek által meghatározott hitel- 
szerződéseken lévő kamatok, 
meg a források után fizetett 
kamatok közötti különbség 
50 ' m i l l iá r d  f o r in t  k ö r ü l  v a n .  
E z  h a l la t la n u l  n a g y  g o n d o t  
j e l e n t . Kezelésére egyetlen 
eszköz kínálkozik, h a  a z  i n 
f lá c ió t  s i k e r ü l  l e j j e b b  v in n i ,  
a k k o r  n y i l v á n  a k a m a t lá b a k  
is  c s ö k k e n n e k .  így jó pár mil
liót lehet nyerni minden p o l i 
t i k a i  f e s z ü l t s é g  n é lk ü l . A 
költségcsökkentő tényezők kö
zött felmerült a bürokrácia 
és az államigazgatás költsé
geinek leszorítása. Végezetül 
a z  o k ta tá s ü g y ö n  k í v ü l  ig a zá n  
e g y e t le n  t e r ü le t  s e m  le s z  k i 
v é t e l e z e t t  a k ö l t s é g c s ö k k e n té s  
a ló l, m é g  a z  e g é s z s é g ü g y  se m .

Csáki Csaba elmondta, hogy 
14 h o z z á s z ó lá s  h a n g z o t t  el. 
Jelentős volt N é m e th  M ik ló s  
r e f le x ió ja , aki bővebben fog
lalkozott a p r o g r a m  tá r s a d a l 
m i  k o n z e k v e n c iá iv a l .

A KB-ülés megszavazta az 
új gazdasági programot, 
amely a közeli napokban az 
országgyűlés elé kerül.

H. E.

És eltelt 70 év
Milyen megemlékezést lehet írni a KMP 1918. no

vember 24-i megalakulásáról?! Lelkeset? Távolság- 
tartót? A múlttal leszámolót? Egyik sem tetszik. Sem

mi lelkesítő nincs abban a történelmi helyzetben, ami
kor egyre szűkülő határok között, az összeroppanó 
ezeréves ország romjai alatt egy baloldali kisebbség 
a lehetetlennel próbálkozik; távolságtartását nem őriz
heti meg az, aki ehhez a régióhoz kötődik; a múlttal 
való leszámolást pedig nem szeretem, mert a múltat 
elsősorban megismerni kell, és ez alapján lehet a jelen 
és a jövő útjait keresni..Próbálkozzam a szubjektívvel? 
De a szubjektivitásnak is oly sok forrása van. A 20 
éves nagyapám emlékei a frontokról, a véletlen és 
mégis szükségszerű vöröskatona-létről egészen a román 
internálásig; vagy a tv-ben minap újranézett. „Én is 
jártam Isonzónál” c. film öregember arca , aki még ma 
is úgy véli, hogy a „forradalmat játszó” hátország döf
te hátba a győztes frontokat; és a sok memoár, ame
lyekben a „nagyok” írják meg emlékeiket.

A pártot alapító KB-tagok nem gondolhatták végig, 
hogy pontosan mire vállalkoznak. Talán a hadifogság
ból hazatérőknek (Jancsik Ferenc, Kun Béla, Pór Ernő, 
Rabinovics József, Seidler Ernő, Szamuely Tibor, Ván- 
tus Károly) voltak a leghatározottabb elképzeléseik: 
világforradalmat csinálni. Ezért ment Kun Bécsbe 
Adlerhez, hogy az osztrák szociáldemokraták is kezd
jék meg a bolsevizálást. A többi alapító tag (Chlepkó 
Ede, Fiedler Rezső, Hirossik János, Korvin Ottó, László 
Jenő, Mikulik József, Nánássy György, Rudas László, 
Szántó Béla, Vágó Béla), a nagyüzemekhez kötődő 
szakszervezeti bizalmiak, forradalmi szocialista értel
miségiek az itthoni zűrzavar miatt keresték a hatal
mon levő, politikai irányzatoktól eltérő programot és 
fogadták el az új irányzatot. És aztán várták, szervez
ték a csatlakozni akarókat.

1919. február 21-én még 200 ezer munkás vonult ki 
az utcára kommunistaellenes jelszavakkal, de egy hó
nappal később a történelem megadta a lehetőséget, 
hogy a kommunisták a novemberi elképzeléseket valóra 
váltsák. Az ország veszni látszott, a politikai vákuumba 
robbantak be, s a társadalom többsége passzívan, de 
másik része aktív résztvevőként is várta, hogy ők végre 
megoldást hoznak: az országhatárok kedvező stabili
zálását, földet a leszerelő katonáknak, munkát, élel
met.

Mi kellett ennek a helyzetnek a vállalásához: el
szántság vagy több: fanatizmus? A világforradalom 
igézete, „mi minden rém. nyűnket a világforradalomra 
alapítottuk”, mondta Kun áprilisban; az a hit, hogy a 
„proletárság” felszabadításának ez az útja ígéretes és 
sikeres lehet.

És milyenek voltak? Mindegyik más, de mégis egy
forma abban, hogy a párt megalakítása determinálta 
későbbi életútjukat, hivatásos forradalmárok lettek. 
Megjárták a Horthy-rendszer börtöneit, volt olyan, aki
vel a fehér leszámolás végzett, másokkal a sztáliniz
mus, voltak, akik 1945 után hazatérve vállaltak olykor 
dicstelen szerepet.

A tanult közvéleményben is sok előítélet és balítélet 
él róluk és az eseményekről. Érteni talán csak úgy 
lehet őket, ha látjuk az események külső determinált- 
ságát, és belátjuk az elméleti konstrukció gyengeségeit. 
Ha elismerjük, hogy a proletárforradalom nem volt 
reális alternatíva a régióban; ha elfogadjuk, hogy Kun 
nem feltétlenül szimpatikus egyéniség, de kitűnő dip
lomata, s az internacionalizmus hangoztatása mellett 
igen is nemzeti alapon politizál.

1918 novemberéről szólva nem lehet függetlenedni a 
későbbi eseményektől. Nem csupán 18—19-től, hanem 
az 1945 utáni fejleményektől sem. Kevesen ugyan, de 
hazajöttek, az itthoni voK „egyszerű” 19-esek szektás 
lendülettel akartak hozzálátni a diktatúra kiépítéséhez. 
Felülről leintették őket: ez most nem aktuális, de tud
juk, hogy hamarosan aktuálissá vált. Van-e különbség 
szektásság és szektásság között? Ügy vélem, sok szem
pontból van.

Jó lenne, ha sokkal egyértelműbben lehetne vállalni 
történelmünket. Szerencsésebb népek talán nincsenek 
hasonlóan ellentmondásos helyzetekben. A vállaláshoz 
persze sok mindent tudni és vitatni, merni kell.

1918 őszén egy kisebbség történelemformálásra vál
lalkozott.

Az a nép, amely nem csinál történelmet, annak nincs 
történelme.

ILONSZKI GABRIELLA
☆

Az MKP évfordulója alkalmából november 24-én az 
egyetem pártalapszervezeteinek taggyűlésén adják át 
az új párttagkönyveket.

Pécsi tanácskozás
Pécsett ültek össze az Orszá- A tanácskozáson két fő té- 

gos Felsőoktatási Szövetséget ma volt. Konszenzus volt ab- 
(OFSZ) létrehozni kívánó hall- ban, hogy a felsőoktatás tűr- 
gatói önkormányzatok képvi- hetetlen problémáinak megol- 
selői november 7-én. Sajnos dására „az Országgyűlés no- 
a résztvevő 30-40 ember mind- vemberi ülésszakának kezde- 
össze hat intézmény tagjaiból tekor, november 23-án és 24- 
állt, és a . jelenlévők nagy ré- én nyilvános szolidáris de- 
sze Is kizárólag megfigyelői monstrációval adjanak han- 
státusszal rendelkezett. így got” az ország egyetemistái, 
egyáltalán nem reprezentál- főiskolásai. A jelenlévők egy 
háttá a hazai felsőoktatást és része már döntött a demonst- 
nem is dönthetett arról. ráció mellett, más része pe-

Pillanatnyilag két szervező- dig biztos volt megtartásában, 
dés is van, amely országos minden intézmény maga dönt 
hallgatói érdekeket kíván kép- ennek konkrét formájáról, 
viselni, bár mindkettő még _E§y „szövetség” azonnali 
csak a megalakulás fázisában létrehozásában már korántsem 
van. Az egyik a veszprémi volt ilyen egyetértés. A vita 
Ifjúsági Parlament által vá- yégére a leginkább támogatott 
lasztott „tizenkettek” és az ál- javaslat szerint minden önkor- 
táluk létrehozni kívánt Orszá- mányzat, mely fontosnak tart- 
gos Felsőoktatási Tanács Hall- ja egy szövetség létrehozását 
gatói Tagozata, illetve az tegyen szándéknyilatkozatot 
ELTE BTK, JÄTE BTK hall- ennek megalakításáról. Konk- 
gatói önkormányzatok kezde- rét létrehozás csak akkor tör- 
ményezte OFSZ. Első hallásra fenjen, ha az intézmén.' ek 
örülhetnénk, hogy két szerve- többségében már megtörtént a 
zetet is létre tudnak hozni az tényleges önkormányzatok lét
ország egyetemistái, főiskolá- rehozása. Sajnos ez — különö- 
sai. de ez inkább csak a sza- sen a főiskolákon — nem tör- 
kadást. a hatalomnak kedvező tént meg, vagy csak formális, 
megosztottságot eredményez- A résztvevők szerint ennek a 
heti. Ezt a veszélyt termesze- szövetségnek kell majd átven- 
tesen a szervezők is látták, és nie az Ifjúsági Parlament 
meghívták a másik szervező- szerepkörét is. 
dés képviselőit is. Golubeff Lóránt



Maurice Allah,
az 1988-as közgazdasági Nobel-díjas

A Svéd T u d o m á n y o s  A k a d ém ia  h a tá ro z a ta  a la p já n  1968- 
b a n  a svéd  k ö z p o n ti b a n k  fe n n á l lá s á n a k  350. é v fo rd u ló ja  a l 
k a lm á b ó l m e g a la p íto ttá k  az  „ A lfre d  N o b e l-e m lé k d íj” - a t  a 
k ö z g a z d a sá g tu d o m á n y  te ré n  e lé r t  e re d m é n y e k  d íja z á s á ra .  Ezt 
a z o n b a n  n e m  a  N o b e l-a la p ítv á n y b ó l a d já k , h a n e m  a  sv éd  á l 
lam  f iz e ti. E n n e k  összeg e  1988-ban 2,5 m illió  sv éd  k o ro n a  (kb . 
21 m illió  F t) .c.

i
A közgazdasági kutatások 

jutalmazására alapított „Alf
red Nobel-emlékdíj”-at, amely 
erkölcsileg természetesen azo
nos értékű a Nobel-díjjal, eb
ben az évben 20. alkalommal 
ítélték oda. I d é n  a  fr a n c ia  
M a u r ic e  A l la i s  p r o fe s s z o r  k a p 
ta  a  p ia c  e lm é le te  és a z  e rő 
fo r r á s o k  h a té k o n y  k ih a s z n á lá 
sa  t e r é n  v é g z e t t  ú t tö r ő  t e v é 
k e n y s é g é é r t .

A  Svéd Tudományos Aka
démia döntése nagy örömet és 
ovációt váltott ki Franciaor- 
szág-szerte, mivel a döntés 
eredményeként ők is felsora
koztak azon nemzetek közé, 
amelyek saját közgazdasági 
Nobel-díjast ünnepelhetnek. 
Igaz, hogy az idén huszadik 
alkalommal adták ki ezt a dí
jat, de Allais a huszonhato
dik közgazdász, aki ezt a meg
tisztelő címet elnyerte. E d d ig  
e g y - e g y  h o lla n d , n o r v é g ,  o ro sz ,  
o s z tr á k ,  k é t  s v é d .  n é g y  a n g o l  
é s  15 a m e r ik a i  ( k ö z ü lü k  e g y -  
e g y  fr a n c ia ,  h o lla n d , o la s z  és  
k é t  o ro s z  s z á r m a z á s ú )  k ö z 
g a z d á s z  k a p ta  m e g .

Allais 1911. május 31-én 
született Párizsban, egyszerű 
kiskereskedő fiaként. Közép
fokú tanulmányait műszaki 
szakiskolában végezte, majd 
1936-ban kapott diplomát a 
párizsi egyetem bányamérnöki 
karán (Ecole Nationale des 
Mines) és itt védte meg mér
nök-doktorátusi értekezését

1949-ben. Különböző állam- 
igazgatási, kutatóintézeti és 
egyetemi posztokat töltött be. 
Így többek közt a Nantesi Bá
nyafelügyelőségnél bányamér
nökként 1937—43-ig, miköz
ben alpesi hegyivadászként 
teljesített 1939—40-ben kato
nai szolgálatot; 1943—48-ban 
a Bányászati Statisztikai Igaz
gatóság vezetője; 1946—80-ig 
a CNRS kutatóintézet igazga
tója; 1960—61-ben az energia
kérdéssel foglalkozó gazdasági 
bizottság tagja; 1963—64-ben 
az EGK szállítási tarifapoliti
káját kidolgozó szakértői bi
zottság elnöke; az EGK leg
különbözőbb kérdéseivel fog
lalkozó testületek számára ké
szített szakértői anyagokat.

1947-ben már k ö z g a z d a s á g -  
ta n - p r o fe s z o r  a  p á r iz s i  e g y e 
te m e n , egészen 1968-ig. 1958— 
59-ben v e n d é g p r o fe s s z o r  a 
V ir g in ia  E g y e te m e n , 1967-70- 
ben pedig a g e n f i  e g y e te m e n  
t a n í t  közgazdaságtant. T a n í t 
v á n y a  volt például J . A t ta l i  
(Mitterrand egyik legbefolyá
sosabb tanácsadója), M. B ő i-  
t e u x ,  G . D e b r e u  (az 1983-as 
közgazdasági Nobel-díjas), E, 
M a lin v a u d .

S z á m o s  d í j  é s  k i t ü n t e t é s  t u 
la jd o n o s a . Megkapta többek 
közt az Erkölcs és Politika- 
tudományok Akadémiája Du- 
pin-, Dutens- és Marimo-dí- 
ját, a Francia Asztronautikai 
Társaság Galabert-díját; a

Gazdasági Szabadság és a Tár
saság Arnoux-díját; a Hop
kins egyetem Lanchester-dí- 
ját — és a becsületrend kitün
tetettje is (Off icier Légion 
d'Honneur).

A közgazdasági kérdések 
iránt a z  a m e r ik a i  g a zd a sá g i  
e le t  p r o b lé m á i  k e l t e t t é k  f e l  
é r d e k lő d é s é t . Egyetemi hallga
tó korában ö s z tö n d í ja s k é n t  
t a r tó z k o d o t t  A m e r i k á b a n  és 
„ a m it  o t t  ta p a s z ta l ta m  — 
mondotta Nobel-díjasként 
adott első rádióinterjújában 
—, a z  a rra  k é s z t e t e t t ,  h o g y  
m e g is m & r k e d je m  a  k ö z g a z d a 
s á g tu d o m á n n y a l .  G a zd a sá g i  
t a n u lm á n y a im a t  tu la jd o n k é p 
p e n  e g y e d ü l,  a u to d id a k ta k é n t  
f o ly t a t t a m .”

N e v e  még a nemzetközi 
szakmai körökben is c sa k  
m o s t  v á l t  i s m e r t t é  annak el
lenére, hogy s z á m o s  k ö n y v e  
e s  r e n g e te g  c ik k e  j e l e n t  m e g ,  
melyből n é h á n y a t  l e fo r d í to t 
t a k  a n g o l, o la sz  é s  s p a n y o l  
n y e lv r e .

Jelentősebb írásai az elmúlt 
20 évben; Growth without 
Inflation (1968) [Növekedés 
infláció nélkül]; La Liberali
sation des Relations Economi- 
ques Internationales — Ac
cords Commerciaux ou Integ
ration Economique (1970) [A 
nemzetközi gazdasági kapcso
latok liberalizálása — keres
kedelmi szerződések avagy 
gazdasági integráció]; LTnfla- 
tion Francaise et la Croissance 
— Mythologies et Realité 
(1974) [A francia infláció és a 
gazdasági növekedés — míto
szok és valóság]; LTmpőt sur 
le Capital et la Réforme Mo- 
netaire (1977) [A tőkeadó és a 
monetáris reform]; La Théorie 
Generale des Surplus (1981) 
[A többlet általános elméletei. 
Amint a könyvcímekből is 
látható, Allais m ű v e ib e n  a 
k ö z g a z d a s á g tu d o m á n y  le g k ü 
lö n b ö z ő b b  k é r d é s e i t  é r in t i . A 
háború után egyrészt s z a k i t  
a liberális francia közgazda
ságtan K e y n e s - e l l e n e s s é g é v e l ,

másrészt viszont t á m a d ja  a  
t ú l z o t t  á l la m i  b e a v a tk o z á s t ,  a 
d i r ig i z m u s t  is. Szerinte a sze
mélyiség szabadsága csak a 
piacgazdasági szabadság vi
szonyai közt képzelhető el. De 
ez nem jelenti a laissez-faire 
elv magasztalását, mivel a 
laissez-faire elkerülhetetlenül 
a monopóliumok uralmához 
vezet. A  t ú l z o t t  á l la m i  b e -
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a v a tk o z á s  viszont szükségsze
rűen a társadalmi e r ő fo r r á s o k  
é s s z e r ű t l e n  k i -  é s  f e lh a s z n á 
lá sá h o z , a z  e s z k ö z ö k  p a z a r lá 
sá h o z , a  t e r m e lé s  v is s z a e s é s é 
h e z  é s  g y a k r a n  h iá n y h o z  v e 
z e t .  A  gazdaság id e á l t íp u s á n a k  
a  v e r s e n y  é s  a  t e r v e z é s  e g y 
id e jű  l é te z é s é t  a z  ú n .  „ p la n is -  
m e  c o n c u r r e n t ie l”- t  t e k in t i .  
Itt a struktúraátalakítást is 
magába foglaló termelési ter
vet a központi állami szervek 
állítják össze, de a terv végre
hajtása az egymással verseny
ző vállalatok feladata és ver
senyüket nem korlátozza az 
árak állami felügyelete, illetve 
szabályozása.

A különböző lexikonok 
Allais új, illetve újszerű tudo
mányos eredményei közt töb
bek közt az alábbiakat eme

lik ki: — a második világhá
ború utáni francia gazdaság- 
politika kritikus elemzése; — 
a nemzetközi kereskedelem 
klasszikus elméletének újraér
telmezése és adaptálása az 
Európai Gazdasági Közösség
re; — az európai gazdasági 
integráció elméleti és gyakor
lati kérdéseinek beható vizs
gálata; — az általános gazda
sági egyensúlyelméletnek, a 
gazdasági számítások alapel
veinek és a teljesítőképesség 
maximumának az újrafogal
mazása; — az elosztható több
letnek és a gazdasági veszte
ségnek az egész gazdaságra 
való értelmezése; — a prefe
rencia-indexek hiper tere 
burkoló határgörbéjének a be
mutatása és a hasznosság le
hetséges görbéinek elemzése; 
— az eredeti jövedelmek meg
határozása a tőkével kapcso
latban és a tőkefüggvény jel
lemzőinek vizsgálata; — a tő
kefelhalmozás aranyszabálya 
első variánsának 1947-ben tör
ténő megfogalmazása, amivel 
több mint egy évtizeddel meg
előzte Phelpset; — elsőként 
verifikálta empirikus adatok 
segítségével a termelés kons
tans általános modelljét a ka
matláb függvényében; — a 
pénzkereslet és a kamat örök
lött és relativisztikus megfo
galmazásának időben és tér
ben való sokoldalú tapaszta
lati verifikálása; — a pénz
változás (dinamika) alap
egyenlete; — a szükséges meg
takarítás függvénye; — a pszi
chológiai kamatláb és a „fele- 
dékenységi” ráta elemzése; — 
a kívánt készpénzegyenleg 
(cash balances) és a pszicho
lógiai kamatláb konstans függ
vényének megfogalmazása; — 
a tőke- és pénznövekedési el
méletek szintetizálása; — a 
fogyasztói választással kap
csolatban empirikusan méri a 
hasznoságot, bírálja a neo- 
Bernouillian formulát, illetve 
megfogalmazza az ún. Allais- 
paradoxont.

Amikor 1948-ban elolvasta 
Neumann és Morgenstern 
Théory of Games című köny
vét, arra a megállapításra ju
tott, hogy a szerzők B(C+V)= 
2 ’ipiB(C+gi) formulája „ te lje 
s e n  ö s s z e e g y e z te th e te t l e n  a z z a l  
a  k ö v e tk e z te té s s e l ,  a m e ly r e  
1 9 3 6 -b a n  ju to t ta m ,  a m ik o r  
m e g k ís é r e l te m  d e f in iá ln i  a 
v á r h a tó  p o z i t í v  é r té k ű , ismét
lődő j á t é k o k  é s s z e r ű  s t r a té g iá 
já t .  A  fü g g e t le n s é g  e lv é t  
u g y a n is  o ly a n n a k  t e k in te m ,  
a m e ly  ö s s z e e g y e z te th e te t l e n  
m in d e n  e g y é n  á l ta l  m e g k ö z e 
l í tő le g  b iz to s r a  v e t t  á l la n d ó  
p r e fe r e n c iá v a l ,  a m e l ly e l  r e f 
l e k tá l  m in d e n ,  a b u k á s  v a ló 
s z ín ű s é g é t  ta r ta lm a z ó  s t r a té 
g ia i  m e g k ö z e l í té s n é l ,  v a la m in t  
a z z a l  a  m e g k ö z e l í tő le g  b iz to s  
á l la n d ó  p r e fe r e n c iá v a l ,  a m e ly  
n a g y o b b  ö s s ze g e t  e r e d m é n y e z ,  
m i n t  a  t ő k e k i t e v ő ”. A  fenti 
összeegyeztethetetlenség kész
tette Allaist ellenpéldák kidol
gozására és az egyik 1952-ben 
kidolgozott ellenpéldája kapta 
a későbbiekben az Allais-pa- 
radoxon elnevezést. (A kérdés 
iránt érdeklődő olvasó szíves 
figyelmébe ajánlom az M. Al
lais és T. Hagen szerkesztése
ben 1979-ben megjelent „Ex
pected Utility Hypotheses and 
the Allais Paradox” című 
könyvet.)

Annak okát, hogy az ily sok 
új tudományos eredményt el
ért közgazdász miért csak 
most, közel a 80. életévéhez, 
kapta meg e nemzetközi elis
merést, S a m u e ls o n  a követke
zőkben látja: „ha  M a u r ic e  A l 
la is  n e m  fr a n c iá u l ,  h a n e m  
a n g o lu l  j e l e n te t t e  v o ln a  m e g  
m ű v e i t ,  a k k o r  a  N o b e l- d í ja  
s e m  v á r a to t t  v o ln a  i ly e n  s o 
k á ig  m a g á r a ”. A  francia köz
vélemény azt reméli, hogy 
Allais professzor Nobel-díia 
ráirányítja végre a világ fi
gyelmét a francia közgazda
ságtudományra, amelyet mél
tatlanul szorított háttérbe az 
angol—amerikai iskola.

DR. MIHALIK ISTVÁN

Politikai véleménykülönbsé
gek és ellentétek nyílt össze
csapásának kezdetén tartunk, 
ami — szerintünk' — alapve
tően a munkáshatalom dikta
tórikus formájáról a demok
ratikusra való átmenettel áll 
összefüggésben. Ez tükröződik 
a szóban forgó írásokban is. 
A magunk részéről is

h e ly te le n í t jü k  az  o ly a n  m a g a 
ta r tá s t ,  a m e ly ik  a  m o s t f o r 
m á ló d ó  k ü lö n b ö z ő  tá r s a d a lm i
p o li t ik a i  e g y e s ü lé se k e t, v ag y  
a zo k  e g y ik é t-m á s ik á t  lek eze li, 
k e z d e ti  g y e n g esé g e ik , a la c s o n y  
lé ts z á m u k  m ia t t  m á so d - ,  h a r -  
m a d re n d ü e k n e k  m in ő s íti ,  o r 
szág o s  p o li t iz á lá s ra  szó ló  ig é 
n y ü k e t  s z e ré n y te le n sé g n e k  

ta r t j a ,
programtervezeteik homályos 
pontjaiban, bizonytalanságai
ban, zavaraiban csak veszélyt, 
egyirányú kimenetel lehetősé
gét látja, nem szocialista vagy 
ma nem reális, a szocializmus 
számára nem kedvező felve
téseiket rövid úton politikai 
kalandként jellemzi. De egy 
szikrával sem tartjuk jobb
nak Káderjük Péter módsze
rét sem, amikor alig rejtett

gúnnyal ír az MSZMP-ról
mint Gubcsi Lajos „hátorszá
gáról” és pártjáról, népünk 
vezető erejéről, a szocializ
must programjából bizonyosan 
ki nem felejtőről; amikor 
Gubcsi Lajos hibás vitabeli 
magatartásának indokolt kri
tikáját úgy állítja be, mintha 
ugyanilyen indokolt lenne az 
MSZMP politikai vonalát, a 
kormány programját, nem lé
nyegtelen pontokon érintő 
kritikája is. Azt sem tartjuk 
elfogadható módszernek, amely 
a „pártapparátus tagjait” 
(Gubcsi Lajost és Andics Je
nőt) minden megnyilvánulá
sukban a pártállásponttal és 
-magatartással azonosítja. 
Ezekben sem a partneri ma
gatartás, a teljes korrektség, 
a demokrácia, a tolerancia 
szelleme fejeződik ki. A lé
nyeg mégsem ez, hanem az, 
hogy milyen társadalmi rend
szer kialakítását tartalmazza 
a Fidesz alakulóban lévő prog
ramtervezete, , és hogy en
nek, valamint gyakorlati lé
péseik alapján, kinek milyen 
a politikai viszonya a Fidesz- 
hez.

Társadalmi rendszerük — 
csupán a legalapvetőbb vo
natkozásait véve —, politikai 
szféráját tekintve, a közvet
len demokrácia intézményei
vel kiegészített többpártrend
szeren alapuló parlamenti de
mokrácia. amelvben az állam 
és a pártok is szét lennének 
választva: ahol egy társadal

Kritikai megjegyzések a FIDESZ-programhoz, 
Gubcsi Lajos jegyzetéhez és Kaderják Péter válaszához

mi erőnek sincs hegemóniája, 
s mindenféle erőszak minden
kor ki lenne iktatva. 

A lk o tm á n y a  az  é v sz á za d o k  
a la t t  k ia la k í to t t  d e m o k ra tik u s  
in té z m é n y re n d s z e re k  és az  
e m b e ri jo g o k  te r é n  fe lh a lm o 
z o tt  e re d m é n y e k e t ta r ta lm a z 
n á . S em m ifé le  e rő s z a k o s , d ik -  
ta tu r ik u s  e szk ö zh ö z  n e m  n y ú l
n a  m á r  m o s t sem , m iv e l ezek  
n e m z e tis z o c ia lis ta . n a c io n á l-  
k o m m u n is ta ,  so v in isz ta  n e m z e t 
k ia la k u lá s á h o z  v e ze tn é n e k . C í
m e re  a  K o s s u th -c im e r ,  le g n a 
g y o b b  n e m z e ti ü n n e p e  m á r 

c iu s  15-e.
Gazdasága is önszerveződésen 
és pluralizmuson alapulna, 
sokféle tulajdonnal, amelyek 
közül egyik sem lehet kitün
tetett helyzetben. Különböző 
érdekcsoportok szabad verse
nye zajlana úgy, hogy nem 
egymás rovására jutnának 
előnyhöz. Képességei kibonta
koztatásának jogát és feltéte
leit mindenkinek egyaránt 
biztosítják.

Kiemelt helyzetet foglalna 
el benne a természet és az 
emberi környezet demokrati
kus és tervszerű védelme.

É rd em b en  k a p n a k  h e ly e t 
b e n n e  a  n e m z e ti m o z z a n a to k , 
de  s z in te  te l je s e n  h iá n y o z n a k  
a  n e m z e tk ö z ie k , h o g y  m ily e n  
le n n e  p o li t ik a i ,  g a z d a s á g i v i
szo n y a  a  k ü lö n b ö z ő  tá r s a d a l 
m i re n d s z e re k h e z  és szö v e ts é 
g e se k h e z . E te k in te tb e n  c sa k  
k a to n a i k é rd é s e k rő l ,  eg.v h a 
tá ro z o tt  b é k é s  n e m z e tk ö z i po 
li t ik a  fo ly ta tá s á ró l  v an  szó, 
a m i te rm é s z e te se n  fo n to s . T e l
je s  k ü lső  é s  b e lső  b é k é t  fog  
b iz to s íta n i . S ze llem i é le te  — 
k ü lö n ö s e n  az  o k ta tá s  — m e n 
te s  lesz  a  p á r to k tó l ,  az á l la m 

tó l  é s  az  id e o ló g iá k tó l.
Ugyanakkor az egyházak visz- 
szakapják igényelt oktatási 
intézményeiket, a felszámolt
— főként gyógyító és tanító
— szerzetesrendek működését 
engedélyezik. Világi iskolák
ban is. vallásos hitük eltitko
lása nélkül oktatnak az okta
tók.

Egy. alapvonalaiban ilyen 
társadalmi rendszer — szerin
tünk sem — valósítható meg, 
mivel több, ellentétes és kü
lönböző, egy adott helyen és 
időben, együtt nem lehetsé
ges rendszerelemeket kísérel 
meg egy társadalmi rendszer
ré összefogni. Ahol ugyanis 
nincsenek olyan különböző 
érdekcsoportok, amelyek egy
más rovására jutnak előnvök 
höz. ahol mindenki megkap
hatja képességei kib 
tatásának lehetősége té
teleit, ott nincs kizsákmányo
lás, nincsenek osztályok, nincs

társadalmi egyenlőtlenség, 
megvalósul a szükségletek 
szerinti elosztás — ott szocia
lizmus-kommunizmus van. 
Ebben az esetben viszont nem 
létezhetne politika, politikai 
pártok, állam. Ahol viszont 
ez utóbbiak vannak, ott nem 
lehetnek az előbbiek.

Ez te h á t  kép telen  
társadalom ,

m iv e l e g y sz e rre  lé te zn e  b e n 
n e  egy  lé n y e g éb e n  p o lg á ri d e 
m o k ra t ik u s  p o li t ik a i  r e n d 
s z e r , egy  p lu ra l is ta  tu la jd o n -  
v iszo n y o k o n  a la p u ló  g azd a ság  
(am i m e g fe le lh e t , m o n d ju k .^  a  
k a p ita liz m u s b ó l a  szo c ia liz 
m u s b a  v a ló  á tm e n e tn e k ) ,  és  
tö b b  o ly a n  lé n y e g es  e lem , a m i 
c sa k is  a  m e g v a ló su lt k o m m u 
n iz m u s  s a já to s s á g a  lesz , le h e t. 

(Persze ezek az ellentétes 
rendszerelemek „áthatják” 
egymást. A polgári demokra
tikus politikai szféra „árnyé
kot vet” a gazdaság és a szo
ciálpolitika szocialista-kom
munista elemeire is és meg
fordítva. Nem is egyforma a 
súlyuk sem. összességében 
nagyobb súllyal a polgári de
mokratikus jelleg dominál.) 
Szerintünk tehát — nincs 
igaza Gubcsi Lajosnak, ami
kor azt állítja, hogy a Fi
desz programjában nincs 
szocializmus. Van, még akkor 
is, ha a szocializmus kifeje
zés elő sem fordul benne, és 
ha Kaderják Péter válaszá
ban szocializmusról csak gú
nyosan, idézőjelben és a tőkés 
rendet a szocialista törekvé
sekkel összekeverően („leni
ni? sztálini? gorbacsovi? 
svéd?”) ír is. Van, de más is 
van. Ügy véljük, hogy amikor 
„homályosság”-ról beszélnek 
e programmal kapcsolatban, 
főként erre gondolnak.

E m ö g ö tt le h e t te rm é sze te se n  
a  le g jo b b a t, a  leg sz e b b e t a k a 
ró  e lképze lés,^  de  lehe t tu d a 
to s  p o li t ik a i  z a v a rk e lté s ,  h o 
m á ly o ssá g  is, s k ife je z ő d ik  
b e n n e  az  a  b iz o n y ta la n s á g  is, 

a m e ly ik  nem  tu d , n em  a k a r ,  
v ag y  é p p e n  m a m ég nem  m er 
v ag y  é p p en  ta k t ik a i la g  nem  
lá tja  id ő s ze rű n e k  d ö n te n i az 
ö ssze  nem  e g y e z te th e tő k  k ö 

zö tt.
Egyetértünk Gubcsi Lajossal, 
hogy ebben nem kis veszély 
is rejlik, mivel kimenetele 
többirányú lehet. Lehet a szo
cializmussal ellentétes, retrog- 
rád is, és így válhat ez a szer
vezet az erre törekvő politi
kai erők szerveződésének

színhelyévé és mozgásformá
jává is. (Azok, akik közülük 
úgy viszonyulnak az MSZMP- 
hez, ahogyan válaszában Ka
derják Péter, ezt a lehetősé
get erősítik benne.) De lehet
— és kívánjuk, hogy ez le- 
gyen — a szocializmus egyik 
reális alternatívája mentén 
mozgó és társadalmunk meg
határozott rétegeinek érdeke
it kifejező mozgalom és szer
vezet is, amely majd korrigál
ja mai elképzeléseiben és tet
teiben azt, ami az ellenkező 
irányba mutat és vezethet. 
Ehhez számukra

az  M S Z M P -n ek , á l la m u n k n a k  
id ő t és  b iz a lm a t k e ll a d n ia , 
tü r e lm e t  é s  m e g é r té s t  k e ll  t a 
n ú s í ta n ia  — és n em  e lv ie k b en  
e n g e d m é n y e k e t is k e ll n e k i 
te n n ie ;  jo g o s  ja v a s la ta i t ,  k r i 
t ik á i t  e l k e ll fo g a d n ia , a  szo 
c ia lizm u s  é p íté sé v e l e lle n té te s  
k ö v e te lé s e i, lép é se i e llen  h a r 

c o ln ia  k e ll
— mindaddig, amíg nem vá- 
life — egyedül vagy másokkal 
együtt — a munkásosztály ha
talmát, a szocializmus tovább
építésének lehetőségét alapve
tően veszélyeztető erővé. Eb
ben az esetben (de csakis eb
ben az esetben!) a munkás- 
osztály demokratikus hatalma 
sem csak demokratikus esz
közöket lesz kénytelen alkal
mazni, mint ahogyan minden 
hatalmon lévő osztály tett és 
tesz ilyen esetekben mindad
dig, amíg osztályok, állam, 
politika lesz, amíg el nem ju
tunk a modern kommunizmus 
felsőbb fokaira. Reméljük, 
hogy erre nem kerül sor, és 
kívánjuk, hogy ne is kerül
jön, de azt is meg kell mon
dani, hogy ez nemcsak a 
munkásosztályon. hatalmán és 
pártján múlik, hanem a FI- 
DESZ-en is, és hogy

u tó p ia  a  FID E SZ  p ro g r a m já 
b an  a  d ik ta tú ra  m in d e n  h e ly 
z e tb en , m in d e n  fo rm á já b a n  
v a ló  e lu ta s ítá s a ,  m in d a d d ig , 
am íg  k o m m u n iz m u s  n em  lesz. 
Fel kell hívni a figyelmet 

arra is, hogy tervezett

program juk
tudom ánytalan,

politikailag káros, amikor 
egybemossa a militarizmus, 
az erőszak, a nemzetiszocia
lista és nacionálkommunista
— azaz a legreakciósabb tő
kés erők és a munkásosztály
— diktatúráját, az utóbbi 
esetben annak történelmileg

szükségszerű és jogosult, va
lamint súlyosan eltorzított 
sztálini—rákosista formáját.
Ugyanis nem volt, nincs és 
a világméretű kommunizmus 
megvalósulásáig nem is lesz 
tiszta demokrácia, csak ilyen 
vagy olyan osztály —politikai, 
illetve társadalmi formáció 
tartalmú — demokrácia.

Nagy hiba, hogy a FIDESZ- 
programtervezet ezt figyelmen 
kívül hagyja. Amikor a fel
törekvő polgárság a feudaliz
mus antidemokratikus beren
dezkedésével szemben a de
mokráciát zászlajára írta, de
mokráciája elé nem — azaz 
a diktatúra különböző formái
val és fokozataival együttva- 
ló — kellett kitennie a pol
gári jelzőt, enélkül is világos 
volt, hogy miről van szó. Ma 
már a demokrácia nemcsak 
polgári, hanem szocialista is 
lehet, tehát nem lehet jelző 
nélkül emlegetni, és • ezért 
szocialista jelző nélküli hasz
nálata nem indokolatlanul 
kelti azt a benyomást, hogy 
polgári demokráciáról van 
szó. Hát még ha ennek tar
talmát, lényegében az emberi 
jogokban jelölik meg, mint 
ahogyan a FIDESZ teszi. Az 
is közismert történelmi tény, 
hogy a haladó polgárság, a 
maga polgári alapjogait mint 
az emberi jogokat fogalmazta 
meg. Később, amikor a for
radalmi munkásmozgalom, 
mint a polgári emberi jogokat 
meghaladó erő lépett fel, az 
emberi jogok általános meg
fogalmazása is elégtelenné 
vált.

A k o m m u n iz m u s sa l k a p c s o la t
b an  m e g fo g a lm a zo tt e m b e r i 
jo g o k  n em  a z o n o s a k  a  p o lg á 
r i  jo g o k k a l a zo n o s  e m b e r i jo 
g o k k a l, é s  e n n e k  tá r s a d a lm i 
r e n d s z e rü n k  a lk o tm á n y á b a n  is 

k i k e ll fe je z ő d n ie .
Ha valaki ezt, valamilyen 
módon még csak nem is jelzi 
— mint ahogyan a FIDESZ 
programtervezete teszi —, 
nem tekintheti alaptalannak 
a gyanút: polgári demokrati
kus alkotmányt, társadalmi
politikai rendszert képvisel. 
(Ezt erősíti az is, hogy állít
suk vissza a magyar polgári 
demokratikus törekvés és sza
badságharc címerét, a Kos- 
suth-címert, és a legnagyobb 
nemzeti ünnep március 15-e 
legyen ma.)

A FIDESZ a demokrácia 
tiszta kérdésében egyébként

is következetlen akkor, ami
kor 1956-hoz csak pozitívan 
viszonyul, forradalomnak te
kintve azt. Ezzel egy olyan 
benyomást is kelt az olva
sóban, hogy bizonyos irány
ban elfogadhatónak tekinti 
még a fegyveres erőszakot 
is (a fegyveres erőszakot 
alkalmazó egyik oldal re- 
habilitását követeli). Most 
már csak jelezzük, hogy

ta r ta lm a z  k ö v e tk e z e tle n sé g e k e t 
a  p ro g ra m te rv e z e t a k k o r  is, 
a m ik o r  a z t k ö v e te li,  h o g y  a  
sze lle m i é le t, az  o k ta tá s  le 
g y e n  fü g g e tle n  az  id e o ló g iá 
tó l, s e k ö zb e n  az  e g y h áz a k , 
ta n í tó  s z e rz e te s re n d e k  — g o n 
d o lju k , n e m  v a llá s ta la n n a k  
k é p z e lt  — o k ta tá s á n a k  je le n 
tő s  k i te r je s z té s é t  s zo rg a lm az 
za . é s  a z t , h o g y  v ilág i In té z 
m é n y e k b e n  v a llá so s  o k ta tú k  

se  t i tk o l já k  h i tü k e t .
Ilyen esetek miatt nem in
dokolatlan a gyanú sem, 
hogy a tiszta demokrácia, a 
teljes ideológiamentesség a 
szocialista demokrácia és a 
marxista ideológia háttérbe 
szorítását, kiszorítását, polgá
ri demokráciával és ideológiá
val való felváltásának elő
készítését szolgálja.

A magunk részéről ma még
sem erre, hanem arra a „gya
núra” hívjuk fel a figyelmet, 
hogy ez a programtervezet 
úgy módosul és kerül majd 
véglegesítésre, hogy lényegé
ben kiküszöbölődnek ezek a 
két- és többértelműségek, 
mégpedig abban az értelem
ben, hogy világos lesz: de
mokráciáról — politikai és 

'gazdasági tekintetben egy
aránt — nem a már világför- 
ténelmileg túlhaladott polgá
ri, hanem az ezt megszün
tetve megtartó, kifejlesztendő 
szocialista demokrácia értel
mében van szó; csak a szo
cializmus, illetve a kommu
nizmus magasabb fokain tel
jesíthető követelések pedig 
nem az előttünk álló évtize
dekre vonatkoznak; hogy a 
szocializmus továbbépítésének 
olyan alternatíváit keresik, 
amelyik a legjobb, amelyik 
már ma is több lehetőséget 
biztosít valamennyi rétegnek 
és embernek, különösen pe
dig a mai fiataloknak.

Ezen az alapon és ezért tü
relmetlenek a romló élet- 
színvonallal, vitatják a kor
mány több lépését, ajánlanak, 
követelnek helyette megfele
lőbbeket; és olyan többpárt
rendszert, amely nem rend
szerváltozást, hanem e rend
szer mielőbbi magasabb szín
vonalra való emelését segíti 
elő; s ezekkel teszik világos
sá: mozgalmuk és álláspont
juk valóban alternatív.
Gondi József—Mihály Albert



Politikai reform 
és többpártrendszer
M ió ta  M ag y a ro rsz á g o n  — s ú ly o s  k é s le k e d é s  

u tá n  — h iv a ta lo sa n  is n a p ire n d re  tű z té k  a  p o 
l i t ik a i  r e n d s z e r  r e fo r m já n a k  e lő k é sz íté sé t és 
v é g re h a j tá s á t ,  a  h a z a i p o li t ik a i  r e á lfo ly a m a to 
k a t — a  k i te r je d t  és  lá zas  v itá k  m e lle tt  — e lső 
s o rb a n  a  g y a k o r la ti  p o li t iz á lá s :  a  k o rá b b a n  la 
te n s  p o litik a i ta g o lts á g  e g y re  e rő te lje se b b  m a 
n ife s z tá ló d á s a  je lle m z i. E b o n y o lu lt  re p o litiz á -  
c iós fo ly am a t k ö z ep e tte , a m e ly b en  a  m o d e rn  
p o litiz á lá s  te rm é s z e te s  „ p á r te lv ü s é g é n e k ”  te n 
d e n c iá ja  is s z ü k s é g k é p p e n  ú j já é le d ő b e n  v a n , a  
tá rs a d a lo m e lm é le ti-p o li t ik a tu d o m á n y i k u ta tá s  
sem  fe je z te  be s a já t  k r i t ik a i  e le m z ő m u n k á já t  és 
re fo rm p o litik a i J a v a s la ttev ő  te v é k en y s é g é t. A 
m a g y a r  p o lito ló g ia , úg y  tű n ik , b izo n y o s  m é r té k -

— Erről nincs jogom mások nevében nyi
latkozni, és nem szeretnék félreértéseket kel
teni. Ezért beszéljünk talán konkrétan arról 
a politikaelméleti műhelyről és iskoláról, 
amely közel 20 évvel ezelőtt a Társadalomtu
dományi Intézetben alakult ki, később pedig 
az intézményesült hazai politikatudomány 
egyik markáns irányzatává vált: ma is így 
tartják számon. Nos, úgy vélem, ennek kép
viselői, velem együtt, kezdettől fogva tisztá
ban voltak ugyan a szóban forgó probléma 
kardinális elméleti-politikai jelentőségével, dí 
sokáig valóban azt gondolták, hogy a párt
kérdés generális feszegetése felesleges za- 
zavart okozhat a közvéleményben, tehát n e m  
h a s z n á l a politikai reform ügyének és tényle
ges előrehaladásának. Ebben az értelemben, a 
legutóbbi évekig, én magam is többnyire 
megkerültem a kérdést, mondván, hogy b á r  
a  p o l i t i k a i  d e m o k r á c ia  lé n y e g e s  ö s s z e fü g g é s é 
r ő l  v a n  szó , az érdekek politikai kifejeződése 
és hatalmi integrációja szempontjából „ itt  és  
m o s t ” n e m  le h e ts é g e s  és nem is döntő a párt- 
politikai pluralizmus formalizált újrakiépülé- 
se és működése . . .  Talán mondanom sem kell, 
mégis szeretném leszögezni, hogy erről az 
egész problémáról h á r ó m - n é g y  é v  ó ta  m e r ő 
b e n  m á s  a  v é l e m é n y e m ,  s ezért az említett 
(reálpolitikai vagy taktikai?) megfontolást, 
amelyet korábban magam is osztottam, ma 
már alapvető t é v e d é s n e k  tartom. Mindazonál
tal azt hiszem, a társadalomtudományi kuta
tók ilyetén tévedését és mulasztását — a po
litikai rendszer reformját illetően — meg íred 
különböztetni a politikai vezetés felelősségé
től. Az általam megidézett politológusokat, s 
ez szilárd meggyőződésem., valójában nem vg- 
laminő szimpla egzisztenciális félelem vagy a 
tudományos felkészültség hiánya tartótra 
vissza (már amennyibep visszatartotta) a 
pártprobiéma teljes körű elemzésétől. Hiszen 
korszerű és jelentős hatalomelméleti munkák, 
világos politikai rendszerleírások, pontos dön
téselemzések születtek, amelyek a párt és az 
állam viszonyára, funkcióik egymásbacsúszá- 
sára, a párt „elállamosodására” is alaposan 
kitértek. Valamennyien t u d t u k  é s  k i f e j t e t t ü k ,  
h o g y  a  tá r s a d a lo m  e rő sö d ő  é r d e k -  é s  v é l e 
m é n y ta g o l t s á g a  v a la m i l y e n  o r ie n tá c ió s  p o l i t i 
k a i  ta g o lts á g o t  g e n e r á l ,  e g y fa j ta  „ la te n s  p l u 
r a l i z m u s k é n t ” {a za z :  v i r tu á l i s  p á r tc s í r á k  f o r 
m á já b a n )  j e le n  v a n  a z  M S Z M P - b e n  é s  k ö r ü 
lö tte ,  n e m c s a k  a c iv i l  tá r s a d a lo m  ú j já é le d ő  
s z e r v e z ő d é s e ib e n ,  h a n e m  a. f e n n á l ló  p o l i t i k a i  
i n t é z m é n y e k  é le té b e n  é s  m ű k ö d é s é b e n  is . A 
hibát talán ott követtük el, hogy túlságosan 
is sokáig b í z t u n k  a b b a n , hogy ha nem vizs
gáljuk és bíráljuk átfogó módon a hatalmi 
viszonyokat, az egypártrendszert, akkor e z z e l  
e lő s e g í t jü k  a p o l i t i k a i  v e z e t é s  e lé  t e r je s z te t t  
n a g y s z á m ú  e g y é b  r e fo r m ja v a s la t  e l fo g a d á s á t .  
A  p o l i t i k a i  r e fo r m n a k  ugyanis majdnem 
ugyanolyan s o k  e le m z ő  a n y a g a  és tervezete 
k é s z ü l t  é s  h a l t  el javarészt a dokumentációs 
süllyesztőkben, mint a gazdasági reformnak. 
Márpedig ezek figyelmen kívül hagyása (s 
ezzel a viszonylagos autonómiára szert tett 
tudományos kutatás döntésbefolyásoló — lo- 
gokratikus — funkciójának ellehetetlenülése), 
a m i  a z  elmúlt másfél évtizedben a fentinél 
enyhén szólva jóval súlyosabb mulasztásnak 
bizonyult, nyilvánvalóan a  p o l i t i k a i  v e z e té s  
fe le lő s s é g é t  te r h e l i .

— M elv ek  az  e g v p á r tre n d s z e rü  h a ta lm i b e re n 
d e z k e d é s  m ű k ö d é sé n e k  azok  a  c so m ó p o n tja i,
a m e ly e k e t v é le m én v e  s z e r in t  e lm é le tileg , id e o ló 

g ia ila g  ú j r a  k e ll g o n d o ln i?

— Előre kell bocsátanom, hogy erről a szer
teágazó, összetett problémakörről itt csak váz
latosan és töredékesen tudom a véleményemet 
összefoglalni, ami elkerülhetetlenül a leegy
szerűsítések és félreértések kockázatával jár. 
Ezzel számolva, mindenekelőtt arra kell utal
nom. hogy a p o l i t i k a i  r e n d s z e r  á t fo g ó  é s  é r d e 
m i  r e fo r m ja  semmiképpen s e m  r e d u k á lh a tó  
tö b b é  a  f e n n á l ló  i n t é z m é n y e k  m ű k ö d é s é n e k  
e g y s z e r ű  k o r r e k c ió já r a  és racionalizálására, 
a m i  egyébként a  h iv a ta lo s  p o l i t i k a  e z  irányú 
a la p á V á s á t  e g é s z e n  a le g u tó b b i  h ó n a p o k ig  
m e g h a tá r o z ta . A szocialista társadalomfejlő
dés esélyét, és perspektíváját, merőben új 
alapokon, csakis egy olyan reform őrizheti 
meg' és garantálhatja, amely a politikai rend
szer — a hatalmi-intézményi viszonyok — 
gyökeres újrakonstituálását eredményezi, s 
ezzel — egy posztetatista—demokratikus 
politikai államiság keretében — egyúttal 
megteremti annak az új, működőképes társa
dalmi konszenzusnak a feltételeit is, amely 
a lk a lm a s  a rra , h o g y  a r e n d s z e r  é r v é n y e s  
l e g i t im á c ió já t  k ia la k í t s a  és f e n n ta r ts a .

Ebben a rendszérméretű hatalmi-intézmé
nyi modellváltásban, véleményem szerint, a 
p o l i t i k a i  d e m o k r á c ia  é r t é k r e n d jé n e k  kell be
töltenie a legfőbb rendezőelv szerepét, még
pedig azért, mert keserves történelmi tapasz-

b e n  m a g a  is m e g k é se tt  és  ad ó s  m a ra d t  a  p o li t i
k a i  re n d s z e r  k u lc s s z e re p lő jé n e k , a z  M SZM P m ű 
k ö d é sé n e k  és h a ta lm i s z e re p é n e k  e lem zésév e l. 
S za k m a i b e rk e k b e n  tö b b e n  is a z t m o n d já k , hog y  
e lm ú lt 15-20 é v b en  e g y fa j ta  „ h a llg a tó la g o s  
m e g e g y ez é s”  ta r to t ta  v is sz a  a  p o litik a e lm é le t 
m ű v e lő it az  e g y p á r tre n d s z e rű  h a ta lm i k o n s t r u k 
c ió  te rm é s z e té n e k  és e lle n tm o n d á s a in a k  b e h a tó  
v iz s g á la tá tó l. E rrő l b e sz é lg e tü n k  Széli J á n o s s a l ,  
a z  EL TE J o g i K a rá n a lf^ d o cen sév e l, a k i  leg u tó b b  
a  V illán y i ú ti  p á r to k ta tá s i  k ö z p o n tb a n , a  P o li
t ik a tu d o m á n y i  T á rs a sá g  á lta l s z e rv e z e t t k o n fe 
re n c iá n  ta r to t t  k o r r e f e r á tu m á b a n  szó lt e r rő l  a 
k é rd é srő l.

falatok alapján teljes bizonyossággal állítha
tó, hogy azon formák és eljárásmódok („sza
badságtechnikák”) mellőzése esetén, amelyek 
együttvéve a demokratikus formalizmus esz
köztárát alkotják, a társadalomnak ma és a 
belátható jövőben egyszerűen nincsenek 
egyéb célravezető és reális eszközei a makro- 
politikai döntéshozatal érdemi ellenőrzésére 
és függésben tartására. A  p o l i t i k a i  d e m o k r á 
c ia  é r t é k r e n d jé n e k  h a n g s ú ly o z á s a  m in d a z o n 
á l ta l  n e m  j e l e n t i  e f o r m a v i lá g  b á r g y ú  é s  e l 
k é s e t t  a p o ló g iá já t , sőt kizárólagosságának 
követelését sem, továbbá egyáltalán n in c s  e l 
l e n tm o n d á s b a n  a z  ö n k o r m á n y z a t i - ö n ig a z g a tó  
d e m o k r á c ia  s z ü k s é g e s s é g é n e k  e l i s m e r é s é v e l .  
Sokkal inkább arról van szó, hogy az utóbbi 
koncepció — mikropolitikai és részben „kö
zépszintű” jellege és rendeltetése folytán — 
önmagában nem alkalmas arra, hogy a politi
kai főhatalom túlzott koncentrációját és a 
döntéshozatal önkényessé válását intézménye
sen kizárja. Ezért az ö n ig a z g a tó  a u to n ó m iá k  
rendszere olyan s a já to s  rendezőelvet képez, 
amely h a s z n o s a n  és n é lk ü lö z h e t e t l e n ü l  e g é s z í 
t i  k i ,  t á m a s z t ja  a lá , k o r r ig á l ja  é s  e l le n ő r z i  a 
p o l i t i k a i  d e m o k r á c ia  m ű k ö d é s é t .

A politikai demokrácia értékeinek elméleti 
rehabilitációja és normatív-intézményi tér
hódítása szempontjából tehát, mindezek alap
ján, k é t  olyan, egymással összefüggő c s o m ó 
p o n t i  k é r d é s  jelölhető meg, amelyek szerin
tem a politikai rendszer fent körülírt reform
jának kardinális feltételeként és biztosítéka
ként határozhatók meg.

1. Az elsőt a Irorlátlan és kizárólagos (osz
tatlan) hatalomfelfogás továbbélő ideológiai 
tradícióinak és a h a ta lo m g y a k o r lá s  p r a x i s á -

e \ le lh e tö  m a s s z ív  m a r a d v á n y a in a k  h a tá -  
f ' í e k i i z d é s é t íé ú - v f s s z a s z ö r i tá s á b a n  lá tó m .  

Nem kívánom ezt a problémát különösebben 
részletezni, bár egyáltalán nem hiszem, hogy 
nyitott kapukat döngetek, amikor a m o n o p o -  
H s z t ik u s  h a ta lo m é r te lm e z é s  és h a ta lm i  p r a x i s  
t e l j e s  m e g h a la d á s á t  s ü r g e te m , illetve a  v a ló 
sá g o s  p a r tn e r i  (koalíciós k a p c s o la to k o n  n y u g 
v ó  (tehát az osztott, de a konszenzuális fö
lényre is esélyt adó)

hegemonisatik us
hut alom felfogás

e s z m e i  t é r h ó d í tá s á t  é s  g y a k o r la t i  é r v é n y e s í t é 
s é t  h a n g s ú ly o z o m . Ebben a vonatkozásban, 
ha önmagában nézem, legfeljebb azért va
gyok bizakodóbb, mert a p o l i t i k a i  k ö z g o n d o l
k o d á s b a n  m a  m á r  s z i lá r d  g y ö k e r e i  v a n n a k  
a n n a k  a  b e lá tá s n a k , s a működő hatalompo
litikai ráció is fogékonyabb lett rá, hogy a 
hatalmi monopólium egyáltalán nem szilárd, 
hanem nagyon is t ö r é k e n y  k o n s t r u k c ió t  jelent 
azzal a rendszerrel szemben, amely szerke
zeti tagoltságon és állampolgári konszenzuson 
nyugszik, és amelyet hatalmi hegemóniának 
nevezünk.

2. Jóval kényesebb természetű és sokkal 
k e v é s b é  r e m é n y te l j e s e n  e x p o n á lh a tó  az a má
sik csomóponti kérdés, amely valójában a fent 
tárgyalt hatalmi probléma magvát, konkrét 
lényegét képezi. Azt hiszem világos: arról 
van szó, hogy társadalmunk helyzetét és a 
rendszer legitimációs válságát — elsősorban a 
már említett repolitizációs folyamat tenden
ciáit — tekintve, véleményem szerint, a párt- 
politikai pluralizmus értelmében is elérke
zett (legalább is erősen érlelődik) a rosszul 
begombolt mellény újragombolásának, az egy
pártrendszerű konstrukció felől a fo r m a l i z á l t  
tö b b p á r t r e n d s z e r  f e l é  m u ta tó  n y i tá s  szüksé
gessége és ideje. Nos, természetesen és nyil
vánvalóan, ez a kérdések kérdése, a politikai 
reform legfőbb csomópontja. Éppen ezért, bár 
tisztában vagyok vele. hogy az erről folyó 
többé-kevésbé nyilvános meditációk közepet
te mondanivalómmal magam is meggyőződé
seket hívok ki és szenvedélyeket kavarok, 
megpróbálok világosan fogalmazni. Ügy vé
lem tehát, hogy a  s z ó b a n  fo r g ó  n y i tá s  a  r e 

fo r m  h i t e l é n e k  — egyáltalán a rendszer re- 
íormálhatóságónak — ig a z i  p r ó b a k ö v é t  j e l e n 
ti, mert bizonyos meghirdetett r e fo r m c é lo k  
(köztük a „hatalommegosztás” és a „koalíciós 
partneri kapcsolatok” gondolata) c s a k is  a b 
b a n  a z  e s e tb e n  l é p h e tn e k  á t  a  d e k la r á c ió k  
a m b iv a le n s  v ilá g á b ó l a politikai g y a k o r la t  
k é z z e l fo g h a tó  s ík já r a ,  h a  a  r e fo r m fo l y a m a t  
v a ló b a n  e lv e z e t  a p á r tp o l i t i k a i  p lu r a l i z m u s  
h a z a i  in té z m é n y e s ü lé s é h e z .

Egy ilyen horderejű változás jelentőségét és 
következményeit nemigen lehet itt számöa- 
venni. Hatalmi osztottságon és pártkoalíción 
nyugvó, az állampolgárok választói ítéletének 
és kontrolljának alávetett, kormányzati ai- 
tei’nációra kényszerülő szocialista rendszer: a 
létező szocializmus történetének és kialakult 
társadalmi-politikai természetének ismereté
ben mindez m e r ő b e n  s z o k a t la n  k é p le t  lenne,

hotrángkö és példaértékű
korszakos fordulat

egyszerre a megosztott külvilág számára, 
amelynek várható reagálást aligha lehet pon
tosan kiszámítani. Ezért nem is próbálok ér
velni a fent vázolt hatalompolitikai modell 
reális lehetősége mellett vagy illuzórikussága 
ellenében, csak annyit jegyeznék meg, hogy 
n e m z e tk ö z i  e s é ly é t  é s  l e g i t im á c ió já t  d ö n tő e n  a  
m a g y a r  tá r s a d a lo m  p o l i t i k a i  é r e tts é g e ,  á tc s o 
p o r to s u ló  p o l i t i k a i  e r ő in e k  k o n s z e n z u s -  é s  
k o a líc ió k é p e s s é g e  b i z to s í th a t ja , amennyiben 
ezek az erők a lk o tm á n y o s  k ö te l e z e t t s é g e t  vál
lalnak nemzeti külpolitikánk nyitottsága ás 
szövetségi kapcsolataink megőrzése, továbbá 
egy modern közösségi társadalom értelmében 
vett — újradefiniált — s z o c ia l is ta  tá r s a d a lo m -  
f e j lő d é s  c é l ja in a k  f e n n ta r tá s a  m e l le t t .

Ha ezek után a szóban forgó n y i tá s  b e lső  
e s é ly e i t  é s  k ö v e t k e z m é n y e i t  la to lg a t ju k , első
ként arra hívnám fel a figyelmet, hogy a 
fent jellemzett hatalmi konstrukció volta
képpen nem egyéb, mint a  v e g y e s  tu la jd o n o n  
a la p u ló  s z o c ia l is ta  p ia c g a z d a s á g  h iv a ta lo s  
p r o g r a m m á  n y i l v á n í t o t t  k o n c e p c ió já n a k  
a d e k v á t  p o l i t i k a i  m o d e l l je . Ha ez illúzió, ak
kor az is fából vaskarika. Nincsenek perdön
tő, végső érveim. Azt azonban tudom, hogy 
a létező szocializmus gyökeres megreformálás
ra szorul, és megrendült hitele csak abban az 
esetben szerezhető vissza, ha reformabilitá- 
sa b e b iz o n y o s u l. Ezért a mai politikai veze
tésnek túl kell lépnie örökölt és érthető*»ám 
egyre tarthatatlanabb ambivalenciáján. A k i  
Á - t  (p ia c g a z d a sá g o t)  m o n d o t t ,  a n n a k  B - t  is  
k e l l  m o n d a n ia ,  é s  e z  a  p á r tp o l i t i k a i  p lu r a l i z 
m u s , a koalíciós kormányzás felé történő nyi
tás explicit és gyakorlati vállalását jelenti.

Ami e kérdés elvi összefüggéseit és konkrét 
vonatkozásait illeti, ezek kapcsán k é t  m e g 
j e g y z é s t  s z e r e tn é k  te n n i . Mindkettő a p o l i t i 
k a i  r e á l fo ly a m a to k  é r t e lm e z é s é t  é s  a  t ö b o -  
p á r t r e n d s z e r  k o n s t i tu á ló d á s i  e s é ly e i t  c é lo zz a .

1. Úgy vélem, a  je le n le g i  a l te r n a t í v  s z e r v e z ő 
d é s e k  és egyéb, még mindig látens mozgásók; 
p o l i t i k a i  p á r to k k á  v a ló  k r is tá ly o s o d á s a  — ha 
csak egy drasztikus, konzervatív előjelű ha
talmi fordulat nem következik be, ami egyéb
ként a reformszocializmus (szerintem az 
egyetlen életképes baloldali alternatíva!) 
esélyeinek lezárulását is jelentené — m a  m á r  
v i s s z a fo r d í th a ta t la n n a k  t e k in th e tő .  Ezért en
nek lehetővé tétele, sőt az erők szétforgáeso- 
lódásának ellensúlyozása értelmében vett jó
zan ösztönzése, nemkülönben a p a r tn e r i  tá r 
g y a lá s o k  n y i l v á n o s  f e l v é t e l e  a la p v e tő  tá r s a 
d a lm i  é r d e k , a rendszer átalakulását lehetővé 
tevő viszonylagos stabilitás és a kormányzati 
egyensúly megőrzésének egyik legfőbb felté
tele. Ebben a vonatkozásban azt tartom dön
tőnek, hogy most még bizonyosan van lehe
tőség egy olyan a la p k o n s z e n z u s  kialakítására amely

as eljövendő pártkoalíció
alapjául szolgálhat.

Rendkívül fontos, hogy korrekt partneri vi
szony és kölcsönösség érvényesüljön, az 
instrumentalizmust és a pozicionális fölénnyel 
való visszaélést kizáró tárgyalások folyjanak. 
Ez alapvetően az MSZMP új vezető csoport
ján múlik, bár a felelősség arányosan min
denkit érint. Szándékosan nem szólok arról, 
hogy melyek azok a politikai erők, amelyek 
— a megszakadt történelmi folytonosság je
gyében, avagy merőben új alapon — feltehe
tően pártokká szerveződnek. Ezt a politikai 
gyakorlat maga dönti el. Az a véleményem 
azonban, hogy a k ia la k u ló  ú j  p o l i t i k a i  p á r to k  
s p e k tr u m a  n e m  r e d u k á lh a tó  a z  1948 előlit 
n é p fr o n to s  p á r tk o a l íc ió  k é p le té r e , mert az 
akkor sem ölelte fel a magyar demokrácia 
valamennyi progresszív tényezőjét. Igen lé 
n y e g e s n e k  ta r to m  u g y a n a k k o r  az egész folya
mat elvi alapjainak tisztázását és tudatosí
tását, abban az értelemben, h o g y  a z  M S Z M P  
n e m  m o n d  le  a z  ö t  jo g o s a n  m e g i l le tő  h a ta 
lo m r é s z r ő l ,  d e  fe la d ja  a h a ta lm i  a k a r a t  m e g 
h a tá r o z á s á n a k  k iz á r ó la g o s s á g á t , kész arra, 
hogy m e g o s s z a  a  h a ta lm a t  és a kormányzati 
felelősséget mindazokkal, akik az alkotmá
nyos törvényesség kereteiben vállalják a

Nagy Beáta rajza

— V aló b an  lé te z e tt  ez  az  eg y esség ?

koalíciós kormányzással járó felelősséget és 
kötelezettségeket.

2. Ezen a ponton térek át második meg
jegyzésemre, amely — a korábban kifejtettek 
már-már naivnak ható, valójában csak profán 
és tárgyi alapállásával szemben — egész mon
danivalóm leginkább problematikus eleme. 
Az általam felvázolt hatalmi fordulat és mo- 
d e l lv á l tá s  r e a l i tá s a  v a g y  i llu z ó r ik u s s á g a ,  v é 
g ü l  is  a z o n  fo r d u l  m e g , h o g y  a z  M S Z M P  ú j  
v e z e tő  c s o p o r t ja  v á l la l ja - e  — pontosabban: 
vállalhatja-e — a tö b b p á r t r e n d s z e r ű  h a ta lm i  
k o n s t r u k c ió  f e l é  m u ta tó  n y i tá s t , vagy ami 
ugyanaz:

mii kesd us 3MŜ 3'SP 
ö n m a g á v a l  ?

Nos, a kérdés azért kényes és bonyolult, mert 
az MSZMP mint olyan, idestova négy évtize
de már nem a szó eredeti értelmében vett po
litikai párt, hanem funkcióit és vezető cso
portjának tényleges hatalmi helyzetét tekint
ve állampárt, k ö z h a ta lm i  erő , amely — jelen
legi megújulási és elkülönülési szándékai el
lenére — voltaképpen egy sajátos pártállami 
mechanizmus szerves összetevője. Ezért az 
első dilemma, amelynek függvényében a ki
induló kérdés egyáltalán megválaszolható, 
abban jelölhető meg, hogy képes-e az MSZMP 
önmagát funkcionális és pozicionális érte
lemben „leoperálni” arról az állami közhata
lomról, amellyel összefonódott. Szembe kell 
néznünk másfelől azzal a kétségtelen, bár 
nem könnyen igazolható ténnyel is, hogy a z  
M S Z M P  m i n t  o ly a n ,  tá v o lr ó l  s e m  e g y s é g e s  
e rő : mint közhatalmivá vált képződmény ke
retei között, az MSZMP-ben tö b b , egymástól 
eltérő szocialista orientációjú v ir tu á l i s  p á r t  

■ húzódik meg és él együtt egy olyan szabályo
zatlan együttélésben, ami — funkcionális es 
szervezeti-ideológiai okok miatt — többnyire 
azt eredményezi, hogy az említett áramlatok 
m i n t  p á r t k e z d e m é n y e k  e g y m á s t  k ö lc s ö n ö s e n  
m e g b é n í t já k .  Kérdés tehát, és ez a második 
alapvető dilemma, hogy képes-e az MSZMP 
olyan pártszövetséggé szervezni önmagát, 
amely működőképességet kölcsönöz a benne 
ható többféleségnek, avagy u ta t  e n g e d  k o m 
p o n e n s e i  ö n á l ló  s z o c ia l is ta  p á r to k k á  v a ló  f o r 
m á ló d á s á n a k .

Nos, mivel ezekre a dilemmákra ma m é g  
n in c s e n e k  é r v é n y e s  v á la s z o k  (mi több: a rá
juk vonatkozó kérdések sem fogalmazódnak 
meg világosan), úgy vélem, n y i lv á n o s  v i t á b a n  
k e r e s n i  k e l l  ő k e t . Az erre vonatkozó szemér
mes vagy bölcs hallgatás csendjét azért kell 
megtörni, mert voltaképpen — némi túlzás
sal — mindenki sejti, hogy az a bizonyos 
„nyitás” nem annyira az említett új pártok 
megalakulásán múlik. A magam részéről azt 
gondolom, hogy a z  M S Z M P  e lk ü lö n ü lé s e  a z  
á l la m i  k ö z h a ta lo m tó l  e lv i le g  le h e ts é g e s  u g y a n ,  
de csak abban az esetben reális eshetőség, 
h a  a z  M S Z M P  h a j la n d ó  fe lü l v i z s g á ln i  e g é s z  
id e o ló g ia i- s z e r v e z e t i  t r a d íc ió já t , azaz: leszá
molni azzal a fetisizált párteszmével és eli- 
tista-hierarchikus pártmodellel, amelynek je
gyében született, amely meghatározott hely
zetekben valóságos és vélt sikerekhez segítet
te, és amelynek égisze alatt végül is („állam
má válva”) nemcsak hogy e lv e s z í t e t t e  n e m 
c s a k  ö n m a g á t (politikai pártidentitását), ha
nem tulajdonképpen a modernizációs folya
mat vezérlésére vonatkozó képességét is. Azt 
hiszem, csak ezen az alapon kerülhet sor ar
ra, hogy a z  M S Z M P  s z e m b e n é z z e n  ö n n ö n  v a 
ló sá g o s  f e la d a ta iv a l  é s  k o m p e te n c iá já v a l  (az
zal az elemi kérdéssel, hogy mire való és mi
re képes egy politikai párt), és valóban po
litikai párttá — azaz: célkövető, de nem pre
desztinált, a politika erőterében mozgó és ki
zárólag politikailag megítélendő, az állam
polgárok támogatásáért más pártokkal ver
sengő

..világi" ssevvesetté
—  alakítsa magát.

Más kérdés, hogy ez az „újraalapításként” 
felfogható megújulás keresztülvihető-e az 
MSZMP mint szocialista egységpárt kereté
ben. Én elképzelhetőnek és k ív á n a to s n a k  ta r 
ta n á m  ugyan a z  M S Z M P  b e lső  á r a m la ta in a k  
egy szabályozott p l a t f o r m -  é s  fr a k c ió s z a b a c i-  
sá g  je g y é b e n  tö r té n ő  fö d e r a t í v  e g y ü t t m ű k ö 
d é s é t , de az a gyanúm, hogy egy ilyen szö
vetségi szerződés c s a k  á t m e n e t i  m e g o ld á s  le 
h e t , mert bizonyos létező pártáramlatok r a 
g a s z k o d n i  l á ts z a n a k  a  „ fo r r a d a lm i  é lc s a p a t” 
s z á m u k r a  m a g a s z to s  s tá tu s z á h o z , mások vi
szont hajlandók arra, hogy sui generis politi
kai párttá (szocialista reformpárttá) szerve
ződjenek. A pártpolitikai pluralizmus irányá
ba történő n y i tá s n a k  tehát n e m c s a k  a  ku lc sa , 
v a n  a z  M S Z M P  k e z é b e n , hanem annak tá r 
g y  i - s z e r v e z e t i - o r ie n tá c ió s  a la p ja  i s  jórészt 
magában az MSZMP-ben rejlik. Fejtegetései
met ezért egy nem szónokinak szánt kérdés
sel zárom: biztos, hogy az MSZMP kompo
nenseinek esetleges szervezeti-politikai elkü
lönülése eleve drámai katasztrófát: a rend
szer destabilizációját és összeomlását vetíti 
előre? Lehet, hogy tévedek, de nem hiszem, 
hogy ez igaz.

— K ö szö n ö m  ez t az  ö ssze fo g la ló  v á la sz t. B efe 
je z ésü l h a d d  k é rd e zz e m  m eg , h o g y a n  fo g a d ta
a  V illán y i ü ti  h a llg a tó sá g  a  t a n á r  ú r  m o n d a n i

v a ló já t?

— Meglehetősen vegyesen. A felszólalók 
közül néhányan támogatóan érveltek, a leg
többen azonban, ha nem is vitatkoztak direkt 
módon az általam elmondottakkal, érzékel
tették ellenvéleményüket. A hallgatóság han
gulatára nézve jellemzőnek tartom, hogv 
egyik korreferátor társam, aki közvetlenül 
utánam szólalt fel. és az egypártrendszer ör- 
ténelmi szükségszerűsége mellett ' érvelve, 
igen intenzíven cáfolta az én okfejtésemet’ 
viszonylag nagy tapsot kapott. Magán a té
nyen nem sokat változtat, hogy a teremben 
azért nem mindenki tapsolt ..

K.S.



(Meddig) szól a rádió ? 
Sajtó-feddés a KB üléseken

E lő fo r d u l t - e  m á r  h a so n ló  
á l ta lá n o s  tá m a d á s  a R á d ió  e l 
le n ?  — fordultunk kérdésünk
kel Domány Andráshoz, a Rá
dió gazd. pol. rovatának mun
katársához, aki a személyes 
véleményét mondta el ezügy- 
ben.

— Igen, előfordult, bár a tá
madások általában egy-egy 
konkrét műsor ellen szólnak. 
A különbség most abban van, 
hogy ez a vád a KB plénu
mán hangzott el. Tegyük hoz
zá, hogy eddig nem lehetett 
fogalmunk arról, hogy a KB 
plénumán mi hangzik el. Az
az elképzelhető, hogy koráb
ban is felmerültek ilyen vá
dak. Lehet, hogy nem a hang 
változott, hanem a nyilvános
sága a dolognak.

— M e n n y ib e n  b e fo ly á s o l 
h a t ja  a K B  ta g ja i t  a z  a tu d a t,  
h o g y  a n y ilv á n o s s á g  e lő t t  b e 
s z é ln e k ?

— Nyilvánvaló, hogy nem 
bánták ezt a nyilvánosságot, 
hisz ily módon is figyelmez
tetni akarták a sajtót. Mint 
ahogy a nyugdíjas-pártalap- 
szervezet levelének felolvasá
sa is számolt a nyilvánosság 
hatásával. És persze a figyel
meztetés nemcsak a sajtót 
érintette, hanem a sajtóirá
nyítást is. hisz az ma is léte
zik. Ugyanakkor örülök, hogy 
jó néhányan megvédtek ben
nünket.

— A  K B - ü lé s e k  és a s a j tó 
v i t a  is  b i z o n y í t ja  a p á r tb a n  
m e g h ú z ó d ó ,  jó l  m e g k ü lö n b ö z 
te th e tő ,  k é t f é l e  n é z e tc s o p o r t ,  
a r e fo r m -  é s  k o n z e r v a t í v  n é 
z e t e k  ü tk ö z é s é t .  E g y s z e r  az  
e g y ik ,  m á s s z o r  a  m á s ik  c so 

p o r t  h a n g ja  e rő se b b . E  v á l t o 
z é k o n y s á g  ú ja b b  é s  ú ja b b  f o r 
d u ló i  le g e lő s zö r  a s a j tó b a n  
c s a p ó d n a k  le. N e m  o k o z - e  ez  
tu d a th a s a d á s o s  á l la p o to t  a r á 
d ió b a n , i l l e t v e  a s a j tó b a n ?

— Valóban tudathasadásos 
a helyzet. De ez az állapot 
nemcsak az említett körül
ményből adódik. Itt több baj 
is van. A sajtó szerepét eleve 
az egész társadalom félreérti, 
nemcsak a politikai vezetés. 
A közvélemény egyrészt irreá
lis célokra próbálja használ
ni a sajtót, amennyiben köz
benjárásra, helyi problémák 
orvoslására használja fel, 
pusztán azért, mert az állam- 
igazgatási, érdekvédelmi szer
vek nem végzik a dolgukat. 
Aztán sokat szenvedünk at
tól, hogy az emberek figyel
metlenül hallgatnak rádiót, s 
az a bizonyos „bemondta a 
rádió” effektus lép fel, noha 
sokszor csak egy politikus 
mondott valamit a maga ne
vében. Ezzel a véglettel béké
sen együttél ennek ellenkező
je, a „cenzorkodás”. Hisz bár
melyik tanácstitkár, gyári al
osztályvezető-helyettes jogo
sultnak érzi magát betiltani, 
megtiltani műsorokat, felje
lenteni munkatársakat. Persze 
ezt a viselkedést a hatalmi 
mechanizmusok több évtize
des működése hozta létre.

— E r e d m é n y e z h e tn e k - e  v a 

la m i fa j ta  v á l to z á s t  a K B - v á -  
d a k ?

— Remélem, az alapvető 
kérdésekben nem. Persze, 
azért nehéz válaszolni, mert 
új elnökünk van, aki most is
merkedik a Házzal, s eddig 
sajtóban sohasem dolgozott. 
De ezzel együtt azt is meg kell 
vizsgálnunk, vajon a kifogá
solt esetekben valóban hibáz
tunk-e vagy sem? Hisz pél
dául nem lehet hibának te
kinteni, ha Hámori Csaba a 
kommunizmus utópiajellegé
ről adott véleményét leközöl
tük. Talán nekünk kellene a 
pb. és a kormány, tagjait cen
zúráznunk? Ugyanúgy felme
rült, vajon szakmailag helyes 
volt-e az építőipari szakszer
vezet ülésén elhangzót, a mun
kásőrség megszüntetésére vo
natkozó javaslatot közölnünk? 
Azt hiszem, én ezt nem ad
tam volna le. Ez egy bolhakö
högés. Ha a Szakszervezetek 
Országos Elnöksége állást fog
lalt volna, akkor az esemény. 
De ez nem történt meg.

— M o n d h a t- e  k o m m e n tá r t ,  
é r té k e lé s t  a rá d ió s  e g y -e g y  
i l y e n  k é n y e s  ü g y  k a p c s á n ?

— Erre van lehetőség, hisz 
működnek kimondottan ilyen 
jellegű műsorok, mint a 168 
óra. De tudni kell, hogy a rá
dión belül is létezik hierar
chia. Így egy munkatársnak 
meg kell tartania egy adott

szerkesztőség politikai Irány
vonalát, bírnia kell felettese 
jóváhagyását, érzékenyebb té
ma kommentálásakor.

— S e g y á l ta lá n ,  m a g u k  a 
t é n y e k  m á r  s z a b a d o n  i s m e r 
te th e tő k ?

— Jelenleg minden hír, ese
mény bemondható.

— A z  u tó b b i  id ő b e n  e g y  ú j ,  
a z  e d d ig ie k n é l  is  m e r é s z e b b 
n e k  tű n ő  rá d ió s  m a g a z in  k e z d 
te  e l  m u n k á já t ,  a V a s á r n a p i  
Ú jsá g . H o g y a n  s z ü le t e t t  m e g  
e z  a m ű s o r ,  k a p o t t - e  m á r  h i 
v a ta lo s  d o rg á lá s t?

— Tudtommal Győri Bélá
nak. a műsor felelős szerkesz
tőjének önálló kezdeményezé
se a Vasárnapi Újság megszü
letése. Érte már több támadás 
is, elsősorban — úgymond — 
klerikális jellege miatt. Ám 
ebben is ellentmondás van, 
hisz amíg egyes KB-tagok vá
dolják, addig a Propagandista, 
a KB ágit -prop. osztályának 
folyóirata két cikket is közöl 
a műsorból.

— D e íg y  m e g in t  c s a k  oda  
l y u k a d u n k  k i,  h o g y  a rá d ió s  
v a g y  b á r m e ly  ú js á g ír ó  n e m  
lá th a t ja  p o n to s a n  m a  a h a tá 
r o k a t ,  h a  e g y á l ta lá n  m é g  v a n 
n a k .

— Így van, s ebben látom
a fő veszélyt. Nincsenek al
kotmányosan kijelölt határ
pontok, határvonalak. Vagyis 
ma is önkényes annak eldön
tése, mikor ment túl messze 
egy szerkesztőség, egy újság
író, egy klub, egy szervezet, 
Amíg ezek a határok nincse
nek méghatározva, addig lóg 
mindenki felett Damoklész 
kardja. Kurucz Péter

Még egyszer
az újságíró előkészítő stúdióról

A Közgazdász október 6-i 
számában M. G. megdöbbené
sét fejezte ki a közgazdaságtu
dományi egyetem hallgatói ré
szére meghirdetett tanórán kí
vüli stúdióprogramunk miatt. 
A megdöbbenés alapját egy 
telefonbeszélgetés képezte, 
amely úgy tűnt számomra, 
mintha egy kíváncsiskodó te
lefonáló kérdéseire válaszol
nék. Mindenkinek a rendelke
zésére állunk, mindenkinek 
szívesen válaszolunk, akárki 
és akárhonnan is érdeklődik 
munkánk felől.

Miről is volt szó telefonbe
szélgetésünk során? Arról, 
hogy az 1988/89. tanévre, ez
úttal másodszor, újságírói 
alapismeretek elsajátításához 
ajánlottuk fel segítségünket 
az egyetem hallgatói részére. 
A kéthetenként ismétlődő elő
adások, konzultációk és stú
diógyakorlatok tömegkom
munikáció elméleti tájékozó
dást, valamint az újságírás 
gyakorlását ígérték. Előadó
ként B e n d a  L á s z ló t ,  B e n e d e k  
I s t v á n  G á b o r t,  B o z ó k i  A n d 
rá s t,  C s e r h a lm i  I m r é t ,  E. F e 
h é r  P á lt, M o ld o v a  G y ö r g y ö t  
é s  P in té r  D e zs ő t ajánlottuk.

M. G. szerint „a közgazda- 
sági egyetem pluralista, anti- 
sztálinista hallgatói” számára 
nem a legmegfelelőbb előadó
kat ajánlottam Benedek Ist
ván Gábor, E. Fehér Pál, Mol
dova György és Pintér Dezső 
személyében.

Egy telefonbeszélgetés adta 
tömörséggel igyekeztem vála
szolni M. G. előítéletektől ter
hes, végtelenül szubjektív és

szűk látókörű kérdéseire. Az is 
furcsának tűnt számomra, 
hogv a kérdező nem szemé
lyesen, hanem telefonon kért 
magyarázatot. Lelkiismeretes 
újságíró ugyanis, különösen, 
ha kihegyezett tollal kezd 
ítélkezni, igyekszik a témát 
minél gondosabban és körül
tekintőbben körüljárni. Per
sze itt jönnek az előítéletek, a 
félreértések és félremagyará
zások, amiből származó téve
dések, egy stúdiósnál még 
megbocsátható bűnök, de M. 
G.-nél (M o ln á r  G a b r ie l la ) aki 
a Közgazdász hivatásos újság
író munkatársa már nem.

Felületessége abból is kide
rül, hogy a közgazdasági 
egyetem hallgatóit úgy min
denestül pluralistának és an- 
tisztálinistának titulálja. Ez 
legfeljebb csak fél igazság 
vagy még annyi sem, mert az 
elmúlt tanévben kollégáim az 
újságíró-előkészítő stúdióban 
művelt, problémaérzékeny, a 
társadalmi kérdésekben tole
ráns közgazdász hallgatókkal 
ismerkedhettek meg, de egyik 
sem ágált pluralista vagy an- 
tisztálinista mivoltával. Végül 
is ez mindenkinek a magán
ügye.

Ami pedig az előadók állí
tólagos „alkalmatlanságát” il
leti, bocsássa meg nekem az 
olvasó, ha a Közgazdász ha
sábjait nem fogom igénybe
venni munkásságuk méltatá
sára. Valamennyien köztiszte
letben álló tömegkommuniká
ciós szakemberek, akik mun
kásságukkal elmélyítették a

magyar sajtó jó hírnevét. A 
tévedés joga időnként azért 
őket is megilleti, és éppen 
ezért nemcsak az újságírói 
erényeikből, hanem az eltérő 
véleményeikből is tanulni le
het. Különösen egy pluralis
tának!

Mint már említettem, a stú
dió egyik fontos célkitűzése, 
hogy a közgazdasági egyetem 
hallgatóit bevezessük az új
ságírás mesterségébe. Tesszük 
ezt azért, mert örülnénk, ha 
minél több közgazdász vállal
ná az újságírói hivatást, más
részt azért, mert a közgazdá
szok tömegkommunikációs 
tájékozottsága akkor is társa
dalmi érték, ha ezt a műfajt 
ún. külsősként művelik majd. 
Az újságíró-szövetség oktatá
si igazgatósága ezért anyagi' 
áldozatot is hozott azzal, hogy 
a közgazdasági egyetem újság
író-előkészítő stúdiójának mű
ködtetésére 31 360 Ft-ot fize
tett ki az 1987/83. tanévben. 
Szándékainkat és törekvésein
ket az egyetem vezetősége a 
legteljesebb mértékben támo
gatja.

Nagyon örülnénk,, ha a Köz
gazdász szerkesztőségével az 
eddiginél jobb munkakapcso
latot tudnánk kialakítani. Fon
tos lenne, hogy a stúdió hall
gatói írásaikat a Közgazdász
ban publikálhassák, hogy biz
tatást, netán megrendelést 
kapjanak gondolataik közlésé
re.

Molnár Gabriella barátság
talan hangadása ellenére az 
egyetem huszonhárom hallga

tója iratkozott be a stúdióba. 
Ez azt mutatja, hogy progra
munk érdeklődést váltott ki 
azok körében, akik közelebb
ről meg akarják ismerni a stú
dió munkáját. Mindent el fo
gunk követni, hogy hallga
tóink a legfontosabb műfaj is
mereti kérdéseket elsajátít
sák, és partnerek leszünk va
lamennyi társadalmi kérdést 
boncolgató vitában is. Rugal
masak leszünk, az előadók ki
választásában, de itt meg kell 
jegyeznem, hogy szabadide
jükkel mi nem rendelkezhe
tünk. C siby  S á n d o r

M UOSZ O k ta tá s i Ig a z g a tó ság

Az egyetemet érintő prob
lémák iránt rendkívül érzé
keny szerkesztőségünk lehet
ségesnek, sőt szükségesnek 
tartja, hogy újságírói akár éle
sen is fölvessék a megfogal
mazódó kérdéseket.

(A szerk.)

A nagybácsi születésnapja
Furcsa szokás van nálunk a családban. Ilyenkor télhez kö

zeledvén, egy napon feldíszítjük a lakást, szerpentin, 
konfetti kerül’ a legutolsó zugba is. Ünnep van, a nagybácsi 

születésnapja.
Mi, cseperedő gyereksereg, noha megszoktuk, hogy ez így 

van tudatunk eszmélésével mégis egyre inkább értetlenül ál
lunk a dolog felett. Ki nekünk ez a nagybácsi, hogy ilyen 
■nagy hűhót kell csapni a tiszteletére? — kérdezgetjük egy
mástól, mert persze a papa elé ilyen kérdéssel nem lehet ki
állni, ez egyenesen szentségtörés lenne, ő erre biztosan moró- 
zus hallgatással, ha ugyan nem fenyítéssel válaszolna. A 
nagybácsiról korábban sokat beszéltek a papa és a beavatott 
nagyobb testvéreim, de valahogy időközben a szavaik hitele 
megkopott. A nagybácsi nagy ember, s legnagyobb érdeme, 
hogy nagyságát saját fáradozásainak köszönheti, A mi tiszte
letünk, köszönetünk pedig azárt illeti, mert a jóságos öreg 
megtanított minket is, hogyan lehetünk gazdagok és bölcsek. 
Elmondta, hogy ő egészen másképp vezeti a háztartást, mint 
az a többi családnál szokás, és számításai szerint ezen a mó
don rövidesen hatalmas vagyonra tesz majd szert. Nála az 
aprónép mindig igazságosan részesül majd a finom falatok
ból, száműzi a családból a viszálykodást, rövidesen idilli, bé
kés rend lesz mindannyiuk legnagyobb megelégedésére. 
Évekkel ezelőtt rövid huzavona után néhány testvérével 
együtt a papát is rávette az öreg, hogy kövesse módszerei
ben. Hogy el ne rontsunk valamit, küldött is hozzánk gye
rekei közül néhányat, aki majd segít a dologban, és jó taná
csokkal lát el: mit, hogyan kell csinálni. Ezenfelül persze 
ajándékokat is kaptunk az öregtől, például nehezebb idők
ben besegített egy kis tüzelővel, vagy különféle háztartási

gépeket küldött, s mindezért csak apró szívességeket kért tő
lünk.

Azonban, ahogy teltek az évek, családunkban úgy nőtt a 
nyugtalanság. A várva várt gazdagság helyett csupa gond és 
baj az élet, ma már szinte csak siránkozás és panasz hal
latszik mindenfelé. Az egyik gyereknek új cipő kellene, a 
másiknak fekhely nem jutott, a harmadik éhes, van, akinek 
a foga fáj, de van, aki a törődést, a szeretetet hiányolja. A 
legbosszantóbb azonban az, hogy olyanok is vannak köztünk, 
akiknek mindenük megvan, és jól érzik magukat, ráadásul 
ők bizonygatják nekünk, hogy lám, a nagybácsi tényleg jól ki- 
fundáita a dolgokat.

De nemcsak nálunk van ez így. Aki közülünk már volt 
a nagybácsi portáján, az elmondhatja, hogy bizony ott még 
rosszabb a helyzet. Ha nekünk kevés van, akkor nekik még ke
vesebb. A lakás rendetlen, hideg és piszkos, a gyerekek ne
veletlenek, és nyoma sincs a meghitt családi légkörnek. Ezzel 
szemben, amikor néha bemerészkedünk egy-egy olyan szom
szédhoz, akiről a nagybácsi csak rosszaikat mondott, akkor ér 
a nagy meglepetés. A fiúk, lányok kedvesek, szívesen fogad
nak, az ebéd finom, és mindenkinek bőségesen jut belőle.

Szóval nem nagyon értjük, miért is van ez így. Ahogy 
nézem a testvéreim arcát, akik a pohárköszöntőt mondják, 
azon tűnődöm, vajon szívből jövőek-e a jókívánságaik.

Nekünk az egészben az a legjobb, hogy a papa megen
gedte, aznap nem kell az iskolába mennünk.

Így aztán mindannyian ünnepiünk.
Fábián Kálmán

Ismét Korea előtt (1.)

DISSZONANCIA
"Idejében közzétették mára 

szervezők a XIII. Világ
ifjúsági Találkozó helyét és 
időpontját. Eszerint minden 
idők legnépesebb, leglátvá
nyosabb, legsatöbbibb VIT-je: 
a moszkvai után ismét Euró
pán kívül: a KNDK fővárosá
ban, P h e n ja n b a n  rendezik a 
fesztivált, mégpedig 1989 nya
rán. Megismerhettük a régi- 
új jelszót is: „ A n t i im p e r i l is ta  
s z o lid a r i tá s é r t ,  b é k é é r t  és b a 
r á ts á g é r t !” Mivel már egy év 
sincs hátra, nem árt. ha át
gondoljuk a VIT-tel kapcso
latos elvárásainkat, ha egyál
talán vannak ilyenek. Ha 
vannak, akkor rövid gondol
kodás után elfoghat bennün
ket a félelem megárezve azt 
a veszélyt, hogy a XIII. VIT 
— hűen a sorszámához fűző
dő ' babonákhoz — a tudat- 
hasadás fesztiválja lehet.

A tudathasadás akkor kö
vetkezhet be, ha a résztvevők 
a változatlan jelszót és for
mákat nem tudják új tarta
lommal megtölteni. Ha az át
alakult világból, a megválto
zott reálfolyamatokból meg
érkezve a 10-20 év előtti ér
zelmekre kell ráhangolódniuk, 
s egy megcsontosodott ideoló
giával kell összhangot keres
niük. Ez esetben a világ je
lenlevő haladó ifjúsága nem 
fogja érteni, hogy miért van 
ott, ahol van, és ki fog áb- 
rándulni saját mozgalmából. 
Sajnos a helyszín csak to
vább növeli az aggályokat, hi
szen Kim ír Szén Koreája 
régi korok ellentmondásos ár- 
nyát vetheti a találkozóra. 
Talán most lenne szerencsé
sebb Moszkvában rendezni a 
fesztivált, ahol a sok évtized 
után először tapasztalt szel
lemi pezsgés így is érzékel
tetheti velünk a világifjúság 
mozgalmát is érintő — majd- 
dain új erőt szülő és új vilá
got adó — disszonanciát.

M ih a il  G o r b a c s o v  1985-ben 
még a gyorsítás jelszavától és 
a száraz törvénytől vissz
hangzó Moszkvában nyitotta 
meg a találkozót. Több mint 
két év telt el, míg elmélet
ben is rendszerezte az általa 
kezdeményezett és irányított 
változásokat. Világszerte si
kert aratott könyve címében 
szereplő két fogalom: az át
alakítás és az új gondolko
dás egyaránt a vílágifjúság 
mozgalmára is kiható változá
sokat takar.

Mind ez ideig a találkozó
kon összegyűlő, lelkes fiatalok 
az imperializmust, a neokolo- 
nializmust bírálva és tagadva 
a Szovjetunióra és a többi 
népi demokráciára, ill. szocia
lista országra mutattak, mint 
pozitív, követendő példára, 
mintára. Gorbacsov óta azon
ban nyíltan kimondható — és 
ezt jelzi az átalakítás szüksé
gessége —, hogy az ún. szo
cialista országok kapitaliz
must meghaladni akaró törek
vései, eddigi kísérletei — hol 
látványosam, hol kevésbé fel

tűnően, de szinte kivétel nél
kül — megbuktak. Űj, szocia
lista utat viszont még nem 
sikerült találni, így pillanat
nyilag — és jövőre — nincs 
mit felmutatni egymásnak 
mint „bevált modellt”.

Ügy tűnik, válságban van 
a VIT-ek harcos antiimperia- 
lizmusa is. Hiszen az elmúlt 
három évben az első számú 
szovjet és amerikai vezető 
négyszer találkozott egymás
sal — egyre kedélyesebb lég
körben. Leszerelési egyez
ményt írtak alá, és közelebb 
lépett egymáshoz az Európai 
Közösség és a KGST is. Az 
új gondolkodás jegyében Gor
bacsov a gazdasági, politikai 
és kulturális kapcsolaitoCt sok
kal szorosabbra fűzését tűzte 
ki célul. Mindez — ha hóm 
akarunk elszakadni a reali
tásoktól —, a világkapitaliz
musnak az eddigieknél sokkal 
differenciáltabb megítélését 
igényli, amire nem készültek 
még fel eléggé a különböző 
országok haladó ifjúsági moz
galmai.

Mindehhez adhatjuk még 
saját hazai problémáinkat. 
Mindenekelőtt azt, hogy a 
nyolcvanas években az osz
tály alapú társadalomelem
zést döntő fölénnyel ma
ga alá gyűrte közgondol
kodásunkban a „nemzetben 
való gondolkodás”, s ez meg
akadályozta, hogy az előbbi 
a világtörténelem és a világ- 
rendszer paradigmájává fej
lődjön. Ennek folytán látó
mezőnkön kívül rekedt az 
imperializmus, ami persze 
távolról sem jelenti azt, hogy 
nem létezik. Sőt, az a furcsa 
helyzet állt elő, hogy minél 
inkább hat ránk az imperia
lizmus, annál kevésbé jó üz
let ezt hangoztatni, mert mai 
helyzetünkben minél inkább 
hangoztatnánk, annál jobban 
éreznénk a bőrünkön és a 
pénztárcánkon a hatásait.

Mindez elég ok az elbizony
talanodásra, s arra,. hogy , na 
tudjunk mit kezdeni a VIT- 
tel és jelszavával. Az, hogy 
most mégis napirendre kell 
tűzni' e témái, nemcsak azért 
van, hogy a jövő nyárig le
gyen idő átgondolni elkép
zeléseinket. Erre- késztet ben
nünket az is, hogy a hazai 
ifjúsági mozgalom rég nem 
tapasztalt, mély válságot él 
át, s a világifjúság mozgal
mában eddig részt vevő KlS/f 
már novemberben dönteni 
kíván saját jövendőbeli sze
repéről, működéséről, politi
kájáról. E döntősöket pedig 
nem lenne szerencsés meg
hozni a nemzetközi politikai 
viszonyok elemzése, figyelem
bevétele nélkül. De ahhoz, 
hogy egyáltalán viszonyulni 
tudjunk a világifjúság politi
kai .szerepéhez, vállalkoznunk 
kell' egy rövid történeti át
tekintésre.

(A következő rész két hét 
múlva: TÖRTÉNELEM.)

Andor László

„Valami nagy-nagy tüzet kéne rakni”
Fotó: Rózsa Gábor



A nép: kisebbségek variációja, 
nagy olvasztótégely
Amerikai vendégprofesszorunk

Dwight Hoover, a Ball State 
University (Indiana, USA) pro
fesszora karácsonyig vendég
tanár a szociológiai tanszé
ken. Hoover professzor elmé
letek és közösségek történeté
re specializálódott történész, 
városkutatással is foglalkozik, 
és otthon például a feketék 
történelm ét is tanítja. Ma
gyarországra Fullbright-ösz- 
ösztöndíjjal jött.

— Nem sokat tudtunk a fe
leségemmel Magyarországról 
korábban, de örülünk, hogy itt 
vagyunk. Otthon az egyete
men, ahol tanítok három m a
gyart ismerek, ők meséltek 
néhány dolgot. Sajnos magya
rul nem tudok, így az angol 
nyelvű lapokra vagyok kény
telen hagyatkozni, meg a be
szélgetésekre, de ezekből is 
tudom, hogy nagyon érdekes 
korszak ez itt, sok változás 
történik. Egyik korábbi tan ít
ványom most az USA buda
pesti nagykövetségén gazdasá
gi ügyekkel foglalkozik, ma
gyarul is tud, a vele való be
szélgetésekből is értesülök a r
ról, ami történik.

— Miért fontos vagy érde
kes önnek Közép- vagy Kelet- 
Európa, m it profitálhat ön eb
ből? A z Egyesült Államok 
többnyire választott hazája 
az ott élőknek, Kelet-Európá- 
ban a lakosság helyben m a
rad, a határok zúgnak át a 
fe jük  fölött. Szóval ez itt va
lami teljesen más.

— Igen, tényleg. Az egyik 
legérdekesebb dolog ebben az 
ku ltú rák  kitartó túlélése. Ta
lálkoztam itt például egy Ka
nadában élő magyarral, ő 
mondta el, hogy a zsidók után 
a magyarok a legszétszóródot- 
tabb nép a világon, ott van
nak mindenhol. Ugyanakkor 
visszajárnak .szinte évente. Az 
például nagyon érdekel, hogy 
m arad valaki Kanadában ma
gyar, ahelyett, hogy asszimilá
lódna. És Magyarország, m int 
kelet-európai ország is érde
kel, még soha nem járiam  - er
re, sok minden új itt nekem.

— Mások a diákok, más az 
egyetem is?

— Igen. A mi egyetemünkön 
többek között építész, tanár
képző, bölcsész, művészképző 
kar is van. Diákjaink többsé
ge Indiana államból jön, s 
túlnyomórészt munkáscsalá
dokból származik, elsőgenerá
ciós egyetemista. A diákok 75 
százaléka kap valamilyen 
pénzügyi támogatást, de sokan 
dolgoznak is az egyetem mel
lett. Tipikus munka számukra 
egy-egy McDonald’s étterem, 
de van olyan tanítványom, 
aki éjszakánként gyárban dol
gozik. Nálunk bejutni köny- 
nyű az egyetemre, de m arad
ni nehéz, sokan félbe is hagy
ják, részben pénzhiány miatt, 
részben m ert nem elég érettek 
még a-hhoz, hogy komolyan ta
nuljanak. Diákjaink körülbe
lül egyötöde idősebb 25 éves
nél, sok olyan nő hallgatónk 
van, aki válása után jön ta
nulni, hogy eltarthassa magát 
és gyermekeit. Speciális kép
zési programunk van fogyaté
kos hallgatók számára, annak 
érdekében, hogy a tolókocsis 
emberek is megélhetést talál
janak. Különbség az is, hogy 
sejtésem szerint a mi diák

jaink nem tanulnak olyan ko
molyan, m int az itteniek, ott 
kevesebb kurzusra járnak 
egyszerre, s alacsonyabbak az 
ói-aszámok is. , Ez és az, két 
különböző oktatási rendszer.

— Nyilván m indegyiknek  
megvannak a maga előnyei 
és hátrányai.

— Igen, m int a társadal
maknak, Nem gondolom, hogy 
volna olyan társiadailom m a
napság, amelyik jól működik; 
mindnek megvan a  maga ba

ja. Ugyanez a helyzet az Egye
sült Államokban is. Mi ugyan 
szerencsésnek valljuk magun
kat, hogy am erikainak szület
tünk, ugyanakkor rengeteg 
problém ával kell megküzde- 
nünk. ,

— M últ heti óráján a k i
sebbségi kérdést tárgyalta 
ezek közül.

— Az USA-ban a tízéven
kénti népszámláláskor rákér
deznek az etnikai háttérre  is. 
Legutóbb, 198Ó-ban a lakosság 
65 százaléka jelölt meg ilyen
fajta identitást, 35 százalék 
szerint ennek nincs értelme. 
Az etnikum faj, nemzeti ere
det, kultúra keveréke. Az ál
talános vélemény szerint az 
USA-ban fehér többség van; 
ez szerintem nem igaz, hiszen 
hiányzik a fehérek összetarto
zástudata. Számomra a nép 
sokkal inkább kisebbségek va
riációja, nagy olvasztótégely. 
Jellemző például az olyan ál
talános iskola, ahol 36 nyel
vet oktatnak, m ert mindenfé
le kisdiáknak tanítani akarják 
a szülei anyanyelvét.

— Említette, hogy 1978-ban 
hivatalosan 7 hátrányos k i
sebbségi csoportot definiáltak 
az Egyesült Államokban.

— Valóban hivatalos szem
pontból azokat nevezik kisebb
ségieknek, akik még nem ré
szesednek átlagos színvonalon 
a jogokból. Ilyen alapon a 
nőkkel is foglalkozik az emlí
te tt hivatalos bizottság, an
nak ellenére, hogy a nők a 
társadalom nak legalább a felét 
alkotják. De ellentmondásos 
a hét megnevezett csoport is: 
ide sorolták a japán eredetű 
USA-belieket, akik pedig a 
második legmagasabb színvo
nalon élő társadalm i csoport, 
s ugyanez igaz a kínai szár
mazásúnkra is. és m ár m ajd
nem ugyanez a helyzet a fi- 
Iippino-amerikaiakkal. Ezek a 
csoportok gazdaságilag egy
általán nem hátrányos hely

zetűek, sőt. A további négy 
hivatalosan elism ert hátrányos 
helyzetű csoport az amerikai 
és alaszkai indiánoké, a fe
ketéké, puerto-ricoi erede- 
tűeké, és a Mexikóból szár
mazóké. A legtöbb csoport 
etnikai szempontból m ár csak 
szimbolikusan tartozik össze: 
érzelmeikben szolidárisak egy
mással, de nem viselkednek 
közösen, összehangoltan, a 
csoport szempontjai szerint.

— Feszültségnövelő ténye
ző-e az USA-ban a kisebbsé
gek léte?

— Sok szempontból. A jö
vő útja a pluralista integráció 
lehet, amelyben bátorítani kell 
az etnikai különbségek fönn
maradását, ugyanakkor visz- 
sza kell szorítani az ebből 
eredő feszültségeket. Ezen a 
téren nagyon lényeges válto
zások következtek be. Ma 
m ár nem jellemző a fekete
gyűlölet, s vannak m ár feke
te-többségi városok, ilyen pél
dául Washington DC, St. 
Louis, Chicago, miközben a 
feketék átlagos aránya a tá r
sadalomban körülbelül 10 szá
zalék. Ugyanakkor például az 
elnökválasztási kampánynak 
is voltak etnikai elemei: Bush 
WASP, azaz fehér, angolszász 
eredetű, protestáns (ez a le
hető legelitebb háttér), Duka 
sis második generációs görög 
amerikai, s hiába egyformán 
milliomosok, Bush pénze ré
gi pénz, s az jobb, m int Du- 
kasis ifjabb vagyona.

A kisebbségi ügy fontos 
a munkaerőpiacon is: például 
feketének lenni kifejezetten 
előny, m ert a  cégek demonst
rálni akarják  lojalitásukat. 
Csakhogy az informális kap
csolatok rendszere nálunk is 
létezik, s ez nagyon nehézzé 
teszi például egy fekete szá 
m ára az érvényesülést. Ennek 
természetesen komoly pszicho
lógiai hatása is van: nők, 
feketék és mások igen nehe
zen tudják m agukat sikeres
nek elképzelni, s nem is töre
kednek erre.

— Ez valami olyasmi lehet, 
m in t a magyarok balsors-tu- 
data.

— Igen, Magyarország na
gyon szerencsétlen helyen fek
szik, Európa átjáróháza volt 
mindvégig a történelemben.

— Térjünk vissza a kisebb
ségekhez! Meglehet, az USA 
kormánya sokat tesz az or
szág kisebbségeinek egyenlő 
jogaiért, ugyanakkor gazdasá
gilag, politikailag rendkívül 
agresszív a világ kisebbségei
vel, a kis, szegény, kiszolgál
tatott országokkal szemben, 
ö n  szerint m ik lehetnének az 
együttműködés, a párbeszéd 
új módjai?

— Nehéz kérdés. Megingat
hatatlanul hiszek a környezet- 
védelem fontosságában. Ami
kor legutóbb azon a farmon 
jártam , ahol felnőttem, meg
döbbenve láttam , hogy nem 
lehet mór inni a folyóból, úgy 
kell venni az ivóvizet. Azt hi
szem kompromisszumokat ké
ne kötnünk. A probléma itt 
az, hogy az emberek korlát
lanul akarnak fogyasztani. 
Nekem, egy gazdag ország 
polgárának nehéz és talán 
nem is ildomos ezt monda
nom, de mégis: korlátokat 
kéne szabni az ipari fej
lődésnek, még akkor is, ha 
az embereket nagyon nehéz 
rávenni fogyasztásuk korláto
zására. Pedig ez a jövő útja, 
nem mehet m ár tovább, hogy 
egymást" gyilkoljuk itt, ha 
mással nem, hát mérgekkel, 
szeméttel.

M. G.

Kettéválik-e
Európa?

Hazánk és az EGK együttműködéséről
Rendkívül érdekes és aktuá

lis tém ában szervezett szemi
nárium ot Noszvajon október 
17—20. között az AIESEC
MKKE helyi bizottsága. A z  
EGK—KG ST együttműködés 
1992 utáni lehetőségeit, várha
tó nehézségeit ism ertették az 
előadók és vita tták meg a 
résztvevőkkel.

A rendezvényt kitűnően idő
zítették, hiszen szeptember 
26-án írták alá Brüsszelben 
Magyarország és az EGK meg
állapodását. Az egyezmény a 
maga nemében egyedülálló, 
m ert nemcsak kereskedelmi, 
hanem gazdasági együttműkö
désről is szól. Hozzájárulhat 
ahhoz, hogy a magyar gazda
ság be tudjon kapcsolódni az 
európai piaci vérkeringésbe, és 
hogy az 1992-re tervezett egy
séges nyugat-európai belső 
piac létrejötte ne új akadályo
kat, hanem  új lehetőségeket 
teremtsen a magyar term ékek  
számára. A következő néhány 
év a latt eldől ugyanis, hogy 
végérvényesen kettéválik-e  
az európai gazdaság keleti és 
nyugati részre — jelentős m ér
tékben csökkentve ezzel fel
zárkózási esélyeinket — vagy 
pedig sikerül olyan kapcsolat- 
rendszert kiépíteni, amely biz
tosítja az együttműködési csa
tornákat a szocialista és tőkés 
államok, vállalatok között.

A szemináriumon öt ország 
(Belgium, Szovjetunió, Len
gyelország, Görögország, Ma
gyarország) tizenkét szakem
bere ta rto tt előadást. Az eu
rópai együttműködés jövőbeli 
lehetőségeiről kérdeztem egyi
küket, F. Benjon  urat, az EGK 
jogi bizottságának m unkatár
sát.

— M ilyennek látja a koope
ráció egét? Tiszta kéknek, 
vagy sötét felhősnek?

— Azt hiszem, a jogász fel
adata — mondta Mr. Benjon 
— sokkal inkább annak ta 
nulmányozása, ami m ár meg
történt, mintsem, hogy a jövő 
kristálygömbjébe bámuljon, de 
úgy gondolom, hogy ameny- 
nyiben szerződéses megállapo
dások, közös bizottságok jön
nek létre, akisor a nehézségeís
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Nagy Beáta rajza

remélhetőleg csökkennek, m ert 
anticipálhatók lesznek — így 
könnyebb m egtalálni a meg
oldás módját.

— A  Közös Piac a KGST  
egészével vagy az egyes orszá
gokkal külön-külön foglalko
zik?

— A tény, hogy m ár egy
két egyezményt aláírtak, más 
országokkal pedig még nem 
született megállapodás, jelzi, 
hogy az EGK m inden ország
gal egyénileg, a sajátosságok
ra való tekintettel tárgyal.

D. Mardashoz, a thesszalo-^ 
niki Arisztotelész Egyetem ta
nárához a következő kérdést 
intéztem :

— U éleménye szerint ta
pasztalható-e majd éles váltás 
az európai piacon 1992 után?

— Nem hiszem, hogy így 
alakulna. A KGST-országok 
attól félnek, hogy a Közös 
Fiac védett szigetté fog a la 
kulni — ez volt egyébként az 
Egyesült Államok véleménye 
is 1957-ben, a közösség meg
alakulásakor, az európai in 
tegráció első lépéseinél. Ez 
nem igaz így, noha sok korlát 
áll kelet és nyugat között, en
nek oka viszont a kereskedel
mi kapcsolatok szerkezetében 
keresendő. M ostanra azonban 
megállapítható, hogy az 
EGK-n belüli kereskedelem 
elérte felső határát, további 
bővülés nem várható. Ezért a 
jelenlegi periódusban minden 
nyugat-európai ország a ke
reskedelmének liberalizálását 
fontolgatja, ennek eredménye 
pedig szerintem a KGST-or- 
szágokkal való kapcsolatok 
bővülése lesz.

Mardas professzor az EGK 
—KG ST közötti kereskedelem  
új elméleti megközelítéséről 
tartott előadást, Benjon úr a 
KGST-országoknak az EGK 
kereskedelmi politikájában és 
külkapcsolataiban elfoglalt 
helyéről. Palánkat Tibor, Ba
lázs Péter és Inotoi András, a 
szeminárium  m eghívott m a
gyar szakértői pedig az euró
pai integrációs szervezetek 
fejlődéséről, jövőjéről, ezek 
kereskedelmi, technikai és 
pénzügyi hatásairól, a szerve
zetek, illetve tagországok közti 
kapcsolatok perspektíváiról 
beszéltek, összességében tehát 
az előadások úgyszólván kim e
ríte tték  a tárgyalt témát.

Hogy milyennek látta m ind
ezt belülről egy résztvevő, ez 
irán t Soós Tam ásnál (III. 
külgazd.) érdeklődtem.

— Mi a véleményed a sze
m inárium  szakmai oldaláról? 
— Ügy gondolom, a szervezők
nek sikerült igen jó szakembe
reket megnyerniük a rendez
vény számára. Á ltalában sok 
új ism eretet tartalmazó, a té
ma egy-egy részletét alaposan, 
több szempontból feltáró, az 
összefüggésekre rávilágító elő
adásokat hallottunk, érdeke
sen, közvetlen hangnemben, 
jó angolsággal. Ez alól talán 
csak a két szovjet vendég je
lentett kivételt, akik túl álta
lánosan, „minisztériumi felfo
gásban” tárgyalták a tém át és 
az angol nyelvtudásuk sem 
volt tökéletes.

— A szervezést m ilyennek  
találtad?

— Nagyon jónak, gyönyö* 
rű  környezetben kényelmes 
körülmények között, jó han
gulatban töltöttük el ezt a há
rom napot. A szórakoztató 
programok közül a rom anti
kus atmoszférájú reneszánsz 
bálra emlékszem legszíveseb
ben. Az egyedüli, ami felróha
tó csupán az, hogy a témák 
m egvitatására szánt idő néha 
kevésnek bizonyult, a program  
szigorúsága viszont nem en
gedte meg, hogy tovább foly
tassuk a beszélgetést.

— Szóval megérte az egye* 
térni mulasztást?

— Feltétlenül.
És m it mond az, aki a hiány

zásokért felelős: Tóth Zoltán, 
a szervezőbizottság elnöke?

— Honnan jö tt az ötlet a 
szemináriumra?

— Az egyetemi AIESEC he
lyi bizottság minden évben, 
hagyományosan tavasszal szer
vez szakmai szemináriumot. 
Idén úgy gondoltuk, hogy aa 
egyetem fennállásának 40. év
fordulója tiszteletére ősszel 
rendezünk egyet, mégpedig az 
eddigiektől eltérően nem ki
fejezetten külföldieknek, ha
nem 'olyan tém át választunk, 
amely a  magyar egyetemistá
kat is érdekli.

— Hogyan sikerült az eladó
kat meghívni, hiszen ez még  
a magyarok esetében is nehéz, 
elfoglaltságaik miatt, Noszva
jon pedig voltak Moszkvából, 
Brüsszelből, Varsóból is szak
emberek?

— Először Balázs Péterrel, 
a Kereskedelmi Minisztériumi 
főosztályvezetőjével kerültünk 
kapcsolatba, akinek m egtet
szett az elképzelésünk, felka
rolta az ügyet és az ő révén 
jutottunk el a külföldi elő
adókhoz.

— Honnan és hány diák
résztvevő volt?

— A több, m int 60 részt
vevő fele-fele arányban, volt 
magyar, illetve külföldi. Leg
többen a budapestiek, a len
gyelek és az NSZK-beliek 
képviseltették magukat, de ér
keztek Pécsről, Miskolcról, va
lam int Norvégiából, Dániából, 
az Egyesült Államokból, Bul
gáriából, sőt Tajvanról is.

— M ennyire voltak aktivak  
a vitákon?

— Egyes kérdésekben na
gyon hosszas beszélgetés ala
kult ki, főleg a magyarok 
szóltak hozzá, ö k  sokkal íel- 
készütebbek voltak, többet 
tudtak a témáról, m int a kül
földiek. Persze a  magyar 
résztvevőknek előzetesen meg 
kellett felelniük a többszem
pontú (nyelvtudás, szakmai 
ismeretek, kreativitás) kivá
lasztási rendszer kritérium ai
nak, de ettől függetlenül is 
meglepő volt a külföldiek „tu
datlansága”.

— A zt hiszem, ezzel együtt 
nagyon hasznos, jó hangulatú 
volt a szeminárium, a szerve
zőket megilleti az elismerés.

— Köszönjük az elismerést. 
Mi pedig szeretnénk köszöne
tét mondani Balázs Péternek, 
a támogató vállalatoknak, in 
tézményeknek, hogy segítették 
munkánkat.

Szarvas László

„Petite hongroise voltam" ■
Ha csak azt tudjuk róla, 

hogy ez volt az utolsó igazi 
„iskolás” nyara, és azt végig
dolgozta. azt hihetnénk, hogy 
eszét vesztette. De ha, hozzá
tesszük. hogy mindezt Párizs
ban tette, akkor egészen más
képp fest az ábra. Bolla Csilla 
2 és fél hónapot töltött Pá
rizsban AlESEC-gyakomok- 
ként a Castorama áruházlánc 
egyik üzletében. Élményeiről 
faggattam.

— Mint már korábban m e
sélted. ahogy megérkeztél, 
másnapon már munkába kel
lett állnod. Hogy kezdted?

— Félve. Az első napon az 
igazi m unkámat még nem 
tudtam  végezni, mert az osz
tályvezetőm nem jött meg 
Így helyette számítógépbe gé
peltem adatokat. Amikor más
nap előkerült a főnök, körbe- 
v itt a „birodalmán”. Ekkor 
törtem  össze teljesen lelkileg.

Húrom gondolánvi árut m uta
tott meg, de csak rohantunk, 
ő pedig gyorsan mondta min
dennek a nevét. Nem eg.v áru 
ról magyarul se tudtom, hogy 
hívják, most meg franciául 
kellett megtanulni Közben va
lami dolga akadt és rábízott 
egy eladóra, hogv az vezessen 
körbe. Az viszont még nem 
tudta, hogv magyar vagyok, 
azt hitte, hogy egvszerűen kez
dő vagyok, Ű. ha lehet, még 
gyorsabban beszélt Óriási 
káosz volt bennem, Szeren
csére jó pár napig csak polcot 
rendeztem, árut rakosgattam, 
és így fel tudtam írni min
dennek a nevét. Szép lassan 
megtanultam olyan szavakat 
is, m int például zsanér.

— M iket árultatok?
— Az áruházban mindent 

lehetett kapni, ami a házépí
téshez kell. A vasáru osztá
lyon, ahol én voltam, minden

olyan cikket árultunk, ami 
más osztályokról kimaradt, 
kezdve a hordótól egészen a 
kerti grillsütőig.

— Milyen volt az első na
pod. amikor végre vevők közé 
engedtek?

—■ Jobb, mint vártam. A ve
vők nagyon kedvesek voltak 
hozzám, az eladók viszont an
nál kevésbé. Volt egy kulcs
mondatom: „Most kezdtem és 
még nem ismerem az áruhá
zát”. Így aztán türelmesek 
voltak, bátorítottak. Hálásak 
voltak azért is, ha odakísér
tem őket a keresett áruhoz, 
ahelyett, hogy egyszerűen 
megmondtam volna, hogy hol 
keressék. Ez utóbbinak azon
ban nyelvi akadályai voltak, 
így egyszerűbb volt megolda
ni.

— Észrevették, hogy nem  
helybéli vagy?

— Több vevő is mondta, 
hogy érdekes, kedves kiejté
sem van, és érdeklődtek, hova 
valósi vagyok. Kérdezősköd
tek Magyarországról, a kérdé
seik alapján nagyon tájéko
zatlanok voltak. Járkálnak-e 
katonák az utcákon, hogyan 
élünk, mi a különbség a két 
ország között, mit lehet kap
ni az üzletekben? — ilyesmi
ket kérdeztek.

— No és az eladók?
— Kezdetben csak petite 

hongroise voltam, akihez nem 
szóltak, csak mutogattak a há
tam m ögött Egy idő után 
azonban elfogadtak és segítet
tek, amiben tudtak. Féltem is 
előtte, hogy nem tudok majd 
beilleszkedni, de hát végül is 
sikerült.

— Hol laktál?
— Lakást béreltem egy len

gyel lánnyal, aki később jött 
gyakornoknak ugyanabba az 
áruházba. Ez a ház nagyon 
szép, csendes helyen volt a 
XVII. kerületben, viszont az 
üzlet jó másfél órányi utazás
ra volt a külvárosban. Korán

kellett indulni és későn értem 
haza, hiszen közben 9 órát 
bent kellett lennem.

— A szabadidődben m it csi
náltál?

— A késői hazaérkezés és a 
szombati m unkanap m iatt 
(szünnap vasárnap és hétfőn 
volt) nem tudtam  elmenni a 
kedd esténként kávéházban, il
letve a hétvégeken vidéken 
rendezett AIESEC-programok- 
ra. A lengyel lánnyal sokszor 
elm entünk sétálni esténként. 
Szabadnapokon a városban 
járkáltunk. Megnéztük a tőzs
dét, ahová szervezett csopor
tokban viszik be a látogató
kat. Természetesen jártunk a 
múzeumokban. Nagy élmény 
volt a július 14-i tűzijáték is. 
Többször kirándultunk Párizs 
környékére. Reggelente tévét 
néztünk, matinéműsort, híre
ket. időjárás-jelentést, rajz
filmeket, sportot. Rengeteg 
pénzt költöttem könyvekre és 
újságokra, és keveset evésre. 
Egyébként annyi pénzből kel
lett kijönnöm, m int bármely 
más eladónak.

— Mi volt a legmeglepőbb 
élményed?

— Két csoporttársam mal ta 
lálkoztam a Louvre-ban.

— Hasznos volt számodra az 
eltöltött idő?

— Nekem egy célom volt: 
megtanulni franciául. A meg
szerzett tudás nem mérhető a 
nyelvvizsgán. Olyan köznapi 
szófordulatokat, kifejezéseket 
tanultam , amelyeket itt  az 
órákon nem lehetne. Ami a 
szakmai részt illeti, láttam, 
hogyan reklámozzák az áru 
kat, hogyan készülnek fel egy 
vásárra. Figyelemmel kísér
hettem az eladóhelyi m arke
tinget. De élettapasztalatokat 
is szereztem. Eddig ilyen hosz- 
szú ideig még nem voltam 
egyedül, pláne nem külföldön. 
Tét volt, hogy hogyan szervez
zem meg az életemet, hogy 
osszam be a fizetésemet, hogy 
tudok majd beilleszkedni a 
munkahelyen. Magamon kívül 
senkire se számíthattam. Azt 
hiszem, megfeleltem.

Bartha Emese



Örömmel értesítjük tagjainkat, hogy ezúttal is számos 
munkalehetőség közül válogathatnak. Aki pedig még nem tag 
nálunk, az sürgősen változtassa meg ezt az áldatlan állapotot 
és lépjen be az UNIVERSITAS-ba!

Figyelem! Olyan jó munkákat ajánlunk, hogy nálunk 
nemcsak azok dolgozhatnak, akik rá vannak szorulva a pénz
keresésre, hanem azok is, akik pusztán élvezetes időtöltésre, 
szórakozásra vágynak. (A magas keresetet viszont ők sem 
ússzák meg!)

AKTUÁLIS MUNKÁK! ~ ~ T
1. fizikai Műszak Jelentkezés

— Kossuth Ny.
de., du., éj., hétvége 

•— M. Posztógyár
de., du., éj., hétvége

— Egyetemi Ny.
du.

»- Szeszipari V. 
du.

•— Fonó- Szövőgy.
du., éj.

— Unigalván Gm.
du.

— Újpesti Cérnagy.
du., éj., hétvége

— Kopint—Datorg
de., du., (leltározás)

— Masterfil Lőrinci Gy.
de., du., éj.

Pesti Imre 654-855/201. szoba

Túri László 147-975

Péter János 384-786/503. szoba

Péter János 384-766/503. szoba

Csáki Sándor 384-766/501. sz.

Babies Egon 384-766/214. szoba 
Michl Ferenc 298-600 (nappal) 

385-477 (este) 
Pál Szabó András 384-766/317.

SZ.
Hoffmann József 129-070/71.

m.
2. adminisztratív

— Csavaripari Váll.
de., du.

•— Autóker
de., du.

■— Magyar Kábel 
de., du.

— Coop—Kér.
de., du.

■— Skála Bp.
de., du., hétvége

órabéres munkáinknál 
m int 49,99 forint!

Legközelebbi fizetésünk: 
17.00 UNIVERSITAS . iroda.

Kelemen Gabriella 329-279

Vass Lucia UNIVERSITAS i.

Nagy Zsuzsa 567-555/25. sz. 
Bejcziná Horváth Irm a 173- 
033/L. 411. szoba
Bejcziné Horváth Irm a 173- 
033/L. 411. szoba

az órabér minden esetben több

!. november 21., hétfő, 13.00—

FIGYELD AZ UNIVERSITAS 
HÍREKET, ÉS KERESS 
BENNÜNKET, HOGY 

KERESHESS!

Címünk: Kinizsi utcai okta
tási épület (IX. Kinizsi u. 1— 
7.) I. em. 160 szoba.

Telefon: 170-233/150. mellék 
és 176-426.

UNIVERSITAS —
A GÓLYABÁL 

HIVATALOS SZPONZORA

Orosz kulturális napok 
a Makarenkóban

M in d en k it s z e re te tte l  v á ru n k  
1988. n o v e m b e r 21. és  n o v e m b e r 
S9. k ö z ö tt g a zd aság i, p o litik a i, 
I ro d a lm i, m ű v é sz e ti re n d e z v é n y e 
in k re !

N é h á n y  ré s z le t p ro g ra m ja in k b ó l:  
N o v e m b er 21., h é tfő

14.00 (N yelv i In té z e t, I. em . 15.) 
B o risz  S z tu k a lín , a S z o v je tu n ió  
b u d a p e s ti  n a g y k ö v e te  m e g n y itó ja  
u tá n :  K E R E K A SZ T A L -B E SZ E L G E - 
TÉ S a  m o szk v a i rá d ió , a  P ra v d a  
é s  az  Iz v e sz ty ija  b u d a p e s ti  tu d ó 
s ító iv a l.

N o v e m b er 22., k edd
11.00 (S zo v je t T u d . és K u lt. H á 
za , I. em e le t n a g y te re m ) ’53 H I
D EG  N Y ARA — film v e tí té s  o ro sz  
n y e lv e n . B ev eze tő t m o n d  és a 
f ilm e t k ö v e tő  b e sz é lg e té s t v e z e t i : 
S z ilág y i Á kos.

N o v e m b er 23., s ze rd a
8.00 (N yelv i In té z e t  sz ín h á z te re m ) 
A  SZ O V JE T  G A ZD A SÁ G  A K T U 
Á L IS  PR O B LÉM Á I — A. A. B od- 
ra s o v  k ö v e tta n á c s o s  e lő a d ása . —
10.00 (sz ín h áz te re m ) K I VOLT 
SZ TÁ LIN ? — b e szé lg e tés  B élád i 
L ász ló v a l. — 15.30 (a N y e lv i In 
té z e t  v id e o te rm e i) P E R IF É R IA ,

v á lo g a tá s  a  le g ú ja b b  szo v je t f ilm 
te rm é s b ő l (f ilm ek  az  a lv ilág ró l, 
a  n a rk ó s o k ró l s tb .) .

N o v e m b er 24., c s ü tö r tö k
8.00 (a N y e lv i In té z e t  v id e o te rm e i) 
H Ü SZ ÉV IG  „D O B O ZB A N ” . . . — 
o ro sz  n y e lv ű  f ilm v e tí té s , A szk o l- 
d o v : A  K O M ISSZ Á R  (1967).

N o v e m b er 25., p é n te k
10.00 (I. em . 15. — N y e lv i In té 
zet) 10.45 A Z OROSZ A V A N T
G A RD E K ÉPZŐ M Ű V É SZE T — d ia 
v e títé ss e l e g y b e k ö tö tt  e lő ad ás . 
E lő ad ó : K ö rn e r  É v a  m ű v é s z e ttö r
tén ész .

N o v e m b er 28., h é tfő
14.00 (II. 10.) EZERÉV ES AZ 
OROSZ K ER ESZT ÉN Y SÉG  — e lő 
a d á s  és  b e sz é lg e té s  az  o r th o d o x  
eg y h áz  h ite lé rő l ,  m a i h e ly z e té rő l 
B e rk i F e riz ze l, a  M ag y a r O rth o 
d o x  A d m in is z tra tú ra  e sp e re sév e l.

N o v e m b er 29., k ed d
14.00 (sz ín h áz te re m ) OROSZ IR O 
D A LM I D ÉL U TÁ N , B ereg szász i 
O lga  e lő a d ó -m ű v é sz n ő  o ro sz—m a 
g y a r  n y e lv ű  m ű s o ra . — A M Ű
FO R D ÍTÓ I PÁ L Y Á Z A T ER E D 
M ÉN Y H IR D ETÉ SE.

OROSZ TA N SZ ÉK

Forint a választási törvény 
módosításáról Sporthírek

A  fórum előadója Sós Ti- Hazafias Népfront Közjogi 
bor az MSZMP KB Közgaz- Bizottságának titkára. A fó- 
dasági és Adminisztrációs rum ra november 24-én csü- 
osztályáról, valam int Kukorel- törtökön délután négykor a 
li István alkotmányjogász a 3005. helységben kerül sor.

Nyilvános pb-iiScs
Megtudtuk, hogy december 

1-jén a pb-ülést nyilvánosra 
tervezik, amelyre az alapszer
vezetek tagságát is meghívják. 
A pb-ülésen m egvitatásra ke
rül az egyetem szervezeti á t
alakításának rektori javaslata 
az egyetem pártszervezetének 
új ifjúságpolitikai irányelvei 
és a pb káderhatáskörének 
módosítása.

M I K O R  —  K L U B  
program

November 23. szerda 19.00: 
Borkai Zsolt olimpiai bajnok 
videós élménybeszámolója, 
utána videovetítés Louis de 
Funes főszereplésével. Hangu
latos sörbár és teaház. Tánc.

Minden századik kedves lá
togatónk büfénk vendége. 
Jegyelővétel: november 22. 
kedd 14.00—15.30

Elméleti
Az elvont közgazdaságtan 

nagyobb, a módszertan ki
sebb részesedése jellemzi 
egyetemünk reprezentatív fo
lyóiratának, az Egyetemi 
Szemlének 1988/2—3. számát.

Az elméleti fogantatású 
cikkek közt található Horváth 
Sándornak A gazdasági érték 
elméletéhez című cikké, Bur- 
gerné Gimes Anna  Földár- 
földértékelés című írása, Ka- 
lotay Kálmán  Adósságválság 
Latin-Am erikában című
m unkája vagy Keresztúri 
Sándornak a japán gazdaság- 
irányítás tervezéséről szóló 
könyvről íro tt gondolatai. A 
módszertant Zelényiné Kováts 
Annamária  Gondolatok a vi
deotechnika alkalm azásáról a 
nyelvoktatásban és Varga Má
ria A  piachoz alkalmazkodó

vállalat beruházásainak meg
alapozása világbanki előké
szítési módszerekkel című cik
ke képviseli.

Folytatódik a második rész
szel Tímár János cikke a 
m unkára fordított idő alloká
ciós mechanizmusainak tém a
körében és Gábor András 
munkája, amely a szakértői 
rendszerekről íródott.

Az elm élettörténetet Szigeti 
Endrének Lenin egyik írásá
ról, A szovjet hatalom soron 
levő feladatai címűről írt 
gondolatai képviselik. Tudo
mányos konferenciáról tudósít 
Balta Csaba Tudományos 
eszmecsere a szocialista tu 
lajdonról című írásában.

Az Egyetemi Szemle megvá
sárolható az Egyetemi Köny
vesboltban 60 forintos áron.

Vérünket és életünket?,
Több egyetemi véradó is jelezte szerkesztőségünk

nek, hogy a legutóbbi (november 2-i) véradónap higié
niai körülményei — enyhén szólva — nem voltak a 
legoptimálisabbak. A nővérek például, önhibájukon kí
vül, gumikesztyű nélkül vettek vért, s am ikor ezt né- 
hányan kifogásolták, olyan kesztyűket vettek elő, am i
ket mások otthon meszelésre szoktak használn i. . .  
Em iatt többek között egy huszonötszörös kiváló vér
adó tanárunk is visszalépett!

Megjegyzésünk: tudjuk jól, hogy a vér életet ment, 
de a rra  is felhívnánk a figyelmet, hogy a véradás ön
kéntes, s talán nem véletlen, hogy évről évre keve
sebben kockáztatják saját egészségüket mások meg
mentéséért. Korunk AIDS-járványa idején mindenki 
fél a fertőzéstől. E félelem eloszlatására nem elég ok
tatófilm et vetíteni a földszinten, hanem a jövőben ki
fogástalan egészségügyi körülm ényeket is kell terem 
teni!

■JT utballország az Óperen- 
ciás-tengeren és az 

Üveghegyen is innen, számos 
rendszer perifériáján fekszik. 
Fő exportcikke a futballista és 
a vezetőedző, legfőbb beho
zatali cikkei a stopli és a fo 
cilabda. Címerében fehér folt 
sok fekete pettyel, mögötte 
egy labdarúgó káromkodik.

Futballhon lakói szabályo- 
lyos heti ciklus szerint éltek: 
kedden és pénteken előre it
tak a következő fordulóra, 
szerdán és szombaton szurkol
tak, vasárnap és csütörtökön, 
ünnepeltek hétfőn felkészültek  
a következő fordulóra. A  napi
lapok egyik vége mindig va
lami érdekes futballhírrel in 
dult, a gazdasági rovatok az 
éppen eladott focisták vételá
rát elemezték,

A  parlament üléseit a hét
közi fordulókkal egyeztetve 
rendezték —, no nem  a közön
ség, hanem a honatyák kíván
ságára. Így is a közvélemény 
nyomásától mentesen dönthet
tek a futballon kívüli terüle
tekről; arról, hogy m i a jó 
futballországiaknak — legfel
jebb ha romlott a helyzet, 
panem helyett egy kis circen- 
sist nyújtottak: lecserélték a 
szövetségi kapitányt, vagy va
lamelyik focista botrányügye
it hozták napvilágra. Ezek a 
húzások a nyilvánosságért fo ly
tatott küzdelemben is taktikai 
jelentőséggel bírtak.

A rendszer az első komo
lyabb élet- és bajnokságszín
vonalcsökkenésig tartotta ma
gát. Az emberek nem voltak 
hajlandók meccseken ülni, 
unottan lapozták át a területi 
II/B bajnokság tabelláit, ak
tuális politikai problémákkal 
foglalkoztak, sőt egyesek még 
színházba is eljártak. Az „iga

zi suli helyeit focisulit” akció 
is a bukás szélén állt.

A z új adórendszer bevezeté
sének köszönhetően többek a 
Fradír pontjai helyett saját 
pénzüket kezdték számolgat
ni. Az illetékesek gyorsan 
léptek: megváltoztatták a baj
nokság pontszámítási tábláza
tát is. Ügy látszott, ez sem se
gít. A z emberek a meglevő és 
épülő gátak eltörlését k íván
ták. A  vezető politikusok 
helyzete sem volt biztos. A 
helyzet gyors személyi in téz
kedéseket követelt. Először az 
vetődött fel, válasszanak új 
szövetségi kapitányt, és ha ez 
sem elég, cseréljék le az egész 
válogatottat. Ezt az eszközt 
azonban az elm últ időkben 
m át az unalomig kihasznál
ták.

A ztán az m erült fel, hogy 
egypár átigazolási botrányt ké
ne már nyilvánosságra hozni. 
A tömegek racionalitása azon
ban ezt is meghiúsította: vé
gül is focistából több van és 
még mindig  . nem kerül any- 
nyiba, m int egy vízlépcső. Ek
kor jutott valakinek eszébe a 
csodaszer: az egész rendszert 
kompromittáló bundabotrány. 
Kétségtelenül a legolcsóbb és 
rendkívüli izgalmakat ígérő 
megoldás volt ez, ahol a napi 
bundahírek között m indenki 
megtalálhatta kedvenc csapa
ta játékosait. Az emberek egy 
időre nem  a gyülekezési jog
gal hanem a játékengedély 
megvonásának paragrafusaival 
bíbelődtek.

A problémák Futballhon 
rugalmas vezetőinek köszön
hetően ismét megoldódtak. És 
ha a jövőben újra gond len
ne — legfeljebb népszavazást 
írnak ki a több bajnokság
rendszer bevezetéséről.

Fazakas Gergely

A NŐI KOSÁRLABDA NB
II-ben az utóbbi két forduló
ban a következő eredmények 
születtek.

NOVEMBER 5:
Közgáz—Dunai Kőolaj 94:50

Egy látszólag könnyű m ér
kőzésen, a jó csapatjátékkal 
és gyorsasággal a lányok ha
mar eldöntötték a két pont 
sorsát. A csapat tagjai átla
gos teljesítm ényt nyújtottak.

NOVEMBER 12:
A Testnevelési Főiskola elle
ni mérkőzéssel befejeződött 
az NB Il-es női kosárlabda- 
bajnokság első felvonása. Ma
ga a mérkőzés biztosan nem 
szerepel majd a lányok em
lékkönyvében, mivel roppant 
gyenge teljesítménnyel 25 
ponttal kikaptak a TF-től.

A mérkőzés úgy indult, 
mint egy rémálom. A lányok 
úgy játszottak, m intha akkor 
láttak volna először labdát. 
Hossz passzok, pontatlan do- 
dobások jellemezték a KÖZ
GÁZ játékát. A TF gyorsabb, 
pontosabb és főleg nyygod- 
tabb volt. A védekezésben, a 
lepattanó labdák terén is fe
lülm últák a mieinket. A m ér
kőzés szünetében m ár húsz
pontos TF-előnyt m utatott az 
eredményjelző. A szünet után

sem sikerült igazán megszór!-' 
tani az ellenfelet, amely vé
gül is biztosan 78:53 arányban
győzött.

Ráfér a csapatra egy kis pi-' 
henés, legközelebb a bajnok
ság második körében, novem
ber 26-án lépnek pályára a 
lányok. Idegenben, majd rá 
egy hétre itthon játszanak a 
Kandó ellen.

AMI A RÖPLABDÄS LÁ
NYOKAT illeti, a bajnokság
ban változatlanul az T. helyen 
állnak. November 12-én Kalo
csa csapata ellen 3:0-ra nyer
ték a rangadót. A csapatból 
Mogyorósi Erika, Gráf And
rea és Németh Edit Já té k a  
emelkedett ki.

A FIÜ KOSARASOK nem 
sok örömet szereznek mosta
nában, nem igazán megy ne
kik a játék.

MNB kiesési rangadón egy 
kosárral kaptak ki, 86:84 
arányban Nagykőrös csapatá
tól.

A bajnokság két utóbbi for
dulójában se tudtak nyerni. 
Az ÁSE csapata 91:80-ra ver
te őket. Nem tudtak revansot 
venni a nagykőrösiektől az 
MNK-beli vereségért, ú jra ki
kaptak, ezúttal 116:79 arány
ban. B. E.

Judóverseny
N o v e m b er u to lsó  szo m b a tjá n  

d é le lő tt fé l 11-kor re n d e z ik  m eg  
az  e g y e tem i és fő isk o la i o rszág o s  
ju d o b a jn o k s á g o t.  A k é t c s o p o r t
b an  le b o n y o lítá s r a  k e rü lő  v e rs e 
n y e n  ré s z t  v e h e tn e k  m in ő s íte tt  és 
m in ő s íté ss e l n em  re n d e lk e ző  v e r 
s en y z ő k  is. A v e rs e n y  h e ly e :  a 
B u d a p e s ti S p a r ta c u s  e d ző te rm e

(V ili .  k é r . ,  S z e n tk irá ly i  u . 26.). 
M érleg e lé s : 9—10 ó rá ig .

A v e rs e n y  az A lb e rtfa lv a i C ér- 
n ázó  G y á r, a  B u d a p e s ti S p a r ta 
cu s  S p o r t C lub  és e g y e te m ü n k  
ö ssz e fo g á sá v a l jö t t  lé tre  ab b ó l a 
cé lb ó l, h o g y  h o z z á já ru ljo n  az 
eg y e tem i ju d o é le t  ú jb ó li m e g é lén - 
k íté séh e z .

Csak élni kell 
a lehetőséggel!

Évek óta visszatérő, megol
datlan probléma volt a fel
sőbb évesek sportolási lehető
sége, illetve annak hiánya. Az 
idei évtől azonban változott a 
helyzet, ugyanis az egyetem 
vezetése órarendben biztosít
ja  minden diák számára a fa
kultatív testnevelésórát. Ez 
azt jelenti, hogy nem csak az 
első két évben, hanem harm a
diktól fölfelé is mindenki szá
m ára lehetőség nyílik a test
nevelés órán részt venni. 
Ugyanazokat a sportágakat 
lehet űzni, m int a  kötelező 
órák keretében, tehát zenés 
gimnasztika, foci, úszás, csel
gáncs, kosárlabda és korláto
zott számban tenisz közül le
het választani.

A testnevelés tanszéken el
mondták, hogy már eddig is 
sokan éltek az új lehetőség
gel, és még többen jönnének, 
ha nem lennének olyan léte
sítménygondok, m int amilye
nek vannak. A fakultatív órák 
számára egy tornaterem  áll a 
diákok rendelkezésére. Ez azt 
jelenti, hogy egyszerre csak 10 
ember tud kosárlabdázni. P e
dig többször tíz lenne az 
igény. Emellett elegendő sza
badtéri pályát sem tud bé
relni az egyetem. A mostoha 
pénzügyi viszonyok közepette 
sem kéne sajnálni a pénzt az 
egészséges, kisportolt közgaz
dászokért.

A lányok egy jó része ze
nés gim nasztikára jár. Be
mentem egy órára, de csak a

A  K özgáz D iá k c e n tr u m  k ö v e t
kező  m ű s o ra  n o v e m b e r 18-án, 
p é n te k e n  19.30—04.00-ig: k o n c e r t :  
K FT , m e g h ív o tt v e n d é g ü n k : G y u - 
iay  Z so lt, V issza  a  jö v ő b e  (a m e 
rik a i)  4- 1 m e g le p e té s  a  m o z ik  ú j 
d o n s á g a ib ó l; h i- f i  s te reo  ro c k v i-  
d e o ; v id e o f ilm e k ; n o n -s to p  d isco : 
D j: S zeles T ib o r ;  te a h áz .

N o v e m b er 20-án, v a s á rn a p  17.30 
és 20.30-kor L a á r  p o u r  L a á r .

M ű so re lő ze te s . N o v e m b er 25-én 
p é n te k e n  19.00—04.00-ig: K özgáz 
G ó ly ab á l ’88. A z M KK E K IS Z -b i- 
z o ttság  és a  K özgáz  DC közös 
re n d e zé s éb e n . P r o g ra m : Z ’Z I B ig 
B an d , O ld sm o b ile  D ix ie lan d  Jazz  
B an d , M ark o s  G y ö rg y  és az Old 
B o y s; N o n -s to p  d isco  d j :  S zeles 
T ib o r ;  m o z if i lm e k : M a n h a tta n  
(fsz : W oody A lle n ), A ta n ú  +  
m e g le p e té s ; m e g h ív o tt v e n d é g ; 
v id e o k iv e tí tű n : G y a lo g -g a lo p p  +  
m e g le p e té s e k ; g ó ly a c sk ü , tá n c b e 
m u ta tó k , te a h á z  és m ég  sóit m e g 
lep e tés . M eg je len és  k iz á ró la g  az 
a lk a lo m h o z  iilö ö ltö z é k b en ! M eg
h ív ó k  e lő v é te lb e n : h é tk ö z n a p  9— 
15-ig az M KK E K IS Z -b izo ttság o n  
(I. em . 187.), h é tk ö z n a p  13.10— 
14.00-ig a KDC iro d á b a n  (I. em . 
158) c s ü tö r tö k  17—19-ig az au la  
m e lle tt .  A r :  120 fo r in t, e lső sö k 
n e k :  75 fo r in t.

N o v e m b er 27-én, v a s á rn a p  a 
K özgáz D C -ben  17.30 és 20.30 ó ra i 
k e z d e tte l:  F a rk a s  a  m ezőn . M in 
d e n k it  so k  sze re te tte l  v á ru n k !

lépcső m ellett tudtam  magam
nak egy kis helyet szorítani, 
annyian voltak.

— Csak az jön ide, aki akar, 
senki sem kéri tőle számon, 
ha nem jön órára. Nincs 
kényszerjellege a dolognak, 
ezért is nagyon jó hangula
túak az órák. Lehet tanárt és 
időpontot választani, aki te
hát akar sportolni, az megta
lálja rá a lehetőséget — 
mondja Fábián Agnes.

— Igaz, hogy tornázni ott
hon is lehet, de egyedül nem 
biztos, hogy menne, jó, hogy 
van egy tanár, aki hajt ben
nünket. Azért is klassz a ze
nés gimnasztika, m ert itt nem 
kell mástól függni, például 
kosárlabdához két csapatra va
ló em bert kell összeszedni — 
fűzi hozzá Langer Zsuzsa.

Mostantól kezdve tehát van 
lehetőség mindenki számára a 
mozgásra, csak élni kell a fel
kínált lehetőséggel.

B artha Emese
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