
Tudományos konferencia 
zsidóságról

, -Zsidóság a m agyar történelem ben (XIX—XX. század)” 
cím m el nagy érdeklődéssel kísért konferenciát rendezett a 
Széchényi István Szakkollégium  és a Társadalom tudom ányi 
K lub feb ruár 10-11-én. Az alábbiakban tudósításokat közlünk
L l ali t " S^ ZaSr?1' J el1 ede1™' ,k? rlá ta ink  m iatt sajnos nem  min- 

e/ oa(3asra tud tunk  tudósítót küldeni és az egy-másfél órás 
referá tum okat rövid cikkekbe kellett töm örítenünk.

A konferencia bevezető m ondatait Pásztor Miklóstól, a 
szakkollégium  nevelőtanárától, a délelőtt vitavezetőjétől hall- 
h á ttá  a IV. előadót megtöltő hallgatóság. A széchenyisek jóval 
azelő tt kezdtek szervezni a tanácskozást, m ielőtt a m agyar po
litikai közéletben m egjelentek a sanda és ízléstelen zsidózások. 
C éljuk tehá t nem  az volt, hogy beszálljanak ebbe a d iskurzus
ba, hanem  az, hogy az indulatok távoltartásával, a tudom ányos
ság igényével a társadalm i folyam atok mély rétegeibe nyerhes
sünk bepillantást, hogy ezen a módon — szervezők és résztve
vők — hozzájárulhassanak a köztudat néhány görcsének oldó
dásához.

A k o n fe re n c ia  e lőadó i v o lta k : K om oróczy  G éza, N y íri T am ás , S za 
bó  Is tv á n , F a b in y l T ibo r, K övér G yörgy , Szabad  G yörgv , Szabó M ik
ló s , K a rá d y  V ik to r, K ovács A n d rá s , Szőke G y ö rg y , V ajda  M ihály , 
V á r dy  P é te r , R aj T am ás.

A lkalm azkodás és elzárkózás

Komoróczy Géza történész
professzor, az ókori kelet n e 
ves ku ta tó ja  Fogság után  . . .  
cím ű előadásában szűkebb

szakterületének megfelelően, 
a zsidóság babiloni fogságá
ra , az ezt követő időkre vo
natkozó források, adatok

alap ján  vázólt fel néhány kö
vetkeztetést.

M elyek voltaik ezek a tanu l
ságok?

Először is az, hogy a bab i
loni fogságban és az az t kö
vető időszakban is k im u ta t
hatók  a zsidóság körében je l
legzetes egyéni és közösség- 
stratégiák . (A fogság szó hé
ber megfelelője egyben diasz
pórát, szétszóródást is jelent, 
tehá t a zsidó ku ltú rában  a 
szétszóródottság sokkal erő
sebb je len téstarta lm at hordo
zó gondolkodásm ódot jelent, 
m int m ondjuk a magyarban.) 
Az egyéni stra tég iák ra  példa, 
hogy míg a Babilonba került 
zsidók első generációja o tta 
ni neveket ve tt fel, addig 
utódaik visszatérnek a zsidó 
nevekhez, m egerősítik időben 
távolodó e tn ikai hovatartozá
sukat, gyökereiket. A közös
ségi viselkedést példázza, 
hogy babiloni bíróság előtt 
zsidó zsidó ellen sohasem  in 
d íto tt pert.

Jelen  van a stra tég iákban  
az alkalm azkodás, a  beillesz
kedés követelm énye — igaz 
a vallás m indig k ivéte lt jelent 
ez alól. Az íro tt zsidó hagyo
m ány ta n ítja  ezt a viselke
dést: úgy élhet békességben

a fogságba-szétszóródottság- 
ba vete tt zsidóság, ha részt 
vesz annak  az országnak az 
életében, ahová került.

U gyanakkor követik a re
la tív  elzárkózás stratég iáját 
is. Például azzal, hogy a zsidó 
hagyom ányra úgy utaló neve
ket vesznek fel, hogy az csak 
azok szám ára áru lja  el zsidó 
voltukat, ak ik  maguk is zsi
dók. A fogságban vallásuk 
uniiverzaliszti'kus jellege in 
kább a filozófiára korlátozó
dik, Jahve  inkább nemzeti is
tenként, csak a zsidók istene
ként él tovább.

E m ellett a  leszárm azási lán 
cok ápolásával a  bibliai idők
höz való kötődéssel az a lkal
m azkodás-visszahúzódás kész

sége ■ m ellett hordozzák a 
teljes elzárkózás képességét is. 
Az elszigetelt, homogén zsidó 
közösségek akár a fa je lm éle- 
tig, a vegyes házasságok erő
szakos felbontásáig is elm en
nek identitásuk helyreállítá
sáért, a  fogságból való meg
szabadulás után  azonnal ké
szek nem zetet alkotni, v a llá 
si-politikai viszonyaikat m ű
ködőképesen visszaállítani.

A történeti példa analógiát 
vagy m intát jelen thet a ké
sőbbi korok, a  mai problém ák 
értelm ezéséhez — m ondta a 
vitavezető —, hogy ténylege
sen m elyiket a  kettő közül, 
erre a konferencia további 
előadásai adhatnak  választ.

K. S.

sen kezelték a zsidókat, m ert 
azok elu tasíto tták  a  fogam
zásgátlást. A lakosság 6-8 
százaléka zsidó volt. Azzal 
vádolták  őket, hogy Egyip
tomból szárm aznak, leprásak, 
hogy szám ért és disznót im ád
nak, és hogy a hetedik napon 
lustálkodnak. De a  legkomo
lyabb vád ellenük, hogy nem  
étkeznek, nem áldoznak és 
nem im ádkoznak másokkal 
eg y ü tt V alójában a kortársak  
nem  érte tték  meg a  zsidó k i
választottságtudatot. Megre
kedve a ku ltu rális és gazda
sági különbségeknél nem ju 
to ttak  a zsidóvallás lényegé
hez, ami segítette volna m a
gának a népnek a megértését 
is.

A kereszténység felelőssége a zsidóellcnességben

Az ókortól az újkorig meg
nyilvánuló zsidóellenesség- 
ről, antiszem itizm usról és 
antijudeizm usról ta r to tt elő
adást Nyiri Tamás  teológia- 
professzor. Előadásán végig
húzódott a keresztényi ideo
lógia felelősségének kim uta- 
ta tása .

Jóval a kereszténység előtt 
az  ókorban is volt m ár zsidó- 
ellenesség, am elyről tanús
kodnak az Eszter könyvben

leírtak. A makabeus háborút 
követően megerősödik a  d i
aszpóra, a zsidóság szétszóró
dása más népek közé. Ebben 
a korban születik meg a vér- 
tanúság, am ikor a hitűikért 
szenvednek a zsidók vértanú- 
halált. Rómából a  császár k i
u tas ítja  őket. De az ókorban 
jóform án m indenütt előfor
dul a társadalm i és irodalm i 
„antiszem itizm us”. Ellensége*

A korai kereszténység ide* 
jén eleinte a keresztények i s  
szenvedő alanyai voltak a 
zsidóellenességnek, hiszen ők 
is zsidók voltak. Később a  
keresztény vallás megerősödé
sével a h itv iták  csak fokoz
ták  a zsidókkal szem beni el
lentétet. K onstantin  óta az ál
lam  törvénye is rányom ta bé
lyegét a zsidóellenessé.gre. A 
pogány és keresztény állam ok 
léte óriási változást hozott. 
Jó  néhány főpap vette ki ré-

(Folytatás az 5. oldalon.)

30 százalékos béremelést, létszámemelést, 
e Köztelek utcai épület átadását
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„Demokrácia amúgy csokornyakkendős, 
reformkomnumista módra"
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Egyetem ünk széles közvéle
m énye m egelégedéssel nyug
táz ta  az 1990. elejei bérem e
lésekkel kapcsolatos ígéretek 
m egvalósulását. E ngedje meg, 
hogy ezúton is kifejezzem  in 
tézm ényünk  köszönetét és e l
ism erését a tá rcán ak  és sze
m ély szerin t Ö nnek ezzel kap 
csolatos erőfeszítéseikért.

Szeretném  ugyanakkor je 
lezni, hogy egyetem ünkön a 
szabad nyelvválasztás a lap ján  
m egvalósuló nyelvoktatási 
p rogram  egyre nagyobb ne
hézségekbe ütközik, és e gon
dok m egoldása m a m ár m eg
h a lad ja  egyetem ünk lehetősé
geit.

1. Nyelvi In tézetünk  á tlag 
bérhelyzete  rendk ívü l súlyos. 
K ülönösen nagy a feszültség 
az angol tanszéken, ahol a 
dolgozókat m ár a sz trá jk  gon
dolata  foglalkoztatja. Az a n 
gol nyelvi ok ta tásban  k ia la 
k u lt k o n junk tú ra  kö rü lm é
nyei között, havi 9—10 ezer 
fo rin tos á tlagbérekkel egyre 
kevésbé ta r th a tó  meg tanári 
gárdánk . Az egyetem en belül 
je len tősebb  bérá tcsoportosí
tá s ra  — az egyetem i bérgaz
dálkodás korábbi szabályozá
sa, illetve az ezzel kapcsola
tos FD SZ-állásfoglalás m iatt 
— nem  k erü lh e te tt sor. A 
p rob lém át m ár korábban  je 
leztem  M anherz K ároly m i
n isz terhe lyettes úrnak , u ta lva  
a rra , hogy m egítélésünk sze
r in t á lta lában  véve a felsőok
ta tá s i nyelvoktatási p rog ra
m ok m egvalósítása csak k i
egészítő központi erőforrások 
fe lhasználásával lehetséges 
M indenekelő tt szükségesnek 
lá tsz ik  az é rin te tt n y e lv tan á 
rok  (angol, n ém et, francia) 
bérének  rendezése, valam in t 
lé tszám uk növelése. Ehhez 
kérem  m indenekelőtt M inisz
te r  Úr tám ogatásá t olyan 
központi nyelvoktatási p rog
ram  megszervezésével, amely 
az é r in te tt tanárok  bérének 
legalább  további 30 százalé
kos em elését teszi lehetővé 
rövid  határidőn  belül.

2. E gyetem ünk az angolok
ta tá s  gond ja it külföldi tan á 

rok alkalm azásával is igyek
szik enyhíteni. Ügy tűnik , 
ezek az erőfeszítéseink ts egy
re  inkább zátonyra fu tnak . Az 
1989 őszén alkalm azo tt 12 ta 
n á r  m integy fele m ár e lh a 
gyott bennünket nagyobb f i
zetést kínáló m agyarországi 
állásokba távozva. A fizeté
sen túlm éhően a legnagyobb 
gond a lakás b iztosítása. K é
rem  — korábbi beszélgeté
sünk szellem ében — a volt 
Pártfő isko la  vendégtanárok 
szá llására  a lkalm as részéből 
legalább 20 egység rendelke
zésünkre bocsátását lehetőleg 
rövid ha tá ridőn  belül, tehát 
m ár a tavaszi hónapokban. 
E gyetem ünk a kérdéses épület 
bárm ilyen közös h aszná la tá 
ban készséggel együttm űkö
dik.

3. Ma m ár egyértelm ű, hogy 
egyetem ünk új képzési ren d 
je és a k ibővült nyelvoktatás 
együtt h a lla tlan u l megnövelte 
a kisebb szem inárium i te r 
mek irán ti igényeket. Továb
bá egyre nagyobb igény je 
lentkezik  külföldi hallgatók 
részképzése irán t, az idén a 
szám uk 100 felett lesz, s ezek 
további te rm eket igényelnek. 
E gondok jelentős enyhítése 
csak kapacitásbővítéssel lá t
szik m egoldhatónak. Ez a 
helyzet teszi m egalapozottá a 
Köztelek utcai épület irán ti 
igényünket. Szeretném  m eg
jegyezni. hogy jelenleg csak a 
legnagyobb erőfeszítésekkel, 
az összes ta r ta lék  igénybevé
telével tud juk  az órák folya
m atos m eg tartásá t m egoldani, 
ho lo tt az új képzési rend és 
szabad nyelvválasztás csal: az 
első két évfolyam ra terjed  ki 
(órák folynak például a rek to
ri tanácsterem ben is). Ilyen 
körülm ények között ok ta
tóink és ha llgató ink  nagy 
nyugtalansággal követik a 
K öztelek utcai épü let körüli 
huzavonákat. Az ügy szá
m unkra negatív  lezárása ese
tén hallgató ink  és oktató ink 
dem onstrác ió ja  sem zárható  
ki. K érem  ezért M iniszter 
U rat, hogy a K öztelek utcai 
volt IX. kerületi pártház  egye
tem ünknek történő mielőbbi

á tadásának  ügyét a korm ány 
illetékeseinél határozottan  
szorgalm azni szíveskedjék. 

Budapest, 1980. február 6.

A filozófia tanszék körül 
évek óta izzik a levegő. A d i
ákság képviselői szám talanszor 
kifogásolták az oktatás színvo
nalát, tiltakoztak  a tananyag 
elavultsága, dogmatikussága.. 
ellen. A hallgatói tagozat 1988 
nyarán azonnali tanszékveze
tő -váltást akart, b ár végül el
fogadta Kiss A rthúr m egbízatá
sának egyéves m eghosszabbí
tását. A tanszéken belüli, kibé- 
kí the tétlennek látszó ellentétek 
közism ertek voltak az egyetemi 
közélet nyilvánossága előtt, így 
például a Közgazdász hasábid- 
in is burkolt, illetve nyílt vita 
folyt a  tanszék m unkatársa i 
között. Az új évben új tanszék- 
vezető, Papp Zsolt kerü lt a fi
lozófia tanszék élére. (Megbí
zatása 3 évre szól.)

— E ddigi pál.vafu lásod  so rán  e l
ső so rb an  szoc io lóg iáva l, p o litik a 
e lm é le tte l fo g la lk o z tá l, az u tóbb i 
időben le g in k áb b  e ssz é is ta k é n t ta 
lá lk o z h a ttu n k  a n evedde l. Ü gy é r 
zem  jo g o s  a  k é rd é s :  nem  tü lzás-e , 
hogy rö g tö n  ta n sz é k v e ze té s t vá l
la ltá l a h e ly e tt, hogy előbb o k ta tó 
k é n t h e ly ezk ed té l vo lna  cl az 
eg v etem en . F gv  filozófia  tanszék  
irá n y ítá s a  m in th a  k issé  táv o l esne 
e ttő l az é rd ek lő d ési k ö rtő l.

— Hogy egy pályázó tanszék- 
vezetőnek nagyon tanácsos fél- 
évig-évig ism erkedni azzal a 
tanári, hallgatói, intézményi 
környezettel, ahol esetleg dol
gozni fog, ezzel nagyon egyet
értek. Tudom, kevéssé pótolja 
ezt, hogy egy héten á t egy-, két
órás beszélgetéseket folytattam  
a filozófia tanszék valam ennyi 
m unkatársával. A beszélgetése
ket folytatjuk, másfelől próbá
lok — oktatáson kívül — ta lá l
kozót kezdem ényezni a hallga
tókkal. Az egyetem m int közeg 
annyiban nem  idegen, hogy 
1973. óta oktatok a bölcsészka- 
rpn. A filozófia pedig annyiban 
nem  idegen, hogy szociológus
ként, m ajd  m indig elméleti

KEDVES KOLLÉGÁK!

N éhány nappal ezelőtt kap
tam  kézhez a M atem atikai és 
Szám ítástudom ányi Intézet 
m űködtetésének új tervezetét. 
Nem kis bosszúsággal olvas
tam végig. Ilyen langyosan 
gyenge és még egy gyerek szá
m ára is világosan átlátható, 
p rim itív  egyéni érdekektől á t
szőtt táko lm ányt még nem 
volt szerencsém  olvasni. S aj
nos.. igen világosan és messzi
re m utatóan tükrözi a legsöté
tebb balsejtelm eim  igazolását. 
Az óceánon á t is hallom  az ér
dekelt em berek lihegését ama 
lázas igyekezetükben, hogy ho-

szociológiával, társadalom el
m élettel foglalkoztam . Hogy 
belevágtam  valam ibe, amivel 
eddig nem  találkoztam  — a 
tanszékvezetésbe? Tavaly ősz
szel egy hétig egyfolytában 
csak ezen gondolkoztam. Aztán 
úgy döntöttem , hogy megpró
bálom .

— Am i a dolog  m ásik  o lda lá t 
i l le ti:  Az eg y etem i ta n á c s  a n n ak  
ide jén  úgy  d ö n tö tt,  p á ly á za t ú tján  
tö lti be a tan szék v eze tő i poszto t. 
E lein te  az a  h ír já r ta ,  hogy p á ly á 
zol, k ésőbb  le k e rü lté l a je lö lő lis 
tá ró l, m ivel az E L T E -tö l volt á llá s- 
a já n la to d . A ztán  ta v a ly  ősztől eg.v- 
szc rc sak  b iz tos b e fu tó k é n t k ezd tek  
em leg etn i, azzal a  szépségh ibával, 
hogy  sen k i sem  tu d ta :  p á ly áz tá l-e  
végül is?  (Egy K özgazdász c ikkből 
az is k id e rü lt,  hogy  C sáki Csaba 
re k to rra l  ta v a ly  n o v em b er 20-án 
Ism erk ed té l m eg egy TEIC össze jö 
vetelen .)

— Az ELTE-től volt állás
ajánlatom . A m últ év nyarán 
a je lö ltlistán  ezért nem  szere
peltem, m ert nem  pályáztam. 
A ugusztus utolsó napjaiban 
arró l értesültem , hogy az egye
tem továbbra is nyitott  a filo
zófia tanszék vezetése ügyében. 
Szeptem berben beadtam  a pa
p ír ja im a t — nagyon-nagyon 
sok pap írt, s term észetesen ki
töltve az egyetem  idevágó pá
lyázati form anyom tatványait. 
Ügy tudom, jelentkezésem  be
já r ta  azt az u ta t — kari ta 
nács, egyetemi tanács, vélem é
nyezések, szavazások, m ellette 
és ellene — am it ilyenkor elő
írásszerűén be kell járn i. De
cem ber 10-én kaptam  meg Csá
ki Csabától a pap írt, amely a 
m egbízatásom at tartalm azza. 
Ekkor találkoztunk másodszor. 
A rektorhelyettes u rakat — ez 
az én m ulasztásom  — még 
máig nem  volt szerencsém sze
mélyesen m egism erni. Egyéb
ként 1968 ban végeztem a 
BTK-n és fölöttem — tehát 
előttem  — végzett pár évvel 
Jeszenszky Géza, a társadalom -

gyam m entsenek át egy évtize
deken át pusztító, de a sa já t 
arcuk szerin t ú jra  kozm eti
kázható rendszert a következő 
évtizedekre, de legalább arra  
a néhány évre, ami a nyugdí
jaztatásukig  még há tra  van.

Félő, hogy ez most nagyon 
is beleillik a bénultságokkal 
teletűzdelt otthoni folyam a
tokba, de m indenképpen mél
tatlan  mindazokhoz, akiknek 
m unkája  eredm ényeként ezek 
a változások egyáltalán bein
dulhattak , azokhoz, akik év ti
zedeken át megfizették és még 
.most is fizetik  az á rá t m ind
annak, hogy az em berek több-

dományi kar dékánja, ö t  h.u- 
szonegy-huszonkét év után 
1989 őszén lá ttam  ú jra  viszont 
it t  az egyetemen.

— A kkor ta lá n  té r jü n k  rá  a ke- 
m en y  K érd ések re : Ezen a tan szé 
ken  k é t tan szék  van . A z ok ta tó k  
egy része  úgy  véli, kü lönböző  fa jta  
m a rx iz m u so k a t ke llene  o k ta tn i; 
m ásik  ré szü k  egy filo zó fia tö rtén e ti 
s tú d iu m m al in d íta n a , e rre  ép ítve  
a zu tán  k ü lö n fé le  k u rz u so k a t. A 
d iák o k  rég ó ta  p a n aszk o d n ak  a rra ,  
hogy h a g y o m án y o s  szem lé le tm ó d 
ju k  m ia tt szám os o k ta tó v a l n e m 
hogy v ita tk o zn i, de k o m m u n ik á ln i 
sem  tu d n a k  H ozzá m ersz-c  nyú ln i 
a  szem ély i p ro b lém ák h o z?

— A végén kezdem. Én is azt 
gondolom: aki guillotine-nal 
jön, guillotine a la tt végzi. Az 
oktatóm unka bizonyos érte
lemben  önm agát minősíti. Aki
nek  van hallgató ja és _ tud 
kom m unikálni a hallgatóival, 
az eleget tesz a feladatának. 
Akinek nincs hallgató ja és 
kom m unikációképtelen — le 
gyen bár szó az oltáriszentség- 
ről —, az egyszerűen nem látja  
el a fe ladatá t és ennek a kö
vetkezm ényeit le szokták von
ni.

M ódunk nyíl'; rá, hogy az el
m últ pár hét a la tt négy fia ta l
em berrel erősítsük a tanszéket. 
Kiss Balázs és Becskeliázy  A t
tila m odern és'posztmodern fi
lozófiai irányzatokat fog ok ta t
ni, Szabó György vallásbölcse- 
le te t h irdet meg alternatív  kol
légium ként, Toronyai Gábor 
pedig — ő a legfiatalabb, ta 
valy végzett a BTK-n — több 
újkori filozófiatörténeti kor
szakban egyaránt otthonos.

Hogy a m arxizm ust vagy  fi
lozófiatörténetet oktassunk? 
Hadd részletezzek itt néhány 
elképzelést, ezek jó része a tan 
szék úgyszólván egészének tá 
mogatásával találkozott, bár 
egy sor részletet még megbe
szélnünk, egyeztetnünk kell.

(Folytatás a 3. oldalon)

ségánek végre esélye legyen 
otthon éreznie m agát abban 
az országban.

O lvasgatva ezt a még igye
kezetében is felületes tákol
mányt, ami legjobb esetben is 
a világ civilizált részein m ű
ködő dem okratikus rendsze
reknek csak torz karikatú rá ja  
lehet, keserűen kell ú jra  és 
ú jra  tudom ásul vennem, hogy 
milyen pusztítást okozott az 
elm últ negyven év még az 
egyébként tiszteletre méltó 
em berek tudatában  is, m ert a 
sötét és p rim itív  megoldások 
mindig találkozhatnak szemé
lyes törekvésekkel. Ez az 
egyik főbb oka annak, hogy 
egy, az indulásánál fogva ide
gen és rom lásba vezető rend
szer. találkozva a m ár a lka
tuknál fogva is kívülállók ci
nikus ambícióival, negyven 
évig mégiscsak működni tu 
dott és minden jel szerint még 
hosszú ideig működni készül.

Az általánosságokat egy idő
re mellőzve, röviden ism erte
tem azt az eredeti elgondo
lást. ami a dem okratikus nyu
gati országok hasonló intéz
ményeiben működő rendszere
ket követve a felzárkózást volt 
h ivatva biztosítani, s am inek 
a most asztalomon lévő te r
vezet csak szánalm as karika
tú rá ja  lehet.

O A tudom ányos intézetek, 
főleg az egyetemi tanszé
kek dem okratikus vezetése ab 

ból az alapelvből indul ki, 
hogy egy egyetem  tanára inak  
— vagyis m indazoknak, akik 
az adott nem zetnél szokásos 
úton m egkapták a  bizalm at és 
a jogot, hogy egyetemen tan ít
hassanak, akik a katedrán és 
a nemzetközi tudományos 
életben a közösségnek bizonyí
to tták  ráterm ettségüket — 
nem kiváltsága, hanem  köte
lessége a vezetésben való rész
vétel.

O Egyetlen bizalm at k iér
dem elt és kapott em ber

rel se történjék  meg az, hogy 
a feje fölött átnyúlva a  sorsá
ban őt érin tő  kérdésekben 
döntés születhessen.

O A tan ítás pusztjtóan ne
héz m unkájában oszto- 

zók. akik szerte  a világban 
még ma is inkább missziót te l
jesítenek, mintsem  egy jól me
nő üzlet hasznán osztozkod
nak. m indenütt különleges 
igényt ta rtan ak  arra, hogy az 
iskolát, ahol naponta megfe
szítik őket. a m agukénak érez
hessék.

O Az egyetem ek tan á ra it 
nem vezetni kell. Abban 

az értelem ben, ahogyan az 
K elet-Európábán szokás volt, 
semmi esetre sem. Ha egy 
egyetem tanárá t öreg koráig 
egy m ásiknak kell vezetnie, 
akkor o tt valam i nagy baj 
van. A katedra helyett a 
krum plilöldeket kellett volna 
választania.

(Folytatás a 2. oldalon.)

T O K - k o n f e r e n d a  
áps’l i s  23“ 27 ,

Az 1990 évi TDK-konfcrencia időpontja 1990. április 
23—27. A jelentkezési lapok leadási határideje: március 
2-a. (I. emelet 148-as szoba. HTT iroda). A dolgoza o 
beadási határideje: március 5-e. A díjkiosztó ünnepség 
május 3-án lesz.

T isztelettel:
CSÁKI CSABA

R en eszán szá t é lh e ti-e  a filozófia az eg y e tem en ?
„Belevágtam valamibe, 

amivel eddig nem találkoztam”
Papp Zsolt az új tanszékvezető

>



Aranygyűrűs doktoravatds
Komarom megyében a legnagyobb a halandóság

Daróczi Eetelkát, az MTA 
Regionális K utatások központ
ja  tudományos m unkatársát, 
február 2-án az egyetemi ta 
nács kitüntetéses doktorrá 
avatta. Az ünnepségen megje
lent Szűrös Mátyás, a Magyar 
Köztársaság ideiglenes elnöke. 
Daróczi Etelka rövidesen is
m ertette  doktori értekezésének 
téziseit, amely a magyarorszá
gi halandóság területi eltéré
seivel foglalkozott. M int mon
dotta, „ma sincs igazi válasz 
>rra a kérdésre, hogy az élet

esélyek második világháborút 
követő, mintegy húsz éve m ár 
tartó, látványos javulása m iért 
nem folytatódott a hatvanas 
évek közepétől, illetve, hogy 
bizonyos életkorban, főleg a 
férfiak körében m iért emelke
dett a halandóság . . .

A cél az volt, hogy megis
m erjük a halandóság 1974 és 
’84 közötti különösen gyors 
emelkedésének területi jellem 
zőit, illetve velejáróit. Hu
szonhat európai ország halan
dóságának 1950. és 1985. kö

zötti alakulását tekintve, tar
tós stagnálás vagy visszaesés 
Magyarországon kívül csupán 
Bulgáriában, Csehszlovákiá
ban, Lengyelországban és Ro
mániában volt, tehát kizáró
lag olyan országokban, am e
lyek a hazaihoz hasonló cipő
ben járnak. Az a sors, amely 
ezen országok népeinek ju to tt 
osztályrészül, az emberi szer
vezetet messzemenően károsít
ja. A 26 ország lakóinak vár
ható élettartam a szoros és 
szignifikáns összefüggést nem 
az egy főre jutó bruttó nem 
zeti term ékkel, hanem egy 
infrastruk turális mutatóval 
je lz e tt. . .

A területi eltérések fő té
nyezőjévé — mind a férfiak

nál, mind a nőknél — a negy
venesek halandósága vált, míg 
régen elsősorban a csecsemőha
landóság szeri~t differenciálód
tak a megyék. Nemcsak a ha
gyományosan rossz halandósá
gának mondott Borsodban 
vagy Szabolcsban élnek mél
tatlanul rövid életet az em
berek. A korábban még vi
szonylag jó kilátásokkal ke
csegtető Fejér, Komárom és 
Veszprém ma az ország leg
magasabb halandóságú megyéi 
közé tartoznak. Komárom m e
gyében mindkét nem  halandó
sága kirívóan magas, ami 
megkülönbözetetett figyelmet 
indokol, . ,

Igen rossz a helyzet az ot- 
tizezres se nem város, se nem  
falvakban. Az ennél kisebb 
községekben a nők életesélye 
valam elyest jobb, a férfiaké 
változatlanul rossz. A kisses 
közepes városok kedvezően 
befolyásolják m indkét nem 
várható élettartam át. A leg
nagyobb városok azonban csak 
a fér fiaknak előnyösek, a nők  
számára  — különösen fiata
labb korban  — határozottan 
károsak . . .

A m űveltség döntően befo
lyásolja az életmódot, az ism e
retek segíthetik a romló körü l
ményekhez való alkalm azko
dást. a konflikt.ushelyzetek 
m ego ldását. . . Éppen ezért 
Daróczi Eetelka kulcsfontossá

gúnak ta rtja , „hogy, a szemé, 
lyiség fejlődésének hivatott 
szolgálói — az oktatás és a 
kultúra  — a legelső helyre ke
rüljenek  a tá rsadalm i p rio ri,
tások között. Meggyőződésem,
nem a külső segítségen, ha
nem az i t t élők egészségén, 
tudásán és akaratán m úlik  az 
ország sorsa.”

Tudom ánya ju ta lm áu l az 
egyetemi tanács Daróczi Etel
kát kézfogással „sub auspiciis 
Rei Publicae” kitüntetéssel 
doktorrá avatta. Szűrös Má
tyás rövid beszédében köszön
tötte a kitüntetettet,  m ajd  át
adta neki a köztársaság címe
rével díszített aranygyűrűt.

H. E.

/ / Demokrácia amúgy csokornyakkendős,
reformkommunista módra rr

(Folytatás az 1. oldalról.)

© Egy egyetemi tanszék 
esetében minden lénye
gesebb kérdésben (legyen az 

szakmai vagy személyt érintő) 
a  tanszék tanácsa dönt, am ely
nek például Németországban 
Docenttől fölfelé, angolszász 
egyetemeken Associate Profes- 
sortól fölfelé mindenki m un
kaköri kötelességénél fogva 
tagja.

O A tanszéki tanács tagjai 
ugyancsak m unkakörük 
kötelességeként, általában ket

tő-. maximum hároméves pe
riódusra kiterjedő forgási 
rendszerben váltják egymást a 
tanszék „vezetésében”, ami 
egy tanszék működtetéséhez 
minim álisan szükséges adm i
nisztrációt és személyi problé
mákkal való terhes elfoglalt
ságot jelent.

I tt áljumk meg egy szóra és 
hasonlítsuk össze a válaszokat, 
am elyeket egy és ugyanazon 
kérdésre a világ különböző 
pontjain  adnak. Egy dem okra
tikusan működő rendszerben a 
„vezetés” munkaköri (terhes) 
kötelesség. Nem kell ezt külön 
magyaráznom, mégis felhozok 
két gyors példát, ami tanulsá

gos lehet. Németországban az 
Aacheni Egyetemen a három 
éves forgási periódust éppen 
ott.iártam kor szavazták le ket
tőre. m ert senki sem akart 
olyan hosszú ideig tudom á
nyos m unkájában, nemzetkö
zi kapcsolatainak ápolásában 
hátrányos helyzetbe kerülni.
A Dél-afrikai Köztársaság m á
sodik legnagyobb egyetem é

nek (University of Natal) meg
hívását pár hónappal ezelőtt 
volt szerencsém kézhez kapni. 
Egy Associate Professor-i ál
lást a jánlanak benne és már 
rögtön a m eghívásuk elején 
figyelmeztetnek arra, hogy a 
kinevezésemmel együtt az 
egyik m atem atikai tanszékük 
vezetésének rotációs rendsze
rében is részt kellene vennem. 
Ez a  néhány morzsa is elég, 
nincs szükség arra, hogy né
hány amerikai egyetem legen
dás dem okráciáját is felhoz
zam.

A még mindig Marx K ároly
ról elnevezett közgazdasági 
egyetemen, alig egy-két évvel 
ezelőtt még a legutolsó szak- 
szervezeti bélyegbeszedő poszt
jáé rt is késhegyig menő harc 
volt. H atalm as folyosói és 
kocsmai csatározások, am e
lyekben nem ritkán a résztve
vők édesanyjának a m últjá t is 
felhánytorgatták. A pozíció
kért való kaparástól és nyü
szítéstől volt hangos a Duna- 
part, és ugyanezt a zajt hal
lom ma is, mit sem szám ít az, 
hogy azóta közénk kerü lt az 
A tlanti-óceán.

Á lljunk itt meg ism ét egy 
pillanatig  éé ádó'zzünk tisz te 
lette l a béka m éretének, am i
nek egy negyvenéves sötét 
gyakorlaton és még zavaro
sabb elm életén nevelkedett, 
vagy annak  egyik árnyéksze
lén befutott kollégánk tá tva 
m aradt száján egyszer m ajd le 
kell csúsznia. Gondoljuk át a 
m egrázkódtatás nagyságát, 
am it majd á t kell élnie, am i
kor végre elju t a tudatáig: 
hogy az esetleg

észre sem vesszük a benne 
rejlő súlyos problém át. Ugyan
is — félreértés ne essék — itt 
nem arró l van szó, hogy egy 
tanszék tanáregyéniségei m a
guk köré iskolát terem tenek 
m int ahogy az elsőrendű kö
telességük volna, iskolát, am i
hez szabadon csatlakozhatsz, 
vagy amitől távol m aradhatsz, 
hanem  a rek tor majd az ed
dig használt kocsmaízű csatá
rozásoktól távolról sem befo
lyásm entesen kinevez valakit, 
aki m ondjuk, 15 évig most 
m ár a rra  hivatott, hogy a töb
bieket vezesse. Aki jó apa
ként. vagy rossz félistenként 
m ajd „összefogja a tanszék tu 
dományos m unkájá t”, ha kell. 
mosolyog és elsim ít, szigort, 
pénzt és k iváltságot oszt re n 
dületlenül.

Az ilyen gondolkodás m é
lyén legtöbbször nrim itív egyé
ni ambíciók állnak. Legtöbb
ször, de nem mindig és ez az 
egész ettől érdekes. A gondol
kodásuk mélyén sokszor az a 
hit .áll, hogy vannak olyan kü
lönleges képességekkel m egál
do tt em berek (és legtöbbször 
m agukat helyettesítik bele eb

be a képletbe), akik a rra  szü
lettek, hogy más em bereket 
m indhalálig irányítsanak.

Ahelyett, hogy ennek a szem 
léletm ódnak a boncolgatása 
közben eltévednénk a meg
anny itö rténelm i ellenpélda út 
vésztőjében, éppen a M atem a
tikai Intézet m unkatársa inak  
egy közelebbi példát is java 
soíhatok. Vegyék analízis alá 
Szép Jenő vezetési periódusá
nak  utolsó tíz évét, gondolják 
végig a már szinte m indenütt 
jelen lévő torzulásokat és ad 
ják  mindehhez hozzá, hogy 
egyelőre Szép Jenő kvalitású 
em ber még a lá tha táron  sincs. 
Lehet ra jta  elgondolkozni. So
ha nem  leszek képes elhinni, 
hogy az intézetünk csupa 
olyan emberből áll, aki vagy 
érzék nélküli a dem okráciát 
illetően, vagy érdekelt az é r 
zéknélküliségben. Hogy még 
világosabb legyek, most köz
vetlenül fordulok néhány 
olyan emberhez, akik az in té
zet jövőjének form álásában 
minden bizonnyal m eghatáro
zó szerepet fognak játszani.

1. Először D enkinger Gézát 
kérem  meg arra , hogy

felelősséggel gondolja át 
a matematika tanításának jövőjét

több évtizedes pedálozás, 
helyezkedés és intrika

sá r és pofon mind hiába volt. 
Áldozatos tevékenységét és 
m indent elsöprő igyekezetét 
nem  fogja koronázni egy nagy
m éretű zománcozott tábla, ami 
a szükségesnél körülbelül há
rom szor nagyobb betűkkel azt 
van hivatva hirdetni, hogy 
most már holta napjáig sze
m étdom bjának ő az első szá
mú kakasa. Nézzük majd meg 
az arcát, am ikor idős kora el
lenére tudom ásul kell vennie, 
hogy a „vezetés”, ahogyan o 
rózsaszín álm aiban elképzelte, 
nem  egy egész napos elfoglalt
ság, hanem vissza kell men
nie tanítani, dolgozni, ponto
san ugyanúgy, m int bárki más
nak. Ma Magyarországon még 
ih le t kell ahhoz, hogy átérez
zék  a lenyelni kényszerülő száj
m egpróbáltatásait.

így természetesen nem cso
da, hogy ilyen működési te r
vezetek  születnek. Hiszen a 
dem okráciát éppen azért ta 
lá lták  ki néhány ezer évvel 
ezelőtt, hogy az ilyen törek
véseket legalábbis időlegesen 
"korlátozzák.

Az. egész tervezetet nem 
idézhetem . Gondolom, az in
tézet titkárságán bárki hozzá
férhet. Néhány részletet mégis 
kiragadnék, mert erősen jel
lem zik a most oly szívesen 
hangoztatott demokrácia tuda
tosan zavaros felfogását:

„A z in tézeti tan szék ek  és k u 
ta tó cso p o rto k  veze tő it az in té 
zeti tan szék i (ku ta tócsoport) 
é r te k e z le t . . .  és a k a ri tanács 
ja v a sla ta  a lap ján  a re k to r  b íz 

za  m eg.”  „Az in tézeti ta n sz é k 
vezető i m egbízás 3—5 évig te r 
je d h e t és egy — in doko lt e se t
ben k é t — alka lom m al m eg

h o sszab b íth a tó .’*

Csak a hum orérzékünk segít
het. ha ilyesmivel találkozunk. 
Ha nem kollégákról lenne szó, 
még^azt hihetnénk, hogy egy
szerűen tévedtek a számolga 
tásban. Ugyanis nem  nehéz 
kiszámolni, hogy a fentiek 
alapján, figyelembe véve az 
otthoni gyakorlatot, egy tan 
székvezetői megbízatás eseten
ként bizony 15 évig is e lta r t
hat. Ezek után  képzeljük el, 
hogy egy 45 éves Széprem é
nyűt a régen jól bevált utak 
valam elyik jav íto tt változatán 
„beejtőernyőznek” az egyik 
tanszék élére, akkor biztosak 
lehetünk abban, hogy 60 éve
sen is ebben a pozícióban ta 
láljuk.

Ez persze nem véletlen, 
hogy így van. Hiszen úgy tű 
nik, hogy néhányan éppen ezt 
akarják . Nos barátaim , tessék 
nektek demokrácia, amúgy 
csokornyakkendős reform kom 
m unista módra. Most majd 
ú jra  beállhattok a folyosókon, 
a  menzán,

a kocsmákban felállított szorítókba, 
fel lehet gyűrni az ingetek ujját,

elő lehet venni a negyven évig 
használt, de még mindig jól 
működő, mocskos kis fegyve
reket is. Menjetek, ha ez nek
tek még ma is hiányzik.

De nézzünk egy másik na
gyon is ismerős és jellemző 
idézetet a tervezetből;

„A z in tézeti tanszék - és k u ta - 
fócsoport-vezetök  közvetlenü l

irá n y ítjá k  az egy ség ü k re  h á 
ru ló  fe lada tok  te lje sítésé t és 
szem élyesen  is részt vesznek  
egységük ok ta tó -n ev e lő  és k u 

ta tó  m u n k á já b an .”

Ugye milyen ismerős? Ugye 
milyen sokszor hallottuk már 
ezt a megfogalmazást? Ez már 
olyan mélyen o tt van legalább 
két generáció tudatában, hogy

egyetem ünkön és cselekedjen 
ennek a jövőnek a megform á
lásában. Denkinger Géza n eve 
hosszú ideig m ajdnem  egyet 
je len te tt az egyetem m atem a
tikatanításával. Könyveiből, 
jegyzeteiből, előadásaiból ge
nerációk tanultak  ezen az 
egyetemen. Cserébe harm inc 
éven át még azt sem kérdez
ték meg tőle, hogy hogyan érzi 
m agát a legutóbbi ná thá ja  
után. Az ő esete m ár majd 
hogynem példa nélküli. Egy 
iskola ilyen kiemelkedő tan á r
egyéniségével ez is csak az 
otthoni legsötétebb periódus
ban eshetett meg. Neki sajnos 
ßzinte egész tevékenysége erre 
a sö tét periódusra esett. En
nek most m ár legyen vége. 
Szükség van a rra , hogy végre 
csendesen előrelépve ne hagy
ja m ásoknak azt a részt, ami 
őt illeti meg.

2. Másodszor Gyurkó Lajos
hoz fordulok. Denkinger Gézá
hoz hasonlóan ő is az egész 
egyetem egyik kiemelkedő ta 
náregyénisége. M indent tud és 
m indent tapasztalt, am it ta 
nár egy hosszú pályán meg
tehet. Sokáig ő is a perifériá
kon vergődött, és nem csekély 
fáradságunkba került, hogy 
annak  idején felkészültségé
nek és ráterm ettségének meg
felelő igazgatóhelyettesi pozí
cióba került. Ha valaki, hát ő 
jól tudja, hogy m ennyire fon
tos a mi sza mánkban, hogy 
az iskolát m agunkénak érez
tessük . a hol mindenki, aki egy 
kicsit is tanárnak  született, n a 
ponta a csontjáig levetkőzni 
kényszerül. Demokráciából 
sem szorul korrepetálásra. Ű 
valóban sokat tehet annak é r
dekében. hogy az intézetben 
végül is egy valóban dem ok
ratikus működési szabályzat 
szülessen.

3. Lajos Sándorhoz is lenne 
mondandóm. Nemzetközi szin
ten ő az intézet legjobban is
m ert és elism ert m atem atiku
sa. Harm incévi sikeres tudo
mányos munka, harm incévi 
tan ítás és ugyanannyi évi mel
lőzés áll mögötte. Én vagy ti
zenöt évet dolgoztam vele 
együtt és soha nem  tudtam  
volna a m unkám at úgy végez
ni. ha nem  szám íthattam  vol
na mindig m egbízhatóságára, 
v ita th a ta tlan  egyenességére, 
világos és részrehajlás nélkü
li értékrendszerére. Gondolja 
végig, hogy meddig ak ar még 
távolm aradni egy olyan in té
zet közvetlen irányításától, 
am elynek ő az egyik legjobb 
szakem bere. Tegyen ő is azért, 
hogy végre otthon érezzük 
m agunkat a sa já t helyünkön.

4. Varga Józsefet ugyanerre 
kérem. Hozza vissza m agát ú j
ra  a m atem atika tanszékre. 
Hosszú és helyenként kemény 
vitáink a tanszéken közism er
tek; voltak. Ennek kizárólag az 
volt az oka. hogy a politikai 
nézeteink erősen különböztek 
és ahogyan én őt ismerem, 
azok még ma is erősen külön
böznek. Azt m ár kevesebben 
tudják, hogy világos és tiszta 
elvhusegéert mindig is sokra 
értékeltem , és értékelem  ma 
is. Sok hosszú csendes beszél
getés is áll m ögöttünk és ma 
sincs semmi kétségem arró l 
hogy egyenessége és világos 
k itartása  a legjobb m agyar ha
gyományokból táplálkozik Ö 
kom m unista volt és feltehe
tően ma is az. Nos, ez m egtör
tén t mássá] is. Csakhogy van 
egy lényeges különbség is ö  
elveiben végig tiszta és követ
kezetes tudott m aradni. Egy 
rendszer, am it sokáig ő is tá 
mogatott,

m ár tú l sokat lá to tt ahhoz, 
hogy ilyesm iben higgyen. Túl 
sokat, de nem eleget. Senki 
sem  v ita tja , hogy a túlélési k é 
pesség legjobb népi hagyom á
nyai nála valam iféle egészen 
‘különlegesen magas fokon ta 
lálkoznak és sajátos ízű m eg
közelítései sajnos legtöbbször 
célba ta lá lnak . De nem  m in
dig. Laci bácsinak is meg kell 
egyszer értenie, hogy a de
m okrácia nem rózsaszínruhás 
sü ldőlánykák teadélu tánnal 
összekötött szórakozása. Az a 
világ egy jelentős részén m ű
ködik. Éspedig nem  is a k á r

hogyan. R áadásul o tthon most 
szin te  m inden az ú jraépítés 
fo lyam atában  van. Az ép ítke
zés kegyetlenül nehéz dolog, 
de optim ista term észetű. Itt 
cin izm usnak nincs helye még 
abban  a jól e lad h a tó  nép i
harm atos form ában  sem , ami 
az övének sa já tja .

6. M eszéna György szerepe 
és pályája  több, m in t elgon
dolkodtató. C sillap ítha ta tlan  
törekvés! vágyát szem lélve ne
héz eldönteni, hogy egy kom é
dia, vagy egy tragéd ia  szem 
tanú i vagyunk.

Egy cirkuszi mutatványos 
négyes szaltója

egy fóka válláró l egy b icik li
ző medve térdére  csak egyfil- 
léres olcsó trükk  azokhoz ké
pest, am iket ó tucatjával volt 
képes végrehajtan i az e lm últ 
harm inc  év a la tt, és az egyik 
•legutolsó inform ációm  szerin t 
•most ú jabb b rav ú rra  készül. 
Kedves Gvunka, szerinted hol 
a ha tá r?  Igazán szükséged van 
a rra . hogy ezt végre valaki a 
fü ledbe ord ítsa  vagy leádlsz 
m agadtól is?

7. Szép Jenőről a legnehe
zebb bárm it m ondanom . S a j
nos, úgy tűnik, hogy a sok 
tiszteletrem éltó  tu lajdonsága 
közé a dem okrácia respek tá
lását csak utolsónak so ro lha t
juk. ö  m ásban hisz és m ásfa j
ta  u taka t használ. Ez részben 
következik a korból és szerep
ből. am it megélni kényszerült, 
de belejátszanak  speciális sze
mélyi körülm ényei is, am elyek 
még most is erősen m otivál
ják. Hogy hogyan tudo tt egy 
sö tét korszakban egy viszony
lag zöldellő periódust te rem 
teni. az külön tanu lm ány t é r 
dem elne. Vezetési s tílu sá t egy 
e lm ú lt sötét kor árnyékszeié- 
hez igazította, de ez m ár a 
m últ. M ár az utolsó tíz év fe
szültségei és torzulásai is fi
gyelm eztethették, hogy ebből 
a típusú vezetésből m ár senki

se kér, sem  közvetlenül, sem 
közvetve. Mégis m ost reális 
esélye van annak , hogy ez 
m eghosszabbodjon. Nagy kih í
vás ez o tthon  m indenki szá
m ára, még akkor is, ha ezt so
kan nem  veszik vagy nem 
ak arják  észrevenni.

8. Forgó Ferenc van  a leg
nehezebb helyzetben. Neki vi
ta th a ta tla n u l van  ha jlam a  a 
dem okrácia  irán t és nem zet
közi tapaszta la ta i is ebbe az 
irányba to lják . U gyanakkor ez 
ném i ellen tm ondásban  van az 
ői körülvevő rea litá s  nem  
m indennapi erejével. Sajnos 
távolró l sem biztos, hogy ő az 
az erős egyéniség, aki egy de
m okratikus á ttö rést az adott 
körülm ények között v ég reh a j
tan i képes. Nem kétséges, 
hogy eddig is te tt m ár va la 
mit. de ne siessünk  an n ak  é r 
tékelésével. Ez a tervezet most 
egy nem m indennapi vissza
rendeződést m utat. N^m lehet 
neki se könnyű egy dem okra
tikus hajlandóságot, egy m eg
szerzett szélesebb lá tókört 
és ném i ebbe az irán y b a  kény
szerítő  külső erőt sa já t, nagy 
elődöktől örökölt belső e llen 
érzésével összeegyeztetni és fi
gyelm en kívül hagyni a c in i
kusok am a kórusát, ak ik  egy
szerűen annak  a

hülyének nézhetik őt, 
aki maga alatt vágja a fát.

úgy bukott meg, hogy őt 
nem szennyezte sár.

Ha kom m unistában egválta- 
lán lehet tisztelni valakit eb
ben az országban, azt nála 
m egtalálhatjátok. Az utolsó tíz 
év egyik torzulásaként ő már 
régóta az intézettől elfordul
va él. I tt az ideje visszajönnie. 
A jövő M atematikai Intézeté
ben rá minden szempontból 
szükség van.

5. G áspár Lászlót óriási ta 
pasztalatáért és senki máséhoz 
nem _ hasonlítható speciális 
okosságáért mindig nagyra ér
tékeltem, népi-harm atos filo
zófiája sokszor elszórakozta- 
ott. Nos, hát ő nem nagyon 

hisz a dem okráciában. Ennek 
az az egyszerű oka, hogy ő

Nos, m int m ondtam , az é r té 
kelést későbbre kell ha lasz ta
ni V alam ire viszont m ár most 
sem szabad sokáig várnunk. 
Ha ő valóban úgy gondolja, 
hogy az intézet tagsága most 
m ár végre tényleg beleszólhat 
sorsának intézésébe, akkor egy 
hevenyészve összetákolt szer
vezeti szabályzat nem  elegen
dő. Ha itt egyszer m ajd sza
vazásra kerül a sor, akkor 
m indenkinek alkalm at kell te 
rem teni arra. hogy felelősség
gel átgondolt, egym ással ver
senyeztethető rendszerek kö
zött választhasson. Ha nem 
ak arja  az e lm últ évtizedek sö
té t em lékű választásait ú jra 
felidézni, akkor ezt a m unkát 
azonnal el kell végeznie. Nem 
fog nagy fáradságába kerülni 
néhány, valam ivel dem okra ti
kusabb alternatív  jav as la t k i

dolgozása, példáu l rögtön egy
nek ott van az eredeti vá lto 
zat. am inek a m űködését a vi
lág annyi tá ján  bárk i nyomon 
követheti.

Végül az in tézet több m un
katársához szólok. Egy h ihe
te tlenül sötét, felőrlő, m ind
nyá junk  lelkében nyom ot h a 
gyó korszak lezárására  most 
sokkal nagyobb esélyetek van, 
m int ennekelő tle  bárm ikor. 
Az, ami a közeljövőben itt 
történni fog. az tú lnő az in té 
zet keretein . Nem lehetetlen , 
bogy példaként szo lgálhat vég
re más in tézeteknek  és tanszé
keknek is. E rre  az igény és az 
erő m ár régóta m egvan, meg 
kell ta lálnotok a m ódját, hogy 
élni is tud ja tok  vele. A cse
lekvésből való k ívü lm aradás, 
a  fá rad t

félreállás most megbocsáthatatlan 
mulasztáshoz vezet

Fel kell ébredni ehhez a fo
lyam athoz, s  meg kell tenni 
m indent, hogy sorsotokat vég- 
te  a sa já t kezetekbe véve meg- 
kím éljétek m agatokat azoktól 
a torzulásoktól, am elyeket 
annyian  végigélni kén.yszerül- 
tunk  Most lehet higgadtan, 
körültekintően előre haladni. 
Az ehhez szükséges csapkodást 
mi m ar elvégeztük és fizet
tünk  is érte, ahogyan az illik. 
Most ra jta tok  az is függ hogy
riKL-“ 1'*  egy vaJóban demolr- ra tikus rendszert, form álno
tok vagy visszazuhantok az át- 
teste lt mocsárba. Nem k ívü l
állóként figyelem az esem é-
vé?l nS,m szándékozom  végleg az Egyesült Á llam ok
ban m aradni. Egyszer én is 
hazam egyek és nem mindegy, 
hogy milyen rendszerben kell 

m unkám at ú jrakezdenem .

Remélem, lesz erőtök befejez
ni azt, am inek  az e lin d ítá sá 
nál még én is jelen voltam . 
Most m ár nem  m arad t más 
há tra , m in t hogy Forgó Fe
renc néhány hozzám in tézett 
kérdésére  válaszoljak. Azt h i
szem, hogy ezék u tán  a „M ate
m atika  tanszék vezetésére te tt 
szem élyi jav as la ta im ró l” m ár 
nem  kell beszélnem . M agam 
ról csak annyit, hogy az itte 
ni egyetem en kem ény fe lada
taim  vannak  és p á r nap ja  tag 
ja lettem  a M athem atical As
sociation of A m erica-nak . Ügy 
tűn ik , hogy egyelőre m aradok, 
addig is üdvözlök m indenkit 
és a m unkátokhoz sok s ik e rt 
kívánok.

H egedűs Miklós 
San A ntonio, Texas

1990. jan u á r 22.



R en eszán szá t ó lheti-e  a filozófia az eg y e tem en ?

„Belevágtam valamibe, amivel eddig nem találkoztam” 
Papp Zsolt az új tanszékvezető

■képzést ki tud juk  egészíteni. 
Végül olyan oktatókat szeret
nénk felvezetni, akik segítenek 
eligazodni a hazai mindennapi 
élet, a politikai, jogi, erkölcsi, 
művészeti ku ltú ra  igencsak 
forrongó világában.

(Folytatás az 1. oldalról)

Indokoltnak látjuk , hogy az 
ok ta to tt filozófiai, filozófiatör
téneti anyagot közelebb hozzuk 
a huszadik századhoz, annak ,s 
m ásodik feléhez. Szaporítani 
ak a rju k  az a lte rna tív  kollégiu
m okat, illetve azt szeretnénk el
érni, hogy m inden oktatónk sa
já t, egyben sajátos tóm akíná- 
la tta l rendelkezzen, és válasz
tani lehessen a tém ák között.

Igazodni akarunk  az egyetem  
profijához ,  a hallgatói igé

nyekhez,  éppígy a kortörténet 
bizonyos szellemi kihívásaihoz. 
A BTK-n indokolt lehet a filo
zófiatörténet teljes „ le takarása” 
az oktatásban. Nekünk súlyoz
nu n k  kell. Egy példa. N apjaink 
hazai politikatörténete a jogál
lamiság, az alkotmányosság, a 
legitim itás stb. eszméiben é r
telmezi magát. Következéskép
pen kikerülhetetlennek lá tjuk  
annak a 17—18. századi állam-, 
jog- és morálbölcseletnek  a fel
v illantását, am elyben

az angol és francia felvilágosodás már exportálta ezeket
a — K özép-K elet-Európa szá
m ára  örökzöld — tém ákat. Eb
ben segít a Fejezetek a társa
dalomfilozófiai gondolkodás 
történetéből című filozófiai a n 
tológia-sorozat, am elynek első 
kö te te  Bíró Zoltán  szerkeszté
sében 1089-ben je len t meg az 
A ula K iadónál. V árjuk a <ét 
következő kötetet. Egy m ásik 
példa. D ivattém a a m odernizá
ció. Az egyetem en ennek — 
volt szerencsém  olvasni az írá 
sa ika t — kiválóan képzett köz
gazdász-teoretikus és szocioló
gus oktatói vannak. A m agunk 
részéről prezentáln i tud ju k  azt 
a  közel tizenöt éve folyó nyu
gat-európai vitát, amely a ku l
turális-történeti modernség  m i
ben létének  értelm ezéséről fo
lyik, eléggé szem beállítva a 
ném eteket és a franciákat. A 
m odernség védelmezői — akik 
többnyire  ném etek — a poszt
m odernség szószólóival — akik  
javarész t franciák  — ta lá lják  
m agukat szemközt. Európa feié 
tájékozódó hallgatóknak  nem 
lehet errő l nem  szólnunk az 
oktatásban.

Ha jól látom, hallgatói é r
deklődést követünk, am ikor — 
m int m ár em lítettem  — alter
natív  szem inárium  form ájában 
m eghirdetjük  a vallásfilozófia 
főbb irányzatainak  történetét. 
Valcsicsák Imre  m unkájának 
köszönhetően ugyancsak ebben 
a félévben — vá lto tt előadók
kal, a szakm a legjobbjainak 
bevonásával — tudom ányelm é
leti, ismeretelméleti  a lternatív  
kollégium ot írunk ki. Hardi 
Péter fo ly tatja sikeresnek bizo
nyult szem inárium át az ameri
kai politikai rendszer „filozó
fiájáról”; táv latilag  ottani po
litológusok, filozófusok és gya
korló politikusok alkalm i m eg
hívását, be ik ta tásá t tervezve az 
oktatásba. R em éljük és várjuk , 
hogy a hallgatók a tém a adek- 
vát nyelvén fognak m ajd hoz
zászólni a barganing power-  
hez. Jóm agam  a nyolcvanas 
évek nyugatném et társa
dalomelméletéről — Habermas,  
Buhmann, Münch, W illke  — 
szeretnék szólni. Ezek az urak

arról csatáznak, hogy mitől működőképes 

egy mai társadalom.
S hogy mi ennek az ára .
Részben tanszéki erőkre, 

részben külsőkre tám aszkodva 
tem atikai k ínálatbővítést  te r 
vezünk áz 1990—91-es tanévre. 
F rancia  és ném et tö rténelem fi
lozófia és antropológia, orosz 
19. századi gondolkodás- és 
tá rsadalom történet (és ennek 
ha tása  a szovjet m arxizm usra), 
több előadóra tervezett m arx iz
m us- és sztálin izm us-történet, 
politikai filozófia, ideológiael- 
m éle t-tö rténet, aztán  20. szá

zadi „szellem történet” (kik 
azok a ném etek?) szerepel az 
étlapon.

K eressük az oktatókat né
hány tém ára. Még ha más tan 
székek kom petenciáját é rin tjü k  
is. (am it szeretnénk elkerülni), 
m indenképpen kívánatos szólni 
arró l a formáció-  és társadé 
lomszerkezet-clméleti  vitáról, 
am elyet profi m arx ista  törté- 
nészek-teoretikusok foly tatnak 
közel tíz éve az angolszász tere 
pen. A társadalmi fejlődés to-

P ap p  Z so lt (45 éves, n ő s , egy 
g y e rek  ap ja ) 1968-ban végezte  el 
az ELTE bölcsész  k a rá n a k  tö r 
tén ész -filo zó fia  s za k á t, 1974- 
ben pedig  a  p sz ich o ló g ia  sza 
ko t. Az egy etem  b e fe jezése  ó ta  
a  T á rsa d a lo m tu d o m á n y i In téze t 
tu d o m án y o s  m u n k a tá rs a k é n t 
do lgozo tt. Az in téze tb en  ré sz t- 
v e tt a  tá rs a d a lm i s tru k tú ra ,  é r 
d ek v iszo n y o k , ré tegeződés , 
egyen lőség , és tu d a t  té m á k k a l 
k ap cso la to s  v iz sg á la to k b an , 
tá rs sz e rz ő je  tö b b  ezzel k a p cso 
la to s  k ö te tn e k . U g y an csak  b e 
k a p cso ló d o tt az in téze t p o liti
k a i re n d sze rre l, á llam éle tte l 
ille tv e  szo c iá ld em o k rác iáv a l 

k ap cso la to s  m u n k á ib a . 1973—84. 
közö tt a M ag y ar T elev ízió  Tu- 
ió s k lu b  c ím ű a d á s a in a k  v eze
tő je  vo lt.

K özelebb rő l a n ém e t filozófia, 
szoc io lóg ia  és tá rs ad a lo m e lm é 
le t k o rá b b i és je le n k o r i tö r té 
n e te  fo g la lk o z ta tja . Az e té m a 
k ö rb en  íro tt ta n u lm á n y k ö te te i :  
A v á lság  filo zó fiá já tó l a k o n 
szenzus szoc io lóg iá já ig  (1981), 
H é tk ö zn ap o k  és filozó fiák  
(1932), K onszenzus és k ih ívás  
(1985). M odern  p o lg á ri tá r s a d a 
lo m elm éle tek  (1987, tá rssze rző ). 
P u b lic isz tik a i írá s o k a t g y ű jtö tt 
egybe a K o rm e tsze tek  c ím ű  k ö 
te tb e n  (1988).

1990-ben k ív á n ja  b e n y ú jta n i 
n a g y d o k to ri d issze rtá c ió  iá t, té 
m á ja  a  n y u g a tn é m e t tá r s a d a 
lo m elm éle t a  n y o lc v a n as  é v e k 
ben.

1973 ó ta  o k ta t (1978 ó ta  m á 
so d állásb an ) szo c io ló g iá t az 
ELTE BTK  Szocio lógiai In téze t 
és T o v áb b k ép ző  K ö zp o n t m u n 
k a tá rs a k é n t.  Tíz éven  á t  ta n í 
to tt  szoc io lóg iá t az  M SZM P 
B u d ap es ti B izo ttság a  V illányi 
ú ti  M arx izm u s—L en in izm u s E s
ti E g y e tem én .

R ész t v e tt több  fo ly ó ira t s ze r
k e sz té s i m u n k á ib a n  (F ilozófiai 
F igye lő , M edvetánc , V ilágos
ság ), je len leg  a  Szocio lógia  fő 
sze rk e sz tő je . T a g ja  az MTA 
szo c io ló g ia—d e m o g rá fia i tu d o 
m án y o s  m u n k a b iz o ttsá g á n a k .

galma, értelm e és értéke —, 
am elyet a hazai tradíció egy 
nagyon vonzó, ám nagyon rela- 
tivizálódott érvényű hegeli— 
m arxi egyszólamúságban köz
vetíte tt —, tehát a fejlődés je 
lentése alapvetően pluralizáló
dott az e lm últ két évtizedben, 
hiszen többféle fejlettség, több
féle haladás létezik manapság 
egymás m ellett a földgolyón. 
Erről is szólnunk kell.

Melyek a m a prosperáló 
egymástól igencsak különböző 
m unkaku ltúrák  egyén-közösség 
relációinak sajátszerűségei, 
Svájctól az NSZK-n át F inn
országig, D él-K oreától az 
USA-ig? Egy filozófia tanszék
nek valam i ilyesmihez kell 
hozzászólnia egy közgazdasági 
egyetemen, nem de? Melyek a 
m anapság dom ináló társadalm i 
régiók szellemi, m entalitásbeli 
specifikum ai; m ennyiben más 
a francia, a germ án, a japán, 
az angolszáz és orosz, vagy ép 
pen ukrán gondolkodásmód, 
valóság-reprodukció, kommu 
nikációs szerkezet? Rokonítha 
tök vagyunk-e valakivel? í 
m elyek a hazai huszadik száza
di gondolkodás- vagy tá rsad j 
lom történet főbb szereplőinél
— Prohászka Ottokár és Lajos. 
Szekfű, Németh László, Kará
csony Sándor, Lukács, Bibó, 
Hamvas Béla, Szűcs Jenő  stb
— máig érvényes m ondandói? 
Szeretnénk külön kollégium 
keretében hozni az izmusokat , 
most csak a szabadság kontra 
egyenlőség — Hayek, Rawls, 
Nozick  — frissebb neoliberális 
teoristákra  gondolva. (Ügy tu 
dom, ezirányú tájékozódás már 
folyik egyik-m ásik szakkollé
giumban.) Persze, a fentiek ja 
varészt vágyálm ok, elképzelé
sek.

Azt gondolom, m anapság a 
filozófiaoktatásnak — egy köz
gazdaság-tudom ányi egyetemen
— a kortörténe t nevében, a 
kurrens szellemi világok sok
féleségében kell mozognia. Vál
lalni, közvetíteni kell

a kór lebilincselő izgalmá 

kétértelműségeit,
gazdag szellemi többszólam ú- 
ságát. Ebben az értelem ben al 
kalmazott,  vagyis kor-kövstö  
filozófiára van  szükség. Meg 
kell ta láln i azokat a pontokat, 
ahol az itteni szakm ai-elm életi

— A tan szék v eze tő  szem élyével 
k ap cso la to s  v iták  so rán  fö lv e te t
ték , hogy ne fe lté tlen ü l legyen 
m a rx is ta  a filozófia  tan szék  első 
em bere . Te nv ilv án  vM ialod balo l- 
dallságortat. Ezen felü l edd ig  egy 

közvetenü l a néhai M SZM P KB 
fen n h a tó sá g a  alá ta r to z ó  in téz 
m ényben  dolgoztál. N em  érzed -e  
úgy, hogy á t kéne engedni a  k ez
d em én y ezést (így a vezető p o sz to 
ka t) a  job b o ld a ln ak ?

— Hogy a Társadalom tudo
m ányi Intézetben az MSZMP 
KB közvetlen fennhatósága é r
vényesült, ezt most hallom elő

szőr. Ez egy külön téma. Nos, 
a kezdeményezés a  mai politi
kai életben elvitathatatlanul a 
neoliberálisoké, vagy konzer
vatív  liberálisoké. Érdeklődő 
figyelemmel várom, m ire ju t
nak. Hazai sajátosság már, 
hogy a baloldalnak alighanem 
húsz-harm inc évig tartó  oppo- 
zícióra kell berendezkednie. 
Ami a filozófiát illeti, ha jól 
látom , az elm últ két évtized
ben a jobboldaliság két varián
sát m utatta . Az egyik — a h a t
vanas évekből k inőtt — tekin
télyellenes irracionalizm us; a 
m ásik a harm incas évek előtti 
idők felmelegítése, az antieta- 
tista, ám nem antiautoritárius 
racionalizmus. Nos, mindebből 
— vagyis mindezzel szemben

én a tekintélycBenes racionalizmust vállalom.
Ha szabad két szót szólni m a

gam ról: fiatal em berként — 
másokkal együtt — Marx, W e
ber, Lukács, Gramsci, a frank 
furti iskola, a budapesti iskola 
olvasója és szim patizánsa vol
tam. Ennek a gondolatvilág
nak  jórészében mindig jelen 
volt annak állítása, hogy a 
m arxizm us nem tételes világ
nézet, hanem  az európai (s 
azon is túli) társadalom  szel
lem és m űveltség kialakulás
történetének megértéséhez 
kulcsfontosságú, egyben kor-i 
hoz kötött érvényességű isme
retkészlet. Amelyet más, nem 
kevésbé fontos kulcsokkal kell 
társítani. A magam szerény

módján próbáltam  néha ezeket 
a kulcsokat is megkeresni. 
Amivel — ha még él a múltból 
— alapvetően le kell számolni, 
az az a hit, az a legitimációt 
igénylő bizonyosság, amely sze
rin t egy filozófiai elm élet b ir
tokában a társadalom történet 
és az emberi élet alapvető kér
déseit szkepszist és v itá t kizá
róan, egyszer és m indenkorra 
meg lehet válaszolni. Ennek  
vége — m ár húsz éve vége volt 
—, am it azért is érdemes ki- 

1 emelni, m ert mostanság éppen 
nem  marxista irányból ma- 
gintcsak jelentkezik a mindent 
megoldó doktrinér bizonyos
ság.

Doktmérségből dohtrinársa^bs: hazai specifikum.
U gyanakkor azt gondolom, 

hogy a filozófiai interpretáció 
szintjén tudni kell felm utatni 
azokat a, minőségeket, azokat 
az instrum entális és kom m uni
katív  norm ákat, amelyek a tá r 
sadalm ak állapotait — éppen a 
világtársadalom  korában — 
m egkülönböztetik. Mindez az 
oktatás szem pontjából csak 
annyit jelent, hogy egy un iver
zum ot különböző világnézetű 
oktatók bevetésével kell visz- 
szaadni, reprezentálni.

— Eddigi p á ly ád  so rán  — gon
dolom  — leg fe ljebb  a  T udósk lub  
k ap csán  k e lle tt  szám ottevő  sze rv e 
z ő m u n k á t végezned . I t t  azonban  
sokkal kom olyabb  m enedzselési 
fe lad a to k k a l, nehézségekkel kell 
szem benézned . A ku rzu so k h o z  
szükséges szövegek, szöveggyű jte 
m én y ek  k ia d a tá sa  i t t  sokszor idő 
rab ló  iszap b irk ó zás t igényel. T u 
dod-e  p é ld áu l, hogy a k ö n y v tá rb a n , 
m e ly n ek  sza k a n y ag a it a szak tan szé 
kek  elképze lése  a lap ján  á llítjá k  
össze, szóval, hogy a  szab ad p o l
cokró l példáu l je len tő s  részben  
szov je t szerzők  10-20 évvel eze lő t
ti k ö n y v e it v eheti le ez érdek lődő  
d iák?

— A könyveket maid leszedjük a pókról.
A kurzusokhoz szükséges 

jegyzetek, szöveggyűjtemények 
procedúráival is megbirkózunk 
valahogy. Két megjegyzést eh
hez. Minden mulasztás dacára 
az elm últ húsz évben a világ
filozófia kiem elkedő szerzői je
lentek meg magyarul, kitűnő 
fordításokban. Ezt kell olvasni 
— könyveket  kell olvasni —, 
kevésbé szöveggyűjteményeket, 
há t még interpretációkat. A 
m ásik: a következő években a 
hazai filozófiai ku ltú ra  m egúj
hodásával szám olhatunk. Rész
ben, m ert visszatérnek a szel

lemi életbe a hetvenes évek 
elején exkom m unikált, s köz
ism erten igen tehetséges teore
tikusok. M ásrészt a világ — el
nézést a közhelyért — m egint- 
csak eléggé bonyoluttá vált. A 
nyugati történelem elm életek 
úgy látják, hogy ott a történe
lem véget ért. A mi régiónk fe
lől nézvést a  történelem  csak 
most kezdődik. Ez a felemás 
helyzet a filozófia melegágya. 
Élesztő fantáziára, m inden ed
diginél komplexebb áttekintő
készségre van szükség.

K. S.

N e legyen 
M arx a nevem ?

A leg u tó b b i eg y etem i ta n á c sü lé se n  je le n te t te  be a re k to r  az eg y e 
tem  n é v v á lto z ta tá s án a k  leh e tő ség é t azza l, hogy  a legközelebb i ta n á c s 
ü lésen  m a jd  d ö n te n i k e ll a k é rd é sb e n , te rm é sze te se n  az o k ta tó k  és 
h a llg a tó k  v é lem én y é n e k  fig y e lem b ev éte lév e l.

A v á lto záso k  k o rá t  é ljü k . M inden  n a p  hoz v a la m i m eg lep e té s t, 
ú ja t ,  am in e k  van , ak i ö rü l, v an , a k i nem . H ason ló  m eg o sz to ttság g al 
fo g ad ta  egyetem i k ö zö sség ü n k  a n e g y v e n k é t év u tá n i  n é v v á lto z ta tá s  
h íré t. E rrö i ta n ú sk o d n a k  az  a láb b  k ö zö lt in te r jú k :

„Ez a névváltoztatás a re ti- 
rá lá sn ak  a  leggerinctelenebb 
form ája . M iért kell nevet v á l
toztatn i, m ert ez a tren d ?  Nem 
m arx izm us—leninizm us egye
tem nek  hívták, hanem  Kari 
M arx Egyetem nek! M arx egy 
szerző volt, m iért kell ebben 
visszavonulni? De akárk irő l 
is neveznék el az egyetem et, 
ugyanígy já rh a tn án k  vele, 
m in t M arxszal, hisz m inden
kiben van valam ilyen töltés, 
ilyen, olyan, am olyan. Nem 
az a fontos, hogy nevet vá l
toztassunk, hanem , hogy csi
n á lju n k  egy jó egyetem et!” 

(Egy filozófiaoktató)
„A rek to rnak  ebben a kér

désben korábban az volt a 
h a tá rozo tt vélem énye, hogy ne 
változtassunk  nevet. Ugyanis 
három  hónappal ezelőtt m ár a 
R ajk  László Szakkolégium  is 
fe lv e te tte  ezt a tém át. Most 
egyfa jta  pálfordu lás figyelhe
tő meg, a rek to r ráállt, hogy 
nevet változtassunk, m egpró
bál lobbyzni? Persze ebben 
nincs sem m i kivetnivaló, hisz 
a  rek to r is változhat és vá l
tozhat a vélem énye is. Engem 
nem  zavar a M arx K ároly név, 
de lehet, hogy később igen, ha 
m ajd  m egkérdik  tőlem, m iért 
éppen a M arx K ároly egyete
m et végeztem  el. V iszont ha 
m ár változ ta tn i kell, én szíve
sen szavazok a rra , hogy Bu
dapestrő l nevezzék el az egye
tem et.”

(Egy HT-tag)
„Én örülnék, ha m egváltoz

n a  az egyetem  neve, am iatt, 
m e rt az a vélem ényem , hogy 
M arx  K ároly a közgazdaság- 
tudom ány terán  nem alkotott 
o lyan nagyot és olyan m ara
dandó t — m in t ahogy az be 
is  bizonyosodott —, hogy iga
zán  büszkén viselhetné egy 
m agyar egyetem  a nevét. Volt 
nekünk  a közgazdaságtanban

néhány  olyan gondolkodónk, 
ak i m egérdem elné, hogy egy 
m agyar közgazdaságtudom ányi 
egyetem  felvegye a nevét. 
M arx  K ároly, ak inek  az e l
m életét lehet nem  szeretni, 
m indenképpen nagy em ber 
volt, de ta lán  nem a közgaz
daságtudom ányban, hanem 
egyéb tudom ányágakban. Az 
az igazság, hogy Széchenyi 
István, ak inek  a nevét többen 
felvetették , m ár eléggé m eg
szokottá vált azáltal, hogy sok 
helyen előfordul. M indennek 
ellenére m indenképpen változ
ta tn i kell, m ert M arx Károly 
neve egy szim bólum  volt, 
am ely szim bólum nak az é rté 
ke — most m ár általánosan 
elfogadott —, hogy le já rt.” 

(Másodéves hallgató)
,,A K özgazdászban a név- 

változtatásró l szóló cikk ol
vasása nyom án fogalm azódott 
meg bennem  néhány gondolat. 
Úgy éreztem , hogy am ikor a 
névváltoztatás m ellett szóltak, 
akkor talán valahogy e lfe le j
te tték  M arxnak  a közgazdasá
gi m unkásságát, az eredeti el
m életeit, term észetesen együtt 
azokkal az elm életekkel, té te 
lekkel, am elyeket m a m ár 
m eghaladott a kor, és inkább 
a jelenlegi gazdasági prob lé
m ákat tu la jdon ítják  neki. Pe
dig még a nyugati tanköny
vekben is, például Sam uelson 
könyvében is megfelelő fe je
zete t szentelnek M arxnak. El
hangzott továbbá egy olyan 
érvelés is, hogy azzal, hogy az 
MKKE nevet vá ltoztat és pél
dául B udapesti Közgazdasági 
Egyetem lesz, azzal ta lán  a 
nemzetközi reputáció ja  is nö
vekszik az egyetemnek. Én 
ezt a kérdést nem  így látom. 
A névváltoztatás nem  fe lté t
lenü l vonja  m aga u tán  a re 
putáció növekedését. A köz- 
gazdasági egyetem a  külfö l

diek szám ára elsősorban — 
hacsak az elnevezésnél m ara
dunk — gondot o tt okozott, 
hogy egyetem nek nevezték az 
egyetem et. Tudniillik  a nyu
gati gondolkodásban és a nyu
gati oktatási rendszerben ez 
inkább college-nak felel meg. 
Például a London School of 
Economic és az összes többi 
rochesteri egyetem nek is a 
college része foglalkozik köz- 
gazdaságtannal. T ehát elsősor
ban ez okozott gondot akár a 
jap án  vezető közgazdászoknak, 
ak á r  a  nyugatiaknak. Én a 
névváltoztatás helyett in 
kább tarta lm i kérdésekben 
lá tnám  a változtatás szüksé
gességét. Ezzel együtt nincs 
határozo tt vélem ényem  az 
egyetem nevével kapcsolat
ban, talán azért sincs, m ert ezt 
az egész kérdést felszínesnek 
ta rtom .”

(Egy MTMI oktató)
„E lkerülhetetlen  a névvál

toztatás. V áltoztatni kell, m ert 
egyszerűen olyan a helyzet — 
a jelenlegi politikai tago lt
ság, az ideológiai sem leges
ség — am ivel nem fér össze 
a korábban választo tt M arx 
K ároly elnevezés. E ttől füg
getlenül én M arxot nagyon 
nagy zseniként tisztelem , mert 
kapitalizm uselem zése fölté tle

nül m érvadó lesz még soká
ig-”
(A politika elm élet tanszék egy 

oktató ja)
„Én an n ak  örülnék, ha 

M arx K ároly m aradna az 
egyetem  neve. Nekem semmi 
bajom  nincs vele, m ert hogy
ha M arx nevéhez nem tapad
n a  ez a most m ár elég rossz
ízű m arxizm us, azt hiszem, 
hogy ugyanolyan közgazdász 
m aradna m int Sm ith vagy Ri
cardo. És különben is, szerin
tem  nagyon nehéz lenne á t
állni egy egész új névre.”

(Egy másodéves hallgató)
„Ügy gondolom, hogy meg 

kellene változtatn i az egye
tem  nevét, m ert M arx Károly 
nevéhez, azon túl, hogy nagy 
gondolkodó és közgazdász is 
volt .m indenképpen ideológiai 
ta rta lom  kapcsolódik, ami a 
m ostani értékelés szerin t nem 
pozitív. Egy olyan szalonképes 
időtálló névre lenne szükség, 
ami nem  kötődik személyhez. 
A m agyar történelem ben 
persze lehetne ta lá ln i olyan 
szem élyt, akiinek a neve fedd
hetetlen, de ezek kevésbé vol
tak  közgazdászok és mégke- 
vésbé ism ertek  a világban. 
Szerintem  a  B udapesti Tudo
m ányegyetem  lenne a legjobb 
név, am ely m ellett egy d ara

big még szerepeltetni kelle
ne, hogy university  of econo
mics.”

(Negyedéves hallgató)
„M int az a Közgazdászból 

is ism ert, szakkolégium unk, a 
Széchenyi is foglalkozott közel 
egy évvel ezelőtt az egyetem 
névváltoztatásának kérdésével. 
A kkor a B udapesti Közgazda- 
sági és Társadalom tudom ányi 
Egyetem név felvétele m ellett 
foglaltunk állást, de azzal a 
kikötéssel, hogy ennek csak 
akkor van értelm e, hogyha 
valóban azzá is válik az egye
tem . T ehát megerősödik a 
társadalom tudom ányi képzés, 
hiszen egy sor társadalom tu
dományi ágnak a képzése.csak 
közgazdasági alapon képzelhe
tő el. Úgy gondolom, hogy 
m atem atikai, szám ítástechni
kai, statisztikai és közgazda- 
sági alapok nélkül igazából 
nem  lehet például szociológiát 
tan ítan i. De több más tá rsa 
dalom tudom ányra is egyre in
kább érvényes ez, például az 
új nyugati történelm i iskolák 
m ár nagyon komoly m atem a
tikai appará tust használnak 
fel, különösen a  gazdaságtör
ténetben. Egyelőre még tú l
ságosan nagy törekvések nem 
érhetők tetten, hogy egy való
di, nagyon komoly társada
lom tudom ányi képzés beindul
jon egyetem ünkön. Más intéz
ményeknek még m indig veze
tő szerepe van a társadalom - 
tudom ányi képzésben, úgy 
hogy e rre  oft nincsenek is meg 
a  kilencvenes évek álta l m eg
k ívánt feltételek.

Ez a társadalom tudom ányi 
elnevezéssel kapcsolatban a 
vélem ényem. A „B udapesti” 
szó term észetes. Felm erült az 
is, hogy M agyar Közgazdasági 
Egyetem legyen, de hosszú tá 
von egyáltalán nem k izárha
tó, hogy több közgazdaságtu

dományi egyetem re vagy k a r
ra  is szükség van nálunk. Ez 
nem feltétlenül jelent felapró- 
zódást, hiszen M agyarországon 
a közgazdasági és társadalom - 
tudom ányi képzés a nem zet
közi trendekhez képest m eny- 
nyiségileg is visszam aradott, a 
hetvenes, nyolcvanas évek 
gazdaságához volt csak elég a 
képzés volumene. Az „Egye
tem ” szóhoz még annyit, hogy 
ahhoz, hogy ez valóban egye
tem legyen, ahh~z az örven
detesen sok tanszéken m egúju
ló tananyagokhoz szervesen 
hozzá kellene illeszteni a meg
felelő szervezeti és személyi 
konzekvenciákat. Meg kéne 
szervezni az egyetem gazda
sági menedzselését, finanszí
rozását. a mai rendkívül rosz- 
szul működő adm inisztráció 
helyett működőképes form át 
kellene találni. A diákság tan- 
szabadságát még radikálisab
ban növelni kellene. Mindezek 
sorában az egyik nem elha
nyagolható lehetőség, amely a 
m erev tanszéki elkülönülést és 
h ierarch iá t is oldja, hogy 
egyetem ünkön a szakkolégi- 
um okra tám aszkodva egyfajta 
college-rendszer k ialakulására 
is törekedhetünk. Ezt a R ajk 
és a Széchenyi Szakkolégium 
igen dinam ikusan fejleszti ki, 
az egyetem től ehhez lényegé
ben csak m egtűrtséget, vala
m int szóbeli tám ogatást és 
ígéreteket kap. Például a  
szakkolégiumok finanszírozá
sa 90 százalékban — és ez 
pontos szám! — egyetemen kí
vüli forrásokra épül. A név
változtatást a  szakkolégium 
tám ogatja de csak akkor, ha 
ez határozott változtatásokkal 
já r  együtt az egyetemen.” 

(Szakkollégiumi oktató)

1L E.



Elhúzódó polgárháborús veszély Romániában
Volt Európának egy különös tartom ánya 

— ezzel a címmel jelent meg másfél évvel 
ezelőtt az a cikkünk, amiben M olnár Gusz
táv  a Bukarestből akkor áttelepült filozó
fus a rom án helyzetet elemezte. Vajon le
het-e ennek a cikknek az a címe: Lesz Euró
pának  egy különös tartom ánya?

— Erről rögtön legutóbbi rom ániai ta lá l
kozásaim egyik epizódja ju t eszembe 
m ondja Molnár Gusztáv. Két hete az MDF 
delegációjának szakértőjeként elég sok ro
m án politikussal sikerü lt tárgyalnom, többi 
között azzal a  miniszterelnök-helyettessel is, 
aki most a biztonsági ügyek felelőse. A m i
kor kellően oldott volt m ár a hangulat, á t
adtam  neki az t a  ’87 februárig házkutatási 
jegyzőkönyvet, am i kilenc sűrűn te le írt ol
dalon rögzíti, hogy annak a házkutatásnak 
sok más m ellett a Volt Európának egy kü
lönös tartom ánya című kéziratom is áldoza
táu l esett. Azt felelte ez a geológus, hogy 
szívesen utánanéz az ügynek, annál is in 
kább, m ert annak idején tőle is többször el
koboztak dolgokat. Azóta semmi hír. M in
denesetre példaértékűnek tartom , ami tö r
ténni fog. Ha előkerülnek a  titkosrendőrség
től az irataim , az szám om ra minden szólam
nál többet jelent majd, de ha nem, az is 
ékes bizonyítéka lehet valam i másnak.

— Többször já r tá l az utóbbi hetekben Ro
m ániában, milyennek látod a politikai hely- 
zctst?

— Romániában az 1944—45-ös helyzetre kí
sértetiesen emlékeztető latens polgárháborús 
helyzet van. Akkor a kom m unista és a Nem
zeti Parasztpárt volt a  két pólus és szovjet 
szuronyok asszisztáltak, most a  Nemzeti 
Megmentési Front az  egyik oldal, a  tö rténel
mi pártok vannak a  másikon, és nincsenek 
ugyan szovjet szuronyok, de az elm últ negy
ven év minden tehertétele ránehezedik a 
helyzetre. Ráadásul akikor is igaz volt, most 
is, hogy m indkét pólus önmagán belül is két
értelm ű, megosztott és eleve problem atikus. 
Brucan, a  F ront ideológusa és erős embere 
világosan leszögezte álláspontjukat, így, ezek
kel a  szavakkal: „Nem azért csináltuk ezt a 
forradalm at, hogy az országot most átjátsz- 
szuka jobboldal kezére”. S ő t személy szerint 
az sem aggasztja különösképpen, hogy ezt az 
ugyan nem kommunista, de erősen baloldali 
álláspontot pillanatnyilag az egész állam ap
parátus birtokában képviseli, ami gyakorla
tilag egyfajta továbbélő á llam párttá  teszi a 
Frontot. Helyzetük belső tragikum a az. hogy 
az európai értelem ben vett pártosodás te l
jesen esélytelenné teszi őket, mivel hiányzik 
m ögülük a  civil társadalm i háttér. Ugyan
akkor viszont ők a  rom án politika civilizált, 
jó  képzettségű, európai színvonalú emberei, 
ak ik  partnerek  lehetnek a világ szám ára is. 
Ahogyan beszélnek, am ilyen fogalom rend
szerben gondolkodnak, ahogyan érvelnek,_ az 
megfelel a  huszadik század végének. Ebből a 
szempontból a Front a modern, az ésszerű, 
a  korszerű, miközben álláspontja — bár ez 
ellen Brucan hevesen tiltakozott —, fé lreért
hetetlenül neokorporatisztikus, fékezni akarja 
B pártosodást, és nem  mond le a hatalomról.

Van égy egészen sajátos politikai tényező 
Is, az úgynevezett Dialógus-csoport, amely 
nem  is akar mozgalommá és még kevésbé 
p á rttá  válni. Tudják, hogy am int a  kemény 
politikába beszállnának, a Front is és a tö r
ténelm i pártok is azonnal felfalnák őket, 
ezért ez az ötventagú szervezet inkább v á l
la lja  az elit mivoltából adódó konzekvenciá
kat. R ájuk bárm ilyen hatalom m al szemben 
szám ítani lehet.

A másik oldal, a történelm i pártoké, megint 
erősen kétértelm ű. Egyrészt teljesen igazuk 
van, am ikor a szabad pártosodást és a kor
látlan sajtószabadságot követelik, m ásrészt

hatvan évvel ezelőtti fogalomrendszerben 
gondolkodnak és politikai álláspontjuk is va
lahol a  ’30-as évek szintjén rekedt meg. Vál
tozatlanul, szentül és sziklaszilárdan a  nem 
zetállam iság ta la ján  állnak. A magj^arokat 
kisebbségnek tekintik , az ő kisebbségüknek, 
ak ikkel most szebben kell ugyan beszélni, de 
ak iket — bár nem  drasztikusan és brutálisan, 
hanem  dem okratikusan — integrálni kell. 
M ert a magyarság végül is — m ondják 
nem  más, m int a rom ánok szent ősi föld
jén  megtelepedett, idegen népesség. Amikor 
fölhívtuk a  figyelm üket arra, hogy ez kísér
tetiesen azonos a Ceausescu-szöveggel, akkor 
a parasztpárt egyik alelnöke így felelt: „At
tól, hogy Ceausescu is az t mondta, hogy ez a 
szemüveg leesik, ha elengedem, attó l az még 
igaz lehet.”

— Mik a k ilá tásai ebben a helyzetben a 
m agyarságnak?

— K arácsony és ú jév  között Nagyváradon 
és Kolozsváron voltam, fantasztikus élmény 
volt látni, m icsoda energiák szabadultak  föl, 
m ilyen óriási erővel indu lt meg az önszer
veződés ú tján  ez a teljesen elném ított, lelki
leg összetört nép. Ezek nagy szavak, s én az 
ilyesm itől óvakodni szoktam, de it t és most 
m indenképpen indokoltak. Hangsúlyozni kell, 
hogy szem ben a  rom án töm egek teljes té- 
tovaságával és tájékozatlanságával, az erdélyi 
magyarság azonnal lépni tudott, létrehozta 
lapjait, szervezeteit. Úgyhogy m ire k iderült, 
hogy bizonyos rom án körök nem  szeretnének 
nem zeti alapokon szerveződő pártokat, m ár 
létre is jö tt a  M agyar D em okrata Szövetség. 
Tárgyalásaink során az t m ondták nekünk a 
Nemzeti P arasz tpárt képviselői, hogy nem 
örülnek ugyan neki, de lé té t tudom ásul ve
szik. De bejelentették, hogy a Székelyföldön 
nagyon kem ényen fognak szervezkedni, és a  
választásokon m egpróbálnak m ajd híveket 
toborozni, a k á r  úgy is, hogy engedélyezik a 
Székely H im nuszt. Én nagyon remélem, hogy 
több ész szoru lt az  o ttani m agyarokba, és 
nem  fognak ilyen olcsó dem agógiának be
dőlni.

A magyarok szem pontjából kulcskérdés az 
anyanyelvi oktatás. Erről is nagyon szép, 
em elkedett stílusban beszéltek a parasz tpár
tiak, olyasmiket, hogy m inden szinten teljes 
egyenrangúság lesz, meg m inden. A kkor az
tán  a kolozsvári Bolyai Egyetemre tereltem  
a szót, hogy valam i konkrétum  is m egjelen
jen. E rre az t fe jtegették , hogy na, arról m ár 
szó sem lehet, m ert az mégiscsak úgy illik, 
hogy az egyetemi oktatás az állam  nyelvén 
folyjon. M indenáron az am erikai példával 
jöttek, ebből is látszik, hogy a  legteljesebb 
m értékben el vannak  tévedve. Azt hangoz
ta tták , hogy A m erikában is m indenféle n á 
ció van, mégis m indenki angolul tanul. „De 
uraim , az ég szerelm ére — m ondtam  nekik —, 
A m erikába m indenki m áshonnan m ent, ott 
m indenkinek az integrálódás a  célja, bár ma 
m ár ott sem egyértelm ű ez. I tt viszont a ha
tá r  m ent odébb, nem a  népesség.”

De ők hajtha ta tlanok  m aradtak , továbbra 
is csak a  rom án nem zetállam ban tu d n ak  gon
dolkodni. I t t  érdekes módon a félelm eiket le
het tetten  érni. Azt hiszik, hogy ha az erdélyi 
m agyarságnak lesz egy autonóm, az összma- 
gyarságon keresztül Európa felé forduló e lit
je, s fő gócpontnak ott lesz az egyetem, ak 
kor az életveszélyes fenyegetést je len t a  ro 
m án állam ra, m ert a magyarok el akarnak  
m ajd szakadni. K éptelenek fölfogni, hogy mi 
kezdettől fogva „el vagyunk szakadva”, m á
sok vagyunk és ezt a  másságot ők soha nem  
lesznek képesek m egszüntetni, vagy in tegrál
ni. Ráadásul most olyan a m agyar és az 
európai közeg, hogy ez a törekvésük teljesen 
kilátástalan. A határokon átnyúló nem zet
koncepcióval R om ániában sokat kell még

küszködnünk, és nem szabad meglepődnünk, 
ha az elkövetkező években meg nagyon so<k 

, értetlenséggel találkozunk ezen a térén.
Nagyon m egnyugtató azonban, hogy az ele: 

m eghaladja őket, a  dolgok mozognak, ^ej o 
nek, attó l függetlenül, hogy a r ° m an°k .af 5'a 
valahol 1930-ban megállít. Á lláspontjukat 
csak látványos erőszakkal tudnák  érvényesí
teni, azt viszont nem engedhetik meg m a
guknak. Az az érzésem, hogy ha M agyaror
szág elég ügyesen, óvatosan es bölcsen tud  
viselkedni, m ásrészt ha az erdélyi m agyar
ság kellő eltökéltséget tanúsít, akkor ba. 
m ennyi nehézség adódik is m ajd, nem  fog
nak  tudn i leállítani bennünket.^ _

Nagyon fontos, hogy a szélsőséges tö rek 
véseket elszigeteljük, hogy az illúziókkal le
szám oljunk, s hogy ugyanakkor átlássunk a 
szitán, am ikor kell. M indebben nagyon nagy 
szerepe van az á tte lepü lt értelm iségnek, 
m ert most m ár nem csak a  m agyar közvéle
m ényt, hanem  a m agyar politikai , Partojí 
szem léletm ódját és tárgyalási s tra tég iá já t kell 
befolyásolni. Ez persze nem  helyettesítheti azt 
a m unkát, am it R om ániában kell elvégez
n iük  az ottaniaknak.

— Mik Románia esélyei es hogyan aol ei, 
hogy mi lesz?
_ Amikor azt mondom, hogy latens pol

gárháborús helyzet van, akkor ezt hosszabb 
időszakra vonatkozóan is érvényesnek ta r
tom. A Front nem  akarja  kiengedni a kezé
ből a hatalm at, ez nyilvánvaló, de az  is, 
hogy ha valóban szabad választásokat ta r ta 
nak, akkor a Fronit kisebbségbe szorul. Ezért 
igyekeznek gyorsan tú lesni a választásokon, 
ezért gátolják a  történelm i pártok  szervező
dését és propagandáját. Ha így, tegyük föl, 
megnyeri a  Front a választásokat, az  sem 
m it nem változtat a helyzeten, m ert az ilyen 
választás nem legitim ál, s akkor a  pa tthe ly 
zet továbbra is fönnáll.

Ha a  jelenlegi korm ányzás sokáig fö n n m a
rad, az az indulatok elszabadulásának ked
vez. Nagyon ijesztő idegengyűlölő töm eghisz
téria  kezd kialakulni, elsősorban az em igrá
cióból hazatérőkkel szemben. „M inek jönnek 
ezek vissza Nyugatról, bezzeg ők csak dő
zsöltek, amíg mi it t szenvedtünk”, „D ollárral 
vásárolják meg a h íveiket”, „Nincs szüksé
günk nyugati tőkére” — ilyen és ehhez ha
sonló jelszavakat lehet hallani. Ez a tö r té 
nelm i pártok külföldről hazatért vezetőit fe-

nyegeti leginkább. A F ron t és a történelm i 
pártok  egyelőre tárgyalnak. K ét-három  hete 
volt egy nagyon erős ütközés, am ikor k ide
rü lt, hogy a F ron t is és az ellenpólus is ha
talm as töm egeket tud  m ozgósítani. A kárki 
állt is ki a z  erkélyre, teljesen esélytelen volt 
á mitológiai szörnyetegként viselkedő töm eg
gel szem ben, akár a híveihez, akár az ellen
feleihez próbált beszélni. Azt hiszem, most 
m indkét fél m egijedt, észhez té r t és m egpró
bál egyezkedni. De ennek bárm elyik  p illa 
natban  vége lehet, és akkor m egint az 
utca veszi á t a ha ta lm at, am itő l a. jó  ég 
óvjon meg m indenkit. Ezeket a negyven 
év óta lefo jto tt töm egindu! tokát tu la jdon 
képpen senki sem tu d ja  befolyásolni, még 
azok sem, ak ik  — eléggé m eggondolatlanul 
— fe lszíto tták  őket. Ez azért is meggondol- 
koztató, m ert R om ánia a m aga összes nyo
m orúságával és ba jáva l előképe azoknak  a 
fan tasztikus bonyodalm aknak, am elyek a 
Szovjetunióban fognak m ajd  nem sokára be
következni, am ikor a kom m unista  rendszer 
o tt is összeomlik. A kkor fogjuk csak m eglát
ni, mi is, m ilyen is Oroszország.

A zért látok ném i okot. rem ényre is. Jó  jel 
az erdélyi m agyarság küzdeni tudása és te
herb író  képessége. Ezt az állandó  konflik tu 
sokkal te rhelt, ingerü lt helyzetet egyszerűen 
ki kell bírni. V annak ugyanakkor aggasztó 
jelek, ilyen a  m egnövekedett m en ek ü ltá ra 
da t is. Ügy látszik , van egy töm eg, am elyik  
fél, aggódik, anny it szenvedett, hogy nem 
törődik az új helyzettel, m enekül, most, hogy 
lehet. Ezt nem  kell d ram atizá ln i, am in t s ta 
bilizálódik a helyzet, a lábbhagy  m ajd  a m e
nekü ltáradat.

— Te m ilyen szerepet vállalsz a m ostani 
helyzetben?

— Ó riási szükség lenne  egy nem zetpo liti
kai in tézetre, m inden t el kell követnünk  
azért, hogy m egalakuljon. T alán  o tt lesz az 
én igazi helyem . És persze, a M agyar Napló 
E urópa-rovatán  k ívül szerkeszteni fogom a 
most in d u lt Lim es fo lyóirato t. H am arosan 
m egjelennek az  első L im es-könyvek is, a m e 
lyek a kisebbségi m agyarság  ideológia- és 
po litikatörténetével foglalkoznak.

M ert nagyon szépek a székelykapuk, n a 
gyon fontos az erdélyi m agyar irodalom  és a 
néprajz, de p illanatny ilag  m ég ennél is fon 
tosabb a po litikai a lte rn a tív ák  fö lm uta tása .

M olnár G abrie lla

Ha nincs tankönyv , 
ne !egyen vizsga!

A nyelvi képzés helyzetéről 
szóló előterjesztés m egvitatá
sával vette kezdetét az alapozó 
képzés oktatási tanácsának 
február 6-i ülése. A követke
ző évtől érvényesülő módosí
tott szabályok a m inél na
gyobb választhatóság jegyében  
születtek. A  diákok ’az egylete
m en vagy azon kívül is jogo
sultak  megszerezni a diplom á
juk  előfeltételeként előírt 
szakmai nyelvvizsgát. A  ta 
nács, a diákképviselők javas
latai alapján, a nehéz techni
kai körülm ények ellenére to
vább bővítette a lehetősége
ket. (Például azzal, hogy ha 
máshogy nem megy, hát fe l-  
sebbéves diákok tanítóskodásá
val szervezzenek szintre hozó 
csoportokat.)

Ezután szabályozták azt, 
hogy milyen procedúrákat'kell  
végigjárnia azoknak, akik  va
lamely tárgyból felmentést  
kérnek  (mivel más felsőokta
tási intézm ényben m ár megfe

lelő végzettséget szereztek ab 
ból). Módosították a félév idő
beosztását: a korábban au
gusztusra, szeptemberre terve
zett  utóvizsga-lehetőségeket 
június, júliusra hozták előre.

A  langyosan hangzó „Tan- 
anyagellátás az el?ő két évfo
lyamon” című napirendi pont  
hozott élesebb vitát. K erék 
gyártó Györgyné  dékán el
m ondta, hogy bár az Aula K i
adó sokkal gyorsabban je len
teti meg a tankönyveket m int  
a Tankönyvkiadó, azért van
nak  elmaradások. Példáu l a II. 
évesek jogi tankönyve je len 
tősen késik. Bodnár Viktória  
(II. évf. 21. cs.) diákképviselő 
kifogásolta, hogy m iközben a 
negyedévenkénti vizsgáztatás
sal a reform  folyam atos tan u 
lásra  k íván ja  ösztönözni a ha ll
gatókat, évek  óta késnek az írott 
tananyagok,  am i lényegében 
m egakadályozza azt, hogy ha 
valaki az első perctől tanu ln i 
akar, akkor ezt meg is tehesse.

Szabó Att i la  (II. évf. 23. cs.) 
ölesebben is m egfogalm azta 
ezt: ha nincs jogi tankönyv ,  
akkor ne legyen negyedéves  
vizsga sem ebből a tárgyból. 
A  dékán nem  é rte tt egyet ez
zel a felvetéssel. Amíg az új 
rendszer bevezetésével já ró  
gondok m egoldódnak, addig 
az órai jegyzetelésre tám asz
kodva kell m egfelelni a köve
telm ényeknek — ez nehezíti a 
vizsgára való felkészülést, de 
nincs m ás lehetőség. E lfogad
ta azt á javasla to t, hogy az 
é rin te tt tanszékeknek több 
konzultációs lehetőseget kell 
biztosítaniuk  az á tm eneti idő
szakban.

K. S.

Gyere színházba
A z  A N D A X I N  amatőr sz ín

játszó kör 1990. február 21-én 
este 20 órai kezdette l a K in i 
zsi utcai kollégiumban elő
adja Alonso Alegria: Kötélen  
a Niagara fe lett c. darabját. 
M indenkit  szeretettel várnak  
a rendezők és a társulat.

A proszeminárium múltja és jelene
A Közgazdász idei első szá

m ában jelent meg a most in
dult proszem inárium okról Hal- 
m y Attila  elsős kolléga cikke, 
m elyet azzal fejezett be, hogy 
az első félév elm últával még 
m indig nem igazán é rt m in
dent. Ez bizony nem meglepő, 
s bár értem  a berzenkedést ez 
ellen az állapot ellen, tapasz
ta la ta im  azt sugallják, hogy 
csak a tárgykör változik az 
életú t során, az érzés tartós 
marad. De hiszen éppen az a 
dolgunk — , többek között —, 
hogy egyre többet s jobban 
értsünk meg. Szeretnék az 
ado tt tém ában a megértéshez 
hozzájárulni.

A proszem inárium  nem új 
találm ány, a tudom ányegyete
meken régóta alkalm azott ok
ta tási forma. Legáltalánosabb 
célja mindig is az egyetemi ta 
nulm ányok folytatásához, s 
ennek keretében az írásos 
m unkához szükséges módszer
tan i ism eretek megszerzése 
volt. Ebből következően a fel
sőfokú szakem berképzésnek és 
az értelm iségivé válásnak egy
arán t fontos eleme. Egyete
münkön a hatvanas évek vé
géig három tárgy (filozófia, 
gazdaságföldrajz, gazdaságtör
ténet) keretében indított pro
szem inárium ok közül választ
h a ttak  az elsős hallgatók. Az 
ezt követő kísérlet a proszemi
nárium  felváltására az ún. 
koncentrált oktatási formával 
nem  bizonyult sikeresnek. 
Ezért a hetvenes évek közepé
től visszatértünk a proszemi

náriumokhoz, de m ár némileg 
több tárgy, illetve tém a közül 
lehetett választani.

A nyolcvanas évek közepén, 
a képzéskorszerűsítési reform  
előm unkálatai keretében Hru- 
bos Ildikó  dékánhelyettes ve
zetésével egy bizottság (mely
nek tagja  voltam) oktatói és 
hallgatói részvétellel széles kö
rűen megvizsgálta ezt az ok ta
tási formát. Felm érésünk ered 
m ényeit az egyetemi tanács elé 
tártuk , amely javaslatunkat el
fogadva úgy határozott, hogy 
a proszem inárium ot be kell il
leszteni a képzési reformba. 
Ezt a döntést az oktatás azon 
gyakorlati tapasztalatai tá 
m asztották alá, melyek a pro
szem inárium  keretében meg
szerezhető ism eretek fontossá
gát bizonyították. Ezt többen 
úgy fogalm azták meg, hogy h i
ba lenne, ha a nélkülözhetet
len m ódszertani ism eretek h iá 
nyára csak a diplomázás kü
szöbén, a szakdolgozat készíté
sekor, netán benyújtása után 
derülne fény.

A m últ tanévben elkezdődött 
oktatási reform néhány je len
tős új elemmel bővítette ezt a 
hagyományos oktatási formát. 
Ilyen például az a megoldás, 
hogy a proszem inárium i dol
gozat az egyetemi ágra kerü
léshez szükséges kritérium  dol
gozat szerepét is betöltheti 
(eredeti vagy továbbfejlesztett 
formában). Ez talán a fő in
doka annak, hogy a proszemi
nárium  nem az első, hanem  a

második félévben indul. Ide 
sorolható az a tem atikai vál
tozatosság is, am it a m ár em 
líte tt felm érés a lapján  bizott
ságunk javasolt. Az igényeket 
felism erve abból indultunk ki,

ű i b b f é k  h a s z o n n a l  
i s  j á r h a t ,

ha lehetővé válik, hogy az ok
tatók az őket foglalkoztató, az 
á ltaluk  ku ta to tt tém ák minél 
szélesebb körét hirdetik  meg. 
Természetesen csak a prosze
m inárium  célkitűzéseinek 
megfelelő tém ákra és anya
gokra gondoltunk. A m ár meg
szerzett szakism eretekre építő 
tém ák nyilvánvalóan az alapo
zás szakaszát követően, speciál 
kollégiumi, vagy más keret
ben érvényesülhetnek.

Most folyik a képzési re
form, s ennek keretében a 
proszem inárium ok eddigi ta 
pasztalatainak összegzése. 
Ezért is jókor jö tt Halmy A t
tila cikke a proszeminárium ok 
idei beindulásáról.

A proszem inárium okat be
m utató, minden első évfolya
mos hallgatónak átadott tá jé 
koztató azzal kezdődik, hogy 
röviden m egvilágítja a prosze
m inárium ok célját, ami elsőd
legesen nem többletism eret 
nyújtása, hanem fontos m ód
szerek elsajátítása (a k ritika i
elemző olvasás, a lényeges és 
a lényegtelen megkülönbözte
tése, az egyetemi színvonalú

írásbeli m unkába való beveze
tés stb.). Term észetesen ennek 
során az adott tém a feldolgo
zásakor mód nyílik  szakmai 
szem léletform álásra is. Az első 
azonban, am it meg kell tan u l
ni, a figyelm es olvasás és az 
olvasottak m egértése (ez vo
natkozik a tájékoztató  elején 
levő m ind a három  oldalra is). 
Az írásból kiviláglik, hogy e 
téren  még nincs minden rend 
ben, ugyanis a célokat felso
roló három  pontból az első 
kettőről megfeledkezni látszik 
a szerző.

A cikk nagy része a tem ati
kai k ínálattal foglalkozik. Ezen 
nem lepődhetünk meg, hiszen 
a m ódszertani gyakorlatról 
előre aligha alko that fogalmat. 
Azt azonban sa jnála tta l ta 
pasztaltam , hogy a másodéve
sekkel folytatott tájékozódó 
beszélgetésekről ’ beszámolva 
erről nem te tt em lítést (lehet, 
hogy volt róla szó, csak a m on
danivaló m iatt nem kerü lt be 
a cikkbe?). Az igazság azon
ban azt követeli, ne hallgas
sunk arró l sem, hogy a tem a
tikának az alapvető módszer
tani célokat elhalványító  kö
zéppontba állítása nem k izáró
lag hallgatóknál fordul elő. T a
lálkozhattunk ezzel oktatók
nál is. Meglepődésre tehát 
nincs ok, de annak hangsúlyo
zására annál inkább, hogy ne 
feledjük az elsődleges célk itű
zési! Ettől az oktatási fo rm á
tól először is azt kell várni,

am ire  elsősorban való. Ha v i
szont a tém a, illetve az annak  
keretében feldolgozandó anyag 
nem  felel meg a m ódszertani 
célnak (ami azonban csak m e
n e t közben derü lhet ki), akkor 
nagyon is indokolt a kifogás a 
tém a ellen.

Ezek a lap ján  nem  lenne 
szükséges, de röviden mégis 
k itérek  a tem atikai k íná la tta l 
szem beni nagyfokú elégedet
lenségre. A z  ak tuális  kérdések 
irán ti igény részben ugyanis 
olyan tém ákat k íván pro
szem inárium i form ában, am e
lyekre a szakm ai tanulm ányok 
m enetében elkerü lhete tlenü l 
sor kerül m ajd, de m ost még 
jó részük, a szükséges ism ere
tek megszerzése előtt, m egala
pozatlan lenne. M ásrészt több 
m int kérdéses annak  a divatos 
tém ák bűvöletében fogant vé
lem énynek a realitása , mely 
szerint a k ínált tém áknak  leg
alább a fele nem időszerű k é r
dést vitat. A példákra nem  kí
vánok részletesen k itérn i, csak 
egyet em lítek: míg 71 fő je 
lentkezett Az ipárilag  fejlett 
tőkésországok a v ilággazdaság
ban tém ára. Ez utóbbi

.-*><‘111 i  i l  s i s / í ‘ r i í *  ?

Ki ne tudná, hogy ez a tém a 
ma világszerte az egyik legin
kább vizsgált és v ita to tt k é r
dés. amely m inket közvetlenül 
érint. E lképzelhetők az okok, 
hogy m iért csekély az érdek
lődés egyik vagy m ásik tém a

irán t — de ta lán  nem  m indig 
az időszerűség já tssza  a fő sze
repet. Persze akkor sem tö r
tén ik  baj, ha egyes tém ákat 
nem, vagy csak elenyésző 
szám ban válasz tanak , Egy a 
fontos: a célnak megfelelő, m i
nél szélesebb k ín á la t b iztosí
tása.

A proszem inárium okra  való 
je len tkezés technikai lebonyo
lítá sá t az a lap tá rgy i dékánátu s 
sikeresen o ldotta meg. Az ezt 
érin tő  csipkelődő m egjegyzé
sek ta lán  nem  egészen kom o
lyak. így példáu l a je len tk e 
zések leadásakor a ligha v á r 
ható  válasz a rra , mi az esélye 
az első helyen m egjelö lt p ro 
szem inárium ba való b e ju tá s 
nak. A fontos az, hogy m a jd 
nem  m indenk it valóban oda 
oszto ttak  be. Ez azonban csak 
azért v á lt lehetővé, m ert a 
tanszékek ném elyike az e re 
deti elképzelésnél több cso
porto t vá lla lt a dékánátussa l 
való egyeztetés eredm énye
ként, továbbá az ideálisnál 
nagyobb csoportokat is k ia la 
k íto ttak  esetenként. Ami v i
szont. a fi—8 fős csoportokat 
illeti, azokról sokan meggyő
zően állítják , hogy ez a leg
kívánatosabb , az  in tenzív  
m u n k á t lehetővé tevő lé t
szám.

Végül is úgy tűnik , m ég több 
tá jék o z ta tá sra  van szükség, s 
tovább kell tan u ln u n k  és tö 
ké le tesítenünk  ennek  a fontos 
oktatási form ának a gyakorla
ti m egvalósítását, hogy a ben 
ne rejlő  lehetőségek hasznosí
tása m inél eredm ényesebb le
gyen.

Csató Tam ás
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(Folytatás az 1. oldalról.)

szét, így többek között 
Aranyszájú Szent János is 
a  zsidók elleni uszításból. De 
am tijudeista módon értékel
hető  k ijelentés m ár az Újszö
vetség szent írásában is ta lá l
ható. A próféták  k ritik á ja  
azonban nem  a zsidóság e l
len irányult, hanem  a nép fe
le tti hatalm askodók ellen. 
Sajnos, a  m agyarázat nélkül 
m egjelenő szentírás olvasá
sa így való jában  hozzájárul 
az  amitijudeizmushoz.

Az antiszem itizm us gyöke
re kapcso latban  lehe t a k risz- 
tológiával is, azzal a keresz
tény i hittel, hogy Jézus a M es
siás, am it a zsidók nem  fo
gadnak el. A két vallás közös 
gyökere, s az, hogy Jézus m a
ga is zsidó em ber volt, nem  
hozta  közelebb, sőt e ltávolí
to tta  a két felekezetet egy
m ástól. K ezdettől fogva kép
te lenek  vo ltak  szót érten i 
egymással, pedig a  keresztény 
vallás értelm ezése az Ószö
vetség m agyarázata csak a 
zsidó nép ism eretével lehet 
teljes.

A középkorban m inden m a
gára  adó egyházi em ber ír t 
zsidóellenes tralktákat, am e
lyeket nem  olvashat a  mai 
keresztény arcp iru lás néllrül 
— jegyezte meg Nyíri Tamás. 
Az egyházfejedelmeik Isten 
országának tek in te tték  az 
egyház földi u ra lm ának  m eg
valósulását, s m indennek leg
m akacsabb tagadóját a zsi
dóságban látták , a,kiket ör- 
dögfiaknak. Krisztus, Isten 
gyilkosainak neveztek. Máté  
evangélista azt h irdette : „Aki 
nincs Jézussal, az ellenünk 
v an ”. Ezzel szem ben Márk  a 
m egbékélés híve volt, az ő 
igéje szerin t: „Aki nincs J é 
zus ellen, az velünk v an ”. E 
v iták  ellenére a keresztény- 
egyház nem  k íván ta  a  zsidó
ság pusztulását, hisz ben 
nük  a kereszténység önigazo
lásá t lá tta . V iszont a császá-

Tudományos konferencia a zsidóságról
rok_ egységes állam vallásra 
való törekvésével a  zsidóság 
puszta léte is veszélybe ke
rült. T ilto tt volt a  vegyes h á 
zasság, társadalm i helyzetük 
gettóba kényszerítette őket. A 
keresztes háborúk a la tt még 
elviselhetetlenebb le tt a  hely
zetük. A közbeavatkozó püs
pökök sem tud ták  megvédeni 
a  zsidókat, a vérfürdőktől. 
Es ezek a vérengzések időről 
időre megism étlődtek, m in t
egy levezetve a társadalm i 
feszültségeket a zsidóságon. 
Ebben az időben több v é rta 
núságot okozott a  keresztény
ség, m int am ennyit maga is 
elszenvedett.

Csak nagyon későn követ
kezett be alapvető változás, 
az újkorban, a felvilágosodás
sal, az em beri jogok elism eré
sével, az em ancipációval, a 
to lerancia térhódításával. De 
szinte alig volt túl a zsidóság 
a középkor üldöztetésein, 
am ikor m egjelent H itler. A 
nácik ú jraé lesz te tték  az a n ti
szem itizm ust, am ely a zsidó
ságra a  legkegyetlenebb meg
p ró bá lta tást hozta. 1945 után  
a m odern állam ok antiszem i
tizm usa abban  ny ilvánult 
meg, hogy képtelenek voltak 
elviselni, a zsidót, m int né
pet. Fel kelle tt adnia a  zsidó
nak etn ikai jellegét, hogy 
m agyarnak, vagy ném etnek 
tekintsék, vagy ha nem, akkor 
távoznia kellett.

Nyíri; Tam ás előadása vé
gén elm ondta: a kereszténység 
egyik legsúlyosabb m ulasztá
sa, hogy soha nem  kísérelte 
meg a valódi párbeszédet a  
zsidósággal. Nem igyekezett 
m egism erni a zsidóvallási é r
tékeket, hogy el tu d ja  v isel
ni a m ást, a m ásikat. S hogy 
a  zsidóságot korcsnak tek in 
te tte  a keresztény felsőbb- 
rendűségi szem lélet, ezzel 
előidézője volt a H olocaust
nak, am elyhez ily  módon a 
kereszténység is hozzájárult.

H. E

A m agyar zsidóság a polgári á ta laku lás ko rában

„A  m ess iá so k  so h asem
tr a g ik u s a k ;

t ra g ik u s a k  a  n é p ek ,
am e ly ek  n em  é r tik  m eg

m e s s iá s a ik a t’»
A zsidókérdés a polgároso

dás belső prob lérpáját je lem  
te tte  M agyarországon — kezd
te e lőadását Szabad György 
történészprofesszor. Az a 
tény, hogy nem  s ik e rü lt n á 
lu n k  a polgárosodás, vezetett 
el a  későbbi nem zeti trag é 
d iák  sorához. (Trianon stb.) 
De m enjünk ta lán  sorjába!

M agyarország a  XIV. szá
zadtól e ltek in tve (am ikor is 
az  A njouk kiűzték  az izrae
litákat) soha nem  volt zsidó
m entés; m ár a IX. századtól 
kezdve jönnék  be az országba 
kisebb csoportjaik . A nép v án 
dorlások óta tulajdoniképpen 
ugyanaz a  zsidótöm eg h u l
lám zik  ide-oda Európában. A 
X V III—XIX. század folyam án 
az ország népessége nagy nö
vekedésnek indul. A lakossá
gon belül a zsidók szám a sok 
szorosára nő. E nagyfokú 
szám beli gyarapodással in 
dokolják. h ivatalosan  a  zsidó- 
törvények  bevezetését, m ond
ván, meg kell akadályozni, 
hogy a zsidók elárasszák az 
országot. Pedig ennek  a  fé le
lem nek nem  volt reá lis  a lap  
ja, hiszen 1867 után  több zsi
dó vándoro lt ki M agyaron 
szagról, m int am ennyi bejött. 
Mi volt akkor mégis szám uk 
növekedésének oka? Egyrészt, 
term észetes szaporodásuk leg
nagyobb volt az  országban. 
Ez köszönhető annak  is, hogy 
vallási okokból erősen t.iltot 
tá k  a fogam zásgátlást. E m el
le tt m agas volt az újszülöb 
tek  életben m aradási esélye, 
illetve az átlagos életkor. M ás
részt az összeíráskor rossz 
bázisadatokat használtak . (Sok 
zsidó ugyanis b ú jt az össze 
írások elől.)

A zsidótörvények kim ond
ták, a zsidóknak csak az a ré 
sze rendelkezhet jogokkal, 
am ely ik  egy bizonyos idő 
előtti bejövetelét b izonyítani 
tu d ja . (A hatóságok szám ára 
m eglepő módon alig akad t 
olyan család, am elynek ez 
p rob lém át okozott volna.) De 
még nekik is erősen korlá
tozták jogaikat. Földet nem 
vehettek , céhbe nem  léphet
tek  be, kiváltságos kereske
dők nem  lehettek , h iva ta lt 
nem  tö lthe ttek  be, az  é rte lm i
ségi foglalkozások jelentős ré 
szét nem  űzhették. Mégis — 
és ebben az értelem ben be
szélhetünk  a zsidóság tá rsa 
dalm i paradoxonéró l — meg-

kor m agyarnak vallja  magát. 
A zsidóság igazából soha nem  
alko to tt egy nem zetet, nem  
volt identitása a m agyarsá
gon belül, hanem sokkal in 
kább volt egy vallási közös
ség. Beolvadási szándékukat 
jelzi az a tény is, hogy a kö
zelm últban m egindult a  küz
delem  a zsinagógákban a 
szentbeszéd m agyar nyelven

tartásáért. Ma m ár e beszé
dek 70 százaléka magyarul 
folyik.

Végezetül nagy állam fér
fiúnk, Széchenyi István sza
vaival zárom  előadásom; 
„A m ennyiben a zsidó nép fe l
ad ja  ».másságát«, úgy m egte
rem tődik szám ára az em an
cipáció lehetősége”.

D. J.

gyakorlatilag befejeződött, s m iatt) m indmáig m egtartotta 
még akkor is így van ez, ha a a zsidóság, s ezek pszicholó- 
tudati másságát (elsősorban giai t'ovábbrengéseit tisztelet- 
az őt kollektíván é rt traum ák ben kell ta rtan i. M. G.

A politikai antiszem itizm us gyökereiről

nőtit a  tá rsadalm i-gazdaság i 
szerepük. A paradoxon lé
nyege a következő: a  k o rlá 
tozások egy szűk gazdasági 
te rü le tre  szo rítják  őket, 
G yűjtőkereskedelem m el kéz 
denek el foglalkozni (toll, gabo
na, gyapjú). Ezek a foglalko
zások járu lékosak , nem  von
zóak, sőt m egvetettek. Még 
faluról fa lu ra  já rv a  kis tété 
leikben kell összeszedniük az 
á rukat. Ezek a  te rü le tek  
azonban lassan a gazdaság 
gyorsan fejlődő, felfutó ágai 
vá  válnak, m agukkal emelve 
azokat, akik e te rü le tek  szak. 
é rtő i voltak. (U’lm ann, Boo- 
denbrock.) M ár ebben az idő 
ben k iépü lt a h a t- tíz  nagy 
kereskedőház és a több ezer 
k iskereskedő m ellett a fe lvá
sárlók  hatalm as hálózata. A 
gyors gazdasági felem elkedés 
tá rsada lm i felem elkedéssel 
já r.

II. József tü relm i rendele
té. am ely a k iváltságok ellen 
irányult, könnyít valam elyest 
a  zsidóság helyzetén. A kala
pos k irály  e rendelete  mögött 
az  rejlik , hogy hom ogenizál
ni ak a rja  a birodalirnaft. Asz- 
szimdlálnd a zsidóságot a n é 
metségbe. Ebben a korszak
ban k ifejezett ném etesítés 
folyik (a ném et név kötelező
vé téte le  is ezt bizonyítja.) A 
később m egjelenő refo rm el
lenzékre jellem ző a jogki
terjesztés á lta lános tö rekvé
se. Felism eri, hogy a  zsidóság 
előbb vagy utóbb m indenkép
pen asszim ilálódni fog. A k é r
dés csak az, hogy a n ém et
séghez vagy a m agyarsághoz. 
Ezért szorgalm azza annyira  
az  ellenzék a polgárosodó 
zsidók m agyarsághoz való 
vonzását. Ebbe az irányba 
hat a zsidó önasszim üáció 
vagyis spontán azonosulási 
képesség. Jó példa, hogy m ár 
az 1830-as években létezik 
olyan zsidóértelm iségi, aki 
egyetemi disszertációs dolgo
zatában a népi gyógymódok 
ism ertetésével foglalkozik. 
Vagyis, aki a nad ragu ja  — 
speciális m agyar tá jnye lvű  
szó — használa tának  á rn y a
la ta it m ár tökéletesen meg 
tud ja  különböztetni. Hogy még 
egy példát em lítsek: M aevar- 
ország első közm ondisgyűjtő- 
je  Block M óric volt, ak inek 
zsidó szárm azása ism ert. A 
m agyar zsidóság nagyfokú 
alkalm azkodási ha jlandósá
gát tám asztja  a lá az is, hogy 
a nyelvcsere nagyon gyorsan, 
m ár a századfordulóra végbe
m ent. Nagy arányuk  m ár ek-

„Keserű ak tualitás” — így 
jellem ezte előadásának tém á
já t Szabó Miklós történész. A 
politikai antiszem itizm us — 
szemben a közhiedelem m el — 
nem  a T9 őszén induló ke
resztény kurzus ellenreakció
jakén t a lakul ki M agyaror
szágon. Ennek gyökerei jó 
val korábbra, a  kiegyezés 
u táni társadalm i változások 
és az ezt m egjelenítő tö r
vényhozási csaták  idejére 
nyúlnak vissza. A m agyar libe
ralizm us legnagyobb évében, 
1868-ban még komoly küzde
lem nélkül ju t keresztül az 
Országgyűlésen az em ancipá
cióról szóló törvény, am ikor 
azonban az 1890-es években a 
vegyes házasságot lehetővé te 
vő polgári házasság in tézm é
nye kerü l a nap irendre, m ár 
igen erős az e llenállás a ha
gyományos uralkodó rétegek 
részéről. E m agatartás 
változás mögött egészen nyil
vánvalóan húzódik meg az a 
folyam at, am elynek révén a 
XIX. század utolsó évtizedei
re k ia laku lt a m agyar k ap ita 
lizm us, s ennek  a  fo lyam at
nak  vezető rétegévé a  zsidó
ság vált. A kialakuló politi
kai antiszem itizm us alapja 
hogy az új gazdasági rend bá
zisaként és fő haszonélvező
jekén t a nagybirtok  gaboná
já t felvásárló, részben Cseh
országból á tte lepü lt — „ide
gen” — tőkeerős zsidóság je 
lentkezik. Ök sem m ilyen szer 
vés kapcsolatban nem  állnak 
a korábbi uralkodó osztállyal.

Ez a körülm ény term esze 
tesen  éles e llentétben áll < 
m agyar történelm i uralkodó

osztályok akaratával, akik az 
,új v ilágban” is gazdasági 
vezető szerepük m egtartására 
törekedtek. Az 1870-es évek 
végére m ár nyilvánvalóvá 
vá lt e rom antikus rem ények 
ta r tha ta tlan sága , s ez a tör 
ténelm i osztályokat konzerva
tív  pozícióba helyezi. (Ennek 
pregnáns példája  az, hogy a 
polgári házasság intézm ényét 
a főrendi ház egy évtizeden 
keresztül visszadobta és az 
Istóczy-féle antiszem ita párt 
vagy Tiszaeszilár m ögött is a 
m agyar dzsentri és az arisz
tokrácia  áll.)

A zsidó polgárság kizárása 
az ú ri osztályokból az t a fúr 
csa helyzetet eredményezte, 
hogy M agyarországon az azo
nos jövedelm ű társadalm i ré 
tegiek eltérő társadalm i presz 
tízzsel rendelkeztek.

Ezzel egyidejűleg zajlik 
Budiapest m etropolissá válása 
és a  v idék „gyarm attá” deg
radálódása. Innen ered a koz 
m opolita, idegen, az új búr 
zsoáziát megtestesítő urbánus 
B udapest és a m agyar, népi, 
„szerves” vidék, a két Ma 
gyarország ellentéte, a népi 
urbánus ellentét. Szabó M ik
lós elem ezte azokat a  politi 
kai szocializációs m echaniz
m usokat — elitiskolák ideo 
lógiiai felkészítő tevékenysé 
gét stb. —, am elyek az if jú 
ság, a  leendő politikai elit 
jobb- (vagy bal-) oldaliságát 
k ia lak ítják . Ez az alapvető 
ú tja  annak  is, hogy a  közvet 
len politikába kevésbé be 
kapcsolódó uralkodó rétegek 
zsidóellenessége a politikai 
közéletben is m egjelenjen.

B. G.

V észhelyzetben gyorsul az asszimiláció

Az asszimiláció néhány as
pek tusá t elem ezte előadásá
ban Karády Viktor, P árizs
ban  élő szociológus. H angsú
lyozta, hogy a m agyar—zsidó 
együttélés fő fo rm ája M a
gyarországon m indig is az 
asszim iláció volt, és m aradt.

A zsidóság m agyarországi 
asszim iiálódásának számos sa
játosságára m uta to tt rá  K a
rády  V iktor, így például a r 
ra, hogy seho-l N yugat-Euró- 
pában nem  volt olyan gyors 
ez a folyam at, m in t nálunk, 
ahol gyakorlatilag a  reform 
korban kezdődött meg, a  k i
egyezéssel gyorsult föl, és a 
századfordulóra tu la jdonkép
pen le is zárult. Különbség 
van a zsidóság szám át és a rá 
nyát illetően is: például Hol
land iában  100 ezernél keve
sebb zsidó élt, nálunk ez két 
budapesti kerü let zsidóinak 
szám ával egyezett meg. A 
nvugat-európai zsidóság erő
sen polgárosodott, jelentős 
számú burzsoázia által u ralt 
társadalm akba asszim iláló
dott. itt korszerűtlen gazdaság, 
provinciális polgárosodottság 
és e lm aradott társadalom  volt 
a környezet. További különb
ség. hogv N vugat-Európa orszá
gai nagyiából egységes nem 
zetállam ok voltak, míg Ma- 
gvarországon az uralkodó osz- 
tá-lv e tn ikailag  kisebbségben 
volt. M indezek következté
ben az asszim iláció itt n a 
gyobb teüesítm cnvnek számít, 
m int m ondjuk N yugat-Euró- 
pában. I

Ezek után az asszimilációs 
m agatartásokra té r t át K ará 
dy V iktor: ezek közé sorolta

a m odem  nyugati gazdasági 
m in ták  közvetítését, az isko 
laválasztási stra tég iá t, az is 
kolázottságot, a kiscsalád 
m odell álta lánossá tételét, 
ezzel a mobolitás új eröfor 
rásainak  m egjelenését, bízó 
nyos szakm ák (például a kli 
ndkai pszichiátria, az ipari 
jogtanácsos) és bizonyos 
irányzatok  (például az  irodai 
mi és a képzőművészeti 
avantgárd) esetében tapasz 
ta lható  zsidó dom inanciák, 
vallásváltásról, a vegyes há 
zasságokról és a névm agyaro 
sításról, m int a legpregnán 
sabb asszim ilációs aktusokról 
részletes történelm i áttekin  
tést ado tt az előadó. 1896-tól 
1960-ig terjedő  adata i egyér
telm űen cáfolták  azt a téves 
vélekedést, hogy a zsidók tö
m egesen hagyták volna el 
vallásukat, nevüket, vagy,'és 
az önnön köreikből való há
zasod ást — csak, hogy e mó 
dón is besettenkedjenek 
m agyar nem zetbe, szól az an 
tiszem ita előítélet következte 
tése. A tények ezzel szem ben 
azt m u ta tják , hogy békeidő 
ben és konszolidálódó viszo 
nyok között m indig nagyon 
alacsony az ilyenfajta  asszi 
m ilációs aktus (e korokban 
kevesebben válnak  meg zsidó 
vallásuktól, m in t ahányan 
ugyanezen idő a la tt a protes
táns vallásból térnek  á t m ás
ra). K rízishelyzetekben te r 
mészetesen sokszorosára nő 
nevet, vallást változtatók szá
ma. 1

M indez a régm últ ma már, 
hisz a  zsidóság asszim ilációja

A Holocaust traum ája  „öröklődik”

V annak-e egyáltalán sajá
tosságai a Holocaust okozta 
traum ának? — tette  föl a köl
tői kérdést előadása bevezeté
seként Szőke György pszi
chiáter. Természetesen v an 
nak, sőt nemcsak arról van szó, 
hogy a Holocaust okozta tra u 
ma különbözik az egyéb nép
csoportokat kollektíván ért 
sérülésektől, hanem  arról is, 
hogy a Holocaust M agyaror
szágon sajátos traum ákat oko
zott, m ásokat, m int más or
szágokban. Ok és következ
mény ezzel -kapcsolatban, hogy 
míg külföldön jelentős irodal
ma van a kérdésnek, nálunk 
m inderről nem  (volt) illdomos 
beszélni. Szőke György elő
adása a lehető legkonkrétabb 
volt: egy, a Soros A lapítvány 
pénzén másfél éven á t folyta
to tt, 40 é rin te tte t megvizsgá
ló, 4 kutató  álta l végzett, 
pszichoanalízis módszerével 
dolgozó vizsgálat néhány ered 
m ényét ism ertette, A vizsgá
la tnak  igen gyakorlati célja 
volt; az, hogy eredm ényekép 
pen a gyakorló terapeuták  szá
m ára segédletet tud janak  adni 
a Holocausttal összefüggő ese 
tek kezeléséhez, lajstrom ba 
vegyék a tipikus tüneteket 
stb. A vizsgálat amúgy egész 
séges em berekre irányult. A 
következtetések közül csak 
legfontosabbakat ragad ta  ki 
Szőke György és néhány élet- 
ú t-részletet is ism ertetett, 
vizsgálat egyik megállapítása, 
hogy csupán egyetlen személy 
iden titása  volt m egoldottnak 
tekinthető. Á ltalánosan je l
lemző, hogy. a Holocaust tra u 
m ája „öröklődik”, a második, 
sőt a harm adik  generációra is, 
A feldolgozatlan sokk nem 
csak a koncentrációs tábor 
hoz, hanem  a bujkáláshoz, 
gettóélethez, a kényszermun 
kához, a deportáláshoz is 
kapcsolódik. Jellem ző érzésük 
az érin tetteknek, hogy am it 
átéltek, az elm ondhatatlan, 
ennek következtében elmon- 
datlan  is m arad — a titok 
családokban föloldatlan, de ez 
sem segít, sőt az agyonhallga- 
tás őrzi és ú jraterm eli a trau  
mát. A túlélő nem tud és nem 
a k a r beszélni az elhunytak
ról, meg akarja  kím élni kör
nyezetét és önm agát az emlé
kezéstől. Talán fölösleges 
hozzátenni, hogy ez súlyosbít

ja, nem pedig oldja a bajt. 
Jellemző, hogy ha mégis el
mesélik a szülök a történte
ket, ha tudatják  gyermekeik
kel zsidó m ivoltukat, akkor 
annak oka és előzménye min
dig agresszió (például, hogy a 
gyerekek m aguk „zsidózni” 
kezdenek másokat, vagy őket 
.zsidózzák mások). Á ltaláno
sak a dilemm ák a gyásszal 
kapcsolatban: „Nem tudom, 
hogy az anyám vagy a gyer
mekem elvesztése fáj-e  job
ban”. Tipikus, hogy az új 
generációk nagyon nehezen 
fogadják a m últ föltárását. 
Szőke György k iragadott né
hány, egyértelm űen a Holo
causttal kapcsolatba hozható 
mai tünete t: a gyerek—szülő 
problém ák aktivizálják a fá j
dalm akat; a  szülő pánikba 
esik, ha gyerm ekét szem elől 
téveszti; a  csoportos sétálás 
biztonságosabb; toronyház te 
tején lakni jó, m ert ha baj 
van, le lehet ugrani; az adott 
kertes házban lakni jó, m ert 
ha valam i történne, közel egy 
követség; a szülők gyermekeik 
felnövését és a családi ott
honból való távozását igen ne
hezen, végleges elvesztésként 
élik meg stb.

„A zsidó m ivolt nem vele
született fejlődési rendelle
nesség, bár nem biztos, hogy 
Magyarország elérte m ár ezt 
a tudati fokot” — fejezte be 
előadását Szőke György.

A hozzászólók egymással 1» 
vitába keveredtek azt illető
en, vajon tényleg a Holocaust, 
vagy a zsidókra M agyarorszá
gon ma is jellemző bujkálás 
kényszere okozza-e it t a  trau 
m ákat, illetve, hogy az Izrael
ben élő zsidóság egyenes ge
rinccel és em elt fővel zsidó-e, 
vagy súlyosan sérült. Egy hoz
zászóló olyan utó tüneteket so
ro lt fel, am elyeket a Holoca
ustban é rin te tt betegeknél és 
beteg leszárm azottainál figyel
tek meg, álljon itt ezek közül 
is néhány: a gyerekek több 
balesetnek esnek áldozatul, 
légzési zavarok, asztm a igen 
jellemző, akár 6—7 éves k is
gyerekeknél is, emésztőszervi 
betegségek, kóros nemevés fi
gyelhető meg, nagy arányban 
fordul elő depresszió, súlyos 
alvászavar, s jellemző az ál
dozattudat továbbélése.

M. G.

Zsidókérdés nincs, de lehet

Vajda Mihály filozófus a 
tém a kényességére való tekin
tettel, a precíz megfogalmazás 
igényének megfelelően rész
ben felolvasta M iért van ná
lunk  még m indig zsidókérdés? 
cím ű előadását.

A cím provokatív, inkább 
így kelle tt volna hangoznia: 
m iért vá lhat nálunk  az an ti
szem itizm usból zsidókérdés? 
Az előadó ugyanis határozot
tan  elválaszto tta egymástól e 
két fogalmat. Az antiszem i
tizm us egyéni beállítódás, 
alapvetően a m egtelepült (te
h á t nem vendég) idegen m ás
sága ellen szól, az vá ltja  ki, 
hogy e másság „bele akar 
szólni” az egész közösség sor
sának alakításába. Ha ez a 
nem szeretem  viszony nem 
válhat egy társadalom ban po
litikai m egkülönböztetés alap
jává, ha ennek nevében nem 
korlátozhatják  egyesek szemé
lyiségi jogait, akkor — ha 
nem  is „kellem es”, de — nor
m ális jelenségnek tekinthető. 
Mivel a  zsidóság határozott 
elkülönülése — ha akarja, ha 
nem  — m inden bizonnyal 
fennm arad a jövőben is, az an
tiszem itizm ussal is számol
nunk kell. Amíg azonban az 
„egymást nem szerető” em be
rek nem  ártha tnak  tömegesen 
egym ásnak egy társadalom 
ban, addig nem beszélhetünk 
zsidókérdésről.

Ez utóbbi k ialakulását a 
modernizáció fogalomkörével 
szokták összefüggésbe hozni a 
kutatók. Például M agyaror
szágon a rendi kötöttségekkel 
te rhelt társadalom  kapitalizá- 
lása, a „polgári m unka" el
végzése a városi ném etségre és 
zsidóságra hárult. A vállalko
zók. a városi k u ltú rá t hordo
zó értelm iség és szakm unkás
ság körében a zsidók a népes
ség egészében betöltö tt szám 
arányuknál jóval nagyobb 
arányban voltak jelen, ami 
term észetszerűen hívta ki a

m odernizációval te re t vesztő 
rendies uralkodó és középréte
gek dühét, törekvését arra, 
hogy az antiszem itizm ust zsi
dókérdéssé tegyék.

Az antiszem itizm us kelle
metlen, de elkerülhetetlen je 
lenség; ma is modernizációs 
kihívás e lő tt áll az ország. E 
két tétel a rra  utal, hogy 
fennáll a veszélye a zsidókér
dés komoly form ában való (új
ra) felvetésének. Mégpedig ak
kor, ha a modernizáció beful
lad : ha egyes dél-európai, il
le tve dél-am erikai országok 
m in tá jára  kialakul a tá rsada
lom ban egy szűk felső csoport, 
a világgazdaságba és a világ 
gazdagságába bekapcsolódó 
elszigetelt (enklávé) szektor, 
miközben a m ásik oldalon tö
megek szegényednek el.

Egyfelől ugyanis semmi sem 
indokolja, hogy ez esetben ne 
ez történjen. Csak két szem
pont: az utóbbi 40 év sem m it 
sem változtato tt a m agyar tá r 
sadalom  zsidósággal kapcsola
tos érzelem világán; a m egre
kedés körülm ényei közö ttiesz
nek olyanok, akik felelevení
tik, hogy a legnagyobb e l
nyomás idején, az ’50-es évek
ben zsidók voltak az ország 
legfelső vezetői.

Másfelől egy befulladó mo
dernizációnak semmiképp 
sem a zsidók lesznek a vesz
tesei, hanem  azok a  kultúra  
alatti, ku ltú ra  m elletti ré te
gek, am elyek a legnehezebben 
tudnak bekapcsolódni a nem 
zetközi komm unikációba, vi
szonyrendszerbe.

A címben jelzett kérdés te 
hát nem igazán elméleti. A 
gyakorlat fogja eldönteni, 
hogy mire ju tunk  a követke
ző években. Azon kell fá ra 
doznunk, hogy ha nem is sze
retik  valakik egymást, akkor 
legalább a m ásik létjogosult
ságának tudatos elism erése 
m ellett tegyék ezt.

K. S.



A társadalmi állapotokról 
Andorka Rudolf előadása

Születés, halálozás, m obilitás
Az előadás elhangzott a dél-koreai delegáció egye

tem i lá toga tása  alkalm ával.r

i
Egy am erikai szociológus, János Adrew szerint a mo

dernizáció a magyar társadalom ban egy 150 éve tartó  fo
lyamat, amely most új fázisához érkezett. A m odernizá
ciónak több fordulópontja is volt: 1843-ban a szabadság- 
harc, 1867-ben a kiegyezés, azután az I. világháború vé
ge, a két világháború közti stagnálás, végül pedig a II. 
világháború utáni központi tervezési modellekkel való 
kísérletezés és ezzel párhuzam osan a to talitariánus rend
szer kiépülése, amelynek a lényege az volt, hogy a m in
dennapi élet m inden m ozzanatát ellenőrzése alá vonja. 
1956 után enyhült a politikai helyzet, a to talitariánus 
rendszer autokratikussá alakult, amely fő jellemzője, 
hogy semmiféle politikai ellenzéket nem tű rt meg. Mára 
kiderült, hogy elengedhetetlen a  gazdasági rendszerünk 
megreformálása, ez pedig politikai reform ok nélkül nem 
megy. Az újabb fordulópontot tehát a dem okratizálódás 
megindulása jelenti.

Mitől változott meg a to talitariánus rendszer most. mi 
az oka annak, hogy lehetségessé vált a dem okráciába 
való áttérés? — teszik fel sokan ma a kérdést. Egyik 
m agyarázat lehet a gazdasági rendszer krízise; az a tény, 
hogy bebizonyosodott, ez a jelenlegi rendszer nem haté
kony, nem képes ésszerűen, racionálisan működni, ered
ményeket produkálni. A következő ok az, hogy a rend
szer elvesztette legitimációját. A múltbeli, igazságérze
te t sértő bánásmól m iatt az emberek nem bíznak többé 
benne. A rendszer alátám asztására szolgáló ideológiának 
is befellegzett. A szociológia ezt a problém át „ társadal
mi dezorganizáció”, „elidegenedés” kifejezésekkel je l
zi. Hogy milyen ezek állapota a mai m agyar tá r 

sadalomban, nem tud juk  pontosan megm ondani. Van
azonban néhány rem ényt keltő jel is. Ilyen például, hogy 
a születéskor várható átlagos é lettartam  — 35 év óta elő
ször — 1985-ben növekedésnek indult és azóta, még ha 
m érsékelten is, de növekszik. Az öngyilkossági arány
szám — amely a világon Magyarországon a legm agasabb 
— 1948 óta 10 százalékkal csökkent.

Ezeket a javuló tendenciákat azonban óvatosan szabad 
csak értelm ezni. Hiszen jelenleg társadalm i válságról 
kell beszélnünk, amely főleg a következő területeken je 
lentkezik:

A jövedelm ek terén.
A gazdasági reform  következtében a lakosság reáljö 

vedelm ének nagyfokú csökkenésével kell számolni. Ez 
ellen hathat a m agánszektor növekedése, am it célszerű 
m indenképpen tám ogatni. A közhiedelemm el ellentétben 
a m agánszektor feléledése, illetve az ott végzett tevé
kenységek megszaporodása nem  vezetett a jövedelem - 
különbségek növekedéséhez. Sőt, ahogy azt egy 1987-ben 
végzett vizsgálat — amely a háztartási jövedelm eket 
m érte — kim utatta, a lakosság jövedelmi egyenlőtlen
ségei ’87-ben kisebb m értékűek voltak, m int 1962-ben, a 
központi tervezés fénykorában. K övetkezésképp azt le 
het m ondani, hogy a 2. gazdaság — azzal, hogy kom pen
zálta az első gazdaságban megszerzett reálbérek csökke
nését — hozzájárult a lakosság életszínvonalának stag
nálásához, illetve a roham os életnívó-csökkenés elkerü
léséhez.

A társadalm i m obilitás terén.
Itt is meg kell jegyezni azonban, hogy a mobilitás 

(illetve a lehetőség az előnyös társadalm i pozíciók m eg
szerzésére) nem rom lott olyan mértékben, _ m int ahogy 
az a köztudatbán él, sőt bizonyos nyitottság tapasztal
ható a társadalm on belül (pl. nőtt az egyetem isták szá
ma.)

Egy vizsgálat során külön megnéztük az összlakosság 
illetve a 25—29 éves fiatal keresők m obilitását jelző in 
dikátorokat. Az derült ki, hogy míg az összes lakossá- ■ 
got tekin tve nőtt a mobilitás, addig a fiatalok esetében 
lényegében stagnált. A fiatal generáció tehát kevésbé 
„mozgékony”, m int az öregebb. A vizsgálat arra  is fényt 
vetett, hogy a fiatalok felem elkedési lehetőségei lénye
gesen csökkentek a gazdasági válság következtében.

A válság leginkább a következő rétegeket sújtja:
m unkanélküliek, fiatal gyerekes családok, betegek, rok
kantak, m unkaképtelenek, öregek, alacsony nyugdíja-

A szociálpolitikának az a célja, hogy ezeket a h á t
rányba kerülő em bereket segítse, m egvédje őket hely
zetük ellehetetlenülésétől.

Súlyos problém át je len tenek  meg a kővetkezők:
_ A halandósági arányszám  roham os növekedése. En

nek m egakadályozásához feltétlenül szükséges az egész
ségügy m egreform álása. Érdemes lenne egy egészség- 
nevelési program ot m eghirdetni.

_ Alacsony gyerekszám . M ostanában egyre többet
hallani olyan vélem ényt, m iszerint a gyerekszám  csök
kentése sokkal hatékonyabb eszköz egy család élet- 
színvonalának eléréséhez, m int gazdasági teljesítm ényé- 
nek növelése. Az ilyen nézetek elterjedése a tá rsad a 
lom ban veszélyes lehet, hiszen ha m indenki elfogadná, 
hova lennének leendő gyerm ekeink? N élkülük pe
dig, mi lenne velünk? Ki term elné meg akkor a nem 
zeti’ jövedelem nek azt a részét, am ely a gyerm ektelen, 
öreg nyugdíjasok ellátásához szükséges?

A „kihalásunk” veszélyének elkerülése érdekében, a 
többgyerm ekes családokat segítenünk kell. E rre mód a 
családi pótlék növelése lehetne.

— Deviáns viselkedés. Egyre több az olyan em ber, 
aki nem, vagy csak nehezen tud alkalm azkodni a tá r 
sadalm i norm ákhoz, akinek az ado tt tá rsadalm i ren d 
szerbe való beilleszkedés nehezére esik. Az ő segítsé
gükre szolgálhatna a m entálhigiéniai szolgálat k ifejlesz
tése, am elyet a szociálpolitikusok m ár régóta szorgal
maznak.

Hogy mindezzel a fentebb fe ltá rt fe ladatta l kepesek 
legyünk m egbirkózni és hogy egy sikeres gazdasági fe j
lődés m ehessen végbe az országban, előbb biztosítani 
kell a társadalom  norm ális m űködéséhez szükséges szo
ciális feltételeket. Ide tartozik  többek között a m egfe
lelő dem ográfiai fejlődés (hiszen egy csökkenő, illetve 
elöregedő nemzedék gátolná a gazdasági fejlődést), a 
lakosság megfelelő egészségi állapo táró l való gondos
kodás, az iskolai oktatás m agas színvonala, a hum án 
értékeket szem előtt tartó  életmód, a meleg em beri 
kapcsolatok kiépítése, a dem okrácia k iterjesztése az 
élet m inden területére.

Durst Judit

Egyelőre nincs utód

A z értelmetlen konfliktusok
felőrölték a

Szigeti Endre hét éven át 
volt a pedagógus-szakszerve
zet. m ajd a Felsőoktatási Dol
gozók Szakszervezete egyetemi 
bizottságának titkára. Alig 
több m int egy hónappal ú jra 
választása után, két héttel ez
előtt, lemondott tisztségéről.

— Hogy a protokolláris for- 
bnulát használjam : megromlott 
egészségi állapotom ra való te 
kintettel váltam meg mind az 
egyetemi szb-titkári, mind az 
FDSZ alelnöki megbízatásom
tól. Persze a szakszervezeti ve
zetői munka mindig nagy ideg
feszültséggel jár. Az egyete
mi szervezet titkárakén t bí
rálnom  kell az egyetemi ve
zetők lépéseit, esetenként meg 
kell akadályoznom bizonyos 
döntések megszületését, érvé
nyesítését. Dicséretnek kell 
tartanom , ha az állam igazga
tá s  egyes képviselői nyilváno
san kijelentik, hogy am it csi
nálok, az szakszervezeti dik
ta tú ra . K onfliktusokat kell 
vállalni a hallgatósággal is, 
például am ikor arró l volt szó, 
hogy a diákok és az oktatók 
m ilyen arányban osztozzanak 
nyáron a kollégiumi férőhelye
ken. Es végül a szakszerve
zeti titkárnak  el kell viselnie, 
hogy a szakszervezeti tagság 
és a bizalmiak egy része nem 
választott képviselőjének ta r t
ja, hanem az állam hatalom  
valam iféle „beépített ügynö
kének”.

Mindez, ismétlem, együtt jár 
ezzel a m unkával, s eddig vi
szonylag jól tűrtem  az állan
dó külső és belső konfliktuso
kat. Szívesen csináltam  ezt a 
m unkát, m ert hittem (és hi
szek) abban, hogy közérdeket 
szolgáltam, a kollégáim, ba
rátaim  érdekeit képviseltem. 
Elfogadtam azt az érvet, am e
lyet éveken át sokan ismétel
gettek: olyan időket élünk, 
am ikor a szakszervezeti é r
dekvédelemre különösen nagy 
szükségük van az embereknek 
s ezért erkölcsi kötelességem 
vállalt «"akcióm ellátása. 
Most azonban a szervezetem 
m inderre  nemet mondott.

— Mégis mi volt az utolsó 
csepp a pohárban?

— Taián a legutóbbi bizal- 
fnitestületi ülés. Ez m ár a so
kadik  példája volt annak, 
hogy egyesek nem veszik elég
gé komolyan azt, amivel vá
lasztóik megbízták őket, nem 
olvassák el az előterjesztése
ket. Az oda nem figyelés t i 
pikus esete volt, hogy fiatal 
oktató kollégák tám adásba 
lendültek az ellen a bérem e
lési javaslat ellen, ami éppen

az ő javukra differenciált vol
na. Rémálmaimban jönnek 
elő az olyan szavazások — 
ezen az ülésen is volt ilyen 
—, am ikor a rró l szavazunk, 
hogy. érvényesnek tekintünk-e 
egy korábbi szavazást, m ert 
egyesek utólag kijelentik, hogy 
félreértették az a lternatívá
kat. Engem is m eglepett és 
m egrém ített, hogy az ülés után 
milyen m agasra szökött a 
vérnyomásom.

— Oktatóként sem feltétle
nül kerül nyugalm asabb kö
rülmények közé. K utatási te 
rületének, a szocialista ihle
tésű közgazdasági elm életek
nek — m int m anapság m in
dennek, ami szocialista — 
nyilván sokan elvitatják a 
létjogosultságát.

— Kétségtelen, hogy az 
egészségem védelmében most 
m ásfajta kockázatokat válla
lok. Egyrészt, hogy az új 
képzési rendben lesz-e felada
tom, m int oktatónak; m ás
részt, hogy m int volt tisztség- 
viselőnek előítéletekkel kell 
szembenéznem.

A PTK alkalm azottja va
gyok. Érdeklődési területem  a 
m agyar közgazdasági gondol
kodás m últjának feltárásához 
köt. (Ennek jegyében áll m eg
jelenés előtt például Solt K a
talinnal közösen írt könyvünk 
a magyar szociáldemokrácia 
1890—1945. közötti közgazda- 
sági nézeteiről.) Egy közgaz
daság-tudományi egyetemnek 
éppúgy kell foglalkoznia a 
marxizm ussal, m int a keyne- 
siánizmussal vagy más nyu
gati szerzőkkel — ez a funk
ció m unkát adhat nekem, 
bár lehet, hogy mire — el
sősorban a diákok „keresleté
re” ható politikai nyomás le- 
csillapulásával — kiegyensú
lyozottá válik az oktatás, en
gem nyugdíjba küldenek. 56 
éves vagyok.

— Gondolom nincs utódje
löltje, és ha lenne, akkor sem 
mondaná meg, ki az.

— Nyilvánvalóan. Nincs pó
to lhatatlan  ember. Mi sem bi
zonyítja ezt jobban, m int az, 
hogy azok a szakszervezeti 
aktivisták, akik oly kiválóan 
megszervezték például üdül
tetési és segélyezési tevé
kenységünket, továbbra is itt 
m aradnak és végzik a dolguk. 
Ugyancsak itt m aradnak a 
hölgyek, akik igazi közösségi 
szolgáltatóhellyé tették és te 
szik a szakszervezeti irodát. A 
szakszervezet szám ára a kö
zeljövőben az fogja a legna

gyobb gondot jelenteni, hogy 
a  nagy infláció m ellett el
osztható szűk béremelési ke
retek  m iatt növekedni fognak 
a dolgozói csoportok — adm i
n isztratív  m unkahelyen lévők, 
illetve oktatók; idősek, illetve 
fiata lok  stb. — közti ellenté
tek. Remélem, hogy az u tó
dom nak is lesz annyi türelm e 
az ezzel já ró  konfliktusokhoz, 
m int nekem volt éveken át, 
és hogy lesznek olyan segítő
társai is, m int am ilyenekkel 
én együtt dolgoztam.

K. S.

A Szegényeket Támogató Alap kezdeményezte

Laikus segítők kerestetnek
Tíz éve, am ik o r tá rs a d a lo m k u 

ta tó k  k is  c so p o rtja  e lh a tá ro z ta , 
hogy

S zegényeket T ám o g a tó  A lap
(SZETA) név en  m u n k a tá rs a k tó l,  

ism e rő sö k tő l p én z t g y ű jt  és sze 
g ény  c sa lád o k a t p ró b á l á tseg íten i 
a k o ráb b i k u ta tá so k b ó l m eg ism ert 
és e lem ze tt k r íz ish e ly ze tek en , e re 
jü k  jó  ré szé t a h a tó sá g o k  e lő tti 
k o n sp irá lá s  k ö tö tte  le . A zóta  a 

sokasodó  b a jo k  k ik é n y sz e ríte tté k  
az á llam i szo c iá lp o litik a  és a szo
ciá lis te rü le te n  m ű k ö d é sn e k  in 
d u lt 'v á lla lk o z á s o k , eg y h áz i és v i
lág i közösségek , ö n seg ítő  c so p o r
to k  eg y ü tté lésé t. E v egyes  re n d 
sze r a jö v ő b en  va ló sz ín ű leg  m eg
s z ilá rd u l: íg y  v an  rá  szükség , 
m e rt a k é t elem  eg y m ást erő s íti, 
a rá szo ru ló k  ja v á ra .

F o n to s  fe jlem én y , hogy  az EL- 
T E -n  n é h án y  éve m eg in d u lt a 
p ro fi

szociális m u n k á so k
képzése, s hogy á llam i pénzből 

c sa lád seg ítő  k ö z p o n to k a t sze rv ez -

Ä z  e i s ©  k e n d e k  I r d é l y a t e k
A Közép- és K elet-Európai 

Akadémiai K utatási Központ 
25 000 forin t értékben ajándé
kozott könyvet a kolozsvári 
Bolyai Egyetem M agyar T an
székének. Az ajándékot T ek 
lán István, a kutatócsoport 
m unkatársa adta á t Balogh 
Dezső professzornak és tan ít-

Alig já rtam  Nyugaton 1988- 
ig. Idegenvezetőként A usztriá
ban, Olaszországban és az 
NSZK-ban voltam ; m inde
gyikben egy vagy néhány na
pos utakon. És akkor, 1988 
végén három  hónapos ösztön
d íja t kaptam  az- SPD-től (Né
metország Szociáldemokrata 
Pártjátó l). U tam „szokványos” 
ösztöndíjas ú tkén t indult, 
azonban két dolog történ t ve
lem, am i teljesen új lehetősé- 
g -ket nyito tt számomra.

Amikor az FDP, a Szabad 
Dem okrata P á rt meghívott 
Bonntól 20 kilom éterre egy ki- 
álilításra, késő este, korom sö
tétben nem tudtam , hogy m er
re menjek. A parkolóban a 
m ellettem lévő kocsiból egy 
idősebb hölgy szállt ki, tőle 
kértem  segítséget, ö  végig 
úgy kezelt, m int a kisunoká- 
j_át. (Később tudtam  meg, hogy 
ő az FDP egyik „nagy öreg
je”.) A fogadáson végig velem 
volt, m indenkinek bem utatott. 
Ennek előnyeit később érez
tem. M egismerkedhettem az 
NSZK politikai életének szá
mos vezető képviselőjével, így 
például a Politikai Képzés 
Szövetségi Intézetének állam- 
titkári rangban lévő igazgató
jával. O három szor fogadott, 
és az ő segítségével ta rtha t-

ványainak 1990. jan u ár 19-én 
Kolozsváron. Ez volt az első 
könyvküldem ény, amely Ma
gyarországról a forradalom  
után  érkezett. A kutatócsoport 
még 25 000 forint értékű könyv 
ajándékozását tervezi. A köny
vek elsősorban társadalom tu
dom ányi és történelm i tár- 
gyúak voltak.

nek , am e ly ek  a lk a lm az z á k  őke t. 
C sak  m ég k evesen  v a n n a k . É ppen 
ezé rt a SZETA, am ely  fo n to s  k i
eg ész ítő je  az  á llam i c sa lád seg ítő  
k ö z p o n to k n ak , m ost azzal p ró b á l
ko z ik , hogy eg y e tem is tá k k a l bő 
v ítse  la ik u s  m u n k a tá rs a in a k  k ö 
ré t. A hozzáé rté s , am e ly e t a m u n 
k á ju k  m eg k ív án n a , v a la h a i fé l
ú to n  len n e  a jó té k o n y  cé lra  egy - 
sze r-eg y sz e r p énzt, h a sz n á lt ru 
h á t ad o m án y o zó  p o lg á ré  és a p ro 

fi socia l w o rk e re  közö tt. A je 
le n tk ező k  ré szé re  a SZETA leg 
jo b b  szak e m b e re i négy  fo g la lk o 

zásbó l , álló
„ ta n fo ly a m o t”

ta r ta n á n a k , m in d e n k i leg a láb b  
négy

„ te re p g y a k o r la to n ”
v en n e  ré sz t, s ha szü k ség es , k é 
sőbb  sem  h a g y n á k  te lje se n  m a 
g u k ra  az  e g y e tem is tá k a t. D ol
gozni ped ig  m in d e n k i a n n y it  d o l
gozna, am en n y i id e je  és k ed v e  
v a n : h a v o n ta  a k á r  c sak  egy d é l
u tá n .

M iben tud  seg íten i a SZETA 
égy  egyszeri p é n zad o m án y o n  vagy  
egy  te lik a b á to n  k ívü l, s mi len n e  
a d o lg u k  az e g y e te m is tá k n a k ?

A seg ítség  lén y eg e  az, hogy  a 
szegénység  m ö g ö tt kü lö n b ö ző  ti-  
pusú  és tö b b n y ire  o b je k tív  ok o k  
h ú z ó d n ak  m eg. fel le h e t ism ern i 
ezeket az  o k o k a t, és m eg le h e t 
p ró b á ln i ah h o z  seg íten i az „ ü g y 
fe le t” , hogy a k é ső b b iek b en  

m ag án  seg íth essen .
Ide  ta r to z ik , hogy a  szeg én y ek  
je le n tő s  ré szén ek

tá rs a d a lm i k a p cso la tre n d sze re  
n agyon  szű k , és m aga  a szo lid a 
r itá s , az e g y ü tté rz ő  k a p cso la t 
h e ly ze tü k  á tg o n d o lá sá ra  k é sz te t
heti a szegény  c sa lá d o k a t és je 
le n tő s  ta r ta lé k o k a t tá rh a t  fel.

A seg ítség  n éh a  p u sz tá n  tá jé 
k o z ta tá s : p é ld áu l, e lv e sze tt m u n 
k a k ö n y v é  p ó tlá s á ra  nem  kell v i-

A N A  TO-ból jöttem
tam meg első előadásomat 
Kölnben, egy konferencián.

A másik véletlen, ami "Un
tén segített, a következő zolt. 
Az SPD szervezői mind_,mkit 
m egkérdeztek: „m inek a tudó
sa”. Én elm ondtam , hogy en 
gem az NSZK kül- és bizton
ságpolitikája érdekel. Ennek 
megfelelően küldtek el egy 
egyhetes biztonságpolitikai 
képzésre az Alpokba. Itt ta lá l
koztam először a ném et való
ság szám om ra sok új vonásá
val. Képzés: kora reggeltől ké
ső estig. A szünetektől e lte
kintve felállni, kim enni, késni 
lehetetlen. Az oktatás világ- 
színvonalon van, ahol a kö lt
ségek nem játszanak m egha
tározó szerepet. Elhelyezés 1 
és 2 ágyas szobákban egy tó
parti luxushotelben. Az én 
„párom ” egy NATO-százados 
lett, mivel a résztvevők döntő 
többsége Bundesw ehr- és NA- 
TO-tiszt volt.

M iután visszatértem  Borúi
ba, közölték velem, hogy 
utazzam el H am burgba, ahol 
a helyi dandár továbbképzése 
folyik, és ta rtsak  egy előadást

a m agyar kül- és b iztonságpo
litikáról. M egérkezésem esté
jén fogadott a dandár parancs
noka, és beszélgetés közben 
felvetette, ha van kedvem, 
m arad jak  ott, és vegyek részt 
az egyhetes képzésben. Ez egy 
csoda volt. M eglepetés volt 
szám om ra a résztvevők k o r
rektsége, politikai képzettsé
ge. B ár minden ingyen volt, 
az italok is, elképzelhetetlen 
volt. hogy valaki is berúgjon.

1989-ben kerültem  vissza 
anyaegyetem em re, a Közgázra 
(szerzőnk a tanszékké szerve
ződő védelem gazdasági k u ta 
tócsoport m unkatársa  — a 
szerk.). És ettől az évtől kezd
ve, szám om ra is meglepően, 
kezdtek m eghívogatni az 
NSZK-ba. Januárban , Európa 
ism ert professzoraival együtt 
részt vehettem  és felszólalhat
tam  egy kelet—nyugati konfe
rencián Kölnben, m elynek té 
m ája „A kelet—nyugati új 
stratégiai koncepció” volt. Itt 
ism erkedtem  meg többek kö
zött dr. Heindrich Vogel  p ro
fesszorral, aki a kölni K ül
ügyi In tézet igazgatója. A fel
szólalások során úgy „össze

dőld  á lla n d ó  la k h e ly é re  u ta z n ia
— a m ire  n em  v o ln a  p é n ze  —, h a 
n e m  P e s ten  k iv á l th a t ja ,  i t t  és  it t .  
Egy b ő v eb b  p é ld a , az  á llam i szo 
c iá lp o litik a  h é za g a in a k  k itö lté s é 
re :

az  ö reg ség i v a g y  ro k k a n ts á g i 
n y u g d íjb a  h e ly e zé s

és
az e lső  n y u g d íjf iz e té s

k ö zö tt
tö b b  h ó n a p

is e lte lh e t ;  az á llam  e leg en d ő  ta r 
ta lé k o t fe lté te le z  a z  e m b e re k n é l. 
E rrő l s o k a k n á l szó  s in cs , s ézt 
az á tm e n e ti , de  s ú ly o s  h e ly z e te t, 
n é h án y  h ó n a p o t h id a lja  á t  a z  a 
segé ly , k a m a tm e n te s  k ö lcsö n , 
a m it  a SZETA n y ú jt ,  h a  tu d o m á s t 
sze rez  ily en  h e ly ze tb e  k e rü l t  e m 
b e rrő l. S v an  a r ra  is p é ld a , hog y  
nem  eg y -eg y  e m b e r v a g y  csa lád  
b izo p y o .s , p ro b lé m á já v a l fo g la lk o z 
n a k , h a n em  v a la m ily e n  szo c iá lis  
ü g y b en  m e g in d u lt

s p o n tá n  sze rv ező d és t 
erősítések.

Az e g y e te m is tá k , e g y e n k é n t 
v ag y  tö b b e n  e g y ü tt, ré szb e n  a 
SZETÁ-V31 m á r  k a p c s o la tb a n  á lló
— zöm m el B u d ap e s t k ü lv á ro s a i
b an  és le ro m lo tt b e lső  v á ro s ré 
szek b en  élő — c sa lá d o k  s o rs á t  k ö 
v e tn é k  n y o m o n , t a r ta n á k  v e lü k  a 
k a p cs o la to t, s id ő n k é n t b e sz á m o l
n á n a k  a ta p a sz ta la to k ró l,  ré szb e n  
e s e tfe ltá rá s t ,  a  SZETA lá tóköré-r 
ben  m ég  nem  sze rep lő  c sa lá d o k  
k ö rü lm é n y e in e k  fe lm é ré s é t, az 
e se te k  t ip iz á lá s á t  v ég ezn ék .

A je le n tk e z é se k e t az 
„ Ú jc s a k ő ” -b en

(Ú jp esti C sa lád seg ítő  K özpon t) 
H o rv á th  A gnes

v á rja ,
te le fo n : 160-2744.

M ég egy g o n d o la t. A sze g é n y 
s é g p ro b lém án  b e lü l szám o s v á l
to zá s  tö r té n ik ;  leg k e v ésb é  ta lá n  e 
je len ség  k ö rü l fo rg ó  v é le k ed é sek  
v á lto z n ak . E la ik u s k é n t  v é g ze tt 
szo c iá lis  m u n k a  rév én  egy  leg 
tö b b ü n k n e k  jó ré s z t  id eg en  v ilág  
sz ig o rú  és k ö v e tk e ze te s  té n y e i-  
n ek  Ism e re té re  c se ré lh e tjü k  k o p o tt 
s z te re o típ iá in k a t.

B. L.

v ita tkoz tunk”, hogy azt a kon
ferencia  u tán  is fo ly ta ttuk . Ez 
végig kem ény, de ko rrek t vé
lem énycsere volt. Végül is Vo
gel ú r m eghívott, hogy ta r t 
sak az in tézetben egy előadás
sal összekapcsolt v itafórum ot.

Még tavasszal ú jra  m eghí
vást kaptam  a ham burg i d a n 
dárhoz egy E urópa-konferen - 
ciára és egy b a jo ro rszág i 'sz e 
m inárium ra . De a legnagyobb 
élm ény F re ibu rg  volt. Az 
NSZK H adtudom ányi T á rsa 
sága m egbízására itt előadást 
ke lle tt ta rtanom . A francia  
tiszti rezidencián helyeztek el, 
fogadott a „helyi” m in isz ter- 
elnök. riportok  készültek ve
lem. A nagy m eglepetés az 
volt szám om ra, hogy beült 
előadásom ra a NATO eddigi 
közép-európai főparancsnoka 
is.

A zért ta rto ttam  fontosnak, 
hogy néhány m ondato t ír jak  
a velem  tö rtén tek rő l, m ert 
csodálatos látni, hogvan épül 
le kelet—nyugat között az el
lenségkép, nagyon tanulságos 
az, hogy hogyan lá tnak  ők 
bennünket. Rem élem , d iák 
ja inknak  Is hasznára  válik, 
hogy oktató ik  ma m ár olvan 
helvekre ju th a tn ak  el. am e
lyekről azelőtt álm odni se 
m ertek .

NÓGRÁDI GYÖRGY



Pártok és emberek

Beszélgetés K is Jánossal\ az SZDSZ ügyvivőjével

— M indenesetre  m a  m á r a k k o ra  a b a j, hogy E urópa  — inkább  
n y u g a ti fele — seg ítsége  n é lk ü l va ló sz ínű  nem  is leszünk  képesek  
b e in teg rá ló d n i E u ró p áb a . H ogyan  seg íth e tn ek  n e k ü n k  ezek  az o r

szágok a fe lzá rk ó zásb an ?

B e v e z e t é s t  h a  a r ró l  m o n d á n «  v a lam it, h o g y an  v e ze te tt u tad  
k e zd e tek tő l egészen  m áig , az SZ D SZ -tagság ig?

— Én a hatvanas években 
voltam  egyetem ista, az 56 u tá 
ni rezsim  felfelé ívelő korsza
kában , a politikai konszolidá
ció idején. A letartóztato ttak  
döntő többségét kiengedték a 
börtönből, a hivatásuktól m eg
foszto ttak  nagy része ú jra 
m unkába állhato tt. Jóhisze
m űen lehe te tt rem élni, hogy az 
a változás, ami Nagy Im re 
1953-as ’korm ányprogram jával 
elkezdődött és ’56 novem beré
ben a szovjet beavatkozással

m egtört, m ost egy keserű k ité
rő után tovább folytatódhat. 
(K ritikus gondolkodású, de
m okratikus szocialista voltam  
ebben az időben.) 68-bam, a 
prágai tavasz e ltip rásakor is
m ertem  fel, hogy a dem okrati
kus szocializm usba vetett re 
m ényeim illúziók. Innen, ha 
nem  is rövid, de egyenes út 
vezetett oda, hogy a 70-es évek 
közepén részt vettem  a dem ok
ratikus ellenzék létrehozásá
ban.

H o g y an  Idéznéd  fe l k o n k ré ta b b a n  az  i t te n i te v é k en y ség ed e t, az 
id ő szak  leg fo n to sa b b  esem én y e it?

— 1970—72. között két ba
rátom m al, Bence Györggyel és 
M árkus Györggyel ír tu n k  egy 
könyvet: „Hogyan lehetséges 
k ritika i közgazdaságtan” cím 
mel. Ez a könyv M arx szocia
lizm us-felfogásának b írá la tá t 
adta. Azt igyekeztünk kim u
ta tn i, hogy nem  a szocializmus 
m egvalósításának m ódjában 
van  a hiba, hanem  m ár az 
eredeti m arxi elgondolásban.

E zért a könyvért aztán fog
lalkoztatási és publikációs t i 
lalom m al büntettek , 16 éven át 
vo ltam  állás nélkül, 15 éven 
keresztü l nem  jelenhettem  meg 
a h ivatalos sajtóban. Ekkor 
kezdtem  — kezdtünk  — el 
azon gondolkodni, hogy füg
getlen, cenzurázatlan  nyilvá
nosságot terem tsünk  a gondo
la ta inknak . N éhány év lappan 
gás u tán  aztán  a dem okratikus 
ellenzék úgyszólván külső lö
késre  jö tt létre. 1977 ja n u á r já 
ban  fellépett a C harta  ’77 moz
galom. A C harta  aláírói ellen 
d u rva  m egtorló h ad já ra to t in 
d íto ttak  a csehszlovák hatósá
gok. 34-en azonnal tiltakoz

tunk és szolidaritásunkról biz
tosíto ttuk  a C hartát. Ekkor 
tö rtén t meg először 1956 óta, 
hogy állam polgárok egy cso
portja  közös politikai ny ila tko
zato t tegyen. Ez a nyilatkozat 
dem onstrálta  először nyilváno
san, hogy M agyarországon is 
k ia laku lhat dem okratikus el
lenzék. A m ikor aztán ’79 őszén 
perbe fogták a C harta  öt kép 
viselőjét, a prágai perek ellen 
m ár kb. 350-en tiltakoztunk. 
Ez persze mai szem mel igen 
kevésnek tűnik , de akkor h i
hete tlenü l sok volt, nem  véle t
len, hogy a pártá llam  dühödt 
megtorló akcióba kezdett, s tu 
ca tjával szórták  ki ezeket az 
em bereket állásaikból.

A döntő fo rdu la t azonban 
1981 őszén következett be, ek
kor indu lt el az első valóban 
sokszorosított, periodikusan 
m egjelenő politikai szam izdat 
folyóirat, a „Beszélő”, m elynek 
alapítói közé tartoztam . A k i
alakuló független sajtó  köré 
rendeződött aztán ja. m ost m ár 
szervezettebbé váló ellenzék.

— Az e llen zék  je le n tő s  c so p o r tja  a d e m o k rá c ia  m e lle tt  a  l ib e ra liz 
m u s  je lsza v á t is z á s z la já ra  tű z te . T e m ag ad  a l ib e ra liz m u s n a k , 
m in t e sz m e re n d sz e rn e k  e lm é le ti fe ld o lg o zásá t is a d ta d . N e m ré g i
b e n  tö b b ek  k ö z ö tt e r rő l  ta r to t tá l  e lő a d á s o k a t az U SA -beli „N ew  
School fo r Social R e s e a rc h ”  n ev ű  eg y e tem e n , s m a  e rrő l a  té m á ró l 
v eze tsz  k u rz u s t  a  R a jk -k o llé g iu m b a n , H o g y an  fo g la ln ád  össze a  li

b e ra liz m u s  lé n y e g é t?

beszélhetünk liberálkonzerva- különbözik; a szociálliberálisok 
tizm usrol, illetve «zociállibe-' radikálisabban értelm ezik az 
ralizm usról. A liberalizm us e egyenlőség eszm éjét, m int a 
két ága politikai értelem ben is liberálkonzervatívok.

E gyés pessz im is ta  v é lem én y ek  enyhe  tö r té n e lm i p á rh u z am o t v é l
n e k  fe lfedezn i a  20-as évek  VVeimari K ö z társa ság  N ém eto rszága , s a 

m a i m ag y a r á llap o to k  közö tt. U gyanez  a h a n y a tló  gazdaság , n ö 
v ekvő  z ű rz av a r a tá rs a d a lo m b a n , ilyen  h e ly ze tb en  ke llene  m egsz i
lá rd u ln i a lib e rá lis , d e m o k ra tik u s  e szm ék n ek . A n ém etek n é l m in t 
tu d ju k , ez a  h e ly ze t a re n d c s in á lá s  egy igen ag resz ív  fo rm ájáh o z  
v eze te tt, re m é ljü k , e ttő l a z é rt n e k ü n k  n em  kell ta r ta n u n k , m égis 
m ily en  b iz to s íték o k a t lá tsz , m it  ta r ta s z  szü k ség esn ek  ahhoz, hogy 
egy va lóban  lib e rá lis , d e m o k ra tik u s  re n d s z e r  sz ilá rd u ljo n  m eg 

h a zá n k b a n ?

Elnöki diktatúra?
— Sok m inden fog m úlni a 

külső körülm ények alakulásán.
Részint azon, hogy a szovjet 
birodalom  fe lta rtó z ta th a ta t
lan bomlása m ennyire sim án 
vagy m ekkora m egrázkódtatá
sokkal megy végbe. Részint 
pedig azon, hogy a fejlett, ny u 
gati dem okráciák, m ilyen m ér
tékű áldozatvállalásra lesznek 
hajlandók annak  érdekében, 
hogy térségünket viszonylag 
fájdalom m entesen átsegítsék a 
stabil dem okratikus politikai 
berendezkedésbe, a stabil 
piacgazdaságba. E m ellett te r
mészetesen sok m úlik  a belső 
feltételeken is. Igen fontos, 
például hogy az első választá
sok törvényesek, tiszták  legye
nek, s az új parlam en t élvezze 
a nép bizalm át. Ebből a szem 
pontból sajnos aggályokat éb
reszt az a módi, ahogy a köz 
igazgatás a legutóbbi népsza
vazás előkészítését bonyolítót 
ta. M ásodszor az országnak 
term észetesen szilárd  többség
gel rendelkező korm ányra  van 
szüksége, amely válla ln i tud ja  
a gazdasági válság  m ia tt elen
gedhetetlenné váló szükségin
tézkedéseket. H arm adszor, 
olyan intézm ényi berendezké- 
désre van szükség, am elyben,

— Szóval, úgy gondo lod , hog y  a vo lt M SZM P, a m ai M SZP az e l
n ö k i v á la sz tá so k  sü rg e tésé v e l ily en  h a ta lo m  k ié p íté sé re  ap e llá lt .

— A fejle tt európai országok 
korm ányai sokféle módon se
gíthetnek nekünk. E ltörölhe
tik  a tilalm akat és a diszkrim i
natív  vám okat, m elyek meg
nehezítik, hogy bejussunk a 
nyugat-európai piacokra, el-

A liberalizmus
— B ár a k e ttő  összefügg, 

m égis m egkülönböztetném  a 
liberalizm ust, m in t politikai és 
m in t közgazdasági dok tríná t. 
A po litikai liberalizm us a lap 
eszm éje az, hogy m inden á l
lam polgárnak  vannak  jogai, 
m elyeket nem  az állam tól kap; 
ezek m indenképpen m egilletik 
őt az állam m al szem ben. Az á l
lam  tiszteletben ta r tja  vagy 
m egsérti ezeket a jogokat, de 
nem  helyezheti őket hatályon 
kívül. Ilyen jogok például a 
szólás, kifejezés, egyesülés, 
gyülekezés szabadsága, a lelki- 
ism ereti szabadság. A politikai 
liberalizm us ezen felül to le
ran c iá t jelent, a másság, a 
m ásfa jta  életm ódok, v ilágné
zetek  irán ti türelm et, annak  a 
tudom ásulvételét, hogy a tá r 

sadalom  p lu rális szerkezetű, 
azt a meggyőződést, hogy ezt 
a p lu ralizm ust n em  szabad 
m egsem m isíteni, hanem  érték 
kén t kell becsülni. A gazda
sági liberalizm us a piacgazda
ság m elletti elköteleződésben 
áll, abban a meggyőződésben, 
hogy -nincs olyan ism ert intéz
m ényrendszer, am elyik egy 
m odern társadalom  gazdasági 
szükségleteit hasonló sikerrel 
lenne képes -koordinálni, m int 
a piac, anélkül, hogy m egsér
tené az em berek, m in t jövede
lem szerzők és felhasználók ön
állóságát, szabadságát. Attól 
függően, hogy ki milyen mér 
tékű állam i beavatkozást ta r t 
összeegyeztethetőnek a piaci 
önszabályozással, vagy egyene
sen szükségesnek a gyenge au 
tom atizm usok korrigálásához,

ha  a parlam en t kezdetben még 
nem  elég szilárd, akkor ezt a 
tá rsada lm at arrafelé  mozgas
sa, hogy a parlam en ti erővi 
szonyokat igyekezzék korri 
gál-ni, ne pedig a parlam enttel 
szem beállított egyszemélyi ha 
talombav vesse a  rem ényét.

Ez a legfőbb oka annak, 
hogy az SZDSZ ellenzi az erős 
hatalom m al felruházott elnök 
intézm ényét.

— Nem állítom, hogy a régi 
M SZM P-nek elnöki d ik tatúra  
m egterem tése volt a célja. Az 
akkori MSZMP vezetői véle
m ényem  szerin t a rra  töreked
tek, hogy még a parlam enti 
választások elő tt az elnöki 
székbe ju ttassák  sa já t em berü 
ket, ezáltal biztosítsák, hogy 
egy kulcsfontosságú állam ha-

nológiák exportjának tilalm át, 
garanciális intézkedéseket hoz
hatnak, melyek megnövelik a 
befektetők bizalmát. Alapvető 
szükségünk van segítségre az 
adósságállom ányunk kezelésé-

törölhetik  a fe jle tt csúcstech- ben is.
— Az Falán b iz ta tó  leh e t, a h o g y  m a  k in é z n e k  a  d o lg o k , N yu

gaton  n em  n ag y o n  h a g y já k , hogy tö n k re m e n jü n k .

— Valóban nem  nagyon hidaló hitelek nyújtásából áll, 
hagyják, de egyelőre a segít- melyek tovább növelik adós- 
ségnyújtás alapvető m ódja á t-  ságállomámyunkat.

— R átérv e  az SZDSZ belső  d o lg a ira , a k ö zvélem ényben  él az a tu 
d a t, hogy "300 fos tag ság o to k  je len tő s  ré szé t a középosz tá ly , a v á l
la lk o zó ré teg  teszi k i. Ilyen  k ö rü lm én y ek  közö tt fe lm erü l a ké rdés, 
m it tu d to k  íg é rn i a leg in k áb b  k iszo lg á lta to tt ré te g n e k : n y u g d í

ja so k n a k , d iá k o k n a k , m u n k a n é lk ü lie k n ek ?

— Bontsuk két részre a kér
dést. M indenekelőtt: pon ta t
lan az a  -kép, mely szerin t az 
SZDSZ bázisa az értelmiség, a 
középosztály: tagságunk n a 
gyobbik részét ma m ár m un
kások, szakképzetlen szellemi 
alkalm azottak, önálló kiseg- 
zisztenciák teszik ki. Az SZDSZ 
jóval kevésbé középosztályi 
összetételű, m int m ondjuk az 
MDF. Azzal kapcsolatban pe
dig, hogy m it tudunk  ígérni az 
em bereknek, a következőket 
mondanám . Egyedül állunk a 
pártok között — talán  a  F i

desz m ellett — azzal, hogy 
mi nyíltan m egm ondjuk: m in
den lehetséges gazdaságstabi
lizálási programinak á ra  van. 
Nem ígérjük, hogy megfékez
zük az inflációt, csökkentjük a 
munkanélküliséget, és még a 
bérek is emelkedni fognak. 
Megmondjuk, hogy m it tar^ 
tünk  elsődleges feladatnak, és 
a nem  kívánatos következmé
nyek kezelésére külön progra
mot dolgozunk ki. Így számo
lunk a m unkanélküliség átm e
neti növekedésével, de lesz 
program unk a m unkanélküliek 
helyzetének stabilizálására.

— T alán  k o ra i e rrő l beszé ln i, de m épis, m it tu d sz  m ondan i a jö v ő 
ben i koa líc iós leh e tő ség ek rő l?  K ülönös te k in te tte l a r ra ,  hogy B au er 

T am ás SZ D S Z -részrö l egy c ikkében  egyenesen  így  fo g a lm azo tt: 
„H a  a név  nem  lenne  fog la lt, n y u g o d tan  nevezh e tn é  m ag á t szoc iá l
d e m o k ra ta  p á r tn a k  is”  . .  . m á rm in t a  S zabad  D em o k ra ták  Szövet

sége.
se lehet. Még inkább kézen-' 
fekvőnek tartom  a koalíciót a 
Fidesz és az SZDSZ között, és 
lehetségesnek tartom , hogy 
szorosan együttm űködjünk a 
Független K isgazdapárttal is.

talm i pozíció akikor is a p á rt
juké m aradjon, ha a parla 
m entben kisebbségbe szorul 
nak. De ez a törekvésük elin
d íth a t egy folyamatot, amely 
nek a vége mégiscsak elnöki 
d ik ta tú ra  lesz. Ne felejtsd el, 
hogy a v ilágnak ezen a tá ján  
nem kevés példa van az ilyes 
mire.

SZDSZ—MSZDP-szövetség
— Ha az MSZDP valóban 

ta lp ra  áll, akkor az SZDSZ 
egyik legszorosabb szövetsége-

— Az M D F-fel k ap cso la tb a n , ped ig  egyenesén  az a h ír  já r ja ,  hogy  
töm eges  á tje len tk ez é s  ta p a sz ta lh a tó  ré szü k rő l fe lé tek , m íg  fo rd ít

v a  ez nem  je llem ző .

— A rról én sem tudok, hogy azért nem  túloznám el ezt a 
ak ár egyetlen egy SZDSZ-es tendenciát. Sokkal fontosabb,

,, , ., hogy rengeteg helyi M DF-szer-
az MDF-hez, igazolt volna at. v e”eyti elnöklégükkel dacolva 
A ford íto tt irányú átigazolás- js> kész együttm űködni az 
ra  valóban sok a példa, de SZDSZ helyi szervezeteivel.

— B árm ifé le  jó s lá so k b a  b o csá tk o zn i az e lkövetkező  v á la sz tá so k k a l 
k a p cso la tb an  te rm észe te sen  igen h á lá tlan  fe lad a t, m égis , sze rin 

ted , mi leh e t az a  tén y ező , h a  eg y álta lán  van  ily en , am i d ön tő  j e 
len tő ség ű  leh e t a  v á la sz tá so k  k im en e te lé t ille tően?

— V issza té rv e  az á lta lá n o s  h e ly z e tre , hogy  é rté k e led  azt a té n y t, 
h o g y  a  re fo rm o k b a n  le g in k á b b  é le n já ró  h á ro m  k e le t-e u ró p a i á lla m 
r a  — L en g y e lo rszág ra , M ag y a ro rsz á g ra , s a m á r rég eb b  ó ta  re fo rm - 
kod ó  J u g o sz lá v iá ra  e g y re  in k á b b  a d e zo rg an izá ltság  lesz je lle m 
ző, a v á lság b ó l va ló  k ilá b a lá s  h e ly e tt egy re  in k á b b  an n ak  e lm é
ly ü lé sé rő l b e sz é lh e tü n k . A S zo v je tu n ió  u g y a n eb b e  az irá n y b a  h a 

lad . V ajon  m e g fo rd ith a tó -e  ez a ten d en c ia?

— A válság nem  a reform - 
k ísérletek  következm énye, a 
reform kísérletek  csupán fel
színre hozták a szovjet típusú 
gazdasági rendszerek általános 
válságát. am ely egyébként 
olyan országokat is sújt, m e
lyektől m indenfajta  reform

Még a pun háborúk előtt

idegen, gondolj csak R om ániá
ra. A reform ok legfeljebb any 
ny iban  felelősek a válságért, 
hogy nem  voltak  eléggé követ
kezetesek: a tervgazdasági
koordinációt m egbontották, de 
nem  állíto ttak  a helyébe piaci 
koordinációt.

zonyára kicsit megfésülve — a 
filozófiaoktatási reform ból 
1989-ben még kihagyott esti-

— A politizáló közvéleményt, 
úgy gondolom, kétfa jta  vágy 
mozgatja. Az egyik a nyuga
lom, a biztonság vágya, a fé
lelem a politikai m egrázkódta
tásoktól. A m ásik az a k íván
ság, hogy az országot ne csap
ják  m egint be, hogy az á ta la 
kulás leple a la tt ne a hatalom 
átm entése m enjen végbe. Az 
MDF inkább ahhoz a közön
séghez szól, am elyik elsősor

ban nyugalm at akar. Az SZDSZ 
közönsége szám ára fontosabb 
az egyértelrrtű szakítás. De m i
vel a két óhaj a többségben, 
egyszerre van jelen, végül is 
nagyon sok múlik azon, hogy 
meg tudjuk-e győzni a válasz
tópolgárokat: egyszerre v a 
gyunk radikálisok és képvise
lünk megbízható, kiszám ítható, 
kom prom isszum okra képes 
erőt.

— H a m á r  ez szóba k e rü lt,  m i a h e ly ze t az e ln ö k je lö lt á llítá sáv a l,
ese tleg  m e g tu d h a tju k  nek ed  k i a  favoritod?

— A Szabad D em okraták az ellenzéki pártokkal való 
Szövetsége bizonyosan nem tárgyalásoktól függ. Hogy én 
fog külön elnökjelöltet á llíta - magam kire adnám  a vokso- 
ni. Hogy tám ogatunk-e közös mat, ezt egyelőre hadd ta rt- 
ellenzéki elnökjelöltet, az m ár sam borítékban.

— SZ D SZ-es?

— Lehet, hogy igen, lehet, hogy nem.
— E bben m a ra d tu n k . K öszö n jü k  a  beszé lge tést.

Kalocsai Péter

Az 1989. szeptem ber végi 
beszám olóm  a szeptem ber 26-i 
pénzügyi tanszéki fórum ról 
nem  jelen t meg a Közgazdász
ban, ezért 1989 decem berében 
ugyanazt az írást beadtam  a 
Váltónak,  am elyben m ár meg
je len t, de sajnos dátum  nél
kül — rossz egyetemi újság 
szokás szerint. E rre  fogott to l
la t Valcsicsák  tan á r úr, aki 
lendületes cikkben szólít fel 
a rra , hogy (az én szavaim 
m al): szálljak  m ár le a  filozó
fiai tanszékről, m ert (az ő sza
vaival): ,,/i gyalázatos Karthá
gó egészen új viszonyba került 
R ó n á v a l . ’’ Frissen kinevezett 
ró m aik én t m eglepetten és é r
deklődéssel néztem végig an 
n ak  az em bernek  a cikkét, 
akitől korábban  többször is ol
v ash a ttam  a filozófiaoktatás és 
a tanszék  problém áit elemző 
írásokat, ugyancsak a Köz
gazdászban. Lényegében miről 
is lehet szó? E lavult oktatási 
m ódszereket ó tőlem nem vé
delm ezhet. Legfeljebb m ellé
fogásaim ra h ív h a tja  fel a fi
gyelm et. Egyik ilyen volt a 
dá tum  lem aradása. Ezt ő köz
vetlenü l nem em lítette, de 
valószínűleg  figyelem be vette 
volna. Am it m egírt (a saját 
szav a im m al): a kiegészítősök 
évék óta nem tanu lnak  m ár 
olyan sötét filozófia-tananya
got m int a most kifutó esti
sek. s ezt az illető estis ha ll
gatói képviselő (m árm int én) 
nem  tu d ja ! Ezt tényleg nem  
tud tam . Elnézést kérek.  A 
többi felsorolt m elléfogásokat

azonban nem  követtem  el. 
N em  a filozófiaoktatás léte el
len szólt a cikk. L ab irin tus
fu tás cím mel a Váltó 1989. de
cem ber 20-i szám ában azt me
séltem  el, hogy m iképpen fu
to tt zátonyra egy hallgatói 
kezdem ényezés, am elyet egy 
pénzügyi kiegészítős hallgató 
in d íto tt azért, hogy filozófia 
helyett m ásodik pénzügyes 
szigorlatot tehessenek.

A hallgató velem  először 
1989 jú liusában  kereste meg a 
pénzügyi tanszéket, tehát nem 
tanév közben (a tanév  1989 
szeptem berében kezdődött). A 
pénzügyi tanszék különféle 
akadályokat nevezett meg. 
Ahogy az egyik akadály ra  
megoldás került, úgy jö tt a 
következő, korábban meg nem 
nevezett nehézség. Ezek so
rában  csak egy volt az. hogy 
a  tan tárgyválasztáshoz az 
egyetemi tanács döntése kel
lene (ugyanis elvi lehetőség 
éppenséggel le tt volna, van is 
az indexbe felvett tárgy év
közi m ódosítására — lásd el
m élettörténeti vizsga esetét).

A kiegészítős hallgatók el
u tasításának  végső oka az 
volt, hosv a pénzügyi tanszék 
vezetője kérte volna az adott 
levelezős évfolyam esetleges 
plusz ellátásának külön hono
rá lásá t az egyetem rektorától. 
I tt sem a rek tor m ondott vég
ső nemet, hanem  a kezdem é
nyező hallgató in tett, hogy 
köszöni eddigi fáradozásom at, 
ne folytassuk. (Írásom 9 be
kezdéséből csak az egyikben,

ott is 2 sorban foglalkozott a 
filozófiával, am elyben az 1989. 
jú liusi kiegészítős hallgatói 
kérés jogosságát igyekeztem 
alátám asztani.) 1989 októberé
ben hallottam  a h írt, hogy a 
kiegesek m egújított filozófia
tem atiká t követnek az egész 
kezdem ényezés lezárásaként a 
filozófiatanszék részéről,
am ié rt hallgatói képviselőként 
ta lán  nekem  is köszönetét kel
le tt volna mondanom . Sőt. 
H írt adni róla, legalább a Vál
tó-beli cikkben. M aguk az 
érin te ttek  kiegészítős hallga
tók tudtom m al megnyugvással 
fogadták.

D e tényleg az estisek
Valcsicsák ta n á r ú r nem  tér 

ki a rra . hogy az estisek tény
leg több kiló 17 éves jegy
zetért f ize thettek  a jegyzet
boltban. Öry Julianna  tanárnő 
első előadásán 1989 szeptem 
berében közölte, hogy vegyük 
tudom ásul, az egyetemi diplo
m áért az estiseknek ugyanúgy 
meg kell dolgozniuk, m int a 
nappalisoknak, szó sem lehet 
a tem atika bárm ilyen változ
tatásáról. (Talán m ert fon
tos a terhelés, de mindegy, 
hogy mivel.) Sőt szerin te a 
szigorlati tételek sem voltak 
kiadhatók félév elején vagy 
végén, gondolom ugyancsak a 
szigorúság jegyében. (Közben
járásom ra éppen Valcsicsák 
tan á r ú r változtato tt, s a ta n 
szék mégis kiadta a m integy 
20 éves szigorlati tételeket,  bi-

Sőt. A szisztém a zártsága 
kedvéért estiseknél az 5-10 
éve szerzett főiskolai szigor
latokat nem ism erte el a filo
zófia tanszék a mintegy két
szer olyan idős tanszéki (vagy 
nem is tanszéki, csak estis?) 
tananyag  egyetemi színvonalát 
hangsúlyozva.

Innen volt a  gyanútlansá- 
gom, hogy nem  tételeztem  fel 
a kiegészítősök lényegesen 
kedvezőbb helyzetét, m ár 1989 
nyarán  is. Csak irigyelhetem  
első-, m ásodéveseket az im 
m ár népszerű filozófiaoktatá
sért, legu to ljára  1989 őszén 
éppen Valcsicsák tan á r úrnál 
érdeklődtem , hogy korszerű 
tudom ányfilozófiai alapokat 
tárgyaló, az egyes szaktárgya
k a t m egalapozó (kiegészítő) 
szőkébb filozófiai kérdéseket 
lehetne-e tanu ln i a tanszék 
szervezésében, esetleg éppen a 
húszéves tem atika helyett. 
Érdekes konzultációkat kap
tunk Berend Beáta ta n á rn ő -’ 
tői. de a felvetésem re (pl. kor
szerű tudom ányfilozófia) nem 
volt a ján la ta  a tanszéknek. Az 
elsősök foglalkozásait sem 
aján lo tta . Lehet, hogy Hanni
bál elefántjai még az udvaron  
voltak?  Á m bár akkor nekik 
is kellett volna írn i most.

Köszönöm T anár (úr figyel
mét. helyreigazítását, és a 
labdát, am it felkínált, hogy 
válaszolhassak is.

Fáy Arpáfl
estis hallgatói képviselő"

Mozgalmas hónap volt a ja 
nuár egyetem ünk rektora, 
Csáki C- iba szám ára. M iután 
hazatért Amerikából. :-i Kék 
Szalag Bizottság tanácskozásá
ról, a V ilágbank FAO agrár- 
program ja keretében Hanoi
ban tö ltö tt égy hetet. V ietnam 
ból Thaiföldre vezetett ú tja; 
jan u ár 21—22. között Bangkok
ban két egyetemet — a Tham - 
m asat és a Chulalongkorn 
egyetem et — látogatott meg. A 
T ham m asat egyetemmel m ár 
a közeljövőben beindul az 
együttm űködési program , ok
tatók cseréje, majd első lépés
ként thai hallgatók fogadása

várható, esetleg a két régió 
kérdéseiről ta rto tt közös szemi
nárium  rendezésére is sor ke
rül.

Csáki Csaba január 25-én 
im m ár Budapesten a Szöuli 
Nemzeti Egyetem rektorával 
találkozott. K onkrét magálla
podás is született a megbeszé
lésen : oktatói, hallgatói, könyv
tári cseréről. Egyetemünk rek
tora január 28—29-én Moszk
vában. a Szovjet Tudományos 
Akadémia agrárközgazdasági 
tém ájú konferenciáján vett 
reszt, majd január 30-án ú jra  
itthon, a Mexikóvárosi Auto
nóm Egyetem rektorával túr- 
gv alt.

Kassák Lajos irodalm i p á lyáza t
A S zo c iá ld em o k ra ta  Ifjú ság i M ozgalom  irodalm i p á lyáza to t 

h ird e t fia ta lo k  részére , vers  és p ró za iró  k a te g ó riá b an . A pá 
ly áza t k iírá sáv a l K assák  Lajos, a XX. század i m a g y a r  iro d a 
lom  k iem elk ed ő  egyén isége  e lő tt k ív án u n k  tisz te leg n i. A p á 
ly am ű v ek  b e ad ásán á l az a láb b i k ö v e te lm én y ek  figy e lem b ev é
te lé t k é r jü k :

1. A próza i inti leg fe ljebb  10 gépelt o ldal legyen , a  tém a  kö 
te tlen  ;

2. A v e rs író  k a teg ó riáb an  leg fe ljebb  3 ve rsse l p á ly ázh a t egy 
je len tk ező . A versek  te rje d e lm e , té m a ja  szabadon  válasz to tt.

P á ly ázn i egysze rre  is lehet m in d k é t k a te g ó riá b an . A pá ly a - 
m ű v ek e t négy p é ld án y b an  k ü ld jék  el ré szü n k re .

A b ek ü ld ö tt a lk o tá so k a t ran g o s szak é rtő k b ő l á lló  zsűri bí
rá l ja  el, m elynek  m u n k á já b a n  E örsi Is tv án , K onrád  G yörgy 
és U tassy  József is  ré sz t vesz.

A leg jobb  m üvek  lehe tő sége t k a p n ak  a rra .  hogy színvonalas 
iro d a lm i lap o k b an  m eg je len jen ek .

M indkét k a te g ó riá b an  az első h á ro m  h e lveze tt mű alko tó ja  
p é n z ju ta lo m b an  részesü l, (I. d í j :  6030 Ft, II, d í j :  4500 Ft, III. 
d í j : 3000 Ft)

Az a lk o tá so k  b e k ü ld é sén ek  h a tá r id e je  m á rc iu s  15. Az e re d 
m ény  k ih ird e té sé re  m á ju s  15-én k e rü l sor. A p á ly am ű v ek e t a 
következő  cím ek \a la m e ly ik é re  v á r ju k :  l lo fec k e r  József H ód
m ező v ásá rh e ly , Pf. 130. 6300; C suka  O lga Szeged Gém u. 16. 
6727.

S zo c iá ld em o k ra  Ifjú ság i M ozgalom



1 A tagsági viszonyt 1990. március 19-ig kell meghosszab
bítani. Az 1990. március 19-e után hosszabbítóknak 400 Ft 
különél járási díjat kell befizetni. Ez a lehetőség 1900. április 
16-ig érvényes, utána a nem hosszabbítok tagsági viszonya 
autom atikusán megszűnik. .............

2. Pénztári órák az irodában: hétfőtől csutoriokig lo.OO
15.00-ig. . . . . .  T .

3. Piackutató m unkára lehet jelentkezni az irodában. Lé
nyégé: munkaszervezés az UNIVERSITAS szám ára, tém aszer
vezői díjért. Nagy lehetőség!

4 A februári jövédelemelőleget 1990. m árcius 19-én fizet
jük  az irodában 13.00—17.00 között.

Az egyetemünkön működő 
Universitas Diákszövetkezeti 
Csoport 1989-es árbevétele 
m eghaladta az 50 millió fo
rintot. A h ír  önm agáért be
szél. Manapság, am ikor szin
te minden tevékenységi cent
rum, s maga az egyetem  is a 
tám ogatások leépítése m iatt 
panaszkodik, létezik egy 
diákszervezet, amely nemhogy 
elvenne, hanem  hozzá tesz — 
egyre többet — a közös kasz- 
szához. A diákcsoport életé
ről Szabó M ihály IV. éves 
külgazdaság szakos hallgató
val, az  U niversitas Intéző Bi
zottsági tagjával beszélget
tünk.

CÍM: BUDAPEST, IX. KÉR., 
KINIZSI U. 1—7. I. EMELET 
160. SZOBA

TELEFON: 117-6426, VAGY 
117-0233/150. MELLÉK.

KERESS BENNÜNKET, 
HOGY KERESHESS!

UNIVERSITAS!

— Hogy értétek el ezt a 
kisvállalkozási méretekben te
kintélyesnek mondható árbe
vételt, mi van a hír mögött?

— M indenekelőtt rengeteg 
m unka, szervezés, ami vállal
kozókészséggel, üzleti kocká
zatvállalással párosult. A je 
lenlegi vezetés — intézőbi
zottság — a m ostani felállás
ban két éve dolgozik együtt, 
s az t hiszem, a tavalyi évben 
csiszolódtunk össze igazán. 
Olyan gárda ez, amely presz
tízst csinál abból, hogy az

A  hét műtárgya: 
egy pár síbakancs

'■ Mire is jó egy síbakancs?
E talányos kérdésre próbált 

meg választ adni 2 ifjú az 
egyetemi sítábor záróestjén. 
Aki kicsit is járatos a  tá tra i 
berkekben — ahová im m áron 
15. éve szervez a testnevelés 
tanszék oktatással egybekö
tö tt sítúrákat a téli vizsgaidő- 
szak végén— , szóval, ak i m ár 
részt vett ilyen táborban, az 
tudja, mi a „módi”. Utolsó 
nap a sípalántáknak kutya 
kötelessége elszórakoztatni 
mestereiket. Az indoklás: ha 
m ár egy álló hétig a tanárok 
gondoskodtak a diákok mulat- 
tatásáról, legalább az utolsó 
estén hadd m ulassanak ők!

Igaz, a sípályán is lehetett 
erre m ód juk . . .  A sok diák, 
ak ik  közül jópáran teljesen 
„elpuhultunk” a kemény ta 
nulás — és semmi mozgás . . .  
m ellett, igen nagy nehézségek 
árán  tudta csak teljesíteni ta-

KDC-progra m
A Közgáz D iákcentrum  kö

vetkező műsora február 16- 
án, pénteken, 19.30—02.00-ig: 
K oncert: Skorpió; mozifilmek: 
Ne ébreszd fel az alvó zsa
ru t! (francia krim i, fsz.: A. 
Delon), Call girl ötszázért 
(am. fsz.: B arbara Streisand); 
Nonstop Funky Soul disco 
(dj.: Szeles Tibor); videofil
mek, teaház, salátabár, kaszinó.

Február 23-án, pénteken: 
koncert: Benkő László és ba
rá tai; mozifilmek: Mélytengeri 
szörnyeteg (am. horror), An
gyalszív (am. R.: Alan P a r
ker, fsz.: R. De Niro és M. 
Rourke),

Közgázosoknak a jegyár 40 
forint.

nárai ukázát. Azokét a tan á 
rokét, akik dacolva az olykor 
tomboló szélviharral, no meg 
tanítványaik nem sok re 
ménnyel kecsegtető kísérletei
vel, lelkesen próbálták  bele
ve tn i d iákjaikba a síelés 
alapjait. No, de visszatérve a 
műsoros est szereplőihez; az 
előadók — leendő közgazdá
szokhoz illően — a síbakancs 
„gj’&korla-ti végét” fogták 
meg. M iután bebizonyították, 
hogy sajnos a  lassan őslelet
nek szám ító használati tárgy 
m indenre jó, csak épp a rra  
nem, hogy eredeti rendelte té
sét betöltse (hiszen: szorítja 
az em ber lábát, a csatok le 
válnak róla és a tö b b i. . .) ,  
hasznos tanácsokkal lá tták  el 
a publikumot. Például, hogy 
az egyetlen, am ire azért mé
giscsak felhasználható eme 
értékes, ősrégi tárgy, az kü
lönböző m éretű sörös-, kóíás- 
üvegek táro lása  a hazafelé 
vezető hosszú vonatúton. (So
kan meg is fogadták e jó ta
nácsot . . .)

De m iért is nem használ
ható a síbakancs síelésre? És 
m iért van az, hogy az egye
temről kölcsönkapott léceknek 
néha az em beren síelés köz
ben válik le az orra? És hogy 
80 pályázó közül idén m ár 
csak 60-nak tudo tt felszere
lést biztosítani a tanszék?

A válasz egyszerű: a hosszú 
m últra visszatekintő, lassan 
műemlék értékű sílécek, sí
cipők fokozatosan használha
ta tlanná válnak. Pénz pedig

nincs — legalábbis eddig nem 
v o l t . . .  — arra, hogy a test- 
nevelési tanszék felú jítsa kész
letét. Most m ár nem elég h a 
tékony az az é v e k . óta bevált 
gyakorlat, hogy két testneve
lő tanár áldozatos m unkával, 
hetek a la tt m egtoldozta-fol- 
tozta a léceket. Ezeken m ár 
sajnos n incs m it to ld o zn i. . .  
Ide új felszerelés, új lécek 
kellenének! Ehhez pedig 
pénzre van szükség az egye
tem től. Végül is m indenkinek 
érdeke (lehetne) az olyan „kö
zösségform áló” program ok 
tám ogatása, m int egy ilyen 
sítábor. Hiszen ha ez sem lesz 
m ár (felszerelés nélkül pedig 
valószínű . . . ) ,  akkor mi m a
rad  a  diákságnak? Mi m arad, 
am i igazán „m egm ozgatja” ? 
Az iskola első két évében he
ten te  egyszer kötelező to rn a 
órák . . .  ?

Mozgás nélkül pedig még 
a tanulás is nehezebben 
megy . . .  Hisz m ár a görögök 
is azt vallották, hogy „Ép tes t
ben ép lélek”.

■Ar
Végezetül egy fontos közle

mény. A búcsúest kiem elkedő 
eseményei közé tartozott, hogy 
kim ondták a T atranska Pol- 
jankai V eterán Sízők Demok
ratikus B ajtársi Egyesületének 
m egalakulását. Ha van ked
ved, csatlakozz hozzánk! (Az 
se baj, ha nem vagy még ve
terán, m ajd leszel.) A m ot
tónk: „Jövőre, Veled, U gyan
itt!”

Durst Judit

Siker sztori
50 millió forint

U niversitas sikeresen működ
jön. A fő feladatunk az,_ hogy 
a m egkötött szerződésállo
mány létszám igényét össze
hangoljuk az adott időszak
ban m unkára jelentkező diá
kok szám ával. A. szervezést 
nehezíti, hogy m indkét olda- 
Ion elég jelentős a létszám in
gadozás. A cégek, akikkel üz
leti kapcsolatban állunk, elő
zetes bejelentés nélkül egyik 
napról a m ásikra jelentős lé t
számot m ondhatnak le. Ilyen
kor nekünk a beszervezett 
diákokat más m unkára  kell 
á tirányítanunk. Ez nem  m in
dig megy zökkenőmentesen.

— Nem kérhettek kötbért 
ezekben az esetekben?

— A jogi lehetősége meg
van, de nem  m indig célszerű 
eszköz a kötbér. Egyrészt mi 
a diákok érdekében hosszabb 
távú együttm űködésre törek
szünk partnereinkkel, akik 
nem  biztos, hogy jó néven 
vennék a  kötbérrel való fe
nyegetőzést. Másrészt, ha ilyen 
eset előfordul, az á ltá lában  
külső — vállalaton kívül álló 
— okokból adódik. Sokkal 
céravezetöbb módszer a vál
lalati oldalról jelentkező lé t
szám igény fluktuációját szer

vezett piackutatással, megfe
lelő időpontokban a napi- és 
hetilapokban, szakfolyóiratok
ban m egjelentetett h irdeté
sekkel csökkenteni. Mi ezt 
m ár a sokéves tapasztalatok 
alapján  egész évre előre ter
vezzük.

Ami a d iákokat illeti, náluk 
egyre növekvő m unkakedvet 
tapasztalunk. E rre, valam in t a 
2500 fő körüli taglétszám ra tá 
m aszkodva egyre stabilabban 
tudunk  vállalkozni. A növekvő 
m unkakedv m egítélésem sze
rin t részben, , s ezt szerényte
lenség nélkül' állíthatom , az 
U niversitas á lta l k ínált kedve
ző .feltételeknek köszönhető, 
m ásrészt — és ezt a (még) 
nem U niversitas-tagok is a sa
já t bőrükön érzik — az egyre 
rom ló életszínvonalnak.

— Milyen előnyökkel jár az 
Universitas-tagság?

— A diákok sehol a világon 
nem  dúskálnak  az anyagi ja 
vakban. Ez m agyarázza, hogy 
közülük sokan keresnek vala
m iféle pénzszerző foglalatos
ságot. Ám egyáltalán nem 
mindegy, hogy ezt hol és m i
lyen form ában teszik: egyéni 
m unkaválla lóként keresetük 
sokszor sem várakozásaikkal,

Az első díj 50 000 forint
A Szövetkezők Szövetke

zetfejlesztési Kft.  100 000 fo
rint összértékben közérdekű  
felajánlást tett azon hallgatók 
jutalmazására, akik a szövet
kezeti mozgalom kutatásában  
eredményeket érnek el. Nem
csak pályázatot ír tak  ki dol
gozatok benyújtására, hanem  
a kutatáshoz is aktív  segítsé
get adnak. Február, március 
fo lyamán három átfogó elő
adást szerveznek egyetemün
kön  a szövetkezeti mozgalom 
helyzetéről, m últjáró l, nem zet
közi tapasztalatairó l, a tavaszi 
szünetben pedig néhány na
pos szakmai tábort tartanak. 
Azok, akik a képzésekben 
részt vesznek, ebből a tém a
körből dolgozatot adhatnak  be 
augusztus 20-ig. Az első

díjas dolgozat szerzője 50 000, 
a második 30 000, a harmadik  
20 000 forintos ju talom ban 
részesül, m elyet a tanévnyitó  
ünnepség keretében  adnak  át. 
Inform ációval a HTT irodában 
szolgálhatunk a központi épü
let 148-as szobában.

Az előadások részletes prog
ram ja : feb ruár 26., hétfő: 16.00 
340. terem  Szakács Sándor: 
M agyar tradíciók a r szövetke
zeti mozgalomban. M árcius 
12., hétfő: 16.00 340. terem
Pál József:  A szövetkezeti 
mozgalom nem zetközi tapasz
ta la ta i. M árcius 26., hétfő: 
16.00 340. terem  Varga Suplic 
Sándor: A Szövetkezeti R ene
szánsz Kör.

M inden érdeklődőt szeretet
tel várunk!

M e l v c s b í í c s

É rv án y es-e  a d o m inóe lv  a Szov
je tu n ió  o rszág a ira?  c ím ű c ik k ü n k 
ből (1990. 1. szám ) k im a ra d t egy 
fél m o n d a t. H elyesen  így szól a 
m o n d a t: ö s sze fü g g  ezzel — a p o li
tik áb an , k iv á ltk é p p  a v ilág o o liti-  
k á b an  m in d en  m in d en n e l össze
függ  — az a nem  k is  fa js ú ly ú  k é r
dés is, hogy — lévén  a S zo v je t
un ió  k a to n a ilag  is szu p e rh a ta lo m
— m i tö r té n ik  az ígé re te sen  a la 
ku ló  en y h ü lé sse l — leszere lésse l, 
h iszen  az em líte tt  fo rd u la t u tán i 
e lk ép ze lt vezetés

v isszahozza  a b iro d a lm i g o n 
d o lk o d ást

— a lig  is te h e tn e  eg y eb e t —, s a

re n d e lk e zé s re  á lló  eszközök  b ir to 
k á b an  n e m c sa k  K e le t-K ö zép -E u ró - 
pa  o rsz ág a it k ísé re lh e ti m eg — itt 
e rő re  k a p o tt h íve i s eg ítség é re  is 
tám a sz k o d v a  — v issz a te re ln i a 
tá b o rb a  (am i sz in tén  nem  m ehet 
v égbe  feg y v e rro p o g á s  n é lk ü l) , h a 
nem  egész E u ró p a  v agy  épp en  a 
v ilág  s ta b i l i tá sá t  is v e szé ly b e  so 
d o rh a tja .

Egy m ásik  m o n d a tb a n  ped ig  egy 
szó ta r ta lm i e lle n k ez ő ié re  fo rd u lt :  
Az e lm ú lt évben  p é ld áu l o lyan  
e sem én y ek  tö r té n te k  E u ró p án a k  
eb b en  a ré g ió já b a n , a m e ly ek  b e 
k ö v e tk e z té t e lk ép ze ln i sem  igen 
tu d tu k , s a m e ly ek  fo ly tán  e lm o n d 
h a tó  vo lt, hogy  m a n a p sá g  sem m i
sem
a le h e te t l e n n é l . .

v a ló sz ín ű b b

sem m unkájukkal nem  áll 
arányban. Az U niversitas tag 
jakén t közelről nyílik a lka l
muk arra , hogy m egism erked
jenek egy gazdasági vá lla lko
zás életevei, kvázi m aguk is 
vállalkozzanak.

— Üzleti tapasztalatszerzés:
Nem kell, hogy ők m aguk é r
deklődjenek m unkalehetősé
gek után , am i egyrészt időigé
nyes, fárasztó  tevékenység, 
m ásrészt nem  kecsegtet biztos 
sikerrel. ,
_ Szervezett munkavallalas

lehetősége:  M indenkinek lehe
tősége nyílik a képességeinek 
megfelelő m unka k iválasz tásá
ra.
_ Munkaválasztási lehető

ség: Nem utolsósorban a piaci 
á rak a t figyelem be véve a szer
vezésünkben végzett m unka 
előnyös pénzkereseti lehetősé
get jelent. Nem titok, hogy ma 
m ár három szám jegyű ó rabé
reink  is vannak.

— Megkérdezhetem, hogy 
mire fordít já tok a megkeresett  
pénzt?

— A nagy részét a m unkát 
végző d iákoknak k ifizetjük . Ez 
a kifizetés két részre  bo n th a
tó: egyik rész a végzett m un
k a  u tán  havon ta  k ifizetésre 
kerülő  jövedelem előleg; a m á
sik pedig az év végén k ifize
te tt részesedés, ezt 1089 de
cem berében fizettük  és 22 szá
zalékát te tte  ki m inden tag 
éves összkeresetének. Egy m á
sik részt — 15 százalék — á t
u ta ltuk  az Econom ix K isszö
vetkezetnek, m in t gesztori d i
ja t, am elynek nagy része — 
külön szerződés a lap ján  — az 
egyetem p énz tá rába  vándoro lt 
tovább. Ez az összeg m a m ár 
több m illió fo rin to t jelent. A 
fennm aradó  részből fedezzük 
k iadásainkat, adózunk, b e ru 
házunk. Főleg szám ítástechn i
kai berendezéseket v ásá ro l
tunk. A kom puterek  m a m ár 
nélkülözhetetlenek az a d a t
ny ilván ta rtásná l, b érszám fe j
tésnél, p iacku ta tó  tan u lm á
nyok elkészítésénél, de önálló 
so ftw are-fe ilpsztésre is v ád a l-  
kozun.k a fe lhasználásukkal.

— Hogyan tovább?
— Nem ülünk a b a b é rja in 

kon. Most éppen a feb ru ár 15-1 
tagértekezle tünkre  készülünk, 
am i a legfelsőbb fórum  a 
d iákcsoport m űködésében. 
Ugyanis itt dön tünk  az éves 
gazdálkodási tervünkről.

— További sikereket k ívá 
nok!

P. Z.
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Triesztben jártunk
T r ie sz t . . :  minden évben, m indenkinek  

mást jelent; talán csak a város marad ugyan
az, vagy ő sem, hisz fejlődik, bővül, változik, 
ahogy illik. Kis csoportunk vegyes érzelmek
kel várta az indulást, mivel a hírek nem vol
tak túlságosan biztatóak. Kezdődött azzal, 
hogy a tavalyi csoport — no de hagyjuk, hol 
van már a tavalyi csoport?’ (Válasz: a nép
gazdaságot boldogítja.) Utána megtudtuk,  
hogy az egyetem új buszt kapott, és hogy ép
pen ez a trieszti lesz az első komolyabb útja. 
A z  indulás előtti napon még valahol vidé
kén, szervizben volt, „pihent" a busz . . .

Végül minden elrendeződött, és elindulhat
tu n k . I s tv á n f fy  tanárnő (külgazd.), Halász ta
nárnő (köziek.), a Trieszti Kikötő budapesti 
kirendeltségének egyik alkalmazottja  — aki  
rendesen küzdött értünk, ha kellett — tíz-tíz 
emberke a külgazd. és köziek, szakról, no és 
természetesen Béla, a sofőr. Szép kis csapat. 
Szegény Trieszt, ha sejtette v o ln a . . .

Buszbaj
A busznak odaútban nem volt semmi baja, 

mondom odafelé, mert egy héttel később a 
jugoszláv-magyar határtól hatvan kilométer
re aztán bemondta az unalmast, titokzatos 
körülmények között (az okot illetően az a 
magyarázat kapott szárnyra, hogy gyorsan 
változó hazai viszonyaink miatt a busz nem 
akart hazajönni, mert ki tudja, mit találunk 
itthon). Lényeg, hogy megérkeztünk Trieszt 
határába, s a csodás látványtól sokaknak el
állt a szava — sőt még a fanatikus ultizok is 
abbahagyták a játékot. A  város, mint minden 
magára egy kicsit is adó kikötő, a tenger 
vártján fekszik, s onnan terjeszkedett fel fe

lé a környező domboldalakra. Felejthetetlen 
pillanat volt. ahogy a lefelé kanyargó m űút  
egyik fordulója után megpillantottuk a m ély 
ben a tengert, a kikötőt és a város gyöngy
szemet, a mediterrán, zöld erdőségektől övez
ve, kora délutáni verőfényben!

Tíz uíán (akarsdó!
Sajnos, nem volt m inden ilyen idilli, és ez 

hamar ki is derült. Megérkeztünk a szállásra. 
Nem a hotel elhelyezkedésével volt baj (a 
belváros egyik csendes, hangulatos utcájá
ban). nem is a szobákkal, hanem azzal, hogy 
este tíz után már moccani sem lehetett, mert 
jött a telefon vagy a portás, és ékes  olasz 
nyelven közölte, takarodó van, mártminthogy  
mindenki takarodjon a szobájába és egy pisz- 
szenést sem szeretne hallani — vagy valami 
ilyesmi. Persze amikor egyik nap arra ér
keztünk  haza, hogy se gitár, se magnó  — tud
niillik elkommunizálták — , akkor már ked
ves tanárainkban  is felment a pumpa (az 
ötödikre, mert ők ott laktak).

A  szakmai r é s z . . .  Hát igen. a kikötő va
lóban erdekes volt, a vendéglátóink pedig va- 
loszerutleniil kedvesek és előzékenyek. Szín- 
te m in d en t  megtudtunk a kikötőről, üzletpo
litikájáról, gazdasági tevékenységéről és ered- 
ményeiröl. Büszkélkedtek a konténertermi
náljukkal (nem volt szabad lefényképezni) a 
kikoto területén működő, Európában az egyik 
legnagyobb kávésilóval, az állandóan telt 
raktárakkal, amikben gyorsan forog az áru 
stb. Igazság szerint, mi valószínűleg holtsze
zonban jártunk ott, mert a raktárak éppen 
holt üresek voltak, vagy olyan gyorsan for
gott az áru, hogy csak mi nem láttuk . . .

A Kelet-Európa Kutató Intézet munkatársai 
örültek n ekü n k  talán a legjobban, m ert vég
re m egtudhattak valamit a magyarországi 
helyzetről. (Ahhoz képest, hogy ez a m u n ká 
juk, viszonylag kevés konkrét ismerettel ren
delkeztek, és elképzeléseik is kissé naivnak  
tűntek.)

A z  Eurocar (HUNGAROCAMION — olasz 
vegycsvállalat) képviselője elmondta nekünk,  
hogy m ilyen  az olasz m unkások  m u n ka m o 
rálja, ehhez képest milyen a fizetésük (le
gyen elég annyi: magas), s ezek ismeretében  
csak csodálkozni tudtunk  azon, hogy tartja 
ilyen jól magát, illetve hogy fejlődik Olasz
ország. (Beszélt a vegyesvállalat sikereiről is, 
de ez a cikk a nyolcvanas évek  végének saj
tószellemében íródott, ezért hely-, idő- és pa
pírhiány miatt, erről nem mondok többet.)

Nincs vá’asf a merészebb kérdésre

Sokan várták kis csapatunkból a szállít
mányozókkal való találkozást, ak ik  sok m in 
dent meséltek sikereikről és gondjaikról, de 
valahogy kevés példával támasztották ’ alá 
mondandójukat (leszámítva azt a legendás 
példát, ahol már legalább hat ország tizenegy 
cege bonyolódott bele egy fuvarügyletbe, s 
hogy végül is ki kinek, m it  és mennyiért szál
lított, talán csak az előadónak volt világos).

, . .?H éreztük leginkább, hogy amolyan  
„külsősök" vagyunk, mert néhány merészebb  
vagy szemtelenebb kérdésünkre nem adtak 
egyenes választ.

Természetesen egyetemistákkal is találkoz
tunk. A  domboldalban fekvő, kissé komor  
am monumentális, még a Mussolini-korszak- 
ban emelt egyetemi épületegyüttes közgazda- 
sági karnak is otthont ad. Ennek vezetője és 
vagy tíz lelkes AlSEC-es hallgatója ismertel-  
te mep velünk Trieszt egyetemi életét ké-  
s°°,b ® tájékoztató kiscsoportos beszélgetéssé 
alakult at, persze szendvicsek és üdítők m el

lett a büfében. Tanulás, vizsgák, politika, pá 
lyakezdés, utazási tervek  — huszonéves f ia 
talok fö témái, tört angolsággal (azóta már  
egyetemünk vendégei voltak a trieszti egye
tem vezetői, képviselői, hogy kapcsolatainkat  
szorosabbra fűzzük).

Feji ági áás ?

A hhoz képest, hogy azt h ittük, é jje l-nap
pal tágítani fog ják  a fe jünket,  kellemes csa
lódás ért m inket.  Valóban sokat tanu ltunk  és 
tapasztaltunk, de nem  érez tük  m agunkat tú l
terhelve. A  tervezett programból csak egy  
m űsorszám maradt el, am ikor is a gazdasági 
kamara vendégei le t tünk  volna. S a jná ltuk  a  
dolgot, jobb híján. A  többé-kevésbé  hiányos 
angol nyelv tudásunkat nem igen  tu d tu k  ka 
matoztatni, m ert szinte m inden  előadást fo r 
dítottak. A  leghosszabb, összefüggő angol 
szöveg egy idegenvezetés volt a Trieszt köze
lében lévő „Grotta Giganle”-ban. am ely  a v i 
lág legnagyobb barlangja. Ó, hát a város n e 
vezetességeiről, a Miramare kastélyról és a 
többiről még nem  is beszéltem! (Tudjá tok  
l tud ják  mit, m en je tek !m en jen ek  el, és néz-  
zé tek /nézzék  meg a saját szemükkel!)

A z  utolsó teljes olaszországi nap, am it  ta
lán m indenki a legjobban várt, a velencei k i 
rándulás napja volt. Nem is csalódtunk. G yö
nyörű időben, gyönyörű város, nagy poénok, 
szép emlékek. A viszontlátásig ez marad ne
kü n k  Velence! Csak az az egy nap olyan rö
v idnek  tűnt, m in t ez a kurta bekezdés a vá 
rosról . . .

Hiszem, hogy ez a trieszti út sokáig m eg
marad a résztvevők  em lékeze tében  Hasznos  
volt, szép volt, s most,  hogy vége, m i már  
csak azzal b iz ta tjuk m agunkat:  még sok k i 
kötő van  E urópában!. . ,

TÖRÖK TAMÁS
-  . IV. évf. köziek, szak
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