Ratkd Jozsef:

gy agyon,
egy kenyéren

Egy agyon, egy kenyéren,
Szemiinkbe hullé fényben.

Tétovazé sotétben,/szerelem fenyvesében.
Egy foldon, /egy hazaban égve egyforma lazban.
Hidegben, nyari langban/ egyforma sz6 a szankban.

Torkot fajdité perben,'tantként egyméas ellen.
Homlokod melegében,, homlokom melegében.
Zarva eleven kobe,/Iélekben OsszenGve.

Gyonyoérl csecsemdékre:/ rahajlunk az id6re.

Egy agyon, egy kenyéren

Szeminkbe hullé fényben,

Tétovazé sotétben,/szerelem fenyvesében.
Egy foldon, egy hazaban,/égve egyforma lazban.
Hidegben, nyari langban,/egyforma sz6 a szankban.
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A szocializmus mint torténelmi baleset?

1S39 értelmezésérél, mozgal-
mair6l, moraljarél volt leg-
inkdbb sz6 az igen szerteaga-
z6 legutébbi Liska-vitan. Ste-
ven Lukes firenzei  szociold-
gus, Bruszt Léaszl6, Kis Janos,
Miszlivetz Ferenc és  Tamas
Géaspar Miklés voltak Liska
Tibor vendégei. 1989 természe-
tesen mindegyikiknek mast és
maést jelentett. Steven Lukes a
torténtek hattereként 1989 ta-
gadasanak targyat, a marxiz-
mus gondolatrendszerét jelle-
mezte, ezutan értelmezte a ta-
valyi évet: 1989 mozgalmai a
polgéarok megmozdulésai
voltak mindenhol, Pekingtdl
Berlinig. Az igazsag és a tisz-
tesség lazadt a megbukott és
igazsagtalan gazdasag ellen.
Pluralisztikus, sokféle értéket
felmutatd, ugyanakkor szkep-
tikus mozgalom volt mind-
egyik. Ez talan  részben e
rendszerek gazdasagi bukasan
alapul, de mélyebb oka is le-
het: nevezetesen a természet
ember altali  kizsdkmanyola-
sanak betet6zése, s ennek
megvaltoztatdsa érdekében el-
s6 lépésként az emberi kizsak-

manyolas megsziintetésének
kisérlete az uUgynevezett szo-
cialista orszagokban. Mind-
ezek a szabadsdg nevében
szervez6dott mozgalmak for-
radalmi véaltozasokat hoztak,
fuggetlentl attél, hogy az at-
toérés bizonyos orszagokban si-
keresnek bizonyult, mashol
most van a gy6zelem kozelé-
ben, s van, ahol egyelére si-
kertelen — fejezte be el6ada-
sat Steven Lukes.

Tamas Géaspar Miklés alap-
jaiban vonta kétséghe ezt a

fejtegetést, mondvan, hogy e
rendszerek nem koézdés, mar-
xista fogalom- és gondolko-
dasrendszerrel, valamint le-
gitimaciés igényikkel tlintek
ki, hanem leginkéabb azzal,
hogy elkerilhetetlen torté-

nelmi balesetnek tuntették fol
magukat. Nem foélismert szik-
ségszer(iségként, hanem szik-
séges rosszként  értelmezték
dnmagukat, s mint ilyenek
nem is torekedtek valédi le-
gitimitasra. A Kadar-rendszer
éppen arra volt biszke, —
konkretizalta el6bbi allitasat
T. G. M. —, hogy Magyaror-

Szabad koborlas helyett
szabad tanarvalasztast!

Megkezdodott a reform ertekelese

F6ként a tandrok vélasztha-
tésadganak kérdéskorérél folyt
a vita az alapoz6 képzés ok-
tatdsi tandcsanak azon az ulé-
sén, amelyen az alapoz6 kép-
zés kétéves tapasztalatait 0Osz-
szegz6 két elbterjesztést (a
képzést koordinal6 dékani hi-
vatalét és az instruktorokét)
targyaltdk meg. (Ezek a doku-
mentumok kertilnek a rektori
és egyetemi tanacsok elé is.)

Csaté Tamas (gazdasagtor-
ténet tanszék) és Szabd Attila
(1. évfolyam) kezdték a vitat

azzal, hogy tisztaztak milyen
modszertani  felkészitést var-
nak a didkok az els6 két félév-
ben. Az elsében kifejezetten
az egyetemi tanulds, anyag-
gy(jtés, vizsgara valéd készi-

lés sth. sajatossagait bemuta-
té targyat szeretnének a hall-
gatok képvisel6i, hogy — job-
ban ismerve mar, mit is je-
lentenek az egyes proszemina-
riumi témakorok masodik
félévt6l felvegyék proszemina-

riumaikat. Balogh Erika (Il.
évf.) késébb pontositotta ezt:
felsébb éves didkok felkészi-
lési tapasztalatainak A&tadasa
lenne a legmegfelelébb mod-
szer az elsd félévben, hisz &k
életkoruknal fogva friss Gtmu-
tatdst tudnanak adni a g6-
lydknak.

Csépai Janos (MSZI) sulyos
gondnak tartotta, hogy mivel
a hallgaték tGlsdgosan sok tar-
gyat tanulnak, ez lehetetlenné
teszi a folyamatos tanuldst:
baj az, ha a didk aszerint dén.
ti el melyik 6rara menjen el
s melyikre ne, hogy éppen mi-
kor, mib6l készil pét ZH-ra
és ezért milyen szeminariumot
kell kihagyni. Felhivta a fi-
gyelmet a szabad tanarvélasz-
tds technikai korlataira (pél-
daul a termek korlatozott be-
fogaddképességére) és kérte a
didksagot, hogy a szabad ta-
narvalasztas mellé értse oda a

(Folytatas a 3. oldalon.)

szagon nem kellett legitima-
ciot hazudni. Kételkedett ab-
ban is, hogy Kelet-Eurépa val-
tozasai leirhaték egy fogalmi
rendszerben. Annyi csupan a
kézds benniuk — tette hozza
—, hogy az emberek nem sze-
retik a zsarnoksagot. A ma-
gyar fordulat démoni és an-
gyali értelm{ csoda szamara,
nem egy eddig egységes vilag
szétszakadasa, hanem olyan
folyamat, amelynek soran egy
szétszakadt vilaghdl gondolko-
dé, vilagnézettel rendelkezd
nemzet lép el6, bar ez ma
még nem latszik.

Miszlivetz Ferenc  szerint
kockazatos 1989 eseményeit
egy eszmerendszer széthullasa-
ként levezetni, hiszen maga a
szocializmus nem vesztette el
hitelét, s6t nagyon is  élet-
erés egyes nyugat-eurépai or-
szagokban, s e tény mihamar
vissza fog hatni rank is. Misz-
livetz Ferenc szamaéra a valto-
zasok egyik eleme a  kitartd
honpolgéri szolidaritas, egy
masik & Szolidaritas, egy har-
madik Gorbacsov, ,e tragikus

d

a

csoda, aki megreformalni
akarta a szovjet birodalmat,
de dsszeomlasat készitette el6.
89 kelet-eurépai forradalmai
ban van k6z6s elem, s ez nem
mas, mint a jaltai status quo
és az egész eurdpai biztonsagi
rendszer megsz(inésének  Kki-
kényszeritése, és ezzel Eurdpa
kelet—nyugati megosztottsa-
ganak fokozatos feloldasa. A
hozzank  hasonlé  orszagok
mind kényszerpalyara  séd
rédtak 1945-ben, amikor szov-
jet érdekszféraba keriltek. Mi
eddig nem donthettink  sor-
sunkrol, a mi helyzetiink most
valik nyitottd, most lesziink
Eur6pa egyenrang( orszagai
azaz szamunkra most ér véget
a masodik vilaghaboru.

IllGziénak ugyanakkor nincs
helye— 6évott Miszlivetz Fe
renc —: a nyugat nem &nként
és dalolva segit rajtunk, s tart
karokra sem szerencsés sza
mitanunk régionk Drang nach
Westunje soran.

(Folytatas a 3. oldalon.)

Hardy LaszI0 az uj szb-titkar

Hardy LaszIét, a pénzigyi
tanszék munkatarsat valasz-
tatta titkaraul a Fels6oktatasi
Dolgoz6k Szakszervezete egye-

temi szervezetének  bizalmi
testileté.

Az ulést Torokné dr. Papp
Kornélia, oktatasi csoportve-
zet6, titkarhelyettes vezette.
O és a szakszervezeti bizott-

sag azon tagjai, akiket a ko-
rabbi titkar jelolése alapjan
valasztottak a bizalmiak fel-
ajanlottdk lemondasukat. (A
késébb ,hivatalba 1ép6” titkar
ezt kdszonettel tudomésul vet-
te. de nem fogadta el.) A tes-
tulet elfogadta Szigeti Endre
lemondésat a titkari tisztrél

Ezutan kovetkezett a két tit-
karjelélt Hardy Léaszlé és
Liener Péter (a politikaelmé-
let tanszék munkatarsa) be-
mutatkozésa.

Hardy Laszl6 azzal kezdte:
tisztdban van azzal, hogy mi-
lyen sok konfliktus aran, mi-

lyen kevés sikerrel kecsegtetd
feladatra vallalkozott. Azcrt
mondott mégis igent a jeldlés
re, mert magyarnak és demok
ratan-ak vallja magat, illetve
mert mindig is baloldali volt,
és az is marad. Ezeknek az ér-
tékeknek pedig ma és holnap
a szakszervezeti munkéban
egymasra kell talalniuk.

Magyarsaga ebben a vonat
kozasban azt jelenti, hogy vé-
leménye szerint a hazank sor
sara dontd befolyassal biro
vezet6ket a magyar népnek
kell megvalasztania; a hata
rainkon belil m(kodd intéz
menyeknek kell donteniik az
orszag lgyeiben és nem keleti
vagy nyugati hatalmak ,meg-
felel6” szerveinek.

Demokrata volta azt jelenti,
hogy 1966-ban elitélte azt a
Lkulturélis forrada'mat”,
amely lefejezte a kinai szel-
lemi elitet; hogy egyetemi

(Folytatas a 7. oldalon.)

A nemzetl tudat

multja és jelene

Marcius 15. — a nemzeti
tnnepe.
Ma, amikor a tarsadalom

onrendelkezés kivivasanak

sokszinlvé valasanak kor-

szakat éljik, amikor mindenki szabadon megfogalmaz-

hatja sajat, méasoktél eltér6 véleményét, fontos,

néhany kapaszkodonk,

hogy

er6t adoét kozos dolgunk azért

maradjon. Ilyen méarcius 15-e Unnepe, amikor is az em-
berek nagy tobbségében feltamad a nemzeti érzés, nem-

zeti dntudat.

Hogyan értékelhet6k ma ezek a fogalmak? Ezt a kér-
dést tettik fel torténészeinknek az egyetemrél.

— Két, egymassal latszélag
ellentétben allé fogalom: in-
ternacionalizmus, illetve nem-
zeti tudat. Az elmualt negyven
évben — egészen a legUjabb
valtozadsokig — ebben az or-
szagban magyarsagunkroél, sa-
jatos helyzetinkr6l nem sok

sz6 esett, hiszen az mar na-
cionalizmus lett volna, a
rendszer pedig — a kommu-

nizmus rendszere — lényegé-
b6l kdvetkez6en internaciona-
lista volt. Manapsdg hallha-
téak olyan vélemények, mi-
szerint a régi rendszer inter-
nacionalista jellegének kovet-
kezménye a nemzet kisebbsé-
gi érzésének megerdsodése,
kishitlisége. Karacsony San-
dor '44-ben irt kényvében Ggy
fogalmaz, hogy magyarnak
lenni kildetés: a magyarsag-
tudat belenevelése a nemzet-
be fontos, hiszen ez dsszetar-
té er6t jelent, 6n, hogyan vé-
lekedik errél a nemzeti prob-
lémakorrél? — tettuk fel a
kérdést a torténészeinknek.

Kévér Gyoérgy:

Ugyan jél ismerem : Kara-
osony Sandort, de nem va-
gyok karacsonyista. En in-

kabb kozép-eurépainak ér-
zem magam; nem hiszem,
hogy magyarnak lenni vala-
miféle  kildetést jelentene.
Mivel torténész  vagyok, a
nemzet kérdését is csak in-
tellektudlisan tudom megko-
zeliteni. Harom szintet kilén-
boztetnék meg. El6szér is a
nemzet fogalménak ideoldgiai
szintre valé emelésérél be-
szélnék. A hazafias szélamok
a rendszer  kialakulasatol

kezdve — itt most 48-t6l ér-
tem a rendszert — be voltak
épitve a nevelésbe. Attol
kezdve,- hogy Md6d Aladar

megirta ,Négyszaz év kizde-
lem a magyar fliggetlensé-
gért” ciml konyvét, amelyben
az osztalyharcok mellé alli-
lotta a fliggetlenségi harcokat.
Azutan itt lehet megemliteni

a hatvanas évek nemzetvi-
tadit, amelyet Molnar Erik
robbantott ki, és amely —
mint minden egyéb itt n&*
link — végil kompromisszu-
mos lezarast nyert. A hetve-
nes években bevonult a haza-
fias nevelés a torténelemok-
tatdsba is. ldeol6giai szinten
tehat ’48-t6l soha nem volt
hattérben a nemzet fogalma
(még a hetvenes  években
sem). Bar az ideolégia egy-
ségre torekedett, de azért nem
volt ,,nemzettelenitve".

Ami a dolog lényege,
rintem (egy torténész szem-
pontjabol) az az, hogy tudo-
manyosan lehessen vizsgalni
a nemzet kérdését. A masodik
szintnek tehéat a tudomanyos,
intellektudlis szintet tartom.
Itt az attorést Sziics Jend: A
nemzet histérikuma cim(
kényve jelentette: Ez a tanul-
many volt az, amelyben vég-
re valaki, hosszl id6 utan eld-
szdr nyult hozz4 tudoméanyo-
san a nemzet kérdéséhez; ez
volt egyben e tanulmany leg-
fébb erénye is.

A harmadik szint: egy nem-
zethez valé tartozds tudata,
mint érzelmi elkotelezettség
kérdése. Ez méar jobban meg-
osztotta a tarsadalmat. Az el-
mult években koénnyen réake-
rilhetett a nacionalista jelz6
arra. aki magyarsagat erdsen
hangoztatta, 56 okt6bere volt
egyébként az els6 megnyilva-
nuldsa ennek az érzelmi el-
kotelezettségnek. 56 6ta félt a
hatalom a nemzeti azonossag-
tudat fellangolasatél. Csak
'72. illetve 73 maércius 15-én
tértént el6szor komolv kisér-
let a nemzeti (nneplésre. Ez
azonban akkor rogtén meg-
kapta a retorziot. A sajtéban
pedig még csak meg sem ie-
lent. hogy volt valamiféle
kezdeménvezés a nemzeti ln-
nep megdlésére. Zardjelben
teszem c=ak hozza, hogv maér-

Sze-

a nrmzrli szabadsag.

de a vilagszabadsag Unnepének is

éreztem. A hatalom szem-
pontjabdl ez a reakcié persze
ong6l volt. Felgerjesztette a
tomegek érzelmeit, erG@sitette
érzelmi, indulati elkotelezett-
ségiket. Ma a tiltds megsz(-
nésének vagyunk a tandi. Az
érzelmi elkdtelezettség  egv
nemzeti ideolégia forméajaban
jelenik meg, amely eléarasztja

cius 15-ét én annak idején
nemcsak

egész életiinket. Mostanaban
mindenki a hazara hivatko-
zik; mindenki a nemzet ne-
vében beszél. Az érzelmi el-
kotelezettség ideolégiai

sz-intre emelése torténik meg.
En az atcsapas veszélyét ab-
ban latom, hogy ez a mostani
masik fajta ideoldégia eldnt-

(Folytatas a 6. oldalon.)
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J/'6szontjik a Rajk Laszl6 Szakkollégium kozosségét

A

20 éves fennallasa alkalmabdl.

Annak idején az-

zal a céllal hoztak létre az alapiték, hogy aki a szak-
kollégium tagja lesz, érezze magara nézve kotelez6nek

a magasabb szakmai kovetelményeket.

Es valéban en-

nek a kozosségnek sikerilt is mindig atlag feletti ta-

nulmanyi eredményt, produkalni,
palyazatokat nyerni.

zatot firni,

a legtébb TDK-dolgo-
Mar kezdett6l fogva e

maroknyi csoportnak stlya volt az egyetemen. Egy-egy
szakkollégista személyisége huzéerdként hatott kdornye-
zetére. Nem voltak szakbarbarok, kozésségi életiikk a bi-

zonyiték r4 Hogy minden

igényiket, a tisztanlatast, mind a szakmai,

litikai életben,
sébb ellenérzés
baranyok,

val6saggal
ellenére.
renitensek,

visszhangja keletkezett.

érdekelte Gket. Természetes
mind a po-
kier6szakoltdk minden fel-

Egyesek szemében fekete-

méasok szemében fenegyerekek
voltak, egy-egy megmozdulasuk utan,

aminek orszagos

Tiltott személyiségek kaptak

korikben, forumot, és mindezért rendszerint nekik nem

dicséret jart.

De kialltdk a szorongatottsagot.

Nem en-

gedtek az igazsadg szenvedélyes megismerésébdl.

Ma fordulépont el6tt allunk. Mondjak,

rendszervaltas

lesz, de ha minden megvaltozik is, j6 lenne, ha a Rajk
a régi 6nmagadhoz hi{ maradnal

e

Korantsern ese
Abel Istvan, az allammi-
niisatér kozvetlen munkatéarsa
a gazdasagi stabiliizacié lehe-
t6ségeit  latolgatta, miutan
megallapitotta, hogy a partok
tényékt6l nemigen hagyjak
magukat zavartatni, és valo-
sagismeretiik is sok kivanni-
valét hagy maga utdn. Erre
nemcsak egyik-méasik part za-
varos alapu fgérgetései utal-
nak, hianem az is, ami az IMF
jdiiktotarajarol, az alkalmaz-
kodéas kényszerérél kozszajon
(forog. A valésag ezzel szem-
ben az, hogy kapcsolatunk a
valutaalappal az alkoholista
és az elvondéklra viszonyahoz
hasonlatos leginkdbb. Ennek
tudomasulvételét és az alkal-
mazkodasit persze lehetne ta-
Qan még egy ideig halogatni,
de ez természetesen azt je-
lenti, hogy egyre messzebbre

szallunk majd az utrél ott,
ahol éles kanyart kéne be-
venni.

Tavaly év vége felé kide-

rilt, hogy kordbban a magyar
fél az IMF teljesitménykrité-
riumait csak papiron produ-
kalva ugy vagta at a Valuta-
alapot, ahogy akarta. Hogy
mindez kiderilt, az leginkabb
a kormanyzati er6k jézansa-
ganak  koszonhetd, akik
latva, hogy mihamar esetleg
dilettdnsok kerulnek a tar-
gyal6asztal magyar oldalara
— belattak, hogy az addigi vi-
szonyulds tarthatatlan, és
folfedték a valés magyar po-
zicikat. Most mar vilagos,
mhogy az IMF-fel val6 kapcso-
latban ezentdl a. rovidebbet
fogjuk huzni, nemcsak a va-
lutaalap dvatossaga, hanem a
magyar viszonyulas tarthatat-
lansaga miatt is. Féleg, ha hi-
ganyos partok agy késziléd-

Bedl Péter Akos: Relis veszély

B6d Péter Akos életrajzi ol-
dalrél kezdte, gazdasagi szak-
értéként volt Ghanaban és jart
tébbszér az USA-ban is. Ot az
élményei alapjan is erdsen
foglalkoztatja a harmadik vi-
lagba valé lecslszas veszélye,
amely kétségtelentl fennéll
szamunkra. Mi a kilonbség a
vilag egyik legszegényebb és
leggazdagabb orszdga kozott?
Mindkét orszagban kapitaliz-
mus van. Ghanaban is meg-
vannak a végsé tulajdonosok,
akikre Magyarorszdgon ma
mindenki vagyik. Ghénéban
mégse miikddik a telefon, és
nagy a szegénység. Tehat az a
lenini elv, hogy a legfontosabb
a tulajdonviszonyok jellegének
a megragadésa, valészinlleg
hibéds, 6nmagéaban kevés. Vi-
szont nagyon is szembet(ind
volt a tranzakciés koltségek
szerepe, ami Afrikdban magas,
az USA-ban kicsi. Ha a tele-
fon nem mikodik, a privatiza-
ci6 sem fog mikodni, és az
tzlet sem. Afrikaban egy ri-
portot el6késziteni hosszadal-
mas, faradsagos el6késziletet
kivan. Az USA-ban viszont
nem a szamitégépek, vagy mas
csodak lepték meg az el6adot,
hanem hogy egy reggel elment
egy friss cs6torés mellett, és
délben mar nyoma sem volt.
Auté parkolt a helyrehozott
betonon. Amerikaban mUké-

/

| I,
ytelen & stailizacio

nek a hatalom,atvételre, hogy
radioreklamban lazitanak az
adofizetés  ellen, tudomaést
nem véve arrél, hogy ezzel
sajat majdani kormanyzati
pozicidikat &ssak ald. Abel
Istvan szerint az IMF-fel vald
kapcsolat soran harom va-
la\ztdsa van Magyarorszag-
nak: vagy nem tartjuk be a
megallapodasokat, vagy be-
tartjuk, de kdzben &sszeomlik
az orszag, vagy az IMF enged
kritériumaibol.

Gondolom ez utébbi remé-
nyében tért 4t ez.utan a stabi-
lizaci6 gazdasagi kilatasaira.
Egy viszonylag egyszer(i ma-
tematikai modell segitségével
azt vezette le, hogy koréant-
sem esélytelen az adéssag ke-
zelése és az orszdg helyzeté-
nek stabilizdldsa. Ehhez a
megtakaritasokat kell jelen-
tésen novelni. Ezt az ilyen
nagysagrendld inflacié  fo-
gyasztaskényszerét, valamint
a megtakaritasi hagyoméanyok
hidnyat tudva csak kényszer-
rel lehet elérni.

A vita szdmos tovabbi ne-
hézségre mutatott ra, igy pél-
daul a rubelaktivum leépité-
sének kovetkezményeire, az
igy foloslegessé valé termelés
leallitasa miatti munkanélki-
liségre, a Szovjetuniéval valé
dollarelszamolésra torténd at-
térés rovidtava hatasaira, a
nemzetkézi gazdasagi rend-
szerbe valé integralédasnak a
fizetési mérleget érinté hata-
saira 9th. Ezek jogossagat el-
ismerve Abel Istvdn hangsu-
lyozta, hogy gondolatmeneté a
stabilizacié pusztdn gazdasasi

fettételeit tekintette &t, és
itélte a koztudottnal sokkal
kedvez6ébbnek.

M. G.

dik a gazdasdg. Miért? Mert a
férend6rtél kezdve mindenkit
vélasztanak és elszamoltatnak.
Er6s helyhatésdgok vannak.
Ennek alapjan melyik a leg-
jobban m(koédé eurdpai or-
szag? Svajc. Mert sosem tud-
juk a miniszterelnok nevét.
Nem az a meghataroz6. Tehat
dnmagaban a végs6 tulajdonos
léte még nem nagy eredmény,
hiszen Ghanéaban is megvan. A
vagyoni kilénbségek viszont
az USA-ban Kisebbek, mint
Ghéanéaban, és kisebbek, mint
Magyarorszagon lennének, ha
a meglevé jelenlegi vagyoni
kilénbség, vagy az informa-
ciokhoz valé jelenlegi hozzafé-
rés szerint valésulna meg a
privatizalds, ami most éppen
torténik.

A vagyonmegosztads a jove-
delmi megoszlasnal altalaban
széls6ségesebb, tehat a leggaz-
dagabb 6t szadzalék vagyoni
hanyada sokkal nagyobb, mint.
a jovedelmi héanyada. Ha te-
hat a most leggazdagabb hisz
szazalék jut Magyarorszagon
az éallami vagyonhoz, akkor
Afrikdban sem taladlhaté va-
gyoni aradnyokhoz fogunk jut-

ni. A privatizalasra Chilét le-
het j6 példanak venni. Oftt
1974-ben vége volt a szo-

cialista kormanynak és '79 ig
jott az els6 privatizalasi sza-
kasz, amit a nemzetkdzi sajté
rosszul megtervezettnek, sie-
tésnek, garancidk nélkilinek

Tiimnn Mn

Tompe Istvant marcius elsejé-
vel nevezték ki az Allami Va-
gyoniigynokség vezet6jévé.
szervezet els6sorban vagyonvé-
delmi funkcidkat lat el a priva-
tizaciés folyamatban.

A privatizadlas dolgaban na-
gyon sok menetet éltiink &f
és fogunk még atélni — hang
stilyozta az eléadd, Témpe Ist-
van.

Szabadjara engedett vadallatok

1968-ban sziletett a nagy
reformidea. Ennek volt elsé.
masodik és egy reménybeli
harmadik szakasza. Az els6 si-
kertilt, a masodik nem, a har-
madik pedig az &almok biro
dalméaba tartozott. Az a re-
formrész sikerilt, amelynek a
lényege, hogy a dontés ott szi-
lessen, ahol az informécié van
Ez az Ugynevezett jugoszlav
tipusd irdnyitds, amit annak
idején nagyon szerettink, és
Ggy gondoltuk, ez a szabad
vallalkozas utjat egyengeti. De
kozben kiderilt, hogy tel-
jesen Uzemképtelen. Es, amim
kor elkezdte a korméany a
rendszert liberalizalni és lehe-
tévé tenni a szabad tzleti val-
lalkozast 1987-88 soran, akkor
kideriilt, amit Kornai Janos az
utébbi id6ében tébb alkalom-
mal és Kkitlintetett médon az
Indulatos  rdpiratban leirt,
hogy ezek a vallalati mened-
zserek nem agy viselkednek,
mint a t6kések esetében visel-
kedni kellene, hanem

Ggy viselkednek, mint a
szabadjara engedett vad-
allatok.

Meglehet6sen hosszas és las-
st volt az a felismerés, hogy

az allami vaéllalatok

értelm( liberalizaci6ja tulaj-

donképpen egy rossz, spontan

privatizdciét eredményez.

A spontdn  privatizacié
meglehet6sen sok szaka-
szon ment keresztil.

Az els6 szakasz az volt, ami-
kor az SZDSZ az é&talakulod
térvény kapcsan meglehetésen
hangosan elmondta, hogy el-
fogadhatatlan dolog, hogy a
vorés barék, a vagyonatmen-
téssel, mint kapitalistak bé-
késén élhetik tovabb bintetle-
nal életiiket. Volt ennek a fo-
lyamatnak egy olyan szakasza
is. amikor az MDF, a Kisgaz-
dapart és masok azt kovetel-
ték, hogy minden létez6 tranz-
akciot e tekintetben le kell &’-
litani, mert valéban folyik az
ilyen vagyonmentés. A kor-
many meglehetésen laza, nem
igazan védhet6 magatartasa-
van szemben mind a két szé-
len ilyen er6teljes kritikak je-
lentkeztek. Igy utébb az el6-
ad6 véleménye szerint is- va-
lI6jaban
a kormanynak nincs atuté
magatartasreceptje a libe-
ralizaciora.

ilyen

Mindenki rosszul érzi magat

Elkezdédik a liberalizacio,
ami kovetkezik a 68-as re-
formokbhol, és

mindenki dobbenten latja,

hogy a véallalati menedzse-

rek, a ,felszabaditott rab-
szolgédk gyilkolnak”, hogy
az Osi értékek oOsszetdrnek.

A dolog helyrehozéasara a
fennallé rendszer, a korméany
képtelen, ahogy azt egyébként
kritikusai helyesen mondjak,
meglehetdsen elkdtelezett a
nagyvallalatoknak. Ebben a
versenyben tehat tulajdonkép-
pen egy nagyon furcsa helyzet
alakult ki:

Alapitasanak 20 éves évforduléja alkalméabdl a Rajk
Léaszl6 Szakkollégium Fordulépont — Gazdasadgunk és

tarsadalmunk
konferenciat rendezett egyk
saibol.
zott el

megfékezésének
politikarol,

hatalomatvételr6l, a stabi
egyeztetésr6l és konfliktus
rél, a jov6kutatasrél, a m
érzékenységérél, az alternat
larél, arrél, reélis veszély-e,

a szabad vélasztds el6estéjén

cimmel
ori szakkollégistdk el6ada-

A haromnapos rendezvényen 31 el6adas hang-
A témak igen szertedgazbak voltak;
tobbek kozott a gazdasdg privatizalasardl,
lehet6ségeir6l, a
az elmualt harom év gazdaséagpolitikajarol,

sz6 esett
inflacio
pénzigy-

az
tobbparti

érdek-
mérleg-

lizacié kilatasairol,
kezelésrdl, fizetési
agyar tarsadalom szocialis
iv kozgazdasagi kozépisko-
hogy Magyarorszag a har-

madik vilagba csisszon. A volt szakkollégistak vélemé-

nyét mar csak azért is érdekes volt kovetni,

mert kor-

manyzati szakért6 éppugy van kozottik, mint egyetemi

oktat6, és kiilénb6z6 partok
értdje.

A Rajk Léaszl6 Szakkollé
évforduléjan rendezett tnne
tdnk utan volt.

ideolégusa, gazdasagi szak-

gium megalakuldsanak 20.
pség marcius 9-én, lapzar-

¢ & harmadik vilagha csuiszas?

nevezett; ez a mi spontan pri-
vatizélasunkra hasonlitott. Oftt
volt  tdbbé-kevéshé realis
kényv szerinti érték ’74-ben,
aminek a 23-24 szézalékéan kel-
tek el a vallalatok, meglehet6-
sen nyomott aron. A vallalato-
kat egyben adtak el, f6leg kil-
foldieknek. akiknek egész val-
lalatot venni volt elég pénzik.
Végul az 1983-as depresszio-
ban a chilei allam visszaalla-
mositotta a vallalatok e jelen-
tés részét. '85 utdn a masodik
privatizalédas * kezd6dott. Ezt
sokkal tébb gonddal készitet-
ték eld, kiulonféle preferenciak
egész rendszerével. Az els6
kedvezményezettek az alkal-
mazottak voltak, masodik 1ép-
cs6ben kovetkezhetett a tézsde
és csak harmadikként a pénz-
tgyi intézmények kozvetitésé-
vel megval6sulé privatizacio.
Tehat pont ellenkezéleg, mint
ahogy nélunk eddig megindult
Es '85 utan nem merilt méar
fel Chilében az, amit az el6z6
el6ad6 jegyzett meg egy kér-
désre valaszolva, hogy a leg-
rosszabb esetben egy széplany-
nak egy csokért egy deficites
szalloda odaadhatdé, de egy
masik kérdésre valaszolva, a
munkastanacsok ne viselked-
jenek tulajdonosként.

Hogy piacgazdasag lesz-e
Magyarorszagon, az mar nem
kérdés. Kérdés viszont, hogy
milyen lesz ez a piac.

Tehat lesz-e erés kozéposz-
taly a privatizacié utan Kell
legyen, kilénben nem csatla-
kozhatunk Eurépahoz eredmé-
nyesen Amikor az el6adé po-
litikai partot valasztott maga-
nak (az MDF-et), akkor olyan
mozgalmat keresett, amely
hajland6, még ha korilménye-
sen is, lak&shoz, tulajdonhoz
juttatni a dolgoz6 embereket,

a kispolgart, aki, ha akar,
megprobéalhat kodzéppolgarra,
vagy polgarra valni. Es nem a

feuddlis barékat katapultalja
kapitalista poziciékba.

Kérdésekre vélaszolva Béd
Péter Akos a Ganz és az Apisz
eladdsanak példajan beszélt
arr6l, hogy ha 4tgondoltan
feldaraboltak volna a két cé-
get az eladas el6tt, akkor az
Ganz esetében plusz 100 millié
forint bevétel keletkezett vol-
na, és 10-20 4j mhelytulajdo-
nos azokkal az eszkdzokkel,
amire a kulféldinek nincsen
szilksége, az Apisznéal pedig
nyertink volna akar 620 val-
lalkoz6t a 620 meghirdetett
tzlethelyiségre, és ezzel 1 sza-
zalékkal nétt volna a kozép-
osztaly Budapesten.

Ha a munkéasoknak, jelent-
kezéknek nincs elég pénze, ak-
kor meg kell 6ket hitelezni Ez
ugyan kevésbé latvanyos és
hosszabb, mint a hirtelen el-
adas, de most mar nem kell
sietni.

Fay Arpad

Kiserlet a gazdasag privatiza

A liberdlis mozgalmai:
alapvet6 célkitlizése kezd
el6térbe kertlni: a priva-
tizacio, a magantulajdon
szentsége, az Uzleti haté-
konysadg kovetelménye.
A privalizaci6 megkezdésével
elkezd6dik a magantulajdon

Kelet-Eurdpa

A tulajdon kérdésében volt
egy minikoncepcié. Ennek az
volt a Ienye%e hogy

hunyjuk e a szemunket

és vigye aki tudja az é&l-

lami tulajdoni, mert bar-

ki jobb tulajdonos lenne,
mint az allam,
ami val6éban igy is van — f(iz-
te hozzd az el6ad6. Csak a
probléma az, hogy mikdzben
mindenki elrabolja a més ko-

z0sségi  vagyonat, akdzben
nemigen keletkeznek olyan be-
vételek, amelyeket kozosségi
célokra lehetne forditani, b

ennek kapcsadn az allam to-
vabbra is ténkrement allapot-

ban marad. A masik fél vi-
szont azt kovetelte, hogy
allitsunk csak le mindent

addig, amig el nem ddont-

a5ar

kiszélesedése. Mégis
mindenkit rosszul érint
mert Ggy latja, hogy zart
maédon torténik a dolog.
Ez arossz élmény nem egysze-
riien politikai okokbdl ered,
hanem sajatos moédon mint az
a_ HungarHotels esetében is
kiderult, bir6sagi moédon is
megltelheto esetekbdl.

€g tradicioja

juk, hogy mi a helyes po-
litika.

Ez a politika elég gyakran

keveredett egy romantikus

antikapitalizmussal is.

Az ellenzéki péartok egy

meghatéarozott részében

valéban volt bizonyos val-
lalkozéasellenesség is.

Aztdn ezek a szélsé allapotok
kdzeledtek egymashoz. A tdb-
bi ellenzéki parttal szemben
egyedil a Fidesz nem kritizal-
ta a meglévé folyamatot, ha-
nem leirt egy ©nallé progra-
mot kils6 szakért6k bevonéa-
saval. Jelen pillanatban ocl
tartunk, hogy ehhez a prog-
ramhoz kezd leginkabb hason,
litani napjaink privatizaciés
folyamata.

Kibdl lesz az (j tulajdonos ?

Husz évvel ezel6tt elkezd6-
dott egy olyan gondolkodés-
adramlat, hogy a reform ered-
ményeképpen valami maédon
at kellene szervezni az egész
rendszert. Nem szabad elfelej-
teni, hogy amikor ez az idea
el6jon, akkor  Hruscsovvai
egyetemben mindenitt allan-
doéan atszervezések folynak
valami modon. Es ez a mai
nap is fgy van.

Majdnem minden ellenzé-

ki és nem ellenzéki szer-

vezet is organizaciés re-

formokban gondolkodik,

és nem célreformokban.
Kelet-Eurépanak ez egy meg-
lehetésen régi tradicidja Az
egyik ilyen organizaciés re-
form célul tlizi szétvalaszta fi
az allam hatésagi, hatalmi jo-
gositvanyait a tulajdon; jogo-
sitvanyaitdl. A kett§ szétva-
lasztdsa az el6add véleménye
szerint nem normalis, miutan
egy olyan allamrél 1évép szb
amely elfoglalta az orszagot 85
szazalékban, tehat, ahol nin-
csen mit szétvalasztani. Ez az
allam maga volt a hat6sag.

Elkezdédott a liberaliza-

las azzal a céllal, bogy a

monolit hatalmi struktdra

szétrobbantasa nélkul

azért a rendszer mégis-

csak normélisan mikdd-
jon.

Normélisan pedig csak akkor

mikodhet, ha a vezet6k ma-
guk donthetik el, a dolgukat,
tehat, hogy a dolgok ott dil-
jenek el, ahol az informaciok
vannak.

Mint kitinik, a magyar

rendszer hisz év 6ta meglehe-
tésen nyitott volt a jugoszlav
tipust reformokra. Es mind-
addig, amig a tulajdonva.tasi
probléma nem kerilt el6. ad-
dig ez egy nagyon konny( kér-
désnek tlint. Létrejottek a val-
lalati tanacsok, de véletlenil
sem merilt fel az, hogy az
emberek barkinek is eladjak a
tulajdont, mert hiszen nem is
volt rd vevd. 1986-ban senki-
nek sem jutott eszébe magyar
vallalatot vasarolni, holott le-
hetett volna. Es itt kdvetett el
egy dramai stratégiai hibat a
kormany és az 6t koérulvevd
szakértéi garda. Ugy gondol-
tdk ugyanis, hogy elkezdenek
liberalizalni, és a folyamat so-
rdn mind jobb lesz a helyzet.
Ez azonban nem igy tortént,
mert

a liberalizalas és a rend-
szer 0Osszeomlésa egybe-
moso6dott.

Nem egyszer(ien a gazdasagi
torvényékben, hanem egy na-
gyon sajatsdgos tarsadalmi-
pszicholégiai &llapotban kell
keresni arra a valaszt, hogy
mit6l indul meg a privatiza-
ciés ugylet. Hogy ilyen nagy
témegben akarnak vallalati
igazgatok békés pipazé tékés-
ként megjelenni, annak oka a
rendszer 0sszeomlasédban kere-
send@.

De van-e a privatizaci6és fo-
lyamatnak pozitiv tanulsaga
— tette fel a kérdést az el6-
addé, s a valasza hatarozottan
az volt, hogy mindennek elle-
nére is van. Mert Kelet-Euro-
paban igy pl. Ukrajnaban ta-
pasztalhaté, hogy az emberek
nem akarnak tékések ‘enni,
ehelyett maffiozok lesznek.

A magyar menedzserek

teljesitményébdl is érzé-

kelhetd, hogy t6késként

akarnak megjelenni, nem

pedig sziciliai maffi6zo-

ként

és ez mindenképpen becsiilen-
dé dolog. |

Lényeges annak elddntése is,
hogy

vajon ezek a menedzse-

rek mindig bérrabszolgrk

maradnak, avagy lesz be-

16luk egyszer tulajdonos?
Részben tulajdonosok lesznek,
hangsulyozta az el6ad6. Ez a
rendszer 1949 és 52 kozott 1é-
nyegében a tulajdonosi réteget
megsziintette. Kikb6él lenet hat
magyar tulajdonos? A kulfol-
diekkel szemben — tapasztal-
haté az Ujsdgokb6l —a magya-
rok fenntartassal viselkednek.
Pedig a kulfoldiekre is szuk-
ség lenne. De igazan G6ket ugy
lehet megnyerni e célra,

ha a magyarok is vallal-

kozasokhoz jutnanak

Ez pénz kérdése. Pénzhez p°-

dig ugy jutnanak, ha végre-
hajtanak az  add6ssagcsere-
programot, Ez konkrétan azt
jelentené, hogy a Nemzeti
Bank preferenciadlis alacsony
kamatd hitelt adna. és akkor
a magyar vallalkozék ezzel

magyar tulajdont vennének és
kifizetnék a Vagyonigynoksé-
get. A Vagyoniligynokség vis-
szaadnd a Nemzeti Banknak a
pénzt, és ezzel csékkenne az
ad6ssagalloméany. Pénz ugyan
nem maradnak a rendszerben,
de a tulajdonlas kérdésén >k
megoldasaban ez egy dontd té-
nyez6 lenne.

H. E
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(Folytatas az 1. oldalrél.)

Bruszt Laszl6 szerint a ma-
gyarorszagi targyalasos for-
radalomban a legitimitas ko-
ril folyt az iszapbirkdzas,
amikor a hatalom paternalisz-
tikus alapelvei 0@sszecsaptak
az  allampolgari  beleszélas
éled6 koveteléseivel. A nem-
zeti kerékasztal-targyalasok
alapja az a folismerés  volt,
hogy valsag van, legitim ha-
talmi tényez6 viszont nincsen,
igy ennek létrejotte valt a tar-
gyaldsok  témajava. Draga
kompromisszum eredménye
volt ez: a paternalista hata-
lom hajlandénak mutatkozott
arra, hogy sajat legitimitasa
keriljon napirendre, az el-
lenzék pedig letlt targyalni
azzal a hatalommal, aminek
lIétjogosultsagat nem ismerte
el. A paternalista propaganda
1989 juniusaban a targyaldsok
folytatasakor is sikeres volt
még egy ideig: akkor a lakos-
sag 13 szazaléka bizott az el-
lenzéki kerékasztalban, és ez
nem volt er6sebb, mint az al-
lampart irdnti bizalom. Az at-
torést, azaz a  paternalista

alapelv végleges vereségét a
népszavazds modja és ténye
hozta meg — monta  Bruszt
Lészlo.

Kis Janos a magyar valtoza-
sok  furcsasagairol beszélt,
példaul arrél, hogy a ..rendszer
nem volt itt legitim, de meg-
testesitéje,. Kadar Janos igen.
Ide tartozik az is, hogy a val-
tozasi folyamatban Magyar-
orszag jutott a legmesszebbre,
ugyanakkor itt a  legkevéshé
elégedettek az emberek, amit
az is jelez, hogy az aj politi-
kai osztalyt ugyanolyan sza-
kadék valasztja el a néptdl,
mint régebben az &allampartot.
A magyar rezsim szennyben,

Tamés Gaspar Miklés, Miszlivetz Ferenc, Liska Tibor, Steven Lukes, Bruszt Laszl6, Liska

A szocializmus mint torténelmi baleset?

vérben, mocsokban sziletett —
fogalmazott Kis Janos —, am
err6l hallgatott a tarsadalom,
de nemcsak azért, mert tilos
volt széba hozni, hanem azért
is, mert tGlontal feszélyezd
lett volna az emlékezés. Ab-
ban allt ugyanis a kdzmeg-
egyezés, hogy a feledékenység
fejében élvezhet6k bizonyos
elényok. Az e magatartassal
valé szembenézés az elénydk
elfogytaval morélis megrop-
panast okozott a magyar tar-
sadalomnak 1988—89 fordul6-
jan: be kellett ismerni, hogy
élveztik annak a rendszernek
az el6nyeit, amit6l most oly

fintorogva igyekszink szaba-
dulni. A demokracia jovéje
azon is mulik, tal tudunk-e

jutni ezen a tudatzavaron —
mondta Kis Janos. A masik,
még ennél is fontosabb kulcs-
kérdésként pedig a  szakmai
szervezkedést,, az  er8sod6
szakszervezetek  szilkségessé-
gét nevezte meg.

Liska Tibor szerint az 1945-
héz hasonld euférikus krach-
hangulat van jelenleg Ma-
gyarorszagon, s a valsag is az
akkorihoz hasonl6. Most a
cstcsra viszi a hullam azt, aki
hatalomra keril, de mihamar
az 1929—33-asnal is nagyobb
valsag jon, amit6l se partok,
se szakszervezetek nem fog-
nak minket megvédeni —
mondta. IllGzi6 azt hinni, hogy
elidegenedett szervezetek
megoldjak majd a probléma-

kat, ugyanakkor latni kell:
tudésok, kozgazdaszok bevall-
hatjak ilyen vitdkon, hogy

elméleteik semmit sem érnek,
és fogalmuk sincs arrél, mit
kéne csinalni, de a partok ezt
nem mondhatjdk — tette hoz-
za az elhangzottak értelme-
zését segitendd.

M. G

Az el6adas és a hozzaszola-
sok utan Liska Tibor a hallga-
tésdg hangjat kérte. Nem volt
nagy tilekedés, mégis nekem
itt valt érdekessé a rendez-
vény. Az addig rendkivil ud-
varias, néha visszafogottan
polemizalé6 hangulatba bele
nem simulva, félig Gnnepron-
téan megkérdeztem, hogy mi
a véleménye a jelenlevéknek
anépi részvényrél. En ugyanis
nem tudom elddnteni, hogy
gazdasagi racionalitasi, vagy
politikai ellenérvek tették le-
hetetlenné ennek a gondolat-
nak vélasztasi témava vala-
sat.. A publikalt kozgazdasagi
ellenérvek nem tal erdsek.
Kis Janos kozolte, hogy 0Ossze-
tett volt maga a kérdés, de &
megprébalt  valaszolni: Mint
politikus nem igérhet olyas-
mit, amit a valasztdsok utan
nem tudna megtartani. Csak
orilni tud, hogy felel6tlendl
mas partok sem hoztak el ezt
a témat. Kevés tulajdonosra
van szikség, akik hatékonyan
mikodtetik a  t6két, és jol
megfizetik az alkalmazottakat.
Kemény, eltokélt volt a hang-
ja és hamar tavozott is az el-
hazédé rendezvényrél. Valaki
megjegyezte, hogy kissé XIX.
szazadi fz(0 az er6s t6kés
erés szakszervezet tulhangsu-
lyozdsa. Liska Tibor  meg-
emlitette, hogy a szocialis ha-
I6n a kis halak szoktak &tes-
ni, nem a nagyok, és, hogy a
pénzigyi birokracia még ne-
héz éveket hozhat szamunkra.
Kitért arra is, hogy a sztalini
modernizadciéban sem szami-
tott sokat egy-két (vagy egy-

két milli6) ember sorsa, csak
a folyamat haladjon elére.

Vége volt az estnek,
tink haza.

mehet-

Szabad koborlas helyett szabad tanarvalasztast!

Megkezdodott a reform tapasztalatainak értekelese

(Folytatds az 1. oldalroél.)

Szabad digkvalasztast”

is, a tanar jogat arra, hogy el-
fogadhaté feltételek (megfele-

16 létszdm, nem o6rar6l drara
cserél6d6  hallgatésadg  stb.)
mellett dolgozhasson.

Forgd Ferenc (MSZI) nem
értett egyet az instruktorok
azon javaslataval, hogy egy

szelekciés mechanizmus datjan
a ,legjobb tanarok” a ,legjobb
didkokat” tanitsak. Csak pél-
daként (tehat nem konkrét ja-
vaslatként) ismertetett egy jol
bevalt egyesilt &llamokbeli
modszert a valaszthatésag és
a normélis tanitasi feltételek
0sszeegyeztetésére.

Parizs Lajos (szamvitel t.)
elmondta, nem tartja antide-
mokratikusnak azt az 6
tanszékén is alkalmazott
modszert, hogy a szeminariu-
mi munka is ér bizonyos pont-
szamot. Lehet, hogy a legjob-
baknak kevesebb szemina-
riumra van szikségik, am 6k
boldogulhatnak e pontok nél-
kul is. A tobbieknek azonban
szlikségiuk lehet az igy szerez-
het6 pontokra, végil is elvég-
zett, komoly munka van ezek
mogott a pontok mogott is.

Kopéanyi Mihaly (pg- tan-
szék) részletesen szélt a sza-
bad tanarvalasztas kérdésérél.
Ugy vélte, rovidebb idészakon
belil meg kellene oldani, a
probléméat. Meg kell taldlni az
0sszhangot tanarok és didkok
kdzott ez lgyben. Ehhez szol-
géalhatnak fogédzoul a kovet-
kezé kulcspontok: Oktatéi ol-
dalrél fel kell vallalni, hogy a
rossz fizetés ellenére, hivatas-

szeretetb6l, dnbecsilésh6l kell
jo munkat végezniik az itt ta-
nitoknak. Nem lehet a didkok-
nak azt mondani, hogy az ok-
tatds hiadnyossagainak az ok-
tatok rossz fizetése az oka. A
hallgatéknak viszont el kéne
fogadniuk, hogy a valasztha-
tésdg a felsé6bb évfolyamokon

sokkal redlisabb  lehet6ség,
mint az alapoz6 képzés idején.
(Mésod-, harmadévtél felfelé

viszont nagyon

gazdag éllapot Kall nydjtani

nekik.) Az els§ évfolyamon az
elmalt két évben nem szabad
tanarvalasztds, hanem szabad
kéborlas volt. Ez teljesen szét-
zildlja az oktatast. Az egyik
orardl a maésikra valtozd osz-
szetételi csoportokban nem le-
het hétr6l hétre, felépitetten
atadni a tananyagot. Kozds ér-
dek, hogy olyan rendszer szi-
lessen, amelyben a didkok
legalabb azt stabilan kiva-
lasztjak, aki jegyet ad nekik.
Ez ugyan kockazatvallalast je-
lent, de ett6l még bejarhat-
nak masok oéraira is. A prob-
Iéma nem oldhat6 meg mas-
ként.

Elfogadhatatlannak tartotta
a talzottan sok targya” az ala-
pozé  képzésben. Korszer(
egyetemeken példaul

. maximum 6 targyat

tanulnak egyidejiileg a didkok.
Persze a csokkentéshez, bizo-
nyos tanszékeknek le kellene
mondaniuk bizonyos targyaik-
rél, ami lehetetlennek latszik.
Ebben a tekintetben a tiszta
lappal indul6 maganegyete-

mek konnyen jobb feltételeket
biztosithatnak, ami komoly
gondot jelenthet a velik valé
versenyben.

A kévetelményrendszerrel
kapcsolatban ki kell mondani:
ilyen sok tantargy mellett
nem valt be a szdmonkérés (j
modszere. A didkok tovabbra
is kampanyszer(ien tanulnak,
minden héten arra a targyra
koncentralnak, amibél ,fenye-
gettetve” érzik magukat, ter-
mészetesen a tdbbi oraik lato-
gatadsadnak rovéasara.

Bodnar Viktéria (Il. évf)
az emelt szint problémajaval
kezdte hozzéaszélasat. A kote-
lez6en el6irt 8 ene'.t szintd
6ra nem arra 0sztondz, hogy
valaki az érdekl6dése alapjan
vélasszon, hanem arra, hogy
mechanikusan megfeleljen a
mennyiségi kévetelmények-
nek. Az emelt szint tényleg
nyGjtson tobblettudast, elfo-
gadhatatlan bizonyos targyak-
b6l az emelt szint, amikor
ezekb8l még az alapszintl
anyag is

brdektelen, kdzépiskolas szintl.

(A felszélalé személyes ta-
pasztalata alapjan a gazdasag-
foldrajzot emlitette. Az egyes
targyak  tartalmi értékelése
azonban nem volt feladata
ennek a tanacsiulésnek, igy ez
maganvélemény maradt.)
Képtelenség az is, hogy az el-
s6 évfolyamosoknak a beirat-
kozés el6tt kikuldott tajékoz-
taté6 alapjan kell az emeli,
szintek kozt valasztaniuk.

Elfogadhat6 mondta a
targyakkal kapcsolatban —,
hogy olyan targyakbél, mint a

A népi részvény és hasonlé
vad otletek mar tdbbor meg-
ragadtak a fantdziamat. Ami-
kor ezt bevallottam, rendsze-
rint le is arattam a félmdvelt
— komolytalan — zavaros fe-
ji — szerencsétlen stb. jelz6-
ket. H&t ez megeshet. De talan
ez még nem ok arra, hogy
kérdéseimet visszafogjam.

Nehéz feldolgoznom a ka-
pott élményt. A koztisztelet-
ben &ll6 szamizdatos ellenzé-
ki (egy valésdgos mai parti-
zan), aki erkdlcsi-politikai te-
kintély, képzett filozéfus, aki-
nek élvezet volt hallgatni el6-
adasat liberalis fogalmakrél,
hogyan adhatott ilyen valaszt?
Mert most politikus lett? Mert
nem kozgazdasz? Mert most
mar 6 a foglya az atmentédo
oligarchianak és veliuk kere-
si a kompromisszumot, nem
pedig a politikan aluli ,,nép-
pel” A még nem politizdlok
akikt6l a legitimitdst nyerni
lehetne — nem  tényezék a
nagy jatszmaban? Aki  nem
Iép fel magdaért, nem kovetel
és nem verekszik, az nem is
jogosult? Kis Janos tehat pa-
ternalista? Ezek a politikai
partok nem alkalmasak a poli-
tikai folyamatok szélesebb ko-

ri  beinditasara? Majd az
Gjabb, kés6bb szervez6dd
mozgalmak lépnek ki az ut-

cara, hogy onnan gyakoroljak
az annyira hianyolt alulrél
jové kényszert?  Tal hamar
jottek a véalasztasok?

Kis Janos kozolte, hogy még
Trabantja sincsen. O aszketi-
kus alkat. Minden tisztelet ezé
a tulajdonsdgéé. De ez nem
ellenérv. Engem és masokat
arr6l gy6zzén meg, hogy ma-
gunkért érdemes raszavazni.
Vagy arr6l, hogy miért volt
rossz a kérdés. .

Fay Arpad

filozé6fia, nem lehet tankdny-
veket nyomtatni. Ugyanakkor
az egyetemi konyvtarban meg
kellene lennitik legaldbb az
oktatdsban hasznalt filozoéfiai
m(veknek. Tarthatatlan, hogy
a tanszékvezetd Papp
Zsolt kényvei példaul nem
allnak — mondjuk az & kur-
zusat hallgaté — didkok ren-
delkezésére.

Az informéacidaramlassal
kapcsolatban kifogasolta, hogy
a tanszékeken kilonboz6
lgyekben ide-oda kuldézgetik
a didkokat, hogy csak néha-
nyan (targyfelelésok stb.) tud-
nak vélaszolni bizonyos kér-
désekre. A szakvélasztas el6tt
all6 méasodévesek szamara biz-
tositani  kell a meghizhato,
konkrét tajékoztatdst a to-
vabbi  tanuldsuk  felvetette
problémaikkal kapcsolatban.

Az instruktorok anyagéval
vitatkozva uUgy vélte, nem a
didksag érdeke, hogy a jo ta-
narok a jo didkokat tanitsak.

Vajda Eva (Il. évf) szerint
,homokba dugja a fejét” az
egyetem, ha kimondja: nem
célja a nyelvoktatds. Ez nem
lehet mellékes akkor, amikor
a kozépiskola nem ad kell§
felkészitést, a jovendd kozgaz-

daszokkal  szemben viszont
alapvetd kovetelmény a jo
nyelvtudas. Nem egészséges az

az allapot, hogy példaul a kil-
foldi  tanulasi lehet6ségekhez
nem annak alapjan juthat a
didk. hogy milyen a szakmai
felkésziltsége, szorgalma, ha-
nem hogy milyen szerencsés
kérnyezetb8l jon a nyelvtudas
szempontjabél (kulfoldén dol-
gozé szilék stb ).

Varga Zoltan (lll. évf. kil-
gazd.) az instruktorok nevé-
ben leszdgezte, anyaguk nem
kiforrott, inkdbb a megoldan-
dé probléméakat jelzi, mint-
sem konkrét, ,jo” javaslatokat
ad. Ugyanakkor Csépai Janos

Tibor felesége, Kis Janos

Fot6: Rézsa Gabor

A csehszlovakiai magyarokert

A Széchenyi Szakkollégium
és ,el6dje”, a Tarsadalomtu-
domanyi Klub mindig is meg-
kilénboztetett figyelmet for-
ditott a hatarainkon kivili
magyarsag, koztik a csehszlo-
véakiai magyarok sorsara. Em-
lékezziink csak 1988 majusi
haromnapos konferencidjuk-
ra, amelynek témadja a cseh-
szlovakiai magyar kultira és
tudomany volt. Ekkor veté-
dott fol, hogy a felvidéki, a
csallékozi, a csehorszagi, a
karpataljai magyarsaghoz f(i-
26d6 kapcsolataikat intézmé-
nyesiteni kellene. Ez 0&ssze-
csengett az itt él6 mintegy 100
ezernyi felvidéki eredetd ma-
gyar kezdeményezésével, s igy
megalakult a Rakdczi Szdvet-
ség.
1990 januarjatél miikodik A
Csehszlovakiai Magyar Kultd-
rdért Alapitvany, amelynek
egyetemiink ad otthont. Az
alapitvany néhany milliés t6-
kéjéhez eddig hozzajarult négy
vallalat és 43 maganszemély

A tanszék f

Az els6 évfolyam makro-
okonoémiai szeminariumi pont-
rendszerének  megvaltoztata-
sara iranyulé akcidja eljutott
a hivatalos férumok szintjére.
Az elmalt héten csutdrtokon
taldlkozon vettink részt, ame-
lyen jelen voltak a tanszék
képvisel6i, a HT képvisel6i és
mi ketten a tiltakozé akcid
megszervez6i. A vita demok-
ratikus légkdrben zajlott le,
melynek soran érvek hang-
zottak el pro és kontra, azon-
ban a f6 kérdésben ugy td-
nik, egyel6re nem sikerilt
valtozast elérni. Ennek elle-
nére a tanszék igéretet tett
arra, hogy az elkdvetkezen-

felvetésével

szemben megje-
gyezte, torekedtek arra, hogy
olyan megoldasokat talalja-

nak, amelyek a tanarok sza-
maéra is biztositjak a ,,szabad-

sagot”, azt. hogy megvalaszt-
hassék, kialakithassak a nekik
megfelel6  munkafeltételeket.

Csak 6k hianyoljak a reform
nyoméan kialakulé egyetembdl
a didkok kozosségi életét, ami
példaul sok segitséget nydujta-
na gondjaik megfogalmazasa-
hoz, s igy elkerilhetdvé tenné
a legutébbi hallgatéi gy(lésen
tapasztalhaté kapkod6 tanéar-
diak vitat. Kifogéasoljak, hogy
az utébbi idében a képzés-
korszer(sitési folyamat koor-
dindlédsa kicstszik az ellen6r-
zés al6l. Nem tudjak pontosan
kiket érinthet ez, de nem len-
ne szerencsés magara hagyni a
kiforratlan rendszert.

Szalay Szabolcs (az 1. évfo-

lyam  évfolyamvezetéségének
titkara) kifogasolta, hogy a
dékani hivatalban sok prob-

Iémara nem tudnak megfelel
vélaszt kapni, megoldast ta-
lalni a didkok.

Balogh Erika (Il. évf) az
igazi valaszthatésag feltételé-
nek tartja, hogy

KSEC™-program

A Kozgaz Diadkcentrum
kovetkez6 misora marcius
16-4n, pénteken  19.30—
02.00-ig: Koncert: Exotic,
mozifilmek: A kemény fejl
(olasz, fsz.: Terence Hill);
9 és 1/2 hét (am, fsz.: Kim

Basinger, Mickey Rourke)
Non-stop funky and soul
disco (dj.: Szeles Tibor),

videofilmek, teahdz, salata-
bar, casino.

Msorelézetes: marcius
23.: Koncert Kentaur,,
mozifilmek: Fekete es6, A
bosszl borténében.

— koztik széchenyisek, sziné-
szek, jogaszok, kulfoldon él6
magyarok. Az alapitvany ku-
ratériumanak B. Kiss Tamas
is tagja, téle kaptunk hirt el-
s6, 800 ezer forintos szétosztd
palyazataikr6l. Eszerint 0sz-
tondijat adnak a csehszlova-
kiai magyarsadg torténetérél,
sorsarél  sz6l6  tudomanyos
munkékra, Csehszlovakiaban
és a Karpataljan él6 diakok-
nak helytdrténeti, honismere-
ti dolgozatok iraséra.

Segitik a csehszlovakiai, és
a karpéataljai kulturalis és tu-
domanyos konyvek, folydira-
tok kiadasat, igy tobbek ko-
z6tt a Régi6 cim({ kisebbség-
tudoméanyi szemle készitését.

A Hallgatéi Tudoméanyos Ta-
nacs irodajaban miikodik a
kuratérium titkarsaga, amely
kozgazos didkokbdl all és kész-
séggel ad részletesebb felvila-
gositast. Az alapitvany tovab-
bi m(ikédésére lapunk is visz-
szatér a késébbiekben.

geretet tett

dékben el6zetesen fogja véle-
ményeztetni a hallgatokkal az
értékelési rendszert. Ennek az
igéretnek a f6 oka az, hogy az
ellenérvek kozil az egyik leg-
jelentésebb az volt, hogy év-
kdzben igen nehéz megval-
toztatni egy kialakitott struk-
taréat és az dominészerlien vé-
gigsOpdrhet az egyetem tdbbi
tanszékén.

Mi, személy szerint, gy
érezziik, hogy a tovabbiakban
az Gjonnan megvalasztott HT
tagjai  hatdsosan  képviselni
tudjak az érdekeinket ebben
az Ugyben.

Bali Zsolt—
To6th Norbert '

kivetkezménye legyen

annak, ha egy-egy oktaténak
rendszeresen tobb vagy keve-
sebb didkja van. Sulyok Pap
Marta (pénziigy t.) egyetért-
ve ezzel azért aldhlzta, hogy
az egyes évfolyamok sokszor
teljesen eltér6 véleményt ala-
kitanak ki ugyanarrél az ok-
tatorél, a legjobbakrol is.
Kerékgyarté Gydrgync dé-
kan 6sszegzésében a valasztha-
tésadgot megtartd, de az okta-
tads  feltételeit is  biztositd
rendszer kialakitdsa mellett
voksolt. Tiurelmet kért a dé-
kani hivatallal szemben, va-
I6ban idébe telik a feladatok
felmérése és rutinszerdi meg-
oldésa. Javasolta a tanari ta-
nacsadd testiilet igénybevéte-
l1ét. (Eddig a didkoknak csak
10 szazaléka fordult hozzajuk.)
Elmondta, hogy ez a mostani
vita csak formai, technikai, a
szamonkéréssel kapcsolatos
kérdéseket érintett, a képzési
reform tartalmi, szakmai, tan-
anyagbeli sth. részletei kés6bb
kertlnek teritékre.
K. S.

Alagolail
tbed 60 ik

figyelem !

Kulfoldi
gyes vallalat

tulajdond  ve-

KERES
kivalé angol tudésu fiatal

szakembert. Bdévebbet sz6-
ban.

Erdekl6dni lehet: Paul
Rail, 111-7554.

Hivatkozni kell: Villanyi
Katalin, dr. Sipos Zoltan.



Marcius idusan

TEK-bat, 13S0.

68 Nyugaton és Keleten

(Eurépa: egyiranya utca?)

A Budapesti

Kézgazdasag-
tudomanyi

Egyetem Téarsada-

lomelméleti Kollégiuma _idén
is megrendezi tudomanyos
konferencidjat, a TEK-hetet.

A TEK-hét lényegében egy
egyhetes el6adas-sorozat, ahol
megprébalunk egy, a kollégi-
um altal arra érdemesnek itélt
témat koruljarni. Természete-
sen nemcsak el6adasokra ke-
ril sor, hanem a programot
kiegészitik, szinesitik az el6-
adasokat kovetd beszélgetések,
vitdk, filmvbtitasek, teahazak.
A TEK-hét sz(ikén vett szak-
mai részét mindig egy vita
zérja, ahol megprébaljuk ko-
zosen, a kozoénség és a meghi-
zott vitapartnerek segitségével
megbeszélni a hét soran fel-
meril6 f6 gondolatokat. A
kollégium mindenkori tdérek-
vése az, hogy az adott téma-
nal a magyar tudomanyos élet
legjobban felkészilt tagjait
hivja meg. Mivel az idén sem
lesz masképp, aki eljon bat-
ran szamithat arra, hogy az
el6adasokon a hazai tudomaé-
nyos gondolkodas élvonalbeli
eredményeivel ismerkedhet
meg.

Az idei TEK-hét a torténé-
sekben gazdag 1968-as év ré-
szinkrél fontosnak tartott ese-
ményeit és a hozz4 vezetd tar-
sadalmi folyamatokat kivanja
mnagyité ald venni. Melyek
ezek az események? A nyu-
gat-eurépai diaklazadasok és
a kelet-eurépai (féleg cseh-
szlovéak és lengyel) kitorési Ki-
sérletek. A magyar probalko-
zasok is helyet kapnak aprog-
ramban annyiban, amennyi-
ben kapcsolédnak a kelet-eu-
répai mozgasokhoz.

»Miért éppen 19687" — te-
heti fel joggal a kérdést a
nyajas olvas6. Miért kell visz-
szamenni a ,.kékorszakba” mi-
kor itt vannak a legfrissebb
és izgalmasabbnal izgalma-
sabb kérdések, mint példaul
az egyik szuperhatalom fel-
bomlasa stb.? A vélasz: pont
ezért. Ha valaki ma megfigye-
li a kelet-eurépai tarsadalmi,
politikai  folyamatokat, két
egymashoz szorosan kapcsol6-

tarsadalom fejlédésének bete-
t6zol, a masik pedig — ami
nyilvdn az els6 gondolatb6l
kovetkezik — az eurépai egy-
irany( utca igenlése. lgenlése
annak, hogy a nyugat-eurépai
tarsadalmak megmutattak ne-
kink a célt, ahova el kell ér-
niink, és igenlése annak, hogy
ez az Gt, amely a h6én ahitott
célhoz vezet, nyitva all el6t-
tink is. Csupan meg kell hall-
gatni fejlettebb nyugati bara-
taink (IMF, Vilagbank ...) ta-
nacsait és néhany inséges év
utdn ripsz-ropsz mar ott is
vagyunk Kénaanban.

E két gondolat elvezethet az
1968-as eseményekhez. Egy-
részt mert ekkor volt a fejlett
demokraciak eddigi utolsd,
mély tarsadalmi és politikai
vélsdga, méasrészt mert ekkor
fordult utoljara el6 az, hogy
a fennallé viszonyokkal szem-
beni tiltakozdsok egyszerre
jelentek meg Nyugaton és Ke-
leten. Ezen id6szak tanulma-
nyozésa adhat lehet6séget ar-
ra, hogy most mar némileg le-
tisztult latdssal, mentesen az
események tllzott kozelségé-
b6l adédé probléméktél, meg-

vizsgaljuk valéban abba az
irAnyba mutatnak-e a kelet-
eurépai mozgasok, mint a

nyugat-eurépaiak, vagy eset-
leg egy kényszeredett azono-
sulasi  térekvésr6l van-e sz6
manapsag. ,,O — vetheti fel a
nyajas olvasé —de hat azokat
a probléméakat mar régen
megoldottdk a fejlett demok-
raciak, és az sem biztos, hogy
az akkori kelet-eurépai moz-
gasok iranya megegyezik a
mai mozgasiranyokkal.” A va-
lasz: pontosan ezt szeretnénk
megvizsgéalni. Pontosan azt,
hogy konkrétan mik voltak a
problémék, mik voltak azok a
mozgasok. A-ra toérekszink,
hogy csak ezek ismerete utan
vélaszoljunk arra, hogy meny-
nyiben szilintek meg a ’68-as
eseményeket generalé ellent-
mondéasok, valamint arra,
hogy az akkori és az Gj prob-
Iéméak héatterében azonos dol-
gok allnak-e vagy sem.

Ha van kedved alaposabban

do gondolat térnyerését veheti foglalkozni ezekkel a kérdé-
észre. Az egyik gondolat az, sekkel, allaspontod mely tu-
hogy Nyugat-Eurépaban és dasra alapozva kialakitani,
Eszak-Amerikaban talalhato gyere, tarts veliink.
fejlett demokracidk az emberi VARUNK! GYER-TEK
. A PROGRAM:
Aprilis 1.
(vasérnap?: Filmvetités, 19.00-kor Skolimowszki: El a ke-
zekkel! Helye: Honvéd mozi kamaraterme (Rékéczi ut 82.).
%\tgrr}ﬁsbgs_zélgetés egy filmesztétaval.

Torténeti Aattekintés.

Markus Péter
Aprilis 3.

Eszmetdrténeti attekintés.

17.30: Johancsik Jéanos
tarsa): A dia’lzl%mﬁpk kortérténeti osszefliggései.

17.30: Szeg6 Andrea
ciolégiai Intézet) Eszmék Keleten.

(@ TTI munka-
Kb. 19.00:

68 Keleten.

(MTA Szo-
19.00: Szigeti Péter: (ELTE

politolégiai tanszék): A harom M Nyugaton (Marx, Mao,
Marcuse).

Aprilis 4.

A kor miivészete.

Micsarnok): A hatvanas évek mi(vészete.
kor képzémiivészeti alkotasairol

Aprilis 5.:

17.30: Hegyi

Lérant (mdvészettorténész.

19.00: Diavetités a

18.00: Vita. Vendégeink: Papp Zsolt (BKE filozofia tanszék),

Lengyel Lé&szl6 (Piackutaté
27 rJS?SMOSES*" Toth Tamds

int.).
kérdések: Mennyiben voltak generaciés jelleglek 3
kapitalizmuskritikak?

mények és mennyiben

(Hegyi Loérant).
Rt.), Sukdésd Mihdly (Val6sag
(MTA Filozéfiai, A fébb
’68-as ese-

Intetrraltak-e

ezeket a mozgalmakat az egyes tarsadalmak? Egvfelé tart-e

Nyugat es .Kelet? Hogyan

kovette ezeket az eseményeket a

nquonzervatiyrhuIIém; Mi maradt meg '68-b6l '68 utdn? Es

ami még belefe
Anprilis 6.:

Filmvetités - Tanner:
Honvéd mOZ1l kamaraterme’

Az el6adasok helye
A2 A

Charles

a Raday

X yitakat teahdz, beszélgetések, videovetitések kovetik!
A filmvetités termeészetesen in

élve vagy halva. Helve: a

Utdna: beszélgetés egy flimeszté-

utcai kollégium kényvtar-

yenes.

Nem mostohagyerek tébbe a kisvallalkozas

Kutatocsoport alakul az egyetemen

Taldn nem egyedil véleke-
dem agy, hogy egyetemiinknek
nemcsak a legljabb kozgazda-
sag-tudomanyi  eredmények-
kel, hanem az igen gyorsan
valtoz6 magyar gazdasagi va-
l6saggal is Iépést kell tartania,
orommel (dvozdltem tehat,
hogy a gazdalkodasi kar aj
részleggel gyarapodott: kisval-
lalkozasi kutatécsoport alakult
Szirmai Péter vezetésével.

Szirmai Péter (42 éves) 1971-
ben végzett a Kozgazon. So-
kdig munkaszervezéként és
szociolégusként dolgozott. Ké-
s6bb oktatéi munkaja mellett
onallé  vallalkozast inditott,
majd alapité tagja lett a Ke-
reskedelmi Kamara mellett
miikodé kisvallalkozéi tagozat-
nak. A Vallalkozék Orszagos

Szdvetségének tarselnoke.r A
Miszaki Egyetemen tanitott
filoz6fiat, miel6tt atjott hoz-
zank.

— Hogyan vagy képes 06sz-
szeegyeztetni ezeket a latszo6-
lag teljesen kilonalléd terile-
teket?

— Ezek nem csak latszélag,
hanem ténylegesen is kildn-
allé tertletek. En eredend@en
kdzgazdasz vagydik, a filozofiat
mint masoddiplomat szerez-
tem. A nyolcvanas évek ele-
jén gy alakult, hogy széakér-
téként részt vettem az 1981-es
kisvallalkozasi rendeletcsomag
kidolgozasaban. Majd ugy gon-
doltam, hogy a ,,puding préba-
ja a megeves”, ezért sajat val-
lalkozast alapitottam. Mar
mint véllalkozé vettem részt
a kisvallalkozasi tagozat, majd
a politikai valtozadsokkal par-
huzamosan a VOSZ megalaki-
tdsaban. A politikai vezetésnek
eredetileg lathatéan semmi-
ben fogalma sem volt arrél,

— Az esemény bekovetkez-
tekor — mondta csillog6 sze-
mekkel Melinda — mindenki
mosolyogva jott felém. Szinte
mindnydajan azt mondtak, hogy
rdnk gondoltak, amikor a tor-
ténteket figyelemmel kisérték.
Sajnos, eddig még nem sike-
rilt hazamennem.

— Hallottal-e valamit
otthoniakro6l, mindarrol,
Kolozsvéarott tortént?

— A béatydmmal mostana-
ban sokat beszéltem, bar még
csak két napja érkeztek meg
édesanydmmal.

— Szerencsére a fiam és én
is akkor, december 21-én dél-
utan dolgoztunk, és az ese-
mények miatt mar fél hétkor
hazaengedtek benninket
mesélte Melinda édesanyja,
aki éppen most latogatta
meg a lanyat. — Nagyon fél-
tettem 6&t, hiszen kora reggel-
t6l késé estig kinn volt az ut-
céan, szinte egyutt élt a forra-
dalommal.

— O mesélte nekem, hogy
a varos fébb Gtvonalain egész
éjszaka katondk meneteltek,
tankok lanctalpai dibérogtek
— vag kozbe Melinda.

— Nagyon féltink flzi
tovadbb a sz6t Melinda édes-
anyja. — Féleg akkor, ami-
kor megtudtuk, hogy a kato-
nak egész haztomboket Urite-
nek ki, hogy onnan tizelhes-
senek, és volt, ahol embereket
Oltek meg a sajat lakasukban.
Nem tudhattuk, ki a szekus,
ki a katona, és ki a civil
Egyik ismerdsiink mesélte, ne-
ki feltlint, hogy az Ujonc Kis-
katondk helyett idésebb arcd
emberek Ultek a tankokban —
katonaruhaban. Szerintem
kizart dolog, hogy valéban ka-
tonak lettek volna. Megtortént
az is, hogy ha méar minden
veszni latszott, akkor a szeku-
sok levették a mundért és ci-
vil ruhat oltottek, igy aztan
persze siman elvegyilhettek a
tdmegben. Ezért aztdn a tomb-
hdzakban az emberek kétoras
véltassal Grséget alltak, mert
ugye ekkor igen veszélyes do-
log volt az utcara kimenni, és
legaldbb otthon legylunk vi-
szonylag biztonsagban ...
Nagyjabdl ez volt a helyzet
26-ig.1ekkor maéar ki mertlnk
mozdulni otthonrél.

— A forradalom mamora
utdn mintha egy vagy vissza-
esés lenne tapasztalhat6.

— Mindabbél, amit eddig
hallottam — fejti ki Melinda
—, szerintem az deril ki, hogy
nem tul sok valtozas tortént.
Eddig Romanidban keziinket
glzsba kototték, és most azt

az
ami

sem tudjuk, hogy val6jaban
mit is akarunk, mit szeret-
nénk tenni.

hogy a kisvallalkozasokkal
milyen szellemet enged ki a
palackhbdl. .

A Kozgazdasagi Egyetem-
mel a kapcsolatot sohasem
szakitottam meg. A filozéfia-
ordk mellett a vezetésszer-
vezés tanszéken iranyitok egy

szakszeminariumi csoportot.
Az el6bb emlitett kilonallé

teriiletek pedig sok tekintetben
jo interdiszciplinaris megkd-
zelitést, alapot nyujtanak; jo
gyakorlati és elméleti kdzgaz-
dasagi, szociolégiai és jogi
szemléletet adnak.

— Honnan jott az otlet a
kutatécsoport létrehozésara, és
hogyan valésult meg az elkép-
zelés?

— Tobb dolognak kellett
egybeesnie ahhoz, hogy a terv
igy megszilethessen. Egyrészt
az egyetemen az utébbi évek-
ben teret nyertek a gazdalko-
dastechnikai és a menedzs-
ment elemek. Kiemelt célla
valt, hogy az egyetem legyen
képes megfelelni olyan 0j igé-
nyeknek is, mint példaul a
business school tipust okta-
tds. A reform részeként tob-
bek kozott ezért jott létre a
gazdéalkodasi kar. llyen kere-
tek kozott a kisvallalkozasi
kutatécsoport, mint a kar
szerves része vesz részt az ok-
tat6- és a kutatomunkéaban.
Mindezek a nagy lépték(, ten-
denciajellegli  meghatarozott-
sagok persze mit sem értek
volna, ha példaul Mészaros
Taméas dékan nem tekinti
sziviigyének a kérdést, vagy
Dobdk Miklés nem forszirozza
az eLsé perct6l fogva.

M4asrészt sok  vallalkozo,
szervezet, vallalat és alapit-
vany fordult megkereséssel az
egyetemhez, illetve a VOSZ-
hoz, hogy tdmogatna ilyen té-

maval foglalkozé kutatasokat.

Maga az alakulds immar si-
man ment. EI6bb a kar veze-
tése targyalta a kérdést, majd
a kari tanacs tamogatta a ja-
vaslatot . Végil az egyetemi
tanacs hagyta jova a tervet.

Mekkora piaca van a
hallgaték korében ennek a té-
makornek?

— Jelentés a taljelentkezés
az ilyen témaval indulé cso-
portokba. Kériulbelul 60 f6 je-
lentkezett a vallalkozéas és in-
novacié posztgradualis szakra.
Mintegy 60 a Kovacs Istvan
altal meghirdetett vallalkozas-
blokkra. A f@iskolai karon in-
dul a kisvallalkozasi lzemgaz-
dasz szak. Csak 25 hallgatot
tudtunk fogadni az aj vallal-
kozasi formak szervezese szak-
szeminariumra.

Gondot jelent, hogy kevés
Oktatonak vannak ebben a té-
méban egyidejlileg elméleti és
gyakorlati ismeretei. Raadasul
olyan idészak van most. ami-
kor még a feltétlentl sziksé-
ges személyi és targyi feltéte-
leket is nehezebb biztositani,
mint kordbban, a forrasok és
lehetéségek hijan.

— Milyen terveid vannak a
kozeljovére? Kikre szamitasz
a megvaldsitasukhoz?

A gyakorlati oktatasha
tapasztalt, sikeres vallalkoz6-
kat akarok bevonni. Orajuk
féleg mint 6éraaddkra szami-
tok. nem is hiszem, hogy szo-
rosabban kivannak kétédni az

egyetemhez. Az elméleti és
gyakorlati kutatémunkéban
olyan neves szakemberekre

szamitok, mint példaul Roman
Zoltan vagy Székacs Anna,
akik alapos ismer6i a témanak.

Feltétlentil és els6sorban
szamitok a didkokra. Szeret-
ném ezt az alkalmat is felhasz-

Forradalom
— alulnézetbol

e....amig roman allampolgéar vagyok,
addig én veluk romanul is beszéljek"

Az egyik tavalyi Koézgazdaszban érdekes riport jelent me
egyeteminkon tanul6, romaniai ma
{‘atszédott nagy horderejli esemény

ehetdségeiket,

gya

ez mindenképpen befolyasolhattak
novelték mozgasteriiket. Vagy megsem?
mas kérdés, amelynek megvalaszoldsa lényegében a

eg ot,
A Romaéanidban

3 az
didkrol. le-

Ez az izgal-
torténelem le-

bontdsa emberi sorsok dsszességére, bizonyara mindannyiunkat érde-

kel. Ezért is kerestem fel 6ket,

hogy mondjak el véleményiket ar-

ré6l, hogy mi véltozott azéta az életukben.

— Senki sem politizalt, most
pedig mar szinte mindenki azt

csinalja — teszi hozza Me-
linda édesanyja. — Mi magya-
rok eddig nem hallathattuk

még a hangunkat sem, de ez
mar masképp fest. Na persze,
ennek megvan a maga héatul-
Ut6je is. Feler6sédott a ma-
gyar—roman ellentét. Mivel
megjott a magyarok szava is,
és bizonyos nemzetiségi jogo-
kat kaptak, ez bosszantotta a
romanokat. Eddig ,boldogok”
voltak, Orlltek a latszatsza-
badsdguknak, most pedig egy-
re tobb a surlédas koztink.
Sajnos, az én munkahelyemen
is egyre tobb ra a példa.

— Azt, hogy valéjaban mi
sem valtozott érdemben, jelzi
a sajté helyzete is — mondja
Melinda. — Csak cimében sza-
bad, de a cenzlUra rendszere
azért ugyanugy mikodik, csak
éppen nem olyan latvanyosan.
Uj jelszot talaltak ki erre:
szerintik csak az kertlhet be
az Ujsadgokba, ami nem sérti
az emberi Onérzetet.

— De itt van példaul a ve-
zet6k kérdése — kapcsolodik
be a beszélgetéshe az éppen
akkor megérkezett Edina.
Bar mindenhol le akarjak cse-
rélni a régi embereket, ez
mégsem sikeril — mindenki
ragaszkodik a sajat fréasztala-
hoz. Ebb8l aztadn sztrajkok, ve-
rekedések lesznek.

— Csak annyi  valtozast
éreztem, amikor otthon jartam
— mondja Raména —, hogy az
egyik naprél a masikra volt
villany, melegviz f(ités és té-
véadéas, de mondjuk, mar az
élelmiszerizletekben is csak
azt latta az ember, amit eddig,
semmit.

— Engem az is aggaszt,
hogy rendeletet hoztak a mili-
cia megerG@sitésérél és policia-
nak keresztelték at. Sok ,ko-
rabbi” ember van benne, és
mindezek utdn még a hatal-
méat is megnovelték.

Tarkaréten, egy kollégiumi
szobadban ulink egydtt EI6d-
del, és a forradalom utani na-
pokat prébaljuk felidézni.

— EIl6sz6r mindennap meg-
vettem az Gjsdgokat — meséli.
— Latod, ki is tettem ide 6ket
a falra.

Nagybetlis cimszalagok tu-
datjak a zsarnok kivégzésének
hirét.

— Amire el6szor felfigyel-
tem, az a Td8kés Laszlo koril
lezajlott esemény volt — foly-
tatja. — Az egyik évfolyam-
tdrsammal mar akkor, 17-én
Ggy lattuk, hogy egy héten be-
lil hatalmas véaltozdsok lesz-
nek. Azt mondta, megeshet az
is, hogy 6 Maramarossziget
utcain fog harcolni, mint ma-
gyar katona. Szerencsére ez
nem kovetkezett be.

— Es milyen volt, amikor
tényleg elkezd6dott a forrada-
lom?

— Azokban a napokban
percrél percre néztem a tévét,
hallgattam a Szabad Eurépa, a
Kossuth, és a roman radiot
Képzelheted, milyen hangza-
var volt a szobankban! Akkor
kezdtem el nagyon izgulni,
amikor a barataimra gondol-
tam. akik kézil sokan Temes
vérott egyetemistdk vagy Bu-
karestben katonadk. Minden-
nap felhivtam a szlléimét,

nalni egy kis j6 értelemben
vett reklamra. Nagyon sok le-
het6séget 'kinal ez a kutatasi
terilet a tdk-ktél a gyakorlati
munkéan 4t a személyes kap-

csolatokig.
Remélem, hogy belathaté
idén belul sikertl a .kutatd-

csoportot olyan szintre fejlesz-
teni. hogy mar mint tanszék is
megallja a helyét. Ehhez a
szilard alapokat most kell le-
rakni.

— Anyagi forrasok?

— Els6sorban nem egyetemi
forrasokra szeretnék tamasz-
kodni, és agy érzem, hogy er-
re van is realis esély. EIl6ké-
szitettem egy egyuttmi{kodési
megallapodast a VOSZ-szal,
amiben erkélcsi, szakmai és
anyagi tdmogatast nydjt a szo-
vetség a csoport mikodéséhez.
Szadmitunk az innovativ gaz-
dalkodé

szervezetekre és a
véllalkoz6kra. Nemrég tar-
gyaltam képzéssel foglalko-

z6 NSZK-kormanytisztvisel 6k-
kel. Ok az oktatdsba beépithe-
t6 tananyagokkal segitenének
miniket. Egy amerikai kor-
ményalapitvany is elismeréssel
ad6zott a fejlesztési terveknek,
felajanlott némi anyagi segit-
séget. Biztatéan indul a kap-
csolatunk a Conrad Adenauer
Alapitvany Budapesten meg-
nyil6 &lland6 irodajaval. Es
ezt a sort — bizonyitva opti-

mizmusomat — még sokéa
folytathatnam. Tudom, nem
minden  érdekl6déshb6l  lesz

ajanlat és nem minden ajan-
latbdl lesz érezhetd segitség.
Mégis bizom abban, hogy ha
egy év mulva visszatérink a
kutatécsoport témajara a Koz-
gazdasz hasabjain, hosszabb
lesz a megvaldsult tervek sora,
mint most az almoké.
Makay Léaszl6

ami borzasztéan nehezen
ment. Volt Gagy, hogy ot-hat
orat kellett varni, amig meg-
kaptam 6ket. Erthet6 mddon
igen sokan telefonaltak Ro-
manidba. Az otthoniaktél hal-
lottam, hogy nalunk, Marama-
rosszigeten az egész forrada-

lom lényegében egy délel6tt
alatt  lezajlott.  Edesanyam
mesélte, hogy nem merte Ki-

engedni az utcara az 6csémet,
aki nagyon forrofeji fia. Per-
sze, meg is értem G&ket, hiszen
példaul a volt barataim ko-
zil tébben meghaltak; egyik
egyetemista és katona bara-
tom Temesvarott, masik kett
Bukarestben ...

A forradalom wutdni héten
nagyon heves valtozasok tor-
téntek mindenttt. Az emberek
egyszerre masképpen viselked-
tek. December 26-an el s
mentem a roman nagykévet-
ségre. Még sohasem talalkoz-
tam a nagykovettel. Széval
becsdngettem, és egy Kkis va-
rakozas utan az ajtéban egy
férfi jelent meg. Igen jelleg-
zetes  Oltozékben: egyszer(
bdrbakancs, elviselt, kopott
oltony és alatta barna szi-
nd puléver volt rajta. Azt
mondta, 6 a nagykovet. Na-
gyon meglep6dtem, egy sze-
mélyben portds és nagykovet
is. Betessékelt maga el6tt, azt
mondta, hogy azon a nyelven
beszéljek, amelyik szdmomra
kénnyebb. Tavozaskor a
véaliamra tette a kezét, és ba-
ratsdgosan igy szolt: ,Megér-
tem mindazoknak a helyzetét,,
akiknek el kellett hagyniuk az
orszagot a szorny(l diktatara
miatt.”

Januar kozepén ismét visz-
szamentem. Magyarul kezd-
tem el beszélni, és ekkor mar
azt mondtdk, hogy amig ro-
man éallampolgéar vagyok ad-
dig én velik roménul is be-
széljek. Ekkor éreztem azt,
hogy sok id6 fog még addig
eltelni, amig a magyarok és a
romanok kozott kialakul egy
jo viszony ...

M. T.

Sétalgatok...

Kocsik sora parkol egy belvérosi

zek ablakukon. Sokuk tukre

to is ez, hiszen bar eldoltem péfog

fenyderdé
egalabbis ugy gondolom, hogy a zdld.

® rkle"W gazdajat

utcadban. Be-t
alatt 16g ,szagosit6”, E
egy Trabant a
kézepére varédz:
fenyéfa e

uiata nem lehet mas. mint. feny6 Feltlinnek dds 1

,5, h“an,V°s 6ltozetli holgyek is a tikrok alatt

IHatd

p ta'e50Ztat az alairds, melybél megtudom: Sarm

» 0rgOna vagy citrom illatot

araszt. Sétam ke

egyszer csak foldbe gydkeredzik a labam Egy piro:

ful tulHe a,att az eltéveszthetetlen

Illatos filcen
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Renner Laszlo: Gazdasagi atmenet Magyarorszagon . nemet szemmel

fivagy ami az ,,Indulatos rdpirathol” kimaradt

I. RESZ

A magyar polgari megujhodéas jelenlegi sza-
kasza tobb tekintetben hasonlésagot arul el
a magyar torténelem el6bbi korszakaival El-
sésorban is a legendas reformkorszakra gon-
dolok, amely a XIX. sz. elsé felében zajlott
le s amely a '48-as forradalomba torkollott.
Akkor is ugy volt, hogy az orszag allapotat
tudésok, mivészek és politikusok felel6sségiik
tudataban szemigyre vették Ezek voltak ak-
kor a reformkorszak elindit6i. Tobben kozi-
lik tanulményutakon jartak a polgari fejl6-
désben élenjaré nyugati orszagokban és ta-
pasztalataikat hasznositva prébaltdk ,Laz or-
szag szekerét” el6bbre vinni.

Ehhez hasonléan a jelenlegi gazdasagi at-
menet Magyarorszagon a nyugati modellek
szellemében és annak &sztdnzésére zajlik le.
A nyugati gazdasagi rendszerek kozil tekinté-
lyes szerepet jatszik mint modell a Német
Szdvetségi Koztarsasdg gazdasagi rendszere,
amelyet mint ,szociélis piacgazdasag” a nyu-
gatnémet ,gazdasagi csoda” megteremtdiéként
tartjak szamon. Lehet-e parhuzamot vonni a
masodik vildghabord befejeztével megindulé
nyugatnémet gazdasagi fellendiilés és a jelen-
legi magyarorszagi gazdasagi atmenet kozott?
Lehet-e a kovetkez6 tételt feldllitani: Ahol
Nyugat-Németorszag allott 1945-ben, ott all
Magyarorszag 1990-ben? Amibé6l az kdvetkez-
kezne, hogy Magyarorszag is a nyugatnémet
»szocidlis piacgazdasdg” mintajara 10-20 év
leforgésa alatt egy ,,gazdasdgi csodat” hajthat
végre?

Ezzel a kérdéssel kivanok a tovabbiakban
foglalkozni Komai Janos ,,Indulatos ropirat a
gazdasagi atmenet Ugyében” c. konyvének
kapcsan. De el6bb visszatérek a XIX. sz. els6
felében lezajlott magyarorszagi polgarosodas
torténelmi korszakara. Akkor ugy volt, hogy
ha egy reformgondolatokkal teli md megje-
lent, mondjuk azon a cimen, hogy ,Mondo-
lat”, maris valaszolt ra valaki egy masik
kényvben, amely ezt a cimet viselte ,Felelet
a mondolatra”. Meg volt tehat a rezonancia.
Az én tanulméanyom is ilyesfajta ,Felelet a
mondolatra” akar lenni.

A nyugatnémet példa

1945. majus 8-4n 0Osszeomlott Németorszag-
ban a politikai és gazdasagi rendszer. Az dsz-
szeomlds a vesztett héaborl kdévetkezménye
volt. Magyarorszdgon ma 1990-ben egy gaz-
dasagi és politikai rendszer &sszeomlasarol
beszélnék I'lazonbaW & rendszervaltds békés
koérilmények kozott zajlik 16. Igy a magyar-
orszagi gazdasagi atmenet bizonyos Szempont-
bol kedvezébb feltételek kozott indul el, mint
a nyugatnémet. Nincsenek lebombézott varo-
sok és kibombazott menekiltek. Nincsen
olyan mérv(i  szegénység, mint Nyugat-
Németorszagban volt annak idején a kapitu-
lacié6 utadn. Ez nagy kiilonbség Magyarorszag
javara, nem is szélva arr6l, hogy a héaborut
koveté években még nem is volt Német Szo-
vetségi Koztarsasdg, hanem csak megszallasi
tartomanyok, mig 1990-ben Magyarorszag te-
rileti integritdssal és meg nem osztott népes-
séggel rendelkezik.

Még egy masik szempontb6l is- kiillénbozik
a jelenlegi magyar rendszervaltds az akkori
nyugatnémettél. Az akkori nyugatnémet koz-
életben élénk vitak folytak a gazdasagi és po
litikai felemelkedés utjar6l és modjarol. He-
lyesebben inkdbb célokrél volt sz6. Milyen le-
gyen az Uj gazdasagi rendszer? Liberalis an-
golszdsz mintara vagy Aallamilag tervezett
orosz és porosz médra? Ekkor ez a kérdés
még nem volt elddntve. Voltak, akik piac-
gazdasagot javasoltak, voltak azonban olya-
nok is, akik tervgazdalkodéassal akartdk az
Gjjaépitést elkezdeni. A kozélet feszilt volt a
sok vitatél. Joggal allithatjuk, hogy tele volt
»indulatos ropiratokkal”. Még a Keresztény
demokrata Part is, amely kés6bb Adenauer
vezetésével a neoliberalizmus szellemében
vezette az U(jjaépitést, eleinte itt-ott szocia
lista elképzelésekkel Iépett a porondra. Az
Gn. ahleni programjaban arr6l olvashatunk,
hogy a kapitalizmus nem szolgalta a német
nép érdekeit, mint ahogy ezt a kdzelmalt
eseményei is bizonyitjak. Tehat &llamositasra
és tervgazdalkodasra van szikség. A habord
utdn tehat nem volt még magatél értet6dd,
hogy a nyugatnémet gazdasdgi Gjjaépités a
magantulajdon, a piaci mechanizmus és a
szabad véallalkozas szellemében fog megin-
dulni. A Német Szocidldemokrata Part pedig
még annyira hatdsa alatt volt a marxista
multjanak, hogy a felemelkedést csak &allam
tervgazdalkodassal tekintette megvalésithaté-
nak. Ebben az id6ben tehat, amit ,,Nulla 6ra-
nak” neveztek el, izzott.a kozélet a vitaktdl,
javaslatoktol és tervektél. -A vitat végul is
Erhardt, a ,,gazdasagi csoda atyja’ dontotte
el a liberalizmus javéara.

A Bibliabdl tudjuk, hogy Mébzes 40 even ke-
resztiil bolyongott népéve! a sivatagban, mig
végre elérte az Igéret Foldjét, a Kanaan”?
Komai Janos, a magyar Maozes, szintén 40
évig bolyongott népével az oroszok altal tn°f-
szallott magyar sivatagban, amig végre eene
a Kéanaant. Ez pedig nem mas, mint a terme-
I6eszk6zok magéantulajdonan, alapul6, libera
lis. amerikai mintajd piacgazdasag, amely jo
létet és szabadsagot biztosit majd a so
szenvedett magyar népnek. Ebben o nem <e
telkedik. Kimaradt konyvébél a kétely hoOy
ez valéban igy lesz-e? Van-e valami alterna-

Ilgaz, erre azt lehetne valaszolni, hogy' ne
tegye meg az ember a méasodik Iépést e
mint az elsét. El kell indulni az utén. J
megléatjuk kés6bb.

A nyugatnémet gazdasagi csodanak volt
m@®g egy motorja. Az emberek be akartak po6-
tolni az elmulasztottakat. A habords nélkilo-
zés utdn tehat jojjon a konzum, a tobb terme-
lés, a gazdasdgi novekedés. Ebben a tekin-
tetben a magyarorszagi atmenet és rendszer-
valtds hasonlésdgot arul el a nyugat-német-
orszagival.

Az atmenet filozéfigja

Van tehat egy eszme, amelynek helyessé-
gében senki sem kételkedik, aztdn van egy
oda vezetd ut, amelynek helyességében szintén
nem kételkedhet senki. Mivelhogy senki sem
kételkedik, mert nem is szabad a forradalmi
Gtmutatas szerint, nem kialt senki ,,megallj”-t
vagy ,lassabban”-t, a kocsi szalad magabiz-
tosan és mindig nagyobb tempdban egészen
addig, amig ki nem deril, hogy eltévedtiink.
De maéar akkor az &rokban van a szekér.
Megint kezdhetjik eldlrél, ha nem kés6. A
forradalmi magabiztossdg és ,sziklaszilard”
meggy6z6dés korszaka azonban mar a multé,
legalabbis Nyugaton. Ezért ugy kell el6re-
haladnunk, ahogy Popper, a Nobel-dijas filo-

megmutatta nekiink. E szerint a filozéfia sze-
rint az ember és a tarsadalom Ggy haladjon
elére, hogy idénként megdall a célhoz vezetd
aton és az eddig elért eredményt felméri. Az-
tdn kovetkezik a maéasodik kilométer. Es igy
tovadbb. Eszeveszett hajszanak nincs helye.

Mindenki, aki most a magyar gazdasagi at-
menet Gtjat jarja, meg kell, hogy szivlelje
ezt a jozan filozéfiat. Lehet ugyan lelkesed-
ni, de nem h(belebaldzs maédra rohanni. Az
tehat az Gj és zsenialis ebben a filozéfidban,
hogy nem zarja ki a megallas, s6t a vissza-
fordulas lehet6ségét sem. Nem gy, mint
marxista forradalmi filozéfia, amely csak
egyet ismert: zart sorokkal, irdny az egye
nes! Beépitett fékek, kitérék, ,beszallé korcs-
méak” nem voltak.

Igy térténhetett, hogy akik valamikor azt
hirdették, hogy a magyar nép ordkre és visz-
szavonhatatlanul szakitott a kapitalizmussal,
most meglepddve latjak, hogy milyen gyor-
san, csaknem zdkkenémentesen lehet vissza-
térni a szocializmusb6l a kapitalizmusba,
Mintha minden forditva lenne a térténelem
ben, mint ahogy a csepeli munkas az alap
fokd szeminariumban tanulta: a kapitalizmus
utan kovetkezik a szocializmus. Valéjaban a
szocializmus utdn kovetkezik a kapitalizmus

Popper filozo6fidja Itt is figyelmeztet ben-
ninket. Nem kell hanyatt-homlok reprivati-
zalni és a nemzeti vagyont elherdalni. Ebben
igazat adok Komai Janosnak.

fi konzervativ alternativa

A jelenlegi magyar gazdasagi valsag mege
oldasat Komai Janos kizardlag a nyugati li
berdlis modell miel6bbi megvaldsitasaval
tartja elérheté6nek. A régi klasszikus idealrol
van sz6, amelyet a gazdasagelméletben Smith
Adam fogalmazott meg. A kozjé agy valdsul
meg. hogy mindenki a sajat érdekeit szem
el6tt tartva harcol, versenyzik masok ellen.
igy sziletik meg az anyagi jolét, ami a bol
dogsag eléfeltétele. De kimaradt az ,Indulatos
ropiratb61”, hogy az anyagi j6lét emelése va
l6ban a boldogsaghoz vezet-e? ,Nem kell
pénz a boldogsaghoz, nem kell ahhoz semmi
— é&llapitotta meg valaha a kdzismert dal.
Vannak gazdagok, de mégis boldogtalanok. Es
vannak szegénj'ek, akik mégis boldogok.
Oregjeink, akik még az Osztrak—Magyar Mo-
narchidban toltotték fiatalsagukat, azt allit
jak, hogy akkoriban az emberek szegényeb
bek voltak ugyan, de mégis boldogabbak. A
hindu fakirnak nincsen se autéja, sem szines
tv-je, mégis elérte a boldogsadgot a medita
cidja révén.

Egy kozgazdasdg a maga egész komplikalt
termelési és elosztasi szerkezetével tulajdon
képpen nem o6ncél, hanem eszkdz. El kell latni
a tarsadalmat anyagi javakkal és szolgalta-
tdsokkal. Legaladbbis azokat, akik erre igényt
tartanak.

Mit szélnak ehhez a konzervativok?

El6szor is a definicio kérdését kell meg
oldani, mert nagy a valdszinlisége annak, hogy
a legtdobb embernek hamis elképzelése van a
konzervativ vilagnézetrél. Ugy gondoljak,
konzervativ olyan maradiféle, aki nem akar
haladast és a jelenkorb6l minden rosszat
.konzervalni” akar, vagyis atmenteni a jové
be. Pedig err8l szé nincs. A konzervativ csak
az ellen van. hogy valaki mindig mindent
meg akar valtoztatni, mert ami most van, de
még inkabb ami volt, az biztos, hogy rossz.

A konzervativ vilagnézetnek egy masik jel
lemz& vonasa abban 4ll, hogy a vilagot alap
jaban véve megvaltoztathatatlannak tartja.
Ami mindig volt, az mindig is lesz. Mindi;
ugyanaz van. Mindig volt j6 és mindig volt
rossz; Mindig voltak gazdagok és mindig vol
tak szegények. Ezen eddig semmiféle politika
rendszer nem tudott valtoztatni. Jézus mond-
ja a Biblidban: ,Szegények mindig lesznek
kozietek™.

A kozgazdész tudja, hogy a tarsadalmi pira
mist, amely a joévedelmeket is magaba fog-
lalja, a torténelem folyaman lényegileg nem
lehetett atformalni. Fent a csdcson helyezke
dett el a mindenkori f6osztaly, aztdn jott
kozépréteg, a piramis aljan helyezkedtek el
»,a széles néptomegek”. Ez még az ,osztaly
nélkili” tarsadalomban is igy volt Sztalin ide-
jen.

Mar j6 ideje annak, hogy az Egyesiilt Al-
lamokban egy kormanybizottsdg tanulmany
tett kozzé a tarsadalom szegényeirél. A koz-

vélemény megddbbenéssel vette tudomasul,
hogy a ,,Vilag leggazdagabb orszdgaban” sok
millié szegény él, akiknek alig van meg a napi
betevé falatjuk. Sokan nem tudjak, hogy ,a
gazdasagi csoda” orszdgdban, a Német Sz6-
vetségi Koztarsasagban millidkra rag a sze-
gények szama. Munkanélkiiliek, allami segély-
b6l él6k, hajléktalanok, iszakosok, lelki be-
tegek, kisnyugdijasok, torpefizetéslek.

Visszatérve a konzervativ vilagnézetre, van
abban valami, hogy nincs Gj a n*p alatt. Ami
mindig is volt, az mindig is lesz. Freud, a
pszichoanalizis megalapitéja azt irta, hogy az
0rém és a béanat volumene mind az egyes
ember életében, mind az egész emberiség tor-
ténelmében konstans. Fény és arnyék kiegyen-
liti a mérleget. Nincs haborlG, ami tizedelné
az emberiséget, van viszont autdbaleset, 6n-
gyilkossdg, AIDS és egyebek. A halal arat,
hol igy, hol dgy. A konzervativ azt is tudja,
hogy a hidny megsziintetése nem vonja ma-
ga utan feltétlenil a megelégedettség és bol-
dogsag allapotat. Svédorszaghan és Svajcban
nincsen hiany, mégis tomérdek a boldogtalan,
az iszdkos és az ongyilkos. Maga a hiany is
relativ fog-alom, ugyandgy, mint a jollakott-
Sag.

A konzervativ alternativa tehat azt jelen-
tené, hogy a tarsadalomnak egy olyan modellt
mutatnak be, amely nem a gazdasagi ndve-
kedésen alapszik, hanem a lelki egyensuly, a
megelégedettség és az ,igazi” (='oelsé) bol-
dogsadg eszményeit propagalna. ,Nem csak
kenyérrel él az ember” — mondtdk mindig
a vallasok. Az 6&srégi konzervativ bolcsesség
»Mit ér az anyagi jolét, ha nincs rajta lIsten
aldasa” nem vesztett semmit id6szer(iségé-
bél. Mindez kimaradt az ,Indulatas ropirat-
bol™.

A gazdasagi novekedés hatérai

Komai Janos a magyarorszagi
véalsag megoldasara a gazdasagi novekedést
javasolja. Ismét a régi klasszikus és neo-
klasszikus modellr6l van sz6, amelynek meg
valésitasa a kOzgazdasagi vérkeringés minden
zavarat meggyoégyitja, ahogy azt Say elmélete
kidolgozta. A gazdasdgi novekedés célja

a termelés fokozasat koveteli, ami viszont fo-
kozott nyersanyag-felhasznalast igényel.

Foldink nyersanyagkészlete azonban — és
Magyarorszag is Foldiunkon helyezkedik el —
nem hatéartalan, éppen ellenkezéleg, véges,
Fogytdn vannak a tartalékok, hangzik innen
is, onnan is. S6t ,mar a ,,resource”-ok kimeri-
lésérél irnak mindenitt a szaklapok. Lassan
mar hasz éve annak, hogy a club of Rome
erre felhivta a figyelmet egy tanulmanyé
ban, amivel forradalmasitotta a kézgazdasag-
tudomanyt. A gazdasagi ndvekedésnek tehat
errél az oldalrél is megvannak a hatéarai. Az
egykori kelet-eurépai szocialista cél, a kapita-
lizmust a termelésben elérni és talszarnyalni,
méar csak azért sem megvalésithatd, mert a
Fold nyersanyagkészlete, amely a termelés
bazisat alkotja fliggetlenil a gazdasagi rend
szerekt6l, kimeril6félben van. A legfejlettebb
gazdasagok, az amerikai, nyugatnémet és ja-
pan sem folytathatnak rablégazdasagot a vi-
lag nyersanyagkészletével.

Mivel ez a helyzet mar megvaltozott és so-
kan mar a ,,Nullanévekedés" kovetelménye
mellett foglalnak allast, igy a termelés foko-
z4sa helyett a meglevé tarsadalmi termék el-
osztasara kellene a sulyt fektetni. Jél gazdal-
kodni és igazsagosan elosztani! — ez az (j
jelszé.

Az elosztas/féleg az igazsagos elosztas kér-
dése azonban rendkivil nehéz feladat, akéar
a tarsadalom egyes rétegeire vonatkoztatva,
akar a Fold népeire. Valdsagos elosztasi harc
kezd6dhet meg a kaldcs nagyobb darabjéaért.
Mennyire van Magyarorszag felkészillve erre
a harcra? Az orszagon belil kdnnyen meg-
térténhet, ha nem vigydznak az illetékesek,
hogy a piacgazdasag bevezetése a gazdagokat
még gazdagabba és a szegényeket még szegé-
nyebbekké teszi.

A liberélis elveken alapulé gazdasagi no-
vekedés azonban még egy akadalyba itkozik.
Arr6l van szé, hogy a modern nagyipari ter-
melés a természet és kornyezet olyan mérvi
szennyez6dését vonta maga utdn most mar a
Fold valamennyi részén, hogy ezaltal az egész
ember-, allat- és névényvilag megmaradasa
keriilt veszélybe. Brazilidban pl. az évente ki-
irtott 6serd6k mar majdnem akkora teriletet
tesznek ki, mint a Német Szdvetségi Koz-
tarsasag. A nyugat-berlini filmbemutatén nagy
rezonanciat keltett az az orosz film, amely a
Bajkal-t6 lakossaganak harcat kornyezetik
védelméért és az allamilag tervezett beiparo-
sitds ellen meséli el. A Német Szovetségi
Koztarsasagban mar'erdék, foly6vizek és ten-
geri allatok szenvednek méar-méar gyoégyitha-
tatlanul a természet karosuldsdnak kovetkez-
tében. Ajanlhat-e ma egy kdzgazdasz nyugodt
lelkiismerettel és felel6ssége teljes tudataban
nyakl6 nélkili gazdasagi novekedést?

Az ipari termelés novekedésének ez a két
hatdra, a nyersanyagkészletek kimeriilése és
a kornyezetszennyez6dés arra késztet ben-
niinket. hogy az eddigi felfogasunkat a hala-
dasrol felulvizsgaljuk és korrigaljuk. A ha-
ladas eszméjét eddig uUgy képzeltik el, hogy
az ipari termelés az egész Foldon valésuljon
meg, hogy minden nép bd@ségesen élvezze a
modern ipari korszak aldasait. Minden toérzs-
fénoknek Afrikaban ott alljon a bokor alatt
a vadonat(j Mercedes és a hortobagyi pasztor
ne a pulikutyajaval,, hanem egy computerrel
irdnyithaté robotkutyédval tartsa dssze a nya
jat.

. Minden okunk megvan arra, ha hosszl
tdvon fent akarjuk tartani a megélhetésiink-

gazdasagi

hoz sziikséges feltételeket, igy a nyersanyag-
készleteinket és a természet tisztasagat, hog
a konzervativ modellt ajanljuk megvalési-
tasra, nem pedig a XVIII. és XIX. szazadban
sziiletett gazdasagi elméleteket. Inkdbb szeré-
nyen élni, mint pazarléan halni.

A gazdasagi atmenet nehézségei

A magyar gazdasagi atmenet 1990-ben né-
hany tekintetben nehezebbnek tlinik, mint a
nyugatnémet 1945-ben. Akkor a Marshall-
segély és a multinacionalis nagyvallalatok be-
fektetései megadték ott az elsd lokést a ,,gaz-
dasagi csoda” szlletésére. Ezzel szemben most
a magyarok nem szamithatnak ilyen mérv(
gazdasagi segélyre, egyrészt mert Magyaror-
sz4g oOsszehasonlitva Nyugat-Németorszaggal
nem jelent komoly beszerzési vagy eladasi
piacot Amerika szamara.

De még egy fontos kiildnbség is van, még-
pedig politikai. A masodik vilaghébora utan
az Amerikai Egyestlt Allamoknak érdeke
volt a sajat oldalara vonni és katonai hata-
lomma tenni az éppen megalakulé Német Sz6-
vetségi Koztarsasagot, hogy a Szovjetunidval
szemben az elsébbségért folyé harcot meg-
nyerhesse. Magarorszaggali ilyen tervei ma
nem lehetnek Amerikdnak, egyrészt, mert a
hideghdbor  befejez6ddtt és a Szovjetunio,
mint vilaghatalom a hanyatlas allapotaba ke-
rilt, masrészt pedig azért, mert Magyaror-
szag, mint kis orszag, Amerika szamara sem
politikailag sem katonailag nem bir jelentd-
séggel. igy hat nincs mas hatra a magyarok
szamara, mint 0sszehlzni a nadrégszijat és a
sajat erére tamaszkodni.

A magyar gazdasagi atmenet 1990-ben ab-
ban is hatranyosabb helyzetben van, mint a
nyugatnémet a hébord utdn, hogy a magyar
pénz az inflaci6 kovetkeztében elértéktele-
nedik, mig Nyugat-Németorszagnak mar 1948-
ban a pénzreform révén stabil pénz allott ren-
delkezésére.

Egy gazdasagi fellendiiléshez elengedhetet-
len a korultekinté vallalkozé személye, amely
akkor Nyugat-Németorszagban bdséges szam-
ban megvolt, mig Magyarorszagon az allami
gazdasagpolitika 40 éven at mindent megtett,
hogy a tarsadalomban a maganvallalkozo6i
szellem kihaljon az emberekbél.

Abban is hatranyban van a mai Magyar-
orszdg az akkori Nyugat-Németorszaggal
szemben, hogy Magyarorszag az iparosodas-
nak kezdetlegesebb fokan all ma, mint 1945-
ben Nyugat-Németorszag.

Dicséretre mélté moédon kidll Kornai azért,
hogy a gazdasagi szellem Magyarorszagon
Adam Smith eszméihez térjen vissza (100.0.).
Ehhez az is hozzatartozik, hogy a tarsadalom
ne fitléje el, hanem becsilje azt, aki pénzt csi-
nal, a vallalkoz6t, az uzletembert (101. oldal).
Magyarorszagon mar vannak is olyanok, aki-
ket ha nem is lzletembereknek, de lzérke-
déknek lehetne nevezni. Ezek hamar felis-
merték, hogy a jelenlegi .. felfordult vilag
valésdgos aranybanya annak, aki keresni
akar” (83. oldal). Viszont tartés sikert egy
gazdasagi fellendiilés nem az ilyen konjunk-
taralovagoktél varhat, hanem a véallalkoz6k-
nak egy szolidabb fajtajatél, a dinasztia-
alapitoktéol — olvashatjuk az Indulatos rop-
iratban. Sok ,dinasztiaalapitét” ismer a gaz-
dasagtorténet. Vilaghirre tettek szert a dél-
németorszagi svab és japan dinasztidk. A di-
nasztiaalapitonak mindig és mindenitt ugyan-
az volt az atja: spoérolni, szerényen élni, be-
fektetni, megfelel6 utédot taladlni, aki aztan
a stafétdt tovabb viszi.

Az (j magyar gazdasagi rendszer az atme-
net utan majd akkor fog igazan megszilar-
dulni, ha egy sikeres véallalkozé nem abban
latja a feladatat, hogy miel6bb meggazdagod-
jon, aztadn pedig tovabballjon, hanem abban,
ha egyszer kiteheti a jol men6 vallalatara a
tablat ,,Kovacs és fia". A Német Szovetségi
Koztarsasaghan a masodik vilaghabor( utani
évtizedekben sok dinasztia szlletett. lgaz,
voltak koztik tiszavirag-életliek is, mint pl.
a Borgwardt autégyaros. A szabad verseny
szelektal. Senki sem nyughat a babérain.

Ami a dinasztiaalapitas kortorténeti felté-
teleit illeti, a jelenlegi magyarorszagi és nem-
zetkozi klima kedvez6 ehhez.

Ma viszont sok tekintetben hasonlit a hely-
zetink a régi Romai Birodalom Augustus
verek nyugodtak, a gazdasag és a kultdra vi-
régzott. A torténelmi anal6gidndl maradva,
most talan az Eurdpai Egyesilt Allamok
veszi at az akkori Réma szerepét. El6hirnoke,
a Kozos Piac maéar virdgzik is. A magyar gaz-
dasédgi atmenet nehézségei kozé tartozik az
is, hogy a jelenlegi gazdasagi vezet6k a gaz-
dalkodas tudomanyanak alapvet§ kovetelmé-
nyével, ez pedig a raforditds, haszon, koltség,
nyereség és mindezek ardnya, nincsenek tisz-
taban. Kornai Janos gyakran ir a nagyvalla-
latok invesztalasi éhségérdl, amit csak az al-
lami haztartds fedezhet. Képzeljik el, hogy a
nyugatnémet gyarosok Bonnba jarnanak se-
gélyekért.

Gazdalkodni mindig is azt jelentette, hogy
kevés koltséggel egy célt eredményesen a ter-
melékenység elvének betartdsaval, minél rovi-
debb id6 alatt elérni. A maganvallalkoz6
mentalitdsa mindig is ezt tartotta szem el6tt,
de egy héaziasszony is mindig igy csdake-
dett. Csak a kelet-eurépai gazdasagi biirok-
racia gondolkodott méasképp. Ideje, hogy itt
is valtozas alljon be.

A kovetkezd
kozik.

(A szerz6 a nyugat-berlini Szabad Egyetem Koz-»
gazdasdgtudomanyi Karanak tanéra.)

(Folytatdsa kovetkezik.)

rész a német ,veszéllyel” foglal-
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heti a 'tudoméanyos szintet.
Ami engem aggaszt, az az,
hogy ez az ideoldgia olyan be-
folyast fog gyakorolni, amely
Mzéarja, hogy a nemzet'fogal-
mat tudomanyosan koézelitsik
meg. Mert addig, mig ezek a
kilonb6zé iranyzatok a poli-
tikaban Utkéznek meg, addig
nincs baj. Am Utkdzzenek.
Majd megmérettetnek, melvik
az er6sebb. De az mar baj
lenne, ha nem lehetne intel-
lektualis sikon targyalni ezt a
problémat.

Az el6bb Karacsony Saronr
kapcsan felvetette a hazafias
nevelés kérdését is az iskolai
oktatdsban. Szerintem ez sok-
kal inkdbb otthon, a csalad-
ban torténik, mint az iskola-
ban. Ennél én fontosabbnak
tartom a nemzeti azonos-
sagtudat érzésének kialakula-
sat az emberekben. Ehhez ne-
dig sokkal inkdbb hozzaja-
rult a 70-es évek elején Er-
dély felfedezése, mint a haza-
fias nevelés! A fiatalok tanc-
hazba. jartak, az archaikus
népi kultarat kezdték megis-
merni; még az urbanus gye-
rekek is egvre s(irtibben utaz-
tak Erdélybe. Ez pedig egy
spontan folyamat volt.

Bécskai Vera;

Csatlakozva ahhoz, hogy én
a kozép-kelet-eurépai  kuta-
tékdzpontban dolgozom, néa-
lunk is, de Eurépa-szerte is
egyik koézponti kérdés a nem-
zeti probléma; pontosabban
az etnikai és a vallasi kisebb-
ségek integralédasa, asszimi-
lalédédsa vagy nemzeti saja-
tossagainak meg6rzése. Ebben

A nemzeti tudat miiltja és jelene

a  kelet-eurépai  térségben
nincs egyetlen orszdg sem,
ahol ne lennének ezek prob-
lematikus pontok. Egyik ilyen
kutatdsi témank az, hogyan
jott létre ez a soknemzetiségl
Kozép-Kelet-Eurépa, milyen
volt a XIX. szazadi torténel-
me, mi hatdrozta meg a zsi-
désdg — itt mondjuk nem
annyira etnikai problémardl
van sz6, hiszen a zsid6sag egy
vallasi kisebbség — kiemel-
kedé szerepét Magyarorsza-
gon, illetve az egész kozép-
kelet-eurépai térség életében.
A vélaszunk: valésziniileg a
kivulallas, a tarsadalmon Kki-
viliség volt az, ami er6s mo-
tivaciot adott ahhoz, hogy
gazdasdgi téren szerezzenek
poziciékat és igy integraléd-
janak be a tadrsadalomba. Ez
végeredményben nemcsak
zsidé  tulajdonsdg; ugyanez
volt a helyzet a gorog-kele-
tiek esetében is, aklik ugye a
XVIIl. szdzad nagy vallalko-
z6i, keresked6i voltak. Nekik
sikerilt ez a beilleszkedés, 1é-
vén, hogy keresztény embe-
rek, illetve, hogy felhalmoz6-
dott t6kéjukb8l nemesi birto-
kokat vettek és ezzel integra-
lédtele a magyar nemességbe.
Ennek ellenére és erdsen
meg6rizték a XIX. szézad ko-
zepéig vallasi, etnikai ontu-
datukat.

Azzal, hogy a kérdést és a
kulonb6z6 beilleszkedési stra-
tégidkat tudomanyos megko-

zelitésb8l is vizsgaljuk, bizo-
nyos gyokereket fel lehet tar-
ni.

Nekem az a véleményem,
hogy nemzeti Ontudatra
ami még nem nacionalizmus!
feltétlenul sziikség van.
Hiszen ez egy orszdg tarsa-
dalméanak egészséges fejlédé-

séhez nélkulozhetetlen. Az
elmalt 40 év kommunista
rendszerének éppen az volt

az egyik blne, hogy nemzet-
koziség és internacionalizmus
ami lényegében semmi
egyebet nem takart, mint a
szovjet érdekeknek val6 ala-
rendel6dést — jelszava alatt
elfojtotta a nemzeti érzést.
Kuldndsen Magyarorszagon,
ahol az ,utols6 csatlés, fa-
siszta cs6cselék” cimszavak-
kal radadasul, még blintudatot

is akart ébreszteni az embe-
rekben, hogy emiatt azok
nemzeti érzésiket, tradicioi-
kat megtagadjak. A masik
dolog, amit szintén biinként
lehet felréni: . Ez a korméany
pontosan tudta, hogyan ban-
nak a hatarainkon tul é16 ma-
gyarokkal, de a probléma
megoldésat nem véaltatta fel.
S6t, aki ebben az ligyben sz6t
emelt, azt naaionalizmusisal
vadoltak! Holott nem arrdl
volt sz6, hogy vissza az elcsa-
tolt teruletekkel, hanem ar-
rél, hogy az ott él8, nem Kis
szdmU magyarsagnak védel-
mezzék az érdekeit.

En nem hiszem, hogy az
europaisagnak az ellentmon-
dana. ha egy népnek egészsé-

ininilcn rurdépai népben erf6s

nz irienditds érzcic,

amelyet Franciaorszag, Ang-
lia esetében még csak nem is
terhelnek olyan rossz emlé-
kek, mint mondjuk a néme-
teknél a fasiszta mult.
Emlékszem arra, hogy a
hatvanas években — az '56-
os forradalom utdn — nélunk
a nemzeti tudat hangsulyoza-
sa a sz6nyeg ald sOportetett
és kelet-eurdpai sajatossag-
nak kialtatott ki. Engem ez
nagyon meglepett. Akkor jar-

ges nemzeti Ontudata van.
Hiszen
tam ugyanis  Belgiumban,

ahol a vallon-flamand haboru
er6sen dualt; flamand terile-
ten példaul nem lehetett fran-
cidul beszélni. Vagy ott volt a

baszk kérdés. Es akkor még
sok egyébr6l nem is beszél-
tink. En tehat nem osztom

azt a véleményt, hogy a nem-
zetiségi  kérdés egyszer(ien
kelet-eurépai sajatossdg. A
nyugat-eurépai orszagokban is
megvan ez a probléma, az ott

él6 kisebbségek esetében s
kényes pent a nemzeti nyelv,
nemzeti kultdra &poladsa. Csak
lehet, hogy 6k civilizaltabban
tudjak ezt elintézni. Az vi-
szont mar igaz, hogy itt Ke-
let-Eurépéban erdsebben nyil-
vanulnak meg a nemzeti to-
rekvések. De ennek egyik oka,
hogy ez a térség etnikailag
sokkal tarkdbb, mint Nyugat-
Eurépa és a gazdasdgi gond-
jai is sokkal nagyobbak. A
mésik pedig: éppen az elnyo-
masok és elfojtdsok miatt tort
igy fel most a nemzeti tudat
az emberekben, illetve kapott
a jelent6ségénél nagyobb
hangsulyt. A nemzeti sajatos-
sagoknak, tradicioknak az
idegen érdek ald rendelése,
elnyomésa annyira sérelmes
volt ennek a népnek, h(pgy
nyilvanvaléan ennek héaful-
Ut6jeként jelentkeznek most
az esetleges nacionalista fel-
hangok vagy akar antiszemi-
ta, akar méas népek iranti
gy(lolet megnyilvanulasai. De
én azt hiszem, egy normalis
demokratikus fejlédés eseté-
ben majd helyreall az egyen-
suly. Ezek a dolgok nem fog-
nak erés hangot kapni, és egy
valéban nemzeti érdek, nem-
zeti hagyoméany éapoléasa keril
majd el6térbe. Ebben azon-

ban nagy a szerepe a fiata-
labb generdci6 nevelésének,
oktatasanak. Fontos, hogy

térténelminkrél egy  redlis
képet adjunk nekik; hogy val-
lalni tudjak azt pozitivumai-
val, negativumaival egydtt.
Ugyanakkor nyilvanvalé, hogy
az oktatdsban el kelt kerilni,
hogy most, teszem azt a ro-
ménokrél vagy a szlovéakok-
rél olyan hangnemben beszél-
junk el6ttik, ami netdn he-
ves indulatokat valthat ki be-
1610k hiszen a fiatalsag
nagyon érzékeny az igazsag-
talansagra és nagyon lobba-
nékony. Feltétlentl szikség
van mar egészen kicsi kor-
ban a nemzett 6ntudatra vald
nevelésre (magvarnak lenni
ugyanis valamiféle érzelmi
kotédést is jelent), mert csak
egy normélisan, kiegyensu-
lyozottan nevelt fiatalsdgban
alakul majd ki egy egészséges
ontudat, egészséges idenlitas-
ludiat a nacionalizmus helyett.
Mint ahogy szerintem a fia-
talabb generaciéban a nacio-
nalista szinezetl dolgok sok-
kal kevésbé vertek gvokeret,
mint abban a generéaciéban,
amelyet az elmult negyven év
soran az internacionalizmus
szegemében neveltek, és ame-
lyikben a nemzeti érzést tel-
jesen elfojtottak. Fzek utan
érthet6 hogy inkabb eléretor-
nek naluk mo'-t nemkivéanatos
dolgok. De ha kiegyensulyo-
zott korilmények kozott ne-
vel6dik, n6 fel egv generécio,
akkor valészin(ileg kevesebb

esély van arra. hoev a mas
nének lenézése el6térbe ke-

riljon nala. Eppen ezért tar-
tom nagyon fontosnak a meg-
felelé oktatést.

Durst Judit

A tarsasagi Amerika korképe
onkritikus kozéposztalyos szemmel

. ...leltdrba szedem a blindket és erényeket,
csokorba gy(jtom a szenvedélyek fo tuneteit,
s jellemeket rajzolok kivéalasztva a Tarsada-
lom legjelentésebb eseményeit, tipusokat alkot-
va tobb egynem( jellemvondasainak egyesitésé-
vel.” (BALZAC)

Az az A&llitisom, hogy a nemrég bemutatott ,Tézsde-
capait” c. film a fennall6 EA-beli tarsadalom realista-realisz-
tikus abrézoldsa. ,A tarsasagi Amerika” megjelélés a film
egyik tipusatél, a polgari tarsadalom anyagi életfolyamatai-
nak egyik ,koncentratumat6l”, a tézsdecapatél szdrmazik és
a szituaci6 alapjan nyilvanvaléan a részvények, szovetke-
zetek, tobb véllalat faziéja adta kozos tulajdona sth., alta-
lanosan: a kollektiv magantulajdon, az egyéni magantulaj-
donok csoporttulajdonna szervezédése, er6koncentracidja, ko-
z6s érdekek ald rendelt potencialnévekedése altal birtokolt és
iranyitott EA vilagéara utal, arra a tadrsadalmi-gazdasagi valé-
sagra, ahol — ismét 6t idézem — a lakossag alig 1%-&nak
(lWo= 2437 730 f6) kezében van az NJ tobb mint fele (a GDP
4461, 1md USD, vagyis e sz(ik kor egyéneire, eszerint, évi atlag
915000 USD tulajdon-rész (forgdé) jut — emlékeztet6il: az USA
1 fére jutd, szintén 1987-es, atlagos GDP-je 18 198 USD) és ahol
a népesség 90%-anak nincs valamirevald (ti. t6kére, vallalkozas
beinditadsahoz elégséges) jovedelme.

A film &ltal bemutatott masik objektiv tipus, a t6kés aru-
termelés masik pélusa: a tézsdenapszamos. E tipus-emberek
kapcsolatrendszerén keresztiil a toke (viszony), a t6kés piac
egész logikajardl, természetérdl, torvényeirdl képet kapunk.

Az értékpapirpiac, a t6zsde vilaga a spekuléacié, a ramendgs-
ség, a ravaszsag, a megtévesztés, a zsarolds és elsGsorban az
informécié kozege. Itt a jol informaltsag=pénz. (,A legértéke-
sebb arucikk az informéacié” — t6zsdemégnas). Vagyis az azo-
nossag viszonya all fenn kéztik. (Egy ilyen azonossag altaldban
egy termelémaéd fennéallasat jelenti, a gazdasagot egyaltalaban.)
Csakhogy, és itt van minden konfliktus gydkere, a polgéari gaz-
dasagban ez azonossag mogott ellentmondas rejlik. Az infor-
méciéforrasnak ti. a t6zsdemunkas (50000 $/éo0 — 40% ado),
a pénznek a magnas (800 000 S nap — brutté, nett6? —) a hor-
dozéja. S épp csak e dolgokhoz (pénz és informacié) valé kol-
csdnds hozzajutasuk tarsadalmi formajabol adédik e személyek
tipus volta. Innen ered egész egymaésrautaltsaguk és érdekel-
lentétiilk. Ugyanazon ok, tevékenységforma, ami ellentételezi
6ket, raszorultsagot is szil.

A filmben tobb sikon bomlik ki a piac, a t6ke minem(isége.
1-A TOKE ONMAGABAN VALO TERMESZETET A TOZSDE-
BARO IGY FESTI LE:

',"Mi dontink haborarél és békér6l, éhinségrél és életrél, egy
gémkapocs ararél, mindenrél. Nem vagy olyan naiv hogy azt
hidd, demokréacidban élink. A szabad piac diktal.” A esontmet-
isz6 ridegségli szavak tért6l és id6t6l fiiggetlentl fejezik ki, hogy
a nemzeti és nemzetkdzi politika nem egyéb, mint a gazdasag
meghosszabbitasa, a gazdasagban uralkodé, azt irdnyité korok,
osztaly érdekérvényesitésének intézményesitett formaja, hogy a
gazdasagi hatalom egyetemes er6, hogy a tulajdon kozege a
dontések vilaga; hogy az 1% demokracidja— oOnigazgatdsa —
mnem demokrécia; hogy ha ,a szabad piac diktal”, akkor az al-
lam szava a t6jke szava.

2. A TOKE VISZONYA ALANYI FORMAJAHOZ, ,SZOCSO-

VEHEZ”, A TOKESHEZ.

Legegyszer(ibb ismét t6késiinkhéz fordulni, hadd vezessen 6:
»A vagy helyénvalé, a mohé vagy hajtja az embert." ”A do-
hany a lényeg, a tobbi csak fecsegés.” Rousseau mondta, hogy
az 6nz6 érdek a magéantulajdon kialakulasaval jott létre és vi-
laglasa alatt fenn is marad. A mohd6-falé vagy, az 6nos érdek, a
magéantulajdon ,szubjektiv” kifejez6dése, dszténds-tudatos lo-
gikdja. Ha a piacon az értéktérvény a f6 Osszefiiggés, akkor
létrejon a verseny, amely a résztvevéket ,megferté6zi”, bels6é
mozgatdva valva bennik. Ha a piacon kozponti determinans az
objektive forg6 altalanos értékmérce, akkor az emberek piaci
Icapcsqlatalt, kalkulusait, dontéseit is a szerepl6k szubjektiv
pénz-éiménye Vezérli, a Pénzhez valé egyéni viszony, a Pénz
altal kialakitott szubjektiv pénz-meghatarozottsag olyan objek-
tiv prizma lesz az emberekben, amelyen mindenféle individua-
lis értékmegmeérettetés aképp térik meg, amint az objektiv-tar-
sadalmi értékek (erkolcsi, esztétikai stb.) redukalédnak a gaz-
dasdg, a Pénz nyelvére. Vagy egy kérdés a filmbdl: ,Mikor
lesz ennek vége, mondd, mennyi pénz lesz elég?” ,,Nem arrél
Van sz6, mikor lesz elég Dupla vagy semmi.” ,Vagy minden,
vagy semmi.” Vagyis a szubjektiv pénzihlet a t6késben nem
csupén, ill. nem els6sorban mint a meggazdagodas célja jelenik

mar meg, hanem mint egy korlatlan hatalom, ami elétt semmi
nem &ll meg, egy circulus vitiosus, egy ringlispil, amibél téle
fuggetlenil, nem lehet kiszallni (nincs végallomas) és ami soha
nem &ll meg és amin nincs hatalma, attekintése, ahol a két le-
het6ség kozil csupan az egyik, a ,dupla”, a ,,minden” létezik
mint egy olyan allandé 0szténz6, amely a végtelenség érzésé-
bél, az egyetemes-l1ét-érzethdl fakad, amely motivum maga is
a t6kés piac térvényének, a versenynek a szubjektivalodasabol
szarmazik és amely meghatdrozottsag a t6ke alland6 terjeszke-
dé jellegében viszont-objektivalédik. Aki fenn akar madarni,
annak mindig elére kell mennie, csak a jové a jelen, a valto-
zas, haladds, az énazonosség, stabilitds. A vetélytarsak a nagy-
t6kés szamara nem kozvetlen meghatarozéi az 6 vagtaté va-
gyainak, csak végs6 okat alkotjak annak az 6nallé életre kelt
alland6-végtelenitett tallépés mozzanatnak, amely szubjektive
mint a ,minden vagy semmi” kdvetelmény munkdai, 6nmaga
fantommaéséaval verseng, amely fantom a differencialt, méssa
valé dnazonossag.

3. ANAGYTOKE VISZONYA A KICSIHEZ.
Bepillantadst nyeriink a gazdasagi dontésmechanizmus boszor-
kanykonyhdajaba, ahol a legteljesebb t6kés véallalati demokracia
mellett — végul is, mint latjuk, a kisrészvényesek szava dont —
valésul meg a nagytéke érdeke. A nagyt6ke a kis befektet6kon
keresztiil sajat szempontjait érvényesiti akkor, amikor azok
sajatjukat kovetik. Mindezt Ggy, hogy kozben a ddntéshozé
birokracia felett az igazsdg bajnokaként gy&zedelmeskedik.
Weber: ,Tudas ... tekintetében csak ... a kapitalista ... van .. .
folényben a birokraciaval szemben. O az egyetlen, aki... vé-
dettséget élvez a birokréacia ... tudasuralméval szemben.”

4. A TOKE VISZONYA A MUNKAHOZ, A MUNKASOK-

HOZ.

Amikor a t6zsdeméagnas a filmben véallalatok sorsa fel6l hata-
roz, a munkaslétszamot, a béreket éppolyan fiiggé valtozoként
kezeli, mint a munkaeszkdzoket, arat stb. Csak a pénz a fiig-
getlen valtozé. (Bar a latszat ellenkezd képet mutat: a bevétel
nagysaga fligg a bérnagysagtol, a munkéaslétszamtdl, artél stb.)
A tékés tervezés azonban, a t6ke logikaja szerint, épp ellenke-
z6 irdnyba fut. Ahogy azt a monopolista arképzésr6l tanultuk
A varhaté nyereség felél kell 20%-os bércsokkentést és heti 7
6ra tobbletmunkat kiszabni.

5. A MUNKAS VISZONYA A MUNKAJAHOZ. BENNE A

MUNKASLETEHEZ.
Bud Fox, a t6zsdemunkas véletlen folytdn (véletlen, hisz a gaz-
dasdg viszonyai ellenére) megindul a felemelkedés atjan, elit
napszamos lesz, primus inter pares. Befektethet§ t6kére azon-
ban- nem futja, a mennyiség nem csaphat min&ségbe (a jove-
delem t6kébe) a tarsadalmi munkamegosztasban elfoglalt ob-
jektiv helyénél fogva. A csatdban csak elveszhet, azt nem ve-
zetheti. E helyzet énjének meghasonlasat hozza magéval, amely
osztalyhelyzete, objektiv gazdasdgi meghatarozottsaga, tarsa-
dalmi énje és profitmotivalt, versenyérzékeny, piaci logikaju
gondolkodasa (,,aki kutyaval hal, bolhaval kél”) kozott feszil.
A t6ke fegyverhordozb6janak, ,eszének” e dualizmus &ltalanos
természete. E statusban aztan jobbra-balra forgolédik. El&szor
a t6ke-logikat kovetve a légitarsasag profitabilissa tételét apja
bércsokkentésében &s tulérajaban hatdrozza meg. Végul azon-
ban a t6keérdek végigvitele elétt megtorpan. Apja munkanél-
kuliségér6l mar munkés-ésszel dont. Nem torvényszer(i ez?
Vagy egy pusztdn eszmei meghatarozas uralkodhat a generaciok
Ota az obejktiv tarsadalmi helyzetben megalapozott, az 6szto-
nokig beivodott azonossagtudat felett? A valaszok megvilagit-
jak azt is, hogy a ,,nagy Gekkot” miért nem érdekli, mi torté-
nik a munkasokkal, a t6kés perspektivat melengeté t6zsdemun-
kas pedig miért bukik el sziikségszerlien azon a j6léti szinten,
ami dontésétél fiiggetlenil is az 6 tarsadalmi helyzetének maxi-
malis lehet&sége.
6. A FILM FOGLALATA:

»A pénznek az a tulajdonsdga, hogy olyasvalamire is ravesz,
amit nem akarunk." A filmben &brazolt emberi kapcsolatok
legizgalmasabb szférdjaban is donté szerepet jatszik a pénz. A
filmben az ember az emberhez mint egyik szubjektiv pénzvagy
a masikhoz viszonyul. A piacon forgé Pénzhez val6 hozzaalla-
suk viszonyitja 6ket egyméshoz. igy épllnek ki a kapcsolatok
A pénz azonban egy olyan vilag korifeusa, melynek nem a sziik-
séglet a kezd6- és vég-, tgv kdzéppontja Ha pedig a hétkozna-
pi emberekbdl egy olvan termelési forma mozzanata beszél
amely nem bel6lik indul ki. hanem egy sz(ik réteg érdekeibdl
és amely rendszernek 6k csak eszkozei, akkor e mozzanat ben-
niilk mint pénzvagy nem sajat, hanem egy idegen val6sag hang-

ja. Ha pedig egy ilyen eszk6éz uralkodik kapcsolataikon, akkor
nem tudjak, de a t6ke érdekét, pénzét valdsitjadk meg a maguk
pénze utan loholva. Vox populi, vox capital. Ha pedig benniik
ez az idegen én dominéal, egy olyan valésag, ami nem 6k, ami
nem emberi-érzelmi, hanem hideg targyi eszkdz, akkor emberi
kapcsolataikban elhidegiilnek egymaéstél. (Nem ott kezd6dik a
baj, hogy a szerelmet adott pillanatban félbeszakithatja a
pénz — ez csak kovetkezmény —, hanem ott, hogy e kapcsolat
mar eleve egy olyan szférdba sziletett bele, ahol a pénz ira-
nyit; olyan kozeg ez, amely mindenbe .belefolyik és mindennek
a kozéppontja.) Miért van az, hogy a lanynak a t6zsdemunkés
kedveseként is még hianyzik ,,néha” a t6zsdemagnas? Mi az,
ami jolétuk ellenére egyetlenként még hibazik? A két férfi
kozti kilonbség mar csak a tarsadalmi helyzetiikben adétt. De
e pozici6 lehetévé teszi a té6késnek, hogy kiteljesedetten hordja
magaban a piaci verseny inherens mértékét, a mindent elsdpré
forgészél-motivumot, a mindenen tdlmutaté, a végtelenbe futd
lendiletet, a teljhatalmat, aki (ami) el6tt semmi nem &ll meg
és amely a nemi szerepekben a férfi sajatja kell legyen, hisz
ez f6 vonzereje, azt, amit a fil, helyzetétél korlatozottan, csak
csirdjaban tud kibontakoztatni.

S ahogy a lany e végtelen képességét hordozé férfiszerep-
nek (mint tartalomnak), a t6kés gazdasdg immanens mércéje
(a verseny) altal meghatarozott formajatél (gazdasagi tortetés,
hatalom, minden-vagy) torzan vezérelve inadekvalt maddon
vonzoédik és valik el férfiaktdl, aképp nosztalgidzik balzaci moé-
don & film rendezdje e (verseny)optikdn &t szemlélve a téarsa-
dalmat e tulhajtott erények mellett. S minthogy e végs6é meg-
hatarozottsdguk alapjan itéli meg a jellemeket, megmaradva
ezaltal a polgari humanizmus keretei kozo6tt, harcos dnkritikéaja
is csak olyan anyagi létfeltételek kozepette tudja elképzelni
hése harcat és megfeneklését (az alavetettséghdl polgari Gton
kitéré féalak megréja a ,Vilag dolgozdi egyesiljetek” tézist),
kinaljak. A megoldas elmarad (ill. dgy valésul meg, hogy a
kis-csalé a bortonbe indul, a nagy hazardér a markaba rohdg).
Az oriaskerék tovabbforog. A kér érintéje a kordn belul
marad. Kiss Akos

'ezitd maMk arcét

JVjullék, haltak meg az elmult kozel kétezer év soran abban
a hitben, hogy az & akarata szerint cselekszenek, és még
tébben, hogy ne kelljen ezt tenniik. Békét és szeretetet hirde-
tett, mégis toémegeket kinoztak halalra, vagy kildtek maglyara
nevében. Tanait sokszor az emberek kizsakmanyoldsara, ma-
nipuladlasara hasznaltdk foél. Jézsua Ben J6zsef — vagy aho-
gyan ma ismerjiuk Jézus —, egyeseknek alkot6 gondolatot és
fényt hozott, masoknak szenvedést és pusztula-t jelentett.

Kicsoda O, akinek a neve elég, hogy tlizbe vigyen em-
bereket, kicsoda 6, akiért oly sokan &lni és meghalni készek,
es kicsoda 0. akinek egyszer(i szabalyait oly sokféleképpen le-
het értelmezni? — Rengetegen keresték mar a valaszt: m(ivé-
szek, irodalméarok, kolt6k, papok, tudésok, és egyszer(i embe-
rek. Ki-ki életfelfogdsa szerint megadta rd sajat valaszat.
Mert. minek tarthatjuk 6t? Embernek vagy lIsten fianak, pro-
fétdnak vagy csalénak, vagy pedig egyszerlen valakinek, aki
méast mondott, masként viselkedett mint a tébbiek és ezzel
Gj értékrendet allitott fel?

Olyan sokat vélink tudni réla, és annyira nem tudunk
semmit. Még csak azt sem. hogy létezett-e, tényleg az a sze-
mély, akinek eljovetele megvaltja a vilagot, és hogy csak-
ugyan Jézusnak hivtak-e, mint a Szentirdsban.

Ezekre a kérdésekre mind.en bizonnyal sokan tudnak var
laszolni, de ki talalja meg a helyes megoldast ma, amikor még
kozel kétezer évvel ezel6tt sem tudtak? Es miéri kell ajjil
mutogatni barkire istenkdromlast kialtva, amikor sajat vé-
leményének ad hangot ebben a téméaban? A Jézus Krisztus
utols6 megkisértése cim( film egy mdvészi latomast tar elénk,
egyet a sok lehetséges valtozat kozil: Jézust embernek be-
mutatva. Gjszer(i, emberkdzeli képet fest Jézusr6l — egy meg-
megtorpano, utal keresé emberrél —, aki végil is megtalalja
a helyét a vilagban, Es hogy hol? A film nagyszer(isége ta-
lan abban rejlik, hogy erre mindenki sajat maga adhatja meg
dnmaganak a valaszt.

Atem lenne szabad gatolni a gondola* szabadsagat a film
betiltasat koévetelve, nem lenne szabad hagyni eluralkodni az
évszazados indulatokat, és miel6bb végezni a mas vélemény-
nyel. A demokracidhoz ott. érnénk el, ahol vélemények és ellen-
vélemények elhangozhatnanak ebben a téméaban is. anélkil,
hogy tiizet okadjanak egymaésra. Halmy Attila



Megakadalyozni
a tagsag megosztasat,

megelozni a

(Folytatas az 1. oldalroél.)

partvezetévé vélasztasakor
kompromisszumot kotott a t6-
le eltér6 nézeteket vallé poli-
tikai aramlatokkal, de szemé-
lyes

egzisztencialis
kockéazatot is valialva,

posztjat feladva itkozott a ke-
rileti és budapesti partappa-
ratusokkal; és hogy méasodszor
is felallt, amikor minisztériu-
mi tisztvisel6ként nem értett
egyet az intézmény altal kove-
tett fels6oktatas-politikaval.

Baloldalisaiga gyermekkora-
ban gyokerezik. Koran kel6,
harom  mdiszakban dolgoz6
emberek kozott ndtt fel, akik
szamara a vasarnapi porkolt
jelentette a ,,luxust”. Ma pél-
daul egy nyugdijas tanéarnak
gondot jelent megvenni az
Elet és lIrodalmat, nem szln-
tek meg hat a baloldalisagot
szilé okok. Hiszi, hogy egy or-
szag jolétének alapja az allam-
polgarai szellemi és fizikai
munkéja, a-zoké az embereké,
akik kozt vannak vallalkozék
is, am a tobbség mégis mun-
kavallalé, aki nem ,lustasa-
ga”, ,lgyetlensége”, hanem
sajatos tehetsége miatt valasz-
totta ezt az életformat.

A szakszervezetben mindhé-
rom értéknek érvényesilnie
kell az el6ttink all6 id6szak-
ban. Az eltéré politikai erék
és gazdasdgi érdekek kiizdel-
mében az egyik doénté sualy-
pontot a kemény harcot is val-
lalo, akéar a véks6kig is elme-
n6é szakszervezeteknek kell je-
lenteniik. Ehhez erfs szerve-
zet kell. Mindenekel6tt nem
vezéreket, ,atyakat” kell va-
lasztani a testliletek élére. A
sziikséges erét a tagok adjak,
ha egyeztetik allampolgari,
szakemberi és egyetemi pol-
gari voltukat, esetenként el-
lentmondd értékeiket, ha min-
dig szem el6tt tartjak, hogy a
bérbdl és fizetéshdl él6k kozé
tartoznak, és ennek megfelel§-
en tdmogatjak szakszervezeti-
ket is.

Ide tartozik, hogy Hardy
Laszl6 mindazokat a péartokat
és mas szervezeteket a felsé-
oktatdsi dolgozdk lehetséges
szdvetségesének tartja, ame-
lyekkel elvi egyetértésre lehet
jutni a bérbdl és fizetésb6l
él6k érdekében. A SZOT utdd-
szervezetének az ad kilonos
jelent6séget, hogy harom mil-
li6 embert képvisel. Felvilago-
sit6 munkaval lehet megértet-
ni ezekkel az egyszer(i embe-
rekkel és képviselGikkel a fel-

tisztogatast!

s6oktatds stratégiai-huzo6aga-
zat szerepét, igy kell megkisé-
relni szovetségesil megnyerni
ezt az er6t a kozos érdekek
érvényesitéséhez.

Ehhez kapcsolédnak  az
egyetemi szakszervezeti mun-
ka els6 feladatai. Meg kell

akadalyozni, hogy a bérkér-
désben kijatsszak egymas el-
len az egyes adminisztrativ
munkat végz6, illetve oktatdi
csoportokat. (Ebben az irany-
ban megtette az els6 lépést a
Mivel6dési Minisztérium,
amikor legutébb az oktatok-
nak 20, a nem oktaté dolgo-
zoknak 14 széazalékos béreme-
lést javasolt.) A masik aktua-
lis probléma, hogy egyes par-

tok egyes megnyilvanulésai
arra utalnak: politikai (?)
szempontok szerint felllvizs-
galni szadndékoznak egyesek
foglalkoztatasat.
A ,ltiseprizcs™
megel6zése
a munkahelyek védelme az

egyik elsérend(i feladat.

Liener Péter elmondta, egy
jo ugyért vallalta az ,esélyte-
len ellenjeldlt” szerepét. Hi-
szen Hardy La&szl6 partmun-
kasként  megismerhette az
egyetemet, szervezési gyakor-
latot szerezhetett, minisztériu-
mi tisztségvisel6ként a fels6-
oktatds egészével kapcsolatba
kertlhetett, és az orszagos
szervek kozti informécidcsere
és érdekegyeztetés munkajaba
is bekapcsolédhatott. Egyet-
értett mindazzal, amit az el6t-
te sz6l6 mondott, s nem akar-
van elismételni azt, tobbet be-
szélt személyes, kozéleti élet-
Gtjarol. Megemlitette, hogy 40
éve ugyanabban a tanécsi la-
kasban lakik, feleségével 16,
15 és maéasfél éves gyermekei-
ket nevelik, legnagyobb ,va-
gyonuk” egy haroméves Sko-
da. ,Konzervativ”, ha tetszik,
ragaszkodik olyan értékekhez,

mint beésilet, tisztesség és
hliség, nem rendelkezik a
manapsag legdivatosabb ru-
hadarabbal:

nincs koponyege.

Hét éven at, az altaldnos kar
egyik partalapszervezete tit-
karaként, az e funkcidval ja-
ré6 csekély befolyast kollégéi
érdekében igyekezett kama-
toztatni, csakdgy, mint szb-
tagként. els6sorban kulturélis
programok, szinhéazlatogata-
sok, kiranduldsok szervezésé-
vel.

Jeldltként, vetélytdrsa utan
felszélalva néhany fontos gon-

Mi van a keletnémet
tisztek fejében ?

— Leomlottak a falak, a ke-
letnémet  allampolgarok  to-
megesen tartanak az NSZK-
ba. Mindezzel bé&ségesen fog-
lalkozik a napisajt6, mégis ugy
éreztik, maradt egy nyitott
kérdés, amit fel kell tennunk a
katonai-stratégiai szakértének,
Négradi Gyodrgynek, a véde-
Icmgazdasagtan tanszék mun-
katarsdnak. Nevezetesen, hogy
a nyugatra emigralé keletné-
met tisztek vajon nem okoz-
hatnak komoly zlrt azzal,
hogy fejukben atvisznek egy
csom6 katonai titkot. Végul is
a hadseregik igen korszerGen
folszerelt (volt), s ha elmesé-
lik mindazt, amit tudnak, ak-
kor a szovjeteknek egy halom
pénzébe kerilhet, hogy at-
szervezésekkel, valtoztatasok-
kal érvénytelenitsék a regi
titkokat. Mindez megint a ci-
vil élet jobbatctclének rova-
sara torténhet, novelheti a
belpolitikai  feszultséget az
amugy is robbandasveszélyes
helyzetbe kertlt birodalom-
ban.

— Miel6tt  valaszolnék a
kérdésedre, egy dolgot el6re
kell bocsatanom: a két német
allam torténete enyhén szdlva
sohasem volt hijan a katonai
botranyoknak. Egymaés irdnyi-
té apparatusainak legtitkosabb
pontjaira épitették be kdlcso-
nosen a kémeiket. Az NSZK
mindenkori honvédelmi mi-
nisztereinek titkarn6i 1974 ota
folyamatosan' keletnémet ugy-
nékok voltak, egészen az SPD/
FDP koalicié végéig, 1982-ig;

kdzismert, hogy Willy Brandt
személyi titkara kém volt, de
a masik oldal sem maradt le,
példaul az NDK kiligyminisz-

tériumanak dél-amerikai f6-
nokérél derilt ki, hogy hir-
szerzé.

igy a kérdésedre a felelet:
akarmilyen meglepének hang-
zik, tulajdonképpen nincs je-
lent6sége a keletnémet tisztek
nyugatra vandorlasdnak. A
két szovetségi rendszer min-
dig is fenntartdsokkal viselte-
tett a sajat kotelékébe tartozoé
német hadsereggel szemben.
Kilénleges esetektdl eltekint-
ve sem az Egyesilt Allamok,
sem a Szovjetunié nem o0sz-

Hardy Laszl6 (42 éves, nds,
gyermekiik nincs) 1973-ban vé-
gezte el az egyelem pénzigy
szakanak pénzigypolitika szak-
4gazatdt. 1973—75. kozott a M-
szaki Egyetem pg. Il. tanszéké-
nek tudoményos d&szténdijasa
volt. 1974-ben védte meg a
KGST Aarképzésérdl irott dokto-
ri disszertaci6jat. 1975-tol 1982-
ig egyetemink politikai gazda-

sagtan tanszékén tandrsegéd,
mai'd adjunktus volt, értékel-
mélettel, nemzetkdzi pénz-

tgyekkel és beruhédzéspolitika-
val foglalkozott. 1982-ben a péart
végrehajté bizottsdgdba vélasz-

tottdk, fluggetlenitett szervezd-
titkar lett, igy egyetemi okta-
t6i munkdajat masodallasban

folytatta. 1984-ben, a felsGokta-
tadsi szakéagazati reformkoncep-
ci6 kidolgozdsadnak iddszaka-
ban, Bihari Mihéaly hivasara a
Mivel6dési Minisztérium mun-
katarsa lett, 1984-t6l a fels6fokl
kozgazdasdgi képzés szakrefe-
rense volt. 1986-ban az egyetemi
és féiskolai f6osztaly helyettes
vezet6jévé nevezték ki. 1987-ben
kérte visszahelyezését az egye-
temre, 1988. augusztus elsejétdl
a pénziugy tanszék docense. Az
elmalt két évben véllalati pénz-

tigyeket tanitott, feljezetet irt a
megjelenés el6tt &ll6 Kisvallal-
kozasi kézikényvbe.

dolattal egészitette ki az egye-
temi szakszervezet el6tt allo
feladatokrol korabban elmon-
dottakat. Ugy Vvéld, nagyon
fontos, hogy intézményes
egylttm(kodés jojjon létre az
egyetemi FDSZ és TDDSZ
szervezet kozott. Az (j titkar-
nak fel kell keresnie a maésik
szakszervezet vezet§jét, és
kezdeményeznie kell a veze-
ték kozti személyes kapcsola-
tokon tdlmutaté (példaul tes-
tiletek kozti) szoros egyittmi-
kodést. Az szb-nek, melynek
tagja volt, egyik fontos torek-
vése volt, hogy egy kicsit job-
b4 tegye az itt dolgozék életét.
Persze a f6 cél az, hogy olyan
megbecsilt legyen az elvégzett
munka, hogy IBUSZ-iudilése-
ken vehessenek részt az okta-
ték, dolgozdk, hogy sajat ko-
csijukkal jarhassanak kiran-
dulni. Am amig ez nem elér-
het6, addig is élni és dolgozni
kell az egyetemen és a szak-

szervezeti Udiltetésre, a Kki-
randulasokhoz az egyetemi
buszra sziikség van.

S.

Evtizedeken at még onallé ve-
zérkara sem volt a keletnémet
katonasdgnak. A szovjet stra-
tégia megvaltozasaval, vala-
mint Kelet-Eur6pabol valé ki-
vonulasukkal annyira megval-
toznak a belsé szervezeti rend-
szereik, hogy nagyon gyorsan
elavul mindaz az ismeret, amit
err6l az NDK-sok a felkészilt-
ségiknél fogva tudhattak.

Az egyesllt németeknek
amtigy sem lesz igazan szik-
ségik katonai hatalmi pozi-

ciéra. Az NSZK-ban a foglal-
koztatottak 0.4 széazaléka dol-
gozik a hadiiparban ami
dénté kilonbség példaul Fran-
ciaorszaghoz képest. A lesze-
relési folyamat a kezikre jat-
szik. Az (j Németorszag gaz-
daséagi erejénél fogva lényege-
sen megnoveli majd befolya-
sat a periférialis hatalmi hely-

totta meg a legféltettebb tit- zetbe szorulé britekkel és
kait az NSZK-val, illetve az franciakkal illetve a teret
NDK-val. Rdadasul a keletné- veszt6 USA-val és Szovjet-
met hadsereget sokaig szerve- yniéval szemben.
zetileg is beépitették az NDK-
ban allomasozd szovjet erékbe. K. S
B4jos
Finoman fogalmazva is furcsa modord hélgy tartja az
el6adast, a maga egyéni stilusdban. Egyszer csak észre-
veszi, hogy egy lany az els6 sorban walkmanre veszi a
hallottakat. ,,Mit képzel maga. hogy jon ehhez? Megsérti
a személyiségi jogaimat, nem engedélyeztem a hangrog-
zitést.” , Tanarn6, sajnos a lany nem 1at és csak igy
tudja rogziteni az el6adasokat.” — tdjékoztatja valaki
az el6adot. ,,Ne oktasson engem ki. ehhez nekem semmi

kézém, nem adtam

rd engedélyt és kész!” llyen

is van

P. s.: Az eset az ELTE jogi kardn az els6 éves estisek-

nek tartott egyik el6adé&ssorozaton

tortént
—ssy

A jegyzetekrdl

A JEGYZET A TANULAS
FONTOS TENYEZOJE. Ha
valéban nem lehet minden
hallgaté mellé 3-4 oktatot al-
litani, akik a jegyzeteket szd-
ban mindig korrigaljak, akkor
nincs mas megoldas, mint ké-

nyelmesen  hasznalhaté, jo
jegyzeteket  kell  késziteni.
Nincs ra pénz? Biztos van.

Vegylk csak a papir arat.
A jegyzetek &ltaldban a szik-
ségesnél legaldbb kétszer hosz-
szabbak, ahhoz a tartalomhoz
képest, ami bennik van. Ve-
gyluk tehat az évi jegyzettome-
get kg-ban, szorozzuk be a pa-
ir ardval plusz raktarozasi
oltségek, és a felével maéris
névelni lehetne a szerz6i ho-
norériumokat.
Es még nem beszéltink a
hallgatok fizikai felesleges ci-
pekedésérél, a folosleges ol-
vasadsukrol, az 6sszekuszalt,
elszalasztott megértési folya-
matokrol stb. Nem beszéltiink
arré6l a megtakaritasrol, ami-
ben az oktatét segiti a jo
jegyzet. Tehat ahogy régen az
elérelaté szegényember tul ol-
cs6 cip6t nem vett maganak,
hacsak nem szoritotta rd a
tervgazdalkodas, Ggy a tal ol-
csO jegyzet sem lehet megol-
das a .szegény egyetemnek.

Es az sem lehet magyarazat,
hogy a jobb tanarok mar
mind exportadltdk magukat

konvertibilisebb 0Ovezetekbe. A
matek és statisztika tanszék,
ha jol sejtem, jolképzett ok-
tatokkal rendelkezik. Csak ez
egy kozgazdasagi egyetem. Itt
piacot tanitanak és tervgaz-
dasagi hierarchiat gyakorol-
nak. Itt még mindig tal so-
kat szlrik a hallgatékat és
nem felkészitik. Legaldbbis
a struktara igy hat. De tér-
jink vissza a jegyzet koltsé-
geihez. A nyomdai koltségek
felét azért nem emlitettem,
mert a nyomdai munkéakat ab-
b6l be kellene fejezni. Egye-
I6re szinte kivétel nélkul fél-
behagyottak a jegyzetek, sza-
mos munkafazist megtakarit-
va. A torz6t pedig felfajjak
4-500 oldalasra.

Mi van a hangzatos kritikai
sz6lamok mogott? A matema-
tika konyvekre sz6l6 konkré-
tabb észrevételeim meg sem
jelenhetek a KOZGAZDASZ-
ban egy éve, mert hogy ép-
pen Uj jegyzetet készitettek
elé, és ezért

Ha nem vettem figyelembe az

nem javasolta a tanszék veze-
tése, "hogy illetéktelen és za-
var6 meglatasok nehezitsék a
jegyzetirasi munkat. Ennek a
spartai onmegtartéztaté tan-
széki fegyelemnek, koncentréa-
cionak az emléke, mint hall-
atéi helétat arra int, hogy
eriilve a forré6 kasat, mas tan-
tdrgyakra koncentraljak, és
csak meglepetten nézzem az
MSzI  felhdk  kozotti  tavoli
arisztokratikus demokréacia vi-
harat.

Megprébaltam tablazatba
foglalni észrevételeimet 2,5 év
alapjan 25 jegyzetr6l, mintha
kérd6ivre valaszolnék, de a
tablazat meg nem fér dssze
az Ujsagforméaval. Meg kell
zenésitenem, mint a gazdasag-
torténet tankonyv a traktorok
szaméanak valtozasat. (Tdkeés
gazdasag torténete Magyaror-
szagon 1848—1944). Alljon itt
tehat egy rovidebb felsorolas,
néhany megjegyzés és végll
egy kifejtés az altalanos sta-

tisztika konyvekrél részlete-
sebben.
F6 SZEMPONTJAIM A

JEGYZETEK MEGITELESE-
RE: — terjedelme, (a tarta-
lom fliggvényében), — név és
targymutaté van-e benne —,
nyomdai szerkesztése —, tar-
talmi szerkesztése —, tartalma
—, tanulhatéséga.

(Kifuté évfolyamon) a jegy-

zetek cimei: 1 Politikai gaz-
dasagtan, 2. Filozé6fia, 3. Be-
vezetés a gazdasagtorténet

irodalmaba, 4. Magyar gazda-
sagtorténet 1848-ig, 5. A t6kés
gazdasag torténete Mon- 1848

—1944., 6. A szoc. gazdasag
fejlélése Mo-n, 7. Altalanos
gazdasagi féldrajz, 8. Mo.

gazdasagfoldrajza, 9. A ter-

melés technikai alapjai, 1L
Val6szinliség-szamitas tan-

kényv. 12.  Linearis algebra
tankoényv, 13. Lienaris progra-
mozasi gyakorlatok, 14. Szami-
tastechnika, 15. Sz&mitéstech-
nika 2., 16. Altalanos statiszti-
ka 1-2., 17. Statisztika példa-
tar, 18. Tervgazdalkodas és
gazdasagiranyitas, 19. Peter
Dobias: gazdasagpolitika, 20.
Pénzelmélet és pénzigypoliti-
ka, 21. Vallalati pénzigyek,
22. Pénzforgalom és hitel, 23.
Pénziigyi folyamatok modelle-
zése, 24. Kozgazdasadgi mate-
matikai alapfogalmak és alap-
osszefiiggések 1., 25. Informa-
tika.

(E jegyzetekre alabb a tab-
lazatban  hivatkozom, ezért
szamoztam meg O6ket.)
es

alacsony szerzd@i ivdijat, szem-

pontom a tanulhatésdg, a szamonkérlietéség, akkor a jegyzeteket a

kovetkezd 4 kategdridba sorolném:

3 19
25 24 23 2
4 10 12 13 16 17
21
5 7 1 14 15
1 2 818 20

OLVASATIA MAGAT

MEG TANULHATO, a szédmonkér-
het6ség hatara; rosszul szerkesz-
tett, de egyértelm@, nagy farad-
sdggal megtanulhatd.

ESETLEGES té{'(ékozédést nyujt-
hat a hallgaténak.

LENYEGEBEN NEM HASZNAL-
HATO. Nehezen vélaszthatd szét
a hallgaté hidnyos képessége, szor-
galma, vagy egészséges teljesit-
mény-visszatartasa.

Ha figyelembe veszem, hogy 2500 Ft iv a jegyzetiras dija, akkor az
eddigi jegyzeteimet a kovetkezé két kategdridba tudndm sorolni:

4 1012 13 16 17
19 2223 24 25 3

14 21 20 15
1 256 7 89 n

VEGYUNK EGY KONK-
RET TARGYAT, A STATISZ-
TIKAT! Fontos targy, és gon-
dosan el6készitett a jegyzete.
Elvezetesek néhol a labjegy-
zetei, Ezeket a koteteket ‘gon-
doztdk. Akkor miért nem jo
tanulhatésdguk?  Hidnyzik "a
szerkesztés = szemleletéb6l egy
tovabbi segitési szadndék. A
kcpletgyGjtemény csak ugy ra-

nézésre maga a borzalom.
Enyhitend6 a gondokon, ala-
posan kiegészitettem a magam
példanyat. El is vették a vizs-
gan. Mégpedig egy abraért.
Ami nem volt benne a kényv-
ben. Onnan hidnyzott. A kép-
letek rendszertelentl, kuszan
sorakoznak, mint egy nagylel-
klGien hasznalni engedett pus-
kaban. és nem mint egy se-
gédletben. A kényvnek a tar-
talomjegyzékével, illetve szer-
kesztésével egyaltalan nem ér-
tek egyet. Bar talan a legki-
munkaltabb  az MKKE-n.
Ugyanis a targy belsé szerke-
zetéhez igazodva nem kelle-
ne orokké keverni a kulonfé-
le sorok, tablazatfajtak ismer-
tetését, elemzési  eszkdzeit.
Més széval: egyes fejezeteket
alaposan &t lehetne dolgozni.

\

~ezért a pénzért nagyszerliek”

Mint lathaté, csak a két szélsé-
séggel értékelheték a megszamo-
zott jegyzetek. Arnyaltabb k-
l6nbséget tenni kozottik nincs ér-
telme.

»szornylek”

Kozépiskoldban matematika
és fizika 6rdn nem lehetett j6
osztalyzatot kapni a helyes
eredményre, ha a szamitas el-
vi rendjét egyenletek soraval
nem tisztaztuk. Itt meg a két
példatar vagy nem koézli a
legnehezebb feladatok megol-

dasat, vagy odatesz 2-3 sza-
mot.
A  magunk kozott Kando

Kalman emeltszint(i szakmun-
kasképz6nek nevezett
féiskolan sosem tapasztaltam
azt a szinte célzott fellletessé-
et, ami itt a mértékegységek
el nem tintetésében vagy fél-
reértheté felirdsaban van, az
egyetemen. Altaldban. Az 0sz-
szes matematika példataradban
is példaul. Es a statisztikdban.
A prézai Uzemi gyakorlatot
talan nem kellene ennyire ér-
vényesiteni. A  tablazatok
fejléce is a teljes logikatlan-
sagot mutatja. Tulajdonkép-
pen megdobbentéek a tabla-
zatok. Hogy lehet egy alapozé
tankdnyvben a fols6 sorban
egymas mellé irni a sorok 0sz-
szefoglalé megnevezését az
oszlopok megnevezéseivel?
Ahelyett, hogy a sorok dssze-
foglalé neve a sorok elé keril-

jon? Néhol van egy-egy defi-

nicié, vastag betlvel: 0dité
kapaszkodék. Amig ra nem

jovink, hogy a definiciok ki-
lenctized része a folyamatos
szdvegben van elrejtve, imp-
licit jellegli megfogalmazas-
ban. Végig keveredik a két
kényvben a matematikai esz-
kozok bemutatasa-levezetge-
tése, a statisztikai tartalom el-
mondasa a szamitasi algorit-
musok megadéasaval. Nem a
jorészt kozépiskolds matema-
tikat igényl6 statisztika targy
nehéz, hanem a jegyzet rejt-
jeleinek a megfejtése. Es ézen
nem valtoztat az sem, ha ne-
talan ez volna a gy6ztes a sta-
tisztikai kényvek tanulhatdsa-
ganak olimpidjan. En egy év
utan jottem ra, hogy a szigma-
iksz a kulénallo kisérletek at-
lagainak szdrédsa, és nem egy
kisérlet &tlaga koruli szoras.
Ime a szegénységi bizonyitva-
nyom? De ezt a jegyzetet
emésztgettem. A szikségesnél
talan onallébban. Es ez az
egyik legjobb jegyzet az egye-
temen! Ebben ugyanis lénye-
gében benne van a kérdéses
anyag. Akar a matekjegyze-
tekben. De. Hianyzik vagy a
szemlélet vagy csak a megol-
das, hogy a rossz vizsgaered-
ményekben a hallgatok felké-
sziiletlensége mellett a jegy-
zetek mindségére jellemz6t is
lassédk. A statisztika tanszéken
bizonyara megoldhaté lenne a
vizsgatesztek rendszeres kiér-
tékelése abbd6l a szempontbdl,
hogy mi volt érthetetlen a
hallgatéknak. Es ezen ered-
mények alapjan lehetne mo-
dositani, kiegésziteni a jegyze-
teket. Vagy csupan az estisek-
nek vannak gondjaik? A nap-
palisoknak a matek, a statisz-
tika sima Ugy? Ott van egy
egész szamitastechnikai eme-
let, A strukturalt fortran mel-
lett, helyett, kissé nagyobb
igénnyel vajon nem adhatna-
nak &6k mintat, segitséget
hallgatoknak, oktatoknak egv-
egy algoritmus rendezett el§-
készitésébbl, bemutatasabol,
hasznélatra ajanlasabol? A
szoftverek sdkszintli ,,majom-
biztos” (hogy ugyanis még a
majom is megértse) leirasi
moédjai nem adhatnak asszo-
ciaciés alapot a statisztika-
konyv szerkesztéséhez? Miért
takarékos az é&brakkal? Miért
nem adjak meg tablazat-
szer(ién az egyes modsze-
rek hasznalatanak matemati-
kai-statisztikai feltételeit
(ahogy a ll-ik kotet vége felé
mar voltak ilyen prébalkoza-
sok)? A nyomdai Gton készi-
tett puskaban, a képletgydijte-
ményben is?

Még valamit: alapozé targy-'
rél lévén szo.

Minden fejezetnél, néha egy-

egy szlikebb témanal ott kelle-

ne” lennie a megjegyzésnek,
hogy az egyetem tovabbi évei-
ben m_el?/i szamitasi eljaras-
nak mi lesz a szerepe. Melyik
képlet szolgdl csak tajékozta-
tasul, hogy ,valahogy igy csi-
naljak a = statisztikusok™, és
melyiket kell majd naponta
hasznélnia a kézgazdéasznak.
Nincs szerencsém, ha dorge-
delmesen veséztem ki egy ki-
futd jegyzetet, amelyet uta-
nunk mar senki sem fog hasz-
nalni. De nem hiszem, hogy az
Osszes felsorolt gondot mar
megoldottdk az esetleg készilé
Gjabb véltozatban, hiszen a
legjobb jegyzetekre altalano-
san jellemzoket foglaltam 0Osz-
sze.

Es végil: miért nem a re-
ménytelenil rossz jegyzetek-
kel foglalkozom? Mert ami-
nek mar a tartalméval nem
tudok mit kezdeni, arra mi-
lyen formai észrevételeket te-
gyek? llletve: a szerkesztés je-
lentésége megnd a pontos sza-

mitadsi  eljarasokat targyald
jegyzeteknél. Remélem, hogy
észrevételeimmel kart nem

okoztam, s6t még akar hasz-
nosak is. B
Fay Arpad
estis hallgatoéi
képviseld

A Tizenkét pontot Cserhalmi
Gydrgy olvasta fel tavaly



Megholt

Autdbaleset kovetkezté-
ben elhunyt Matuska Zol-
tan, egyetemink IIl. évfo-
lyam, kiilgazdasdg szakos
hallgatéja.  Zoltdn tagja
volt a Studium Generale
torténelem szekciojanak,
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egy diak

részt vett a Fidesz vélasz-
tdsi kampanyanak szerve-
zésében. Tarsai életvidam,
jo baratot veszitettek el
személyében.

Emlékét megdrizzik.

BBaSBEBMBHbS

Ne tartsuk ertekeinket az egyetemen!
Bettirés a foépiiletben

Februar utolsé6 hétvégéjén
Gjabb betorés tortént az egye-
temen. Kérdésiinkre Bozzay
Laszl6 fémérndk és Cséfai Ist-
van, a rendészet vezetéje el-
mondta, hogy a harmadik
emelet szinte minden tanszéki
helyiségét, illetve az elsé eme-
leten a dékani hivatalok iro-
dait torték fol az elkovetdk.
Az épillet kilsején nem volt
jele er6szakos behatolasnak,
tehat ids valamilyen nor-
malis Gton bejuté tettesekrél
lehet sz6. Ezt tdamasztja ald az
is, hogy csak készpénzt, illet-
ve zsebben, taskdban elféré
apr6 miszaki cikkeket (mag-
not, fényképez6gépet, dikta-
font) vittek magukkal. Elt(int
ezenkivil egy uatlevél és egy
egyetemi dolgoz6 200 ezer fo-
rint érték( zaloghazi cédulai.
A tolvajok csak olyasmit lop-
tak el, amit kozvetlenil fel-
hasznalhatnak, betétkonyvek-
hez példdul nem nyadltak. To-
vabbi kart jelent a feltort aj-
tok rendbehozatala, a zéarak
cseréje stb., ami kortlbelul 50
ezer forintjdba keril majd az
egyetemnek.

A gazdasagi vezetés felje-
lentést tett ugyan, de a tette-
sek kézrekerilésének minima-
lis az esélye. A tovabbi esetek
megel6zésére a rendészet meg-
allapodott a Kozgaz Diak-
Centrummal, hogy a bulik
el6tt és utan bejarjak az épu-
letet, ellen6rzik, hogy nem ke-
rilhetett-e valaki a lezart fo-
lyosékra. Hosszabb tavon egy
olyan biztonsagi rendszer je-
lenthet védelmet, amely elekt-
rotechnikai dton ellen6rzi a
folyosdkat és jelzi az illeték-
telenek bentiétét a diszpécse-
reknek. Ehhez persze garan-
talni kell, hogy bizonyos id6-
szakokban, példaul este 9
vagy 10 6ra utadn senki se le-
hessen legalisan az épiletben.
Addig is nyomatékosan fel
kell hivnunk mindenki figyel-
mét arra, hogy az ajtékat
kénny( betdrni, és a lemez-
szekrények sem jelentenek ko-

moly akadalyt az elszantabb
tolvajokkal szemben. Ne tart-
son senki semmilyen értékes
dolgot, készpénzt az egyete-
men !

Mivel a KDC is sz6ba ke-
rilt, megkértik Kelemen Zol-
tdn klubvezet6t és Hilvely
Istvan férendez6t mondjak ei,
6k mit tudnak az Ugyré6l.

A hétvégén tortént betdrés
utdn hétfén értesitették a klu-
bot az esetrél, és valdban fol-
merilt, hogy esetleg a pénteki
bulirél jutottak be a tettesek
az épiletbe. Ami az els6 eme-
letet illeti, az itteni betdrés
biztosan nem a programok
alatt vagy utdn tortént, mert

ezen a folyosén s(rlin meg-
fordulnak a KDC rendez6i,
tobbek kozt azért, mert oft

vannak a mosdék, amelyeket
munkajuk végeztével hasznél-
nak. A masodik és harmadik
emeletre nem jarnak a klub-
hoz tartoz6k, de oda nem is
engednek fel senkit, minden
feljaratot alland6an, szigordan
ériznek.

Az egyetemen szombat dél-
el6tt is zajlanak programok —
el6készit6k stb. — ezek koz-
ben is bejuthatnak illetékte-
lenek az épiletbe és az épi-
tési teruleten keresztul is be
lehet jonni ide, minden kulo-
nésebb nehézség nélkal, pél-
daul vasarnap, amikor csak
egy portds tartézkodik itt.
Egyébként a KDC is szenved§d
alanya a lopasoknak, példaul
egyik péntekrél a masikra, hét
kozben elloptdak a diszko
hangfalaib6l a hangszérokat.
(Azo6ta 0Ossze is lancoljak az
addig csak egymas felé for-
ditva tarolt dégnehéz dobozo-
kat.)

A klub tobbszor kérte, hogy
a félreértések megel6zése vé-
get szombat hajnalban a bu-
lik utdin a rendészet vagy a
gondnoksag képviseléje vegye
at az épuletet, rogzitsék, hogy
akkor mi van rendben és mi
nem. K. S.
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Palyakezddk figyelsz!

A TEKA Kdényvértékesitd, Konyvtarellaté és Koényv-
kiadé Vallalat Kézgazdasagi féosztalyara
tervezd, elemz6 munkakdrbe, pénziigyi osztalyara pénz-
ligy szakon végzett fiatal kdzgazddsz munkalérsat var.

PALYAKEZDO FIZETES: megegyezés szerint és a
munkavégzés min6ségétdl fiiggs elémenetel. .

KEDVEZMENYEK, SZOCIALIS JUTTATASOK:
Kedvezményes lizemi étkeztetés, sajat izemorvosi és fog-
orvosi ellatas, 3 év vallalati munkaviszony utdn kamat-
mentes kolcsdn épitkezéshez, lakésvasarlashoz, profilunk-
nak megfelel6 szakmai és nyelvi tovabbtanulasi lehet6-
ség, pihenés, Gdulés a vallalati idilében Balaton mel-
lett és az NDK-ban csereldiltetés forméajaban.

JO KOZLEKEDESI LEHETOSEG: 3. metr6 vonalan,
az Elmunkas téri megallonal kozelithet6 meg kodzponti
telephelylnk.

CIMUNK: Budapest Vaci Ut 19. 1134.

JELENTKEZESUKET OROMMEL VARJUK A SZE-
MELYZETI ES SZOCIALPOLITIKAI FOOSZTALYON
SZEMELYESEN, VAGY TELEFONON: 111-3236.

Gazdasagi vezetot teres

A METODIKA Oktatasi Szolgaltaté Vallalat

KERES

végz6s hallgatét (lehet6leg kiilgazdasagi szakost) gazda-
sagi vezetének.

A mai gazdéalkodasi szabalyok ismerete igen fontos.
Néhéany fés kisvallalatrol van szd, ahol a jeldlt sajat

ONALLO TEMAKOR
gazdaja is lehet.
Tarsadalmi 0dszténdijszerz6dés vagy mas
kapcsolat is érdekes lehet.
Erdeklédni lehet: Erdélyi Péter,

METODIKA telefon: 175-7219.
Hivatkozni kell: dr. Sipos Zoltanra.

munka-

A Magyar Gazdasagi Ka-
mara — kulfoldi befektet6-
si osztaly — fiatal szakem-
bereket

KERES

vegyes vallalatokhoz valé
kozvetitési feladatokra.
Igen érdekes munka, kivalé
kitekintés aktualis gazdasa-
gi  problémékra. Német
plusz méasik nyugati nyelv
ismerete sziikséges. Erdek-
16dni lehet: dr. Dunai Pé-
ter. Telefon: 131-2171.

Hivatkozni kell: dr. Sipos
Zoltanra.

Erdekes
munka,
kivalé
kitekintés

Malacsult auf Carmina Burana Art

avagy ,,Jotett helyébe jot varj!”

fTgye kevés egyetemista

engedheti meg maganak ma-

napsag, hogy egy szinhazi el6adas utdn még be-

tljén valahova megvacsorazni? igy bizonyara kellemes
meglepetésként ér barkit, ha a vacsora egy atlagos aru
szinhazjegyben benne foglaltatik. Hat még, ha a vacsora
az el6adas kozben torténik!

Mirél is van sz6? Maéarcius 16 és 17-én este nyolc 6ra-
kor egy nyugat-berlini szintarsulat — a Neukdllner Oper
— a Goethe Institut és a Koézgaz német tanszékének
meghivasara, Budapesten vendégszerepei.

A szinhdz neve némi magyarazatra szorul: Neu-Kélln
Nyugat-Berlinnek egy része, munkasnegyed. Az pedig,
hogy Oper (azaz opera) csak jelképes elnevezés, semmi
kdze az igazi operdhoz és operetthez, valdjaban zenés
szinhaz.

A szerepl6k egyszerre zenészek és szinészek, nincs meg
tehat az az elvalasztds, ami a ,nagy operdban”. Ez a
szinh&z olyan emberekhez szdl, akik nem jutnak el (il-
letve nem akarnak eljutni) a draga allami operdba. Né-
z6ik a varos fiatal Ggynevezett értelmiségi korébél, va-
lamint a kornyék, varosrész (KIEL) lakéibdl kerilnek Kki.
igy olyan rétegekhez is eljutnak, akiket a ,hivatalos kul-
tira” nemigen ,érint’.

Val6jaban a vandorszinészekhez lehetne hasonlitani
a tarsulatot. Kevés technikai eszkdzzel dolgoznak, me-
lyekrél lathaté, hogyan szilettek.

Darabjaikat altalaban maguk irjak, s a zenét is 6k
szerzik. Az el6adés a tarsulat kézdés munkdajanak az ered-
ménye. El6fordul, hogy egy-egy darabot (egyes operéa-
kat) atvesznek, de azt altaladban, akar bizonyos kritikai
aspektusbdl a lényegén is valtoztatva, atirjak. Rendithe-
tetlen hésdk, szenvelgé nék tragikus sorsa, mesterkélt,
modoros, romantikus alakok nem a Neukdllner Oper
profilja.

A szinhaz kb. 120 tagi — ebbdl minddssze harom az
alkalmazott. A tobbiek jorészt amatérok, fiatalok, nagy
részik még tanul (pl. Szinhdzmi(ivészeti F&iskolan). A
néhany hires (profi) szolistan kivil, akiket honorarium
illet, a tobbség egy fellépésért 20 DM-t kap. Ez az Osz-
szeg minddssze a felmeril6 koltségeiket fedezi. Mig az
allami operdban a kiils6 tdimogatas 6sszege estére és Ul6-
helyre lebontva 107 DM, a Neukdllner Opernek 20 DM-
val kell megelégednie.

In Taberna a cime a nalunk el6adandé darabnak,
amely egy kolostor kényvtaraban megtalalt XIII. szazadi

kaziratgyljtemény: az eredeti Carmina Burana dalainak
feldolgozasabol sziiletett. E forras inspiralta késébb Carl
Orffot ugyanilyen cim({ zenemivének megkomponala-
sara.

A kozépkori dalgyljteményt kilonbdzé szerzék, els6-
sorban didkok, latinul irtdk, eredetileg tehat az ,egy-
szerl nép” nem, csak a tanult emberek élvezhették. Az,
hogy a nép korében mégis igen elterjedtté valt, azoknak
a vandorszinészeknek koszonheté valdszinlileg, akik a
fogaddkat jarva el6adtak e dalokat. Az itteni el6adashoz
a Neukdllner Oper (érthet6) német forditasokat hasznal,
s hogy azok se legyenek ,hatranyos helyzetliek” akik
kevésbé tudnak németil, minden nézé kézhez kapja a
dalok magyar nyelv({ forditasat is.

S ha mar fogaddrdl esett sz6, a nézék természetesen
egy fogadénak berendezett helyiségben faasztalok mel-
lett ,,fapadosdn” vehetnek részt az el6adasban. A ko-
zépkor vildgadba vezet6 dalok pedig a kor zullottségét, a
hivatalok visszaéléseit, a gazdagsag rombolé hatalmat,
a sOtét politikai viszonyokat vadoljak, gunyos utaldsok
illetik az egyhazi el6kel6ségeket és a kirdlyt. Persze
nemcsak a dihrél, és kétkedésrél, hanem az egyszeri
néprél és sziikségleteirdl, a boldogité természetrdl, a fék-
telen szerelemrél s vagyrél, az evés-ivas gyonyorérél
mesélé olykor nyers, maskor lagy dalok oldjak a ,fe-
szlltséget”.

S ha mar az ember egy fogadéban ul ,gyertyafény
mellett”, mi sem természetesebb, minthogy egyszeriben
silt malac Iép a szinre, amelyet ott helyben feldarabolva
osztanak szét a tisztelt néz6k kozott, s hogy teljes le-
gyen a kép, vorosbor (vagy gylmdlcslé) és lepény is ke-
ril az asztalra. A végeén a taps is zsirosan cseng.

A darab zenei része Winfried Radeke, a rendezés és a
szovegek kivalasztdsa Yella Burggaler munkéaja. A tizen-
egy szereplé egyébként 0Osszesen hatvan rekonstrualt
kozépkori hangszeren jatszik.

Végul kit illet koszénet? Az el6adds az ELTE/TTK Ké-
miai Intézetében keriil megrendezésre. A berendezést a
Varosligeti Bajor sorkert'o6l a Mikrokosmos Kft. (ma-
gyar) bocsatotta — ingyen — rendelkezésiinkre. A szin-
padot az Erkel Szinh&ztél kaptuk — ingyen. A tarsulat
minden koltségét a nyugat-berlini Szenatus vallalta
magara. A milli6 segédmunka elvégzése egyetemistak
érdeme. llyen is van. Még. Igy hat, mar csak egy koltdi
kérdés maradt: Es ki fog elmosogatni?

S6s Agnes

tarsasadg (helyben)

Els6sorban USA-relacio.

gacs Csaba, agrarkdzgazda-
sagi tanszék, dr. Sipos Zol-
tan kiilgazdasagtan tanszék.

Uzletkdtot
keres
USA
relacioba

Az Economix Részvény-

Alldshirdetes

Az  Ecosoft
technikai  cs
Kisszovetkezet

KERES,

— legfeljebb 2 éve végzett
— a szamyvitelt valamilyen
szinten ismer6, a szamitas-
technikat kedveld, &énallo,

VALTOZATOS
MUNKARA

képes kdzgazdaszt.
Jelentkezés: 1S1-2460-as
tclefonszamon.

Szamités-
Szolgaltaté

KSRES

angolul jol beszel6 Uzletko-
tét, Ugyintézét.
sokszinli munka,

Erdekes,

JO AZETESHL

Erdeklédni lehet: dr. For-

MARJAI GYORGY
ELNOK

Palyerati fefeiw «!

A Vegyimiiveket Epit6 és Szerel6 Rt. (kézpont: Buda-
pest, XIV., Erzsébet kiradlyné Gtja 1/c)

palyazatot hirdet a 1939—90-es oktatasi évben végzé

hallgatok részére o o
az alabbi munkakdr betdltésére: tervezési és elemzdi.

Munkahely: Budapest; Specialis ismeret:
szamitastechnikai ismeretek;

Munkabalépés idépontja: 1990. augusztus 1

Alapfizetés: a tanulmanyi eredményt6l fiiggéen meg-

egyezés szerint o
8 ezer forinttol.

Egyéb juttatdsok: palyakezdéssel dsszefiigg6
egyszeri anyagi tadmogatds, tovabbtanulasi, kulturalis,

] sportolasi lehet6ségek.

Erdekl6dni lehet: VEGYEPSZER RT. Személyligyi és
Szocialpolitikai F@osztaly, Bp. XIII., Szt. Istvan korat
22. 1. em. Telefon: 112-1249.

A ,Palyazatot” a VEGYEPSZER Személyiligyi és Szo-
cidlpolitikai F6osztalydnak cimezve kell benydjtani.

DR. SAGI ZSUZSA
FOOSZTALYVEZETO

Végz0s hallgatok
tozsdei feladatokra

A Gabonaforgalmi Kft. keres végz6s hallgatot betanulds

UZLETKOTONEK,

gabona export-importra, valamint tézsdei feladatokra.
JO FIZETES, SZEMELYRE SZOLO OSZTONZES,
KULFOLDI

UTAZASI LEHETOSEGEK,

Angol nyelvtudas kell, plusz német vagy orosz.
Erdeklédni lehet: Kelemenné dr. Viski Katalin

telefon: 118-0010.
Hivatkozni kell: dr. Sipos Zoltanra.

Uzletkotdt keres

A Transelcktro kereskedéhaz

Felvesz

import- és reexportfelad6tokra
németil tudé fia Gzletkotdt

(plusz angol vagy francia). Gépipari tertilet, héerémi-
részegységek.

Jo fizetés
évi négy utazas
garantalhaté elsdsorban NSZK, Ausztria
relacidkba.

Erdekl6dni lehet:

Furi Gabor telefon: 13-27-549 kozvetlen vagy 13-20-100.
Hivatkozni kell: dr. Sipos Zoltanra.

KOZGAZDASZ

: UZLETKOTOT

Kdzgaz:l:;ﬁzj:)mé nyi M AG US
e FIZETESSEL

Uj szamitastechnikai Kkft.

KERES

lzletkdt6t (fiat), ncmet-an-
gol nyelvtudassal. A feladat
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udapes Erdekl8dni lehet: dr. Sze-

Felel6s vezetd: pesvari Judit, telefon:
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