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Äz állami támogatás idei elosztása
- f ü ^ L

• V :
O któber végével lezáru lt a 

nappali tagozatos hallgatók 
állam i tám ogatásának ide i-e l
osztása.

Az összes rendelkezésre  ál
ló pénz 52,5 százalékát alap- 
tám ogatás gyanán t fizetjük  ki, 
ennek összege a vidékieknél  
havi 1950 forint, a pestieknél 
(beleértve a bejárókat is) 1300 
forint.  Szeptem berben a v idé
kiek  is csak 1300 fo rin to t kap
tak , m ivel az új szabályzat ok
tóbertő l lépett érvénybe.

Az állam i tám ogatások 17,5 
százalékát fo rd ítjuk  rendk í
vüli segélyre, rendszeres szo
ciális tám ogatásra , és a lb érle 
ti tám ogatásra . Az odaítélés 
a lap ja  az egy főre ju tó  jöve
delem  volt, v a lam in t a kitöl-

tött kérdőív. Rendszeres szo
ciális támogatást általában 5000 
forint egy főre jutó jövedelem  
alatt tudtunk adni (89-es ada
tok alapján  számolva!), ö ssze 
ge 500—5000 forint között mo
zog. K iemelt tám ogatásban ré
szesülnek az árva és a gyer
mekes hallgatók. Albérleti tá
mogatást általában S500 forint 
alatti egy főre jutó jövedelem  
esetén biztosítottunk,  azoknak, 
akiknek a kollégium i tanács 
e lu tasíto tta a kérvényüket.

Az a hallgató, ak inek  szo
ciális helyzetében a tanév so
rán jelentős változás követke
zik be, új kérdőív kitöltésé
vel kérheti a  rendszeres szo
ciális tám ogatás újbóli meg
állapítását.

Tanulm ányi ösztöndíjakra 
fordítjuk a m aradék 30 száza
lékot. A hallgatói gyűlés dön
tésének értelm ében csak az 
évfolyamok átlagát elérő hall
gatók részesülnek  Ösztöndíj-

M indenkinek (aki elérte az 
évfolyamátlagot) annyi pontja 
van, ahány századdal a k itű 
nő átlagtól elm aradt. A táb lá 
zat a lap ján  az ösztöndíj a kö
vetkezőképpen szám ítható ki: 
3600 forintból levonjuk a pon
toknak a forin t/pont szorzóval 
alko to tt szorzatát, m ajd  az így 
kapo tt összeget lekerek ítjük  
egy ötvennel osztható számig, 
de nem kevesebbre, m in t 550 
forin t. Így — m int az könnyen 
látható  — az átlagos ösztön
díj maximális  összege havi 
3600 forint.

bon, és évfolyam onként külön
bözik az azonos teljesítm ény
re  jutó ösztöndíj is, az évfo
lyam ok létszám ának és az á t
lagok eloszlásának függvényé
ben.

Kiemelt ösztöndíjban 39 fö 
részesült, az ösztöndíj havi 
összege 5000 forint.

Hogy a köztársasági ösztön
díjasok (46 fő) se já rjan ak  
rosszul (annak összege ugyan
is változatlanu l 3300 forint), 
ők — tanulm ányi átlaguk 
a lap ján  — kapnak  általános 
ösztöndíjat is, valam int 1000 
forintot. A kiegészítés egy fél
évre szól, a jövő félévben az 
I. félévi átlageredm ény lesz az 
új kiegészítés alapja. így ma-

(Folytatás a 2. oldalon.)

tá m o g a tá s  fa j tá ja h á n y  fö k a p ja összege
a la p tá m o g a tá s 2533 130» v agy  1950szoc iá lis  tá m o g a tá s 718 500 — 5000a lb é r le ti  tá m o g a tá s 108 700 — 2000
ta n u lm á n y i ö sz tö n d íj 1069 550 — 3600ebbő l k ie m e lt őszt. díj 39 5000

évf. á tl.
ö. d íjra

Ft pon t szorzó jo g o su lt (fö)

II. évf.
III. évf.
IV. évf. 
V. cvf.

3,68
3.88
3.88 
4,15

15,31 
19,58 
19,9G 
42,33

324
293
324
128

Egyetemek a d e m o k r á c i á é r t ! Gólya(bál?)!
Je len tős fejlődés elé néz az 

egyetem ek együttm űködése. 
N ovem ber 4-én 12 USA-beli 
és 28 közép-európai egyetem 
elnökei és rek to ra i a lá írásuk 
kal h ite les íte tték  az Egyete
m ek a D em okráciáért Szövet
ség alap ító  ok ira tá t. A szövet
ség fő célja a felsőoktatás sze
repének  növelése a dem okra
tikus intézm ények k ialaku lá
sában. a gazdasági irányítás 
decentralizáció jában  valam int 
az erkölcsi és szociális értékek  
fejlesztésében. A szövetség tá 
m ogatja  a diákok és az ok ta
tók nem zetközi kapcso latainak  
bővítését. A nagyszabású ün
nepség egyben egy közös kon
ferencia  m egnyitója is volt, 
am elyen a mintegy 120 kü l
földi oktató tanácskozott a

felsőoktatás fejlesztéséről, kö r
nyezetvédelem ről, gazdaságról, 
politikáról, tudom ányról és 
műszaki haladásról, erkölcs
ről és értékekről. A tanácsko
zás lapzá rtánk  idején is ta rt.

Egyetem, ősz, gólyák, gólya
bál. Talán követhető az, össze
függés e négy szó között. Az 
első három  m ajdhogynem

autom atikusan ismétlődik év
rő l évre. A negyedikkel sem 
lenne semmi baj. hiszen ellen-

(Folytatás a 5. oldalon.)
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Marad a  harmadéves fölény
M egtartották az egyetemen 

a hallgatói tagozat négy új 
tag jának  időközi választását. 
A HT-nek most nem lesznek 
póttagjai. Az egyetem hallga
tói közül 212-en szavaztak. Az 
eredm ény: Makay László

(111. évfolyam) 147, Varga Be
nedek  (II. évfolyam) 110, Si- 
belka Rita (III. évfolyam) 103 
és Pogány Ildikó (I. évfolyam) 
76 szavazat. Űk négyen a ha ll
gatói tagozat új tagjai. G ratu
lálunk!

Kaotikus állapotok 
a „felújított” Kinizsiién

A döntés-előkészítés a refofekdata

A K inizsi kollégium ból jú 
nius 29-én költöztettek Ki 
m indenkit — volt, ak it szinte 
erőszakkal —, hogy elkezdőd
hessen és tanévkezdésre befe
jeződjön az egyik szárny ■ föl
újítása. N ovem ber elején a 
kollégium ban még m indig föl
dúlt, kaotikus állapotok u ra l
kodnak. A to rnaterem  működik 
ugyan, de a konditerem ben All 
a m alter, az a jtó t alig lehet be
csukni, a m ellékhelyiségek fél
készek, a rak tá r a jta já t nem 
lehet kinyitni, m ert útban van 
egy cső. A klubba alig lehet le
ju tn i, bútorok egymás hegvén- 
hátán , sitt, por, kosz vastagon 
m indenütt, a hajdani büfét ro
mos ágyhegy torlaszolja el, a 
linóleum  fölszakadt, a régi ol
vasószoba és tv -terem  a fel
ú jítók  öltözője, a biliárdasztal 
kibelezve, a  m éllékhelyisegek- 
be el sem  lehet ju tn i. A k lub
ból tavaly fölszerelt lam béria

darabok tűn tek  el nyom talanul 
■a m ostani felú jítás során, tes
tetlenek az új fűtőcsövek, ra 
diátorok, néhány hervadt 
rongy lóg a csöveken függöny 
gyanánt. Az orvosi rendelőben 
plafonig ér a bútorhegy, ágy
nem űhalm az. lám pák, tisztító
szerek tömkelegé. A plafonon 
hatalm as penészfoltok, rohad a 
fal és hónapok óta lavórokba 
hull az 'eső  az első em eleti v i
zesblokkból. Az irodákat most 
festik, jún iu s óta kosz és n e j
lon fedi a  hivatalos iratokat 
és a bútorokat. A felú jíto tt 
szárnyban szeptem bertől no
vem berig fertőzött volt a víz, 
csak m últ héttől iható újra.

Az egy szá-.-y felú jítása  ed
dig .körülbelül 29 millió fo rin t
ba került. A kollégium nak 
400-nál. több lakója van, köz
tük  am erikai diákok, Soros-

(Folytatás a 3. oldalon.)

Céljait, m unkam ódszereit 
kereste első ülésén az egye
lem uj oktatási koncepciója 
kidolgozásával. pontosabban 
az erre  vonatkozó alternatívák 
m egkeresésével megbízott 
m unkabizottság. Chikán A t t i 
la, a testü let vezetője leszö
gezte: ez és a m ásik két bi
zottság (a szervezeti, illetve a 
pénzügyi változtatások útjait 
keresők) nem valam iféle h a 
talm i szervek, nem akarják  
előírni, hogy milyen legyen az 
egyetem. Feladatuk, hogy dön
tési a lte rnatívákat dolgozza
nak ki. illetve, hogy pályáza
tok kiírásával, konferenciák 
szervezésével, külföldi szakér
tők vélem ényének kikérésével 
serkentsék az ezzel kapcsola
tos elképzelések megszületését. 
Chikán A ttila  mindezek a lá 
tám asztására és m indennem ű 
félreértések elkerülése végett 
k ijelentette, hogy semmilyen 
körülm ények között nem  vál
la lja  el jövőre a rektori meg
bízatást, tehát a döntéselőké
szítés, a döntés és a végrehaj
tás m ás-m ás kézbe kerül. Ez 
a körülm ény egyébként azt a 
lehetőséget is hordozza, hogy 
az egyetemi közvélemény vagy 
az új vezetés figyelmen kívül 
hagyja a bizottságok javasla
tait.

Az ülésen — amelyen részt 
vett a másik két bizottság ve

zetője, Veress József és Sár
köz y Tamás  is — ezek után a 
kóncepcióepilés módozatairól 
folyt a vita. Célállapotot, tan 
terv javaslat alternatívákban  
is megfogalmazódó koncepciót 
igyekezzenek rögzíteni a  b i
zottságok tagjai, és ezt vessék 
össze az egyetem feltételeivel; 
vagy, ezzel szemben, a célok 
körvonalazásával egy időben 
tekintsék  át az erőforrásokat 
is. Az első e ljárás az oktatás- 
fejlesztési koncepió(ko)n dol
gozó. bizottsághoz illik jobban, 
a m ateriális lehetőségek záró
jelbe tétele serkenti a lehető 
legideálisabb megoldás m egta
lá lását; a m ásodik eljárás a 
szervezeti a lte rna tíváka t ke
reső terü lethez illik jobban, 
hiszen ennek kell „kiszabnia” 
a m ajdani oktatási rendszer 
m űködési fo rm ájá t az adott 
keretekből. A pénzügyi felté
teleket vizsgáló bizottság fel
adata i látszanak a legegyértel
m űbbnek: A jelenlegi gazdál
kodás átv ilágítása, revíziója 
külső szakértő szervezet fel
kérésével; a pénzszerzési le
hetőségek felderítése; illetve a 
k ialakuló oktatási-szervezeti 
rendszer létszám - és a többi 
igényeinek birtokában az ah 
hoz illő finanszírozási fe lté te
lek m egtalálása.

Az oktatásfejlesztési m unka- 
bizottság novem ber 9-én 13.30-

kor alapkoncepciója pontos 
megfogalmazásával folytatja 
m unkáját.

A három vezető az elmúlt 
időszakban kiválasztotta m u n 
katársait: A z  oktatásfejleszté
si bizottság tag jai: A testület 
vezetője Chikán Attila, válla
latgazdaságtan tanszék, tagok; 
Bajnai Gordon, V. évf. hallga
tó, Banfi Tamás, pénzügyi 
tanszék (még bizonytalan, 
hogy vállalja-e), Banyár 
László, III. évf. hallgató, Be- 
rács József, m arketing tan 
szék, Bodnár Viktória,  III. 
évf. hallgató, Csekö Imre, 
m akrogazdaságtan tanszék, 
Dani Katalin, külgazdaság 
tanszék, Dobák Miklós veze
tés-szervezés tanszék, Hal
mai Gábor, gazdasági jogi 
tanszék, Horváth Istvánná, 
Nyelvi Intézet, Koncz András, 
III. évf. hallgató, Kopányi 
Mihály  közgazdaságtan tan 
szék, Lengyel György, szo
ciológia tanszék. Oláh Ferenc, 
II. évf. hallgató, Rév István, 
gazdaságtörténet tanszék. Te- 
mesi József MSZI. A bizottság 
titk ára : Czakó Erzsébet, vá lla
latgazdaságtan tanszék.

A pénzügyi és gazdasági 
működési feltételek kidolgozá
sával megbízott bizottság ve
zetője: Veress József, ’gazda-' 
ságpolitika tanszék. Tagok:

Bálin Ágnes, számvitel tan
szék, Bajer József, Axel Sprin
ger.,. S&kaesi Gyula, szervezés 
tanszék, Detrekői László, III. 
évf. hallgató. Fábián Tamás, 
szociológiai tanszék, Halász 
Géza, Aula Kiadó, Majevszky  
Ernöné Gazdasági igazgatóság, 
Makfalvi Árpád, Economix, 
Reszegi László, válíalatgazda- 
ságtan tanszék. Saláth Róbert- 
né, G. I., Sugár András, sta
tisztika tanszék (a bizottság 
titkára). Szalag Szabolcs, II. 
évf. hallgató, Turján Sándor, 
pénzügyi tanszék, Vámos Dó
ra, MTMI.

Az egyetem intézményi, jo 
gi, szervezeti kereteinek kidol
gozásával megbízott bizottság 
vezetője Sárközy Tamás, gaz
dasági jogi tanszék. Tagok: 
Branyiczki Imre, szervezés 
tanszék, Helmich Dezső, szo
ciológiai tanszék. Kocsis Ká
roly, vállalatgazdaságtan tan 
szék, Kővári György, emberi 
erőforrások tanszék, Makay 
László, III. évf. hallgató, Man
del Miklós, m akrogazdaságtan 
tanszék. Pécsi Vera, gazdaság- 
történet tanszék, Vadkerti A n 
na, rektori hivatal (a bizottság 
titkára). A bizottság a munka 
jelenlegi szakaszában még 
nem teljes létszámmal dolgo
zik.

K. S.

A világgazdaság meghatározó
Kei!-e új re fo rm ?

Az o k tó b e r  10-cn le z a jló it eg y e tem i k ü ld ö tté r te k e z le t , m in t ism e 
etes d ö n tő  v á lto záso k  e lő k ész íté sé rő l h o z o tt h a tá ro z a to t. Az c i t e kez- 
•ten a  V lláeeázdaság i ta n sz é k  k ü ld ö tt je k é n t volt je len  G al P e te r  ak i- 
ek e l /c s  eleíben m ás v o lt a  v é lem én y e  és e n n ek  az é r te k e z le te n

" S S s s s *  *5Sfc W S Ä V U Ä
rte k e z le trő l?

— Az egyetemi oktatás ta r- 
tinói fejlesztése vélem ényem  
iierint nem  egyértelm űen és 
em elsődlegesen szervezeti 
5 szerkezeti reform októl függ. 
anem  elsősorban az oktatók 
sä'kmai tudásátó l, képessegei- 
il és persze ezekhez közvet- 
e kapcsoíódóan az egyetemen 
térhető  jövedelm eiktől. Hi- 
zen azt. hogy m ilyen az ok
ítás  színvonala elsődlegesen 
íégiscsak az határozza meg, 
ogy a tan áro k  m it és milyen 
zínvonalon tan ítanak . Ezzel 
apcsolatosan én úgy érzem, 
ogy az egyetem ünk oktatói 
zakm ailag  vannak  olyan 
elyzetben, hogy az átalakuló 
lényeknek  m egfelelő képzést 
liztosítsák, tegyék. (Hiszen az

egyetem ünk m ár régóta egyik 
bölcsője volt azoknak a köz- 
gazdasági és politikai gondo
latoknak, am elyek egy valósá
gos piacgazdaság és egy de
m okratikus politikai rendszer 
m egterem tésének szükségessé
gére és m ikén tjére  vonatkoz
tak.)
A re n d sze rv á ltá s  n y o m án  a k tu á 
lissá  v á lt á ta la k ítá s  ezzel k ap cso 
la to san  e lsőd legesen  in k áb b  azt a 
k é rd é s t  veti fe l, hogy  hogyan  le 
he t b iz to s ítan i a  jó  o k ta to k  ^ á g -  
ta r tá s á t  az eg y etem en , » e le jé t 
venn i a  rom ló  anyag i fe lté te lek  
n tfa tti c lá ra m lá sn a k . ille tve  le h e 
tő ség e t te rem ten i a  k ü lső  sza k 
em b erek  szak m ailag  in d o k o lt be- 
v o n ásá ra  az o k ta tá sb a .

Erre a problém ára úgy érzem, 
az egyetemen belül is keresni

(Folytatás az 5. oldalon.)

Menedzsere van a
B. Kiss Tamást  javasolja a 

Közgazdász K ultú ráért A lap ít
vány ti tkár-menedzseri poszt
jára a ■ közművelődési bizott
ság. (A végső szó a rektoré, ő 
ad ja  a m egbízatást e m unká
ra.) A menedzser feladata a 
közművelődési bizottság gaz
dasági, jogi döntéseinek elő
készítése, a végrehajtás ellen
őrzése; az egyetemen működő 
öntevékeny csoportok gazda
sági, jogi ügyeinek intézése, 
technikai segítségnyújtás a 
csoportok működéséhez; az 
alapítvány pénzügyi fo rrásai
nak felkutatása, különböző tá 
m ogatások megszerzése, a 
partnerekkel való kapcsolat- 
tartás.

A testület október 25-i ülé
sén — megköszönve a mosl 
lem ondott Both Vilmos m un
k á já t — megválasztotta diák 
társelnökét, Kis Gábor II. éves

diák személyében. G ábor fon
tosnak ta r tja  a közgazdasági 
egyetemi napok (KEN) újra
élesztését, ez erősítené az 
egyetemi diákközösséget, in
tézm ényünk hírnevét, hozzá
já ru lna  a Közgáz hagyom á
nyainak ápolásához.

A közművelődési bizottság 
felvette tagjai sorába az Egye
temi Vállalkozói Kollégiumot 
Egyebek között fe lkérte  a 
közművelődési titkárságot, 
hogy a következő testületi 
ülésre készítsen részletes be
számolót a különböző m ű v é 
szeti csoportok vezetőinek, a 
KT keretében működő klubok  
aktivistáinak ' kifizetett bér 
jutalom jellegű összegekről 
Pontos k im uta tást kért továb 
bá a néhai D unaparty Club 
anyagi mérlegéről. A bizottság 
nem foglalt állást a Közgáz 
D iákcentrum  és a Jazz Klub

közművelődésnek
vitájában, közös problém ájá
ban. Bozzay László menedzser- 
igazgató ugyanis m indket
tőjüknek kiadta az egye
tem épületét december  7-éré. 
A Jazz K lubnak egy nem zet
közi fesztivál első napjára, a 
KDC-nek szokásos péntek esti 
bulijára. Bármelyik elm ara
dása nagy erkölcsi kárral jár
na, lejáratná a klubokat kö
zönségeik előtt.

A közművelődési bizottság 
elfogadta a tavalyi pályáza
tok felhasználásáról beérke
zett elszámolásokat, azzal a 
megszorítással, hogy a diák 
társelnök utánánéz az ezek
ben esetleg előforduló h ibák
nak. Szavaztak az idei őszi 
pályázati igényekről. A követ
kező összegeket ítélték oda: 
Közgáz Jazz Klub: 50 000. 
Közgáz Vizuális Brigád: 35 000, 
Közgáz Filmklub: 13 000, Fo

tókör: 20 000, közönségszer
vezés: 5000, a közművelődési 
titkárság egyéb tevékenységei: 
34 000, Közgáz Népitánc 
Együttes: 50 000, Támpont: 
52 000, Studium Generale: 
20 000, Közép-Európa Társa
dalomtudományi Klub: 50 000, 
Nyelvi Intézet Interklub: 
10 000, gólyabál: 31 500, inst
ruktorok: 15 000, Rajk Szak-  
kollégium: 40 000, Széchenyi  
Szakkollégium: 40 000, Társa
dalomelméleti Kollégium: 
25 000. Egyetemi Vállalkozói 
Kollégium: 15 000, Varga Je
nő Kollégium: 13 500. Tarkarét  
utcai kollégium: 20 000, Köz
gazdász szerkesztősége: 15 000, 
Közép-Európa nyelviskola: 
10 000, AIR:  5000, illetve a 
Korea Társaság: 5000 forintot 
kapott.

K. S.



Eredményhirdetés
Az egyetem  vezetése a m últ tanév  végén pályázatot h irde

te tt  az első két év tananyagainak  összehangolását segítő dolgo
zatok m egírására. Az 1990. szeptem ber 15-éig beérkezett pá
lyázatokat egy három tagú zsűri b írálta  el. (Tagjai: Temesi Jó 
zsef, az Alapozó Képzés dékánhelyettese, Sulyok P ap  M árta, 
ez O ktatási Tanács tag ja  és Balogh Erika, a H allgatói Tagozat 
Vezetője.)

A zsűri a  pályam űveket az  allábbi d íjazásban  részesíte tte :

I. RÉSZ
A következőkben az első re 

form évfolyam  néhány d iák já 
nak  vélem ényével ism erkedhet 
m eg az olvasó. A pályázati ki
írás szerin t a hallgatók fe l
adata  elsősorban a tananyagok 
bírálata, az átfedések m egje
lölése volt az első két éven 
szerzett tapasz ta la ta ik  alap ján . 
Ennek megfelelően a követke
ző szem elvénygyűjtem ényben 
is a tan tárgyak  sorrendjében  
íro lt k ritikákból válogattunk.

M ATEM ATIKA:
Pásztor Ildikó: „Elég sokan 

jönnek  úgy az egyetem re (fő
leg szakközépiskolából), hogy 
sose tanu ltak  deriváln i. Ő ket 
különösképp m egdöbbenti a 
m ikroökonóm ia-könyv tu ca t
nyi parciális deriváltja . De h a 
sonlóan idegen ez a volt g im 
nazisták  szám ára is; m árpedig 
innen  indul nagyon sok lénye
gi levezetés. Az egykori pg 
tanszék  oktatói viszont tárgyi 
tudás h iányában nem  tu d n ak  
m agyarázato t fűzni hozzá (a 
»M ert ez jön ki« típusú  indo
kolások értékelhetetlenek), és 
idő sincs erre. A m atem atika  
tanszék  felkészültebb m unka
tá rsa in ak  is hosszú idejébe ke
rü l, míg belénk gyötrik  a p a r
ciális deriváltak  lényegét (az 
értelm ezéssel együtt), de m ert 
ez — am ikor én tanu ltam , még 
■— a m ásodik félév anyaga 
volt, egy kissé elkésett. Az 
analízist m indenképpen előbb 
kellene tan ítan i, m in t' a  m ik- 
roökonóm iál.”

B odnár V iktória — V ajda 
Éva: „A feladatgyűjtem ények 
m egoldásaiban igen sok a h i
ba, különös tek in te tte l a L i
neáris  program ozási gyakorla
tok, illetve a M atem atikai 
program ozási gyakorlatok cí
m ű feladatgyűjtem ényekre. 
( . . .)  O lyankor, am ikor egy-egy 
m atem atika-tankönyv  50-60 
fo rin tba  kerü l (pl. O ptim um 
szám ítás feladatgyűjtem ény 56 
Ft) és félévente legalább két 
fa jtá já ra  van szükség (A nalí
zis tankönyv, illetve Analízis 
feladatgyűjtem ény), akkor 600- 
700 fős évfolyam ok m elle tt az 
egyetem  könyvtárának  Antos 
Is tván  term ében ezekből vagy 
egyáltalán  nincs példány, vagy 
egészen m inim ális (pl. je len 
leg  Analízis könyv 8 db, A na
lízis gyakorlatok 12 db, L ineá
ris algebra 9 db. M atem atika 
program ozási gyakorlatok 13 
db, más, jelenleg  használt 
könyv nincs). É rtelm esebbnek 
ta r tan án k  a több tízéves, sen
ki á lta l nem  használt (bár 
mégoly jó) tankönyvek helyett

M olnár Zoltán (ni. társ. gazd.) 5 000 Ft
Bodnár V iktória (II. gazd.) és V ajda Éva (III. közg.) 5 000 F(
Szem lér Tam ás (III. tá rs. gazd.) 3 500 Ft
Pásztor Ildikó (III. gazd.) 2 000 F*

A dolgozatok m indegyike ta rta lm azo tt értékes, fe lhasznál
ható javaslatokat, észrevételeket. A szerzőket az Alapozó K ép
zés vezetése m eghívta az O ktatási Tanács e félév végi ülesane, 
ahol a tém a az első két év tananyagainak  m egvitatása, a  to 
vábbfejlesztés iránya inak  kijelölése.

(pl. a m atem atikai tanszék  
M unkaközössége: B evezetés a 
m atem atikai m ódszerekbe —• 
1973-as kiadás) inkább az ak 
tuális és a d iákpénz tárcának  
m eglehetősen drága könyvek 
lennének  m egtalálhatók .” 

STA TISZTIK A :
M olnár Z oltán: „Az e lsa já tí

to tt sta tisz tika i ism ere teke t 
sajnos a többi, tan tá rg y  ta n 
anyaga nem  használja  fel 
eléggé. K ézenfekvőnek tűn ik  
például, hogy L orenz-görbével 
szem léltessük m ondjuk  a 
földbirtokm egoszlást a fö ld
osztás elő tt és u tán  gazda
ságtörténetből, vagy parciális 
korrelációs együtthatókkal 
jellem ezzük egy-egy term elési 
fo lyam at inpu t-o u tp u t viszo
nyait. És ezek csak példák. 
A lkalm azás nélkül a m ódszer
tan i tárgyak  te ljesen  öncélúak, 
nem  is beszélve arró l, hogy a 
hallgatók igen h am ar e lfe le j
tik  a m eg tanu ltakat, ha  nem  
ta lá lkoznak  velük  ú jra , és így 
nem  lá tjá k  a hasznát ism ere
teiknek. Nagyon hiányolom  to 
vábbá a sta tisz tika i m ódszerek 
szám ítástechnikai á tü lte té sé t 
a lapszin ten , am ely a s ta tisz ti
ka gyakorlatába való beveze
tés lenne egyben."

B. V. — V. É.: „A s ta tisz ti
kával form ai p rob lém áink  
van n ak : rengeteg  a tankönyv
ben a  v isszautalás, am i m eg
nehezíti a folyam atos olvasást 
és m egértést. Egy példa: 351. 
oldal m ásodik bekezdéséből 
idézet: »A (8.4) és a (7.22) ösz- 

„szefüggés an a ló g iá já ra  e lv á l t
h a tju k  . .  .« A (8.4) képlet a 338. 
oldalon, a (7.22) a 290. oldalon 
ta lá lható . Vagy szin tén  ezen 
az oldalon egy m agyarázat: 
»Lásd a (8.1 l) -e t. B izonyítás a 
(8.12) analóg iájára .«  A (8.11) 
és (8.12) kép le t a  344. oldalon 
olvasható. A legrosszabb, am i
kor m indez k iem elt .defin íció
ban, illetve té te lben  szerepel. 
Példáu l a 338. oldalon o lvas
ható  a következő: »A s tan d ar- 
dizálás segítségével a (8.2)-ben 
d e f in iá l t . . .«. A (8.2) k ép le t a 
336. oldalon van. (Idézetek a 
Köves P ál—P árn inczky  G ábor: 
Á ltalános sta tisz tik a  I. cím ű 
könyvből valók.) Ügy gondol
juk , hogy érdem esebb lenne 
ezeket a  kép le teke t az ado tt 
helyen még egyszer m egism é 
teln i a könnyebb m egérthető  
ség elősegítése végett.” 

SZÁM VITEL:
B. V. —V. É .: „Az I. negyed

éves tankönyv (Dr. B aricz R e
zső—Dr. R óth József: K önyv
v ite ltan ) alapos, a  célnak

m egfelelő jegyzet, m ivel tény
leg bevezetés és gyakorlati a l
kalm azást e lő térbe helyező 
m ódszertani tankönyv. A hoz
zá tartozó feladatgyűjtem ény  
ta rta lm ilag  és form ailag  is jól 
illeszkedik a tankönyvhöz, de 
a 11 példából körü lbelü l 7-ben 
volt h iba : vagy m ár m agában 
a  fe ladatban , vagy a  m egol
dásban."

M. Z.: „Bizonyos korábban  
ta n u lt tá rgyak  tanu lm ányozá
sához szükségesek le ttek  volna 
a lapve tő  szám viteli ism eretek . 
( . . .)  A m akroökonóm ia pénz
zel foglalkozó részei, különö
sen a pénzterem téssel, a  h i
te lek  típusaival, a jegybank  
szerepével foglalkozó részek 
levezetése i a könyvvitel logi
ká ján ak  ism erete  nélkü l nem  
érthetőek . I t t  ism ét egy rövid 
szám viteli bevezetésre ke lle tt 
so rt keríten i, ami a tu la jd o n 
képpeni m akroökonóm ia ta 
nu lm ányozásátó l vo n ta  el az 
időt és az energ iát. A szám vi
te l első részéhez, a könyvvi
te ltanhoz  hasznos le tt volna, 
ha  a m ai m agyarországi pénz
ügyi szabályozókkal, adókkal, 
az áfa  e lszám olásának gyakor
la ti kérdéseivel stb., vagy a 
válla la t-gazdaság tan , vagy m a
ga a szám vitel keretében  fog
la lkoz tunk  volna. Ezek ism e
re tében  életszerűbb  könyvvi
te li fe lad a to k a t o ldha ttunk  
volna meg. A szám vitel m ér
leg tan  részében nagy sú llyal 
szerepelnek  a m érlegelm életi 
ism eretek . V élem ényem  sze
r in t  ezt a tém akört ilyen rész
letességgel az alapképzésben 
hangsúlyozottan  elm életi je l
lege m ia tt nem  kellene  tá r 
gyalni."

SZÁM ÍTÁSTECHNIKA :
B. V. — V. É.: ..E lfogadjuk 

a szám ítástechnikával kapcso
la tb an  azt a nézőpontot, hogy

Infláció
— okok és összefüggések
A  Széchenyi István Szak- 

kollégium és a Társadalomtu
dományi Társaság v i t a e s t e t  
szervezett 1990. november 1- 
jén a z  in f lá c ió r ó l .  A  felkért 
hozzászólók P e t s c h n i g  M á r ia  
Z i t a  és L a k i  M i h á l y  voltak, 
előre f e l k é r t  h o z z á s z ó ló  K e 
m é n y  I s t v á n  volt. Az élet iga
zodott hozzánk, utalt beveze
tő szavaiban K o m o r ó c z y  G é z a  
a vita tárgya és a benzinár- 
emeléssel kapcsolatos esemé
nyek közötti kapcsolatra.

Petschnig Mária Zita elő
adásában inflációnk okairól és 
az antiinflációs politika lehe
tőségeiről kívánt beszélni. A 
magyar gazdaság inflációs fo
lyamatát a fogyasztói árindex, 
az ipari értékesítési index, a 
mezőgazdasági termelés érté
kesítési index növekedési üte
mének 1986—1990 közötti ala
kulásával jellemezte. Ezekből 
a számokból leolvasható volt, 
hogy a z  i n f lá c ió s  f o l y a m a t  
e g y r e  g y o rsu l .  Véleménye sze
rint nem jósolható meg a jo-

A KÖZGAZDÁSZ előző szá
m ában T isztázatlan  összegek 
cím m el m eg je len t cikkből, ha 
csak H árdy  u r  p roblém ái de
rü lnének  ki. fé lredobnám  az 
újságot, m in t azt több m ás c ik
ke m iatt, egyébként m egten
ném. A cikkből k iderü l az is, 
hogy a vezetés és az FDSZ kö 
zött a kapcsolati rendszer nem  
fe lhőtlen,  és én hozzáteszem , 
hogy m ár jó  ideje  n em  is m ű 
ködnek  azok a formulák, m e 
lyek  azelőtt kialakultak.  Míg 
korábban  a szakszervezeti b i
zottság egyes tisztségviselői és 
a G azdasági Igazgatóság között 
szinte m indennapos volt az in 
formációcsere,  vagy példáu l a 
pénzügyi vonzatú elő terjesz té
seket a szakszervezeti b izo tt
sági üléseken az illetékes te 
h e te tt meg, addig ez m a nem  
m űködik .  Pedig szám talan  
olyan tém ánk  és fe ladatunk  
van. am elyben ak tualitásánál 
és sürgősségénél fogva azonnal 
döntést kell hozni. K ilenchavi 
bérfe lhasználási adatok  nélkül 
év végi ju ta lm azásró l nem  é r
dem es beszólni, október köze
pén pedig azonnal cselekedni 
kell, különösen, ha a bérm eg-

az egyetemi szám ítástechnika- 
alapképzés célja az a lgo ritm i
záló képesség és a szám ítás- 
technikai gondolkodásmód e l
sajátítása . Ehhez azonban — 
vélem ényünk szerin t — ele
gendő lenne egy könnyen é r t
hető, ám mégis széles körben 
használt program ozási nyelv 
a lap ja it e lsajátítan i, például a 
Pascalt. E lképzelésünk szerin t 
ezt az első félévben tanu lnánk , 
m ajd  a következő félévben 
olyan program ozási nyelveket 
sa já títanánk  el, am elyek kü
lönböző alkalm azásokhoz n y ú j
tanak  segítséget. M ire gondo
lunk  pontosan? P éldául: ad a t
bázis-kezelő rendszerek, tá b 
lázatkezelő rendszerek  stb. 
Ügy képzeljük, hogy a II. fé l
év elején m indenki vá lasz thas
son a tanszék álta l fe lk ínált 
lehetőségek közül. Az a lapo 
sabb elm élyülést pedig b izto
sítja  az ebben az esetben jól 
bevált em elt szám ítástechnika 
rendszere .”

M. Z.: „Sajnos a tankönyv 
nem  ism erte tte  az egyetem i 
szám ítástechnikai rendszer 
működését, ezért sok in fo rm á
ciót a hallga tóknak  közvetle
nül a gépterem ből, d em onstrá 
toroktól, illetve év fo lyam tár
saitól ke lle tt m egszereznie, h i
szen szem inárium on nem  . ju 
to tt idő m inden  technikai 
problém a m egbeszélésére. Ez 
ro n to tta  a m unka hatékonysá
gát. ( . . .)  P rob lém a az ok ta to tt 
nyelv, az S—F o rtran , am ely 
ok tatásra , a szám ítástechni 
kai gondolkodás fejlesz tésére  
ugyan kiválóan alkalm as, de a 
gyakorlatban alig alkalm azzák. 
( . . .)  A szám ítástechn ikában  is 
á t kellene térn i m ás nyelv ok
ta tá sá ra . illetve m ás nyelvet 
is kellene o k ta tn i a lapszin
ten .”

(Folytatása következik)

A z  állam i támogatás 
i d e i  e l o s z t á s a

(Folytatás az 1. oldalról.)
/

x im álisan  7900 for in t havi ösz
töndíj szerezhető — am enny i
ben az egy hallgató ra  ju tó  3150 
forin tos „fejpénzt” vesszük 
alapul. Növekedés esetén a 4 
hónapra ju tó  összeget két hó
nap ra  (novem ber—decem ber) 
elosztva fogjuk kifizetni. (Nem
csak az ösztöndíjat, hanem  az 
egyéb tám ogatásokat is.)

A kifizetések időpontja a 
következőképpen fog a la k u l
n i:

novem ber 20—22.: novem ber 
havi a laptám ogatás, decem be
ri ösztöndíj és szociális tám o
gatás, va lam in t az emelésből 
szárm azó növekm ények első 
fele;

decem ber 5—7.: decem ber 
havi alap tám ogatás és a  visz- 
szam enőleges em elésből szá r
mazó növekm ény m ásodik fe
le;

ja n u á r  3—8.: ja n u á r  havi 
tám ogatás (a lap + szo c iá lis+  
tanulm ányi).

A fizetések u tán  3 hétte l 
(decem berben a két ünnep kö
zött) lesz a pótfizetés. A de
cem berben  fel nem  v e tt össze
geket a költségvetés elvonja, 
azokat később k ifize tn i nem  
á ll m ódunkban.

A II. félév  kifizetési idő
p o n tja it a KÖZGAZDÁSZ feb 
ru á r i első szám ában tesszük 
közzé.

A II. félévben a szociális 
támogatások összege az év ele. 
jé n  megállapított összegű lesz 
(korrigálva a korm ány  által 
beharangozott 350 forint os 
emelésből adódó növekm ény,  
nyel).

A  tanu lm ány i ösztöndíjak 
m ielőbbi m eghatározása és ki. 
fizetése érdekében  kérünk  
m in d en k i t ,  hogy a v iz sg á in  tán 
haladéktalanul mutassa  be in
dex-ét a dékán i hivatalban. 
Azok a hallgatók, a k ik  a be- 
iratkozásakor n em  Vendelhez, 
nelc átlaggal, csak csökkentett  
ösz töndíjban részesülhetnek  
(persze, csak  ak k o r, ha ké
sőbb e lé rik  az évfolyam átia- 
got).

A II. fé lév re  s z q Ió kiemelt 
ösz tönd íjak  odaítélésének 
szem pon trendszerérő i a hall
gatói gyűlés döntésének  ér
te lm ében  egy külön fórum 
dönt. E nnek  időpon tja : 1990. 
novem ber 19. 16.00, helye fő
ép ü le t 236. A fórum on m in
den hallga tó  rész t vehet, el
m o n d h atja  vélem ényét és sza
vazhat. A je len leg  érvényes 
szabályzat (o lvasható  a főépü
le t 146-os szoba m elle tti fa li
ú jságon és a dékán i h ivata lok 
ban) m e lle tt a koncepcionáli
san  új jav a s la to k a t novem ber 
15-ig írásban  k é rjü k  leadni 
az  Egyetem i D iák jó léti B izott
sághoz (főépület 146. szoba).

EDJB

A Társadalomtudományi 
Klub programja

A K özép-Eurőpa T ársadalom tudom ány  K lub  keddenként 
19 órakor ta r tja  estjeit. A következő program ok:

N ovem ber 13. (G orkij faso r 38.): Gecse Jo lán  előadóestje 
csehszlovákiai m agyar költők  m űveiből, u tána  beszélgetés 
H izsnyai Zoltán, K ulcsár Ferenc. T óth  László költőkkel.

N ovem ber 20. (M akarenko u. 20.). Göndöcs László: Magyar 
kato likus m ozgalm ak a  Felv idéken  a k é t v ilágháború  között.

Kinek tisztázatlan?
tak a rítá s  egy része az ism ert 
módon kerül felhasználásra . 
A z  étkezési térítés fe lemelésé
ről szóló javaslat m ár az év el
ső fe lében napirendre került,  
azzal, hogy a várható m eg ta 
karítás tek in té lyes  része e for
m ában kerüljön  felhasználás
ra. A költségvetési járandóság  
18,— F t/ebédadag, a 40,— Ft-os 
term észetbeni, ille tve az 500,— 
F t/hó  pénzbeni tám ogatás 
m in tegy  5 miliő Ft bérmegta
karítási összeg terveze t t  fe l-  
használását jelenti.  További 
lehetőséggel csak a tényleges 
fe lhasználás és m eg takarítás 
ism eretében  lehe t foglalkozni. 
Nyilvánvaló, hogy nem  á tgon
dolatlan ötletről van  szó. Szá
mon ta r to tt fe lad a t volt, s az 
első lehetséges időpontban, 
k o n k ré t összeget is ta rta lm azó  
jav a s la t hangzott el a vezetői 
ülésen. A  szakszervezet jelen  
lévő képviselője vállalta, hogy 
a szóbeli javaslat alapján, 
azonnal foglalkoznak az ü g y 
gyei, ny i lvá n  azt megértve,

vő évi infláció mértéke, a 
kormány megpróbálja lehűte
ni a vállalati és banki inflá
ciós várakozásokat. Arra a 
kérdésre, hogy m i b ő l  t á p lá l 
k o z i k  a z  in f lá c ió ,  alapvetően 
k é t  o k o t  h o z o t t  f e l  az előadó. 
Egyrészről a magyar gazda
ságban igen e r ő t e l j e s  é r d e 
k e l t s é g  m u t a t k o z i k  a z  i n f l á c i 
ós j ö v e d e l m e k  t e r m e lé s é r e ,  
még a költségvetésnek is, az
az igen e r ő t e l j e s  k ö l t s é g n y o 
m á s  é r v é n y e s ü l  a g a z d a s á g 
ba n .  Másrészről a magyar gaz
daságnak n ö v e k v ő  a d ó s s á g -  
s z o lg á la ta  van, ez leegyszerű
sítve azt jelenti, hogy a meg
termelt anyagi javak egy ré
szét át kell engednünk hite
lezőinknek, ennek következté
ben t a r tó s  a k t í v u m o t  k e l l  a  
k ü l k e r e s k e d e l e m b e n  e lé rn i ,  
aminek a másik oldalán je
lentkező p é n z m e n n y i s é g  a 
g a z d a s á g b a n  m a r a d v a  á l la n d ó  
i n f lá c ió s  n y o m á s t  g y a k o r o l .  
Olyan körülmények között 
nem gerjeszti ez a pénz az

inflációt, ahol az emberek ezt 
a pénzt megtakarítják. A ma
gyar l a k o s s á g  azonban n e m  
n a g y o n  m u t a t  s z á n d é k o t  f o 
r i n t m e g t a k a r í t á s r a ,  a n ö v e k e 
d é s  e l l e n é r e .  Leszögezte: a la
kossági lakáshitelek megoldá
sa nélkül nem lehet takaré
kosságot ösztönözni. N y i l v á n 
v a l ó a n  a  g a z d a s á g i  r e n d s z e r -  
v á l t á s n a k  i s  l e s z  in f l á c ió s  h a 
t á s a  (liberalizáció kiterjeszté
se. állami redisztributív rend
szer átépítése, állami adósság 
rendszere). Ha a privatizációs 
folyamat beindul, igen erős 
lesz az úgynevezett társadalmi 
hang, ezt sem szabad figyel
men kívül hagyni. A n t i i n f l á 
c ió s  p o l i t i k á t  n a g y o n  n e h é z  
c s in á ln i ,  hisz olyan k e m é n y  
k o n f l i k t u s o k a t  k e l l e n e  f e l v á l 
la ln i ,  m i n t  a  n a g y o n  s z ig o r ú  
m o n e t á r i s  p o l i t i k a ,  h a d i k ö l t 
s é g v e t é s  c s ö k k e n té s e ,  l a k á s k a 
m a t o k  r e n d e z é s e ,  v e s z t e s é g e s  
v á l l a l a t o k  f e l s z á m o l á s a  é s  a  
t ö b b i .  A  politikai f e l t é t e l e k  
m e g v á l t o z á s á h o z  Petschnig 
Mária Zita k í v á n s á g l i s t á já n  a 
külső feltétel e g y  m á s  k ü l fö ld ,  
a belső feltétel e g y  s z a k é r t ő i  
k o r m á n y .

Laki Mihály előadásában a 
háztartások, munkavállalók és 
a vállalatok viselkedését írta

le inflációs környezetben. 
Részletesen elemezve az a l 
k a l m a z k o d á s i  t í p u s o k a t ,  kitért 
a nominálbér-növekedésre, a

nemesfém-befektetésekre, 
készletek gyűjtésére, használa
ti ciklus meghosszabbítására.

K e m é n y  I s t v á n  a Matolcsy 
államtitkárral készített N é p 
s z a b a d s á g - i n t e r j ú r a  re a g á l t .  
A támogatások leépítéséről 
megjegyezte, t á m o g a t n i  c s a k  
s z e l e k t í v e n  l e h e t ,  d e  a m i k e t  a 
k o r m á n y  t á m a d á s a  m e g c é l o z  
(energiaszektor, közlekedés, 
szállítás, lakbér) i g e n  é r z é k e n y  
p o n t o k .  F e l h í v t a  a  f i g y e l m e t  a  
s z o c iá l i s  é r z é k e n y s é g r e ,  a m i 
v e l  s z á m o l n i  k e l l .  Az adósság- 
szolgálatról szólva elmond
ta, m e g  k e l l e n e  t a lá l n i  a z  
a d ó s s á g  e n y h í t é s é n e k  valami
féle módját, ugyanis, h a  a 
k a m a t o t  (kb. 1,5—2 milliárd 
dollár) j ö v ő r e  k i f i z e t j ü k ,  a k 
k o r  l e h e t e t l e n  h e l y z e t b e  f o 
g u n k  k e r ü ln i .

A z  előadásokat élénk vita 
követte.

A Társadalomtudományi 
Társaság k ö v e t k e z ő  ü l é s e  n o 
v e m b e r  2 2 -é n  lesz ,  amelyen 
K e n d e  P é t e r  tart vitaindító 
előadást: Vissza a politikai 
nemzet koncepcióhoz címmel.

manó

h o g y  e l f o g a d á s  e s e t é n  a z  i n 
t é z k e d é s  k ia d á s a  is  s ü r g ő s .

Egyetemi szintű, globális 
adatokból, várható megtakarí
tást saccolni, nem kis vállal
kozás. A bérmegtakarítás nem 
szabad pénzeszköz, hanem ar
ról van szó, hogy a kötelezett
ségvállalásokkal lekötött ke
ret terhére, nem merül fel an
nak megfelelő költség, részben 
szubjektív okok miatt, részben 
tudatos gazdálkodás eredmé
nyeként.

A z  e g y e t e m  b é r a l a p ja  t ö b b  
m i n t  200 m i l l i ó  F t.  Az 1985-ös 
decentralizáció bevezetésekor 
a megelőző 10 év adatai alap
ján s azt követően folyamato
san elemezzük a megtakarítás 
arányát és okait. A szervezeti 
egységek vezetői a bérgazdál
kodók, a G a z d a s á g i  Ig a z g a tó  
s á g  c s a k  p a p í r o n  m e g j e l e n ő  
a d a t o k b ó l  t u d  e l e m e z n i ,  e s e t 
leg  b i z o n y o s  j e l e k b ő l  k ö v e t k e z 
t e t n i .  Pl.  1 9 8 9 -b e n  a v e z e tő -  
v á l t á s o k  i d ő jé n ,  j ú n i u s t ó l  — 
s z e p t e m b e r  v é g é ig  a  k a r o k o n  
a l ig  v o l t  b e te g  v a g y  e g y é b  h i 
á n y z ó ,  m e r t  n e m  a d t á k  le  a 
s z ü k s é g e s  p a p í r o k a t  (hiányzás
jelentés, beteglap), 1990-ben 
l é n y e g e s e n  e m e l k e d t e k  a z  ó r a -  
d í j - k i f i z e t é s e k ,  a n é l k ü l ,  h o g y  
l é t s z á m -  é s  a l a p b é r  c s ö k k e n é s  
l e n n e ,  s tb .

Az é t k e z é s i  t é r í t é s  ö s s z e g é 
n e k  az ügy természetéből fa 
kadóan, v a n n a k  k o r lá tá i .  A  
felemelt összeg, véleményem 
szerint a legmagasabb lehető
ség, mely még étkezés címén 
indokolható. Az így felmerülő 
költség fedezeteként, garantál
ható a bérmegtakarítás kép
ződése is, a t o v á b b i  t é n y l e 
g e s  m e g t a k a r í t á s  d e c e m b e r b e n  
p é n z b e n ,  j u t a l o m k é n t  k i f i z e t 
h e tő .

Továbbá felvetette Hardy 
úr, hogy „ tö b b  s z á z e z e r  f o r i n t  
é r t é k ű  j u t a l m a t  o s z t o t t a k  k i ”, 
feltehetően vállalkozási tevé
kenységekhez kapcsolódóan 
L e g j o b b  t u d o m á s o m  s z e r i n t  a 
k i f i z e t é s t  k e z d e m é n y e z ő  f e l 
j e g y z é s  v a g y  l is ta ,  a  s z a k s z e r 
v e z e t h e z  k e r ü l t ,  h o g y  t e g y é k ,  
a m i t  t e n n i ö k  k e l l  v e l e .  A  l is 
ta  m e g j e g y z é s ,  i l l e t v e  b á r m i 
l y e n  j e l z é s  n é l k ü l  k e r ü l t  a 
s z á m f e j t ő h e l y r e .  Az egyetem 
vállalkozási tevékenységeinek 
végzése során is merül fel bér
költség, melynek fedezete az

árbevéte l. A közvetlen és köz
v e te tt résztvevők m unkad íja t 
kapnak , a tevékenységek irá 
nyítói,* és szervezői féléven
k én t ösztönző ju ta lm a t. A ju 
talom  a bevétel nagyságához, 
nyereséges tevékenységeknél 
az eredm ény összegéhez kö
tö tt, és term észetesen  a tev é 
kenység te rh é re  kerü l elszá-* 
m olásra.

S végül, ha a szakszervezet,  
igénye szerint k íván  tá jéko
zódni az egyetem  pénzügyi  
helyzetéről,  gazdálkodási sza
bályokról, n em  a K Ö Z G A Z 
D Á S Z  hasábjain kellene  sem  
kezdem ényezni ,  sem  az in for
mációt megkapni.  Egyébként 
az  ú jságban egy gazdasági ro
v a t be ind ításá t kb. egy éve in
d ítványoztam . a felelős szer
kesztőnél, m ert a fe lhasználás
ról széles körű  és folyam atos 
tá jék o z ta tá st jóm agam  is szük
ségesnek tartok .

M onek Lászlúné 
gazdasági főigazgató

A la p  ig y e k sz ik  fo ly a m a to s  tá 
jé k o z ta tá s t  ad n i az  e g y e tem  gaz
d á lk o d á s i ü g y e irő l, a n n a k  e lle n é 
re ,  hog y  az e se te k  tö b b ség é b e n  
n e m  v a g y u n k  sz ív esen  lá to t t  v e n 
d é g ek  a g azd a ság i v e ze tő k n é l. (E r
r e  u ta l e c ik k  e lső  m o n d a ta  is.) 
É r th e tő , hog y  a  K ö zg azd ász  k ö lt
ség v e té se  azon  a  tá jo n  a  v esz
te sé g  ro v a tb a n  je le n ik  m eg . k ü lö 
n ö s  te k in te tte l  a r r a ,  h o g y  e lső s o r
b a n  a  d iá ito k , de  az o k ta tó k  is 
szám o s  e se tb e n  k ifo g á s o lta k  az 
ú js á g b a n  g a zd á lk o d á s sa l k a p c s o la 
tos ü g y e k e t. T a lán  ez m a g y a rá zz a , 
h o g y  a g azd aság i ig a z g a tó sá g  szo
b á ib a n  so k szo r n e m  k a p ju k  m eg 
az t az in fo rm á c ió t, a m ié r t  k il in 
c se lü n k  (így le g u tó b b  a n y á r i  fe l
ú jí tá s o k ró l n e m  k a p tu n k  tá jé k o z 
ta tá s t) .

(A  sze rk .)

K E T F E L E  K IE M E L T ?
A javaslat lényege: válasz- 

szuk külön a tanulmányi ered
ménytől a szakmai munkát és 
közéleti tevékenységet.

A kiemelt ösztöndíjra pá
lyázó tanulmányi átlaga alap
ján megkaphatná az általános 
tanulmányi ösztöndíjat, és ezt 
egészítené ki a kétfajta ki
emelt ösztöndíj: a szakmai és 
közéleti, amelyek külön-kü- 
lön is elnyerhetők lennének. 
Mindkettőnél megfontolandó, 
hogy egy vagy több fokozata 
legyen, összegük (külön-kü- 
lön) 1000-1500 forint lehetne.

Kérdés továbbá, hogy az így 
kiírt pályázatban szerepel
jen-e a tanulmányi átlagra 
vonatkozó megkötés, vagy sem.

— pár

Mi az, amitől tartózkodni 
kell az alapképzésben?

írták: a iák ok



(Folytatás az 1. oldalról.)

ösztöndíjasok is. A kollégium i 
díj 650 forint. Bejcziné Hor
vá th  Irma  kollégium igazgató 
többnyire a portafü lkében  dol
gozik: „ Itt legalább azonnal 
e lérhető  vagyok és válaszolni 
tudok a kérdések re” — m ond
ja . Az igazgatói lakás fe lú jítá 
sa is hosszú he tek  óta tú llépett 
m ár m inden határidő t, ezért az 
ideiglenes lakásában beszélge
tünk.

becsukni, a zárakban a kulcsok 
nem  fordulnak, ezt m ost jav ít
o k - így az új biztonsági szek- 
renyzárak néhány esetben nem 
használhatók, sokat pedig ú jra  
!ki ke lle tt cserélni. Új ajtózá- 
raka t szereltünk föl, m ostantól 
m indenkinek sa já t kulcsa van 
a szobájához, am it nem  kell a 
portán leadni. Biztonsági zárat 
szereltettünk a  konyhaszekré
nyekre is ' és fe lú jíto tták  a 
konyhák berendezéseit is. 
PVC helyett kőburkolat fedi a

'fee&tfljV
K hibcsenöélel

— Mi minden történt a 29 
milliós felújítás során?

— K icserélték az összes fű
téscsövet, a rad iátorok  elvileg 
ki vannak  mosva, nagyjavítás 
vo lt a kazánházban, á ta lak íto t
tá k  az egész fűtési rendszeri, 
am inek  következtében most 
függőlegesen szakaszolt a há
lózat, így, ha valahol jav ítan i 
kell. nem  m arad  az egész épü 
le t fűtés nélkül. A fe lú jíto tt 
szárnyban  teljesen  ú jak  a v i
zesblokkok, a csem pétől a 
csaptelepig m inden. A m u n 
kák  során sajnála tosan  sok 
m indennek  lába kelt. T ucat
szám  tű n tek  el a még föl sem  
szerelt csapok, dobozszám a 
burkolóanyagok, a csempék. 
Félreeső helyeken ta lá ltu n k  el
dugott szerszám okat, csapokat, 
csem péket, ezeket nyilván ké
sőbb ak a rtá k  hazavinni, A

A felújított szárny
mostani brigádban teljesen 
megbízunk. Ugyanakkor be 
kell vallani, hogy az utóbbi 
egyikét hónapban több min
dent loptak el a kollégiumból, 
főleg az F oldalról mint előtte 
évek alatt. Legutóbb 40-50 me
legvizes csapgombot szerelt le 
valaki, edények vesztek el, a 
Hatodikról gyerekbicikli tűnt 
el, de általában az is igaz, 
hogy semmi nincs biztonság
ban, ami akár rövid időre is 
őrizetlenül marad. Ez botrá
nyos egy egyetemi kollégium
ban és nehezen hihető, hogy a 
tetteseik az utcáról sétálnak be. 
Az itt levő felújítók sem lehet
nek, mert az előbb említettek 
főként hétvégén tűnnek el, 
amikor ők nincsenek itt.

A felújítás rohammunkában 
folyt, ennek hátrányai és az 
elemi tévedések ma már nyil
vánvalóak. Például alig fejező
dött be a burkolás, a festők 
máris felvonultak a friss kö
vezetre, úgyhogy sok helyen 
máris följött az egész, máshol 
meg ragasztót, festéket tapos
tak úgy bele, hogy nem lehet 
vele mit csinálni, megint más
hol nehéz szerszámokat dobál
tak a kőre, úgyhogy eltörött. 
Ez a matt kőburkolat egyéb
ként is magába szív port, vi
zet, úgyhogy nagyon nehéz ta
karítani. Megjavíttattuk az aj
tókat, az ablakokat, a szek
rényajtókat, a zárakat is, de az 
utána következő festés ennek 
eredményét többnyire tönkre
tette, sok ajtót nem lehetett

a  K inizsiben

folyosókat m ár ahol nem  jö tt 
még föl. De ahol ta rt, o tt is 
hepehupás, könnyű hasra esni, 
na meg a diákok szerint any- 
nyiira kopog ra jta  a lányok 
m agas sarkú cipője, hogy a 
szobákban csukott ajtó  mögött 
is nagyon idegesítő.

— A  szobákban maradt a
P V C ? . .

— Ügy elvileg, m ert a fes
tésnél e lfe le jte tték  le takarn i, 
úgyhogy többnyire gyalázato
sán néz ki. Á lta lában  is 
igaz, hogy a bútormozga 
tásra  m egfizetett brigád k ri
m inálisán ténykedett. B útorlá
bakat tö rtek  ki, az ágyakat be 
leford íto tták  a porba, a  fa li
lám pákat nem  leszerelték, ha 
nem  k itép ték  a falból, 
túl közel hagyták a tárgyakat 
a szerelendő fűtőtestekhez, a 
jav ítók  aztán  szépen meg is he
gesztették égje szobábah ■az 
agyukat, ^ m é ly ie k ,^  le, |e l lé i t  
selejtezni.

— Ügy tudom, sok bútort 
vettetek.

— Rengeteget, eddig 2 m il
lióért és van még 500 ezer fo
rin tunk . De meg sem látszik 
ennyi rongálódás mellett, am i
re  nem  szám íthattunk. 50 új 
ágyra telt, 100 székre, vettünk  
új íróasztalokat, mosógépeket, 
hajszárítókat, 100 kukát, vasa
lókat, porszívókat, vasalódesz
káka t és tűzhelyeket, de m on
dom, alig látszik. V ettünk 140 
kis 60 lite re s  hűtőszekrényt, 
most m ajdnem  m inden szobá
ban  van kollégium i hűtőszek
rény. A bútorok sajnos nem 
b írn ak  sokat, de az is igaz, 
hogy néhány diák barbáru l b á 
n ik  a bútorokkal.

— Jönnek a műhelyből és 
m egjav ít ják  ami tönkrem egy?

— Nemigen. Amióta eldőlt, 
hogy a központi m űhely meg
szűnik, rá ju k  alig szám ítha
tunk. Egy hónap késéssel jö t
tek  a h ívásunkra, most, évkez-

— A z úgy ahogy felújított 
:árnyat a tanévkezdés előtt

egy nappal adták át. Hogyan 
tudtátok rohammunkával el- 
eldönteni, ki hova költözzön? 
Nem volt ebből feszültség?

— N éhányan elégedetlenked
tek, de a vártnál kevesebben. 
Nagyrészt a visszatérő lakók, a 
kevésbé bulizósok kerültek  a 
felú jíto tt szárnyba, abban a re 
ményben, hogy ők vigyázni 
fognak rá. Nem igaz a vád, 
hogy a DB-tagok és kedven
ceik laknak jobb körülm ények 
között. A DB fele a régi 
szárnyban lakik. Az egésznek 
egyébként sincs jelentősége, 
m ert a fe lú jíto tt részen is gya
koriak a hibák.

— Hogyan élnek itt a diá
kok? Ha m indenki magánál 
tartja a kulcsát, annyit másol  
belőle, amennyit akar. Nem  
lett ettől átjáróház a kollé
gium?

— A kulcsm ásolás tilos, ide 
gennék odaadni a kulcsodat 
szintén. Az is tény viszont, 
hogy a portások m ár nemigen 
ism erik a lakókat, tehát köny- 
nyebb bejönni. Se em berünk, 
se energiánk nincs arra, hogy 
állandóan ellenőrizzük a szó 
bákban lakókat, meg kellem et 
len is. Sim án hülyének nézik 
az em bert, ha ilyesmivel p ró
bálkozik, elvégre felnőtt em 
berekről van szó. H avonta egy-

Fotó: Rózsa Gábor

dés után két hónappal is csak 
egy emeleten vannak fönn a 
fali lámpák és két három szin
ten a polcok, hogy a többivel 
mi lesz, azt elképzelni sem tu
dom. A diákok pedig panasz
kodnak, teljes joggal. Vész
helyzetben a felújítóbngadot 
kérjük meg. és az itt levő üye- 
gezőműhely dolgozói is segíte
nek, ha van egy szabad per
cük.

szer azért körbejárunk, ha ide
gent találunk, első alkalom 
mal k ifizettetjük  vele a 115 
forintos vendégéjszaka-dijat, 
második esetben kidobjuk 
Minden hallgatónak joga van 
a DB engedélyével vendéget 
fogadni 10 napra, de ezt íz 
engedélyt előre kell kérni.

— Vannak-e fegyelmi ügyek  
a kollégiumban?

— Tavaly három -négy volt, 
ez szerintem  nem  vészes. Az 
egyik esetben egy fiúszobában 
nagy bulit rendeztek, sokan és 
sokat ittak, hajnalban  is han 
goskodtak. A D B -titkár oda 
m ent és próbálta rendre inteni 
a randalírozókat. M inősíthetet
len hangon szem telenkedtek 
vele, elküldték, fölkapták, vé
rig sértették, m in t nőt és m int 
D B-titkárt. Ezért szigorú meg
rovás já rt, a következő hason
ló esetben k irúgjuk azt illetőt 
a kollégiumból. Egy m ásik al 
kálóm m al egy külföldi diák az 
em elet telefonját bevitte a szo
bájába  és helyette egy tárcsá
sat te tt ki, am ivel a kollégium 
költségére lehetett telefonálni. 
Figyelm eztettük, erre valaki 
leragasztotta a telefont a hűtő
re, hogy ne lehessen elmozdí
tani. Fegyelm it kapott ő is. És 
azoik is, ak ik  az év végi kiköl
tözéskor szörnyű állapotban 
hagyták a szobáikat. Szigorú
an vesszük a házirendet és a

Korridor
megsértését nem tű rjü k  úgy, 
m int az régebben szokásos volt 
a Kinizsiben. Ez senkinek sem 
kellemes, nekem  például n a 
gyon szigorú h item  van. Sok 
diák pedig egyszerűen kiröhög 
bennünket, és nem  törődik 
semmivel. Pedig a házirend 
nem  a mi passziónk, hanem  
lakógyűlés fogadja el, és m in
denkinek érdeke, hogy itti ne 
lehessen azt csinálni, am it csak 
akar valaki. Volt problém a a 
külföldi hallgatókkal ellenke
ző előjellel is, am ikor nem  ők 
fegyelimezetlenkedtek, hanem  
őket érte atrocitás. A nyári K i
nizsi udvari D unaparty Club 
közönség agresszív látogatói 
sok külföldi diákot elkaptak, 
úgyhogy egy idő u tán a kü l
földiek féltek és nem  m ertek 
kim enni a kollégiumból.

— Úgy tűnik igen sok ne
hézség van a kollégiumokban. 
Ki törődik mindezzel az egye
temen?

— Valójában és részleteiben 
senki. Különböző problém ák 
m iatt kútba esett az  az elkép
zelésünk, hogy legyen egy kol- 

légiurrli-iíjúsági-közművelő- 
dési rektorhelyettes, így ügye
ink Kupcsik József általános 
rektorhelyetteshez tartoznak; 
O t csak nagyon fontos ügyek
ben keressük, egyébként m a
gunkra vagyunk hagyva. Ta
valy a HT segítségével az 
egyetemi tanács elé v ittük  
problém áinkat és ennek ered
ményeként jó kollégiumi sza
bályzat született, de hiába, 
egyelőre nem  tudunk ennek 
alapján működni. Jellem zi a 
helyzetet, hogy a R ádaybai 
egy diák a megbízott igazgató, 
m iután különböző bérviták és 
tárgyalási következetlenségek 
m iatt elvesztettük az érdemi 
jelentkezőket. Pedig ez 24 
órás készenléttel járó  munka, 
félkézzel nem lehet csinálni.

M. G.

Felhívás!
Fölkéréssel fordulunk m in

denkihez, aki am atőr fényké
peket és videofilm eket készí
te tt a taxis blokád napjaiban, 
hogy dokum entum ait lemáso
lás céljából adja kölcsön.

A Nyilvánosság Klub és az 
A lternatív M ozgalmak Keleten 
és Nyugaton szociológiai m un
kacsoport tudom ányos elemzést 
k íván nyújtani e történelm i 
napokról. Hogy a társadalom  
megismerhesse, mi tö rtén t 
pontosan a nyilvánosság vala

mennyi szférájában, ahhoz 
nem elégséges a tömegkommu
nikáció módszeres vizsgálata, 
szükségesek a szem tanuk do
kum entum ai is. A tényfeltárás 
eredm ényeit tudományos ta 
nácskozáson hozzuk nyilvános
ságra.

A dokum entum okat kérjük  
bejelenteni Szabó Veránál 
(MTA Szociológiai Intézet, H— 
1250 Pf. 20., munkahelyi tele
fon: 175-4891, lakástelefon: 
155-4242).

Filozófiából: nemcsak mást...!
Az ideologikus „filozófia” 

felváltásáról nyilatkozott la 
punknak  k é t évvel ezelőtt 
B iró Zoltán és Valcsicsák Im 
re, a filozófia tanszék m un
katársai. O ktató társa ik  egy 
csoportjának nevében am ellett 
foglaltak állást, hogy a ha ll
gatók világnézeti megdolgo
zása helyett a filozófiai gon
dolkodás m inél szélesebb körű 
m egism ertetését kellene szol
gálnia a filozófiaoktatásnak. 
Az alokori politikai változások 
te tték  lehetővé régi vágyuk 
m egvalósítását, m ára azonban 
inkább a változások következ
m ényeivel kell szembenézni. 
Előbb azonban a kát évvel ez
előtti cikk utóéletéről kérdez
tük akkori in terjúalanyainkat.

— A zt  mondtátok 198S o k 
tóberében, hogy a marxis tá

nak nevezett filozófia tem ati
kát első közelítésben filozófia- 
történeti áttekintéssel lehetne 
felváltani.

Valcsicsák Im re: Valóban, 
kollégáinkkal együtt ezt te 
k in te ttük  az átm eneti megol
dásnak. Ügy véltük, szüksé
günk van egy évre ahhoz, 
hogy felkészüljünk igazi cé
lunk m egvalósítására, neveze
tesen arra , hogy m indannyian 
azt oktassuk, am ihez a leg
inkább értünk, s ezzel egyben 
a választható kurzusok egy 
p a le ttá já t nyújtsuk a d iákok
nak. Az akkori tanszékvezető 
m indkét elképzelésünket elle
nezte. A cikk u tán  egy szen
vedélyes hangulatú tanszéki 
értekezleten vele együtt töb
ben úgy vélték, vélem ényünk 
nyilvános megfogalm azásával

„áthágtuk a tanszék fegyelmi korlátáit”.

úgyhogy fegyelmi büntetést 
kellene kapnunk.

Ugyanakkor Zoli olyan filo
zófiatörténeti tem atikát és szö
veggyűjtem ényt készített, am e
lyekbe nem lehetett belekötni, 
így tavaly furcsa évünk volt: 
m eghirdettük  a filozófiatörté
netet, a tanszék hagyományos, 
„m arxista—leninista” jellegű 
tem atikáját, illetve két ok ta
tónk m eghirdette saját, a 
d ialektikus és történelm i m a
terializm usból m erítő kurzu
sát. A diákok döntő többsége 
a filozófiatörténetet választot
ta, így több kollégánk, aki 
szándéka szerint nem akarta  
ezt tanítani, végül is rákény
szerült, hogy ezt a tem atikát 
oktassa. Ez a helyzet előképe 
volt az idei folyam atoknak.

Bíró Zoltán: Hozzátartozik 
mindehhez, hogy a politikai

változások gyorsabbak voltak, 
m in t am ire szám ítotlunk, il
letve, hogy a tanszékvezetői 
poszton is m egtörtént a kulcs- 
fontosságú váltás. További ú j
donság — am it mi két éve is 
kívánatos állapotnak, e léren
dő célnak tarto ttunk  —, hogy 
m a m ár nem kötelező tárgy a 
filozófia az egyetemen. De 
am i szerintem  a legfontosabb: 
míg 1988-ban még csak a te 
m atikák  rivalizálásában gon
dolkodtunk, m ostanra m át en 
nél sokkal többre van lehe
tőség. A gyors rendszerváltás 
és a tanszékvezetés k ínálatbő
vítő szándéka nyomán ma 
m ár a szem léleti sokszínűség, 
a különböző világnézetű ok ta
tók egym ásm ellettisége. egy
m ással részben versengő meg
jelenése is lehetővé vált. Je 
lenleg például

vallásbölcseleti kurzusunk a legnépszerűbb.

— E zze l  a ré g i  v i ta ,  m á r 
m i n t ,  h o g y  m a r x i z m u s t ,  k ü 
lö n b ö z ő  fa j t a  m a r x i z m u s o k a t  
v a g y  v a la m i  m á s t  t a n í t s o n - e  a 
t a n s z é k ,  é r t e l m e t l e n n é  v á lt .

V. I. Nos, ami azt illeti, 
különös helyzetbe kerültünk. 
Miközben gyökeresen megvál
tozott a tanszék oktatási pro
filja és jól képzett, fiatal, új 
kollégák érkeztek az új tu
dásanyag tanítására, azok,

akik korábban is itt dogoztak, 
a volt tanszékvezetőt is bele
értve, kivétel nélkül ma is itt 
vannak. Ez — tekintettel a 
tanszék több évtizedes törté
netének tapasztalataira és a 
növekvő szakmai követelmé
nyekre — véleményem szerint 
rendkívül problematikus.

Ennek egyik gyakorlati ve- 
tülete az a nehezen kezelhető

helyzet, amely e félévben k i
alakult. Először kerü lt sor a r 
ra. hogy többen m eghirdettük 
saját, szuverén tem atikánkat. 
Többekhez olyan szám ban je 
lentkeztek hallgatók, hogy fi
zikai képtelenség volt a meg
hirdetők szám ára ezek foga
dása. A helyett, hogy ezek 
egy részét „átirány íto ttuk” vol
na későbbi félévekre (hiszen a 
hallgatók a féléves kurzust az 
első két tanév bárm ely félé
vében felvehetik!), elkezdtek 
„besegíteni” olyan kollégák, 
akik nem hirdettek  önálló

kurzust, illetve nem jelentke
zett hozzájuk elegendő számú 
hallgató.

Ez szerintem a későbbiek
ben tarthatatlan , hiszen ab
béli jó szándék által vezérelve, 
hogy filozófiára jelentkező 
hallgatót átm enetileg se u ta
sítsunk el, végső fokon nem 
biztosítjuk a hallgatók szá
m ára, hogy elnyert lehetősé
gük szerint a tem atikával 
együtt a témához legjobban 
értő tanárt is szabadon vá
laszthassák. S

nemcsak a hallgató járhat így rosszul,

hanem  a tém át m eghirdető 
oktató is, m ert szakm ai tek in 
télyének ártha t, ha az adott 
problém akörben hozzá képest 
nem feltétlenül olyan járatos 
kollégája, korlátozottabb hoz
záértéssel tan ítja  a tárgyat, 
összességében: nem lehet iga
zán hiteles tanszékünk ok ta
tásának változása, s nem le
het biztosított a színvonalas 
m unka, ha nem vonjuk le 
m indennek a személyi kon
zekvenciáit.

— Mi legyen hát azokkal, 
akiket nem választanak a diá
kok?

B. Z.: A kérdés nem olyan 
egyszerű, m int amilyennek 
látszik. Nyilvánvalóan nem 
lehet teljesen a hallgatói é r
deklődésre bízni a döntést:

kinek van itt a helye és ki
nek kell elmennie. Az egye
tem nek tolerálni és finanszí
rozni kell egy bizonyos hatá
rig azokat, akik nem tan íta
nak, ha mondjuk konjunktu
rális okokból egy időszakban 
éppen nem érdeklődnek a tu 
dom ányáguk iránt. Emellett 
van a tudom ánvnak egy auto
nóm m értékrendszere, ami a 
publikációkkal, a tudománvos 
közéletben való szerepvállalás
sal méri ki-ki teljesítm ényét; 
és végül a tanszéki nyilvános
ságnak, az együtt dolgozók is
m eretségének kell egyfajta 
kontrollt jelentenie. A mi tá r
gyunk esetében felmerül egy 
további kérdés. Mégpedig, 
hogy vajon

a Közgáznak szüksége van-e filozófiai oktatásra vagy sem.

és ha igen, akkor milyenre. 
Ez ügyben teljes bizonytalan
ságot érzünk jelenleg. Ennek 
jelentőségét hadd érzékeltes
sem  ̂ saját példámon. Elég 
jól tudom, mi a filozófiának 
az az ága, amihez értek, és 
mi az, amihez nem. Azt vi
szont már nem tudom, hogy 
erre ezen az egyetemen szük
ség van-e. vagy más munka
helyet kell keresnem, ahol ér
telmes munkát tudok végezni. 
Ezzel azt is akarom mondani, 
hogy mindannyiunknak mér
legelnünk kell, mit tudunk 
nyújtani, hogy arra szükség 
van-e itt. és ennek függvényé
ben kell kinek-kinek lépnie.

V. I.: A félreértések elkerü
lése végett: nem azt akarjuk

tehát mondani, hogy mondjuk 
rám szükség van, X-re meg 
Y-ra pedig nincs. Mindegyi
künk folyamatosan mérlege
li, hogy megfelelő-e az, amit 
csinál Ugyanakkor mindany- 
nviunknak el kell fogadnia a 
növekvő szakmai mércéket, az 
ezzel összefüggő normatív kö
vetelményeket. Véleménvem 
szerint többek között az se
gíthet a nehéz helyzet felol
dásában. ha intenzíven tovább 
folytatódik a tanszék személyi 
állományának képzelt szak
emberekkel történő erősödése. 
A tavasz folyamán — úgy vé
lem — ebben döntő lépéseket 
lehet tenni.

K. S.
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Á pénzügyes közgazdászok örömünnepe
Odaítélték az 1990. évi közgazdasági Nobel-díjot

A  nagy hírügynökségek telexgépei október 16-án este rö 
p íte tték  világszerte a h írt a közgazdasági N obel-em lékdíj oda
ítéléséről. M int közism ert, A lfred Nobel 1895. novem ber 27-ei 
keltezésű testam entum ában úgy rendelkezett, hogy a vagyona 
egy részéből képzett alap  kam ataiból a tevékenységek öt te rü 
letéről — fizika, kémia, fiziológia, illetve orvostudom ány, iro
dalom , a  béke ügye — díjazásában részesüljenek. Időközben 
azonban nyilvánvalóvá vált, hogy a N obel-d íjjal ju talm azható  
tudom ányágak mellé a testam entum  m egfogalm azása óta több 
olyan önálló tudom ányág sorakozott fel, am ely a végrendelet 
szerin t nem díjazható. Az a tény. hogy az elm últ évtizedekben 
a közgazdaságtudom ány fontos szerepet já tszo tt a különböző 
nem zetek gazdasági fejlődésében és ezen keresztül az em be
riség sorsának alakulásában, a rra  késztette  a végrendelet vég
rehajtó it, hogy valam iképpen helyet ad jan a k  e tudom ány m ű
velőinek is a d íjazo ttak  között. Ezért a Svéd B ank 1988-ban 
egy külön alapot hozott lé tre  a közgazdászok díjazására . Így 
jö tt lé tre  a közgazdasági N obel-díj, am elyet a  m egkülönbözte
tés végett „A lfred N obel-em lékdíj’'-nak  neveznek és a svéd á l. 
lám  alapította. Ez a díj term észetesen erkölcsileg' teljesen  azo
nos értékű a N obel-d íjjal és az összege sem  elhanyagolható. 
Idén m ár 4 m illió svéd korona (=43,5 m illió Ft.) volt. A Svéd 
K irályi A kadém ia 1969 óta ju ta lm az ezzel a d íjja l és az idei 
k itün te te tteket is beleértve, m ár 30 közgazdász viseli ezt a 
büszke címet.

Idén Stockholm ban decem ber 10-én a N obel-díj ünnepé
lyes kiosztásán három  am erikai közgazdász professzor — H ar
ry  M arkowitz, M erton M iller és W illiam  S harpe  — já ru lh a t a 
cerem ónián a svéd király  elé. hogy átvehesse a pénzügyi elm é
letek terén  végzett úttörő  m unkásságuk elism eréséért kapott 

k itün te tést.
A trió  lényegében a közgazdaságtudom ányon belül egy ú j  

ágazati tudom ányt  te rem te tt meg, illetve em elt egy erősen a l
kalm azott közgazdasági ism eretrendszert a  tudom ány ra n g já 
ra . M ellesleg jegyzem meg, hogy a három  k itü n te te tt úttörő  
m unkássága eredm ényeként körvonalazódott tudom ányágnak

nincs pontos elnevezése. Az angolszász nyelvterületen  nevezik 
financial m anagem ent-nek, theory of corporate  finance-nek  és 
a legtöbben financial economics-nek. A financial economics 
szó szerinti fordítása — pénzügyi közgazdaságtan — nem  ad 
ja  vissza pontosan a ta r ta lm á t az elm életnek. Réti P álnak  a 
HVG -ben javaso lt elnevezését — a tőkepiacok m űködését leíró 
tudom ány — nem  tek in tem  tú l gördülékenynek. Rem élem , a 
pénzügyes kollégák k ita lá lnak  az Egyesült Á llam ok egyete
m ein m ár évtizedek ó ta  o k ta to tt d iszcip línára egy frappáns 
elnevezést. A ddig is az olvasó engedje meg. hogy a tovább iak 
ban álta lában  a financial economics kifejezést használjam .

Ahogy a tudom ány m ás terü letein , vagy a békedíjasoknál 
szám os esetben nem  tek in te tték  egyértelm űnek a dij odaíté lé
sét, úgy idén a közgazdaságtudom ány terén  sem volt egyértel
m ű  a fogadtatás.  A ssar L indbeck. a Svéd K irály t A kadém ia 
N obel-d íj-b izo ttságának  elnöke, a díj odaíté lésének  indok lásá
ban  k ifejte tte , hogy a d íjazo ttak  tudom ányos tevékenysége köl
csönösen kiegészíti egym ást és egy folyam atosság részei. 
„M indegyikük egy építőelem m el já ru lt hozzá a financia l éco- 
nom ics-eím élet egységbe fogásához. Ez az elm élet nem  lenne 
kom plett, ha ezen épületelem ek bárm ely ike  is h iányozna5'.

Az „igazi55 elm életi közgazdaságtan, az úgynevezett acade- 
m ic-körök reagálása  eléggé fenn ta rtáso s volt. Az 1980-as No- 
bel-d íjas K lein példáu l nem  kis m alíciával úgy kom m entálta  
az  idei választást, hogy „a N obel-d íj-b izo ttság  tág ítan i ak a rta  
a közgazdaságtan fogalm át és ezek az em berek Valóban egy 
m anapság  nagyon divatos új te rü le te t képviselnek55.

Azok a közgazdászok viszont, ak ik  a befektetési tá rsasá 
gok tanácsadói vagy az egyetem eken a financial economics 
előadóiként alacsonyabb rendű  állam polgároknak  érezték m a
gukat a cam pusokban, k itörő  lelkesedéssel fogadták  a b izo tt
ság  döntését. M ullins, a F ederal R eserve B oard vezetője, a 
pénzügyes közgazdászok öröm ünnepének, dicsőséges nap jának  
m inősíti a díj odaítélésének dátum át. Ja re ll, a R ochester Egye
tem  professzora, a financia l econom ics oktató i nevében  g ra tu 
lá lv a  és köszönetét m ondva a k itün te te tteknek , többek közt az 
a láb b iak a t ír ta : „M inden financia l econom ics-szel foglalkozó

kutató  és oktató k itartóbban és kem ényebben fog dolgozni, va
lam in t nagyobb meggyőződéssel es lelkesedéssel fog tanítani, 
m ivel a N obel-d íj-b izottság  a világ tudom ására  ad ta , hogy tu . 
dom ányunk legitim  és,fon to s .

M arkow itz, M iller, Sharpe olyan közgazdászok, akiknek 
m unkásságát nem csak bizonyos akadém iai és egyetem i kö
rökben ism erik, hanem  igen jól alkalm azzak a Wall S treet 
szakértői. Nézeteik közvetlen gyakorlati hasznosítása  nagyobb 
m int a megelőző N obel-díjas közgazdászok esetében. Elm éle
teik  gyakorlati felhasználására  néhány példa. A befektetési 
társaságok felhasználják  szám latulajdonos ügyfeleik portfo
lió ja  érdekében szem pontjából a részvényárfolyam ok előzetes 
k iszám ítására  és az értékpapírok  gondos k iválasz tására . A hi
vatásos pénzügyi szakértők az ő nézeteikre tám aszkodna*  a cé
gek potenciális vagyonának az értékelésénél és ju tn ak  e lh a tá 
ro zá s ra  az osztalék és a finanszírozás kérdésében. A korm á
nyok felhasználják annak  előrebecslésére, hogy az adóváltoz
ta tá sn ak  mi a várha tó  k ihatása  a gazdaság egy adott szek torá
ra . A közszolgáltatások terén  — pl. az áram szo lgálta tó  tá rsa 
ságok — az árm eghatározásnál használják  fel olyan á r m egál
lap ítására , am ely oly módon tu d ja  b iztosítani  ̂ beruházásaik  
tisztességes m egtérülését, hogy a társaságok a társadalom  igé
nyeit kielégítő erőm űvek építését is folytatni tud ják .

De nem csak a különböző társaságok  cégek és korm ányok 
használták  fel nézeteiket, hanem  az em berek m illiói is. még ha 
nem  is tudnak  róla. Sum m ers, a H arvard  Egyetem közgazdá
sza ezt úgy fogalm azta meg, hogy „az özvegyek élete bizton
ságosabbá, veszélytelenebbé vált, mivel po rtfo lió ikat olyan 
változatossá téve és d iverz ifiká lva  fek te tik  be. ahogyan an n ak  
elveit M arkow itz kidolgozta és S harpe  továbbfejlesztette" . R é
ti Pál (H artford  Egyetem ) pedig egyenesen úgy fogalm az, hogy 
„am erikai és nyugat-európai polgárok m illiói m indeddig  bizo
nyára  nem tudták , hogy az utóbbi évtizedekben a három  új 
közgazdasági N obel-díjas m unkásságának  köszönhetően fek te t
hetik  pénzüket a banki kam atn á l m agasabb  p ro fit rem ényé
ben, viszonylag kis kockázatta l részvényekbe '5.

Ezek u tán  ism erked jünk  meg a három  N obel-d íjassal.

3£E £33

Harry Max Markowitz Merton Miller William
1927-ben született Chicagó

ban. A Chicagói Egyetemen 
1947-ben szerezte meg a 
bachelor fokozatot bölcsészei
ből (liberal arts), 1950-ben a 
m asteri diplom át és 1954-ben 
véd te  meg doktori értekezését.
A Rand C orporationnál dolgo
zott 1952—60, 1961—63-ban: a 
G eneral E lectric tanácsadója 
1960—61-ben; a Concolitated 
A nalysis Centers Incorporated 
elnökségi tagja, m ajd ügyve
zető igazgatója 1963—1968- 
ban ; elnöke az A rb itrage M a
nagem ent C orporationnak 
1969—72-ben, m ajd  1972-74- 
ben tanácsadó ja : tag ja  az 
IBM ku ta tócsoportjának  1974 
-8 3 - b a n ;  jelenleg a  japán  
D aiw a Securities befektetési 
társaság  tanácsadója. M int a 
pénzügytan előadója oktatói 
pályafu tását a  K aliforniai 
Egyetemen kezdte Los A nge
lesben 1968-ban, m ajd 1972— 
74-ben a W harton School-ban 
tan íto tt a Pennsy lvan ia  Egye
tem en, 1980-tól pedig a R u t
gers Egyetem en New Y orkban 
ad  elő közgazdaságtant és 
pénzügytant (1982 óta profesz- 
szor). Tagja a T ársadalom tu
dom ányi K utatási Tanácsnak 
(SSRC), az Ö konom etriai T á r
saságnak, a M anagem ent T u
dom ányok T ársaságának, az 
A m erikai Pénzügyi Társaság
nak, m elynek elnöke is volt.

Fő ku ta tási te rü lete  a b i
zonytalanság és az inform á
ció közgazdaságtani problé
m ája, a m atem atikai módsze
rek  és modellek, a gazdasági 
kapacitások kérdése.

M ár az 50-es években vizs
gálódásai középpontjába ke
rü lt az a kérdés, hogy milyen 
legyen a racionális magatar
tás bizonytalanság, illetve koc
kázat esetén  és ez hogyan 
alkalm azható  a portfolio-el- 
méletben. A  problém át m ár 
1952-ben felvetette  a Portfo
lio  Selection című cikkében, 
m ajd  tovább elem ezte dokto
ri értekezésében, illetve az 
annak a lap ján  1959-ben, m ajd 
átdolgozott form ában 1970- 
ben m egjelent Portfolio Se
lection: Efficient D iversifica
tion of Investm ent (Portfolio- 
választás: a befektetések ha
tékony diverzifikációja) című 
könyvében. A portfolio szó 
eredetileg értékpap írtá rcá t je 
lent, de ma m ár inkább va- 
gyonösszetétel értelem ben 
használják . A portfolio kérdé
se a ke.vnesisták és az an ti- 
keynesisták közt kibontakozó 
v ita  kapcsán a spekulációs 
pénzkereslet összetételét befo
lyásoló tényezők vizsgálata 
kapcsán kerü lt előtérbe. M ar
kow itz dolgozott ki a r ra  e ljá 
rást, hogyan lehet a részvé
nyek és a változó kam atozású 
kötvények árfolyam ának
m eghatározásánál a várható  
jövedelm ek m ellett a várható  
érték  körüli ingadozásokat is

figyelem be venni. Az egyes, 
befektetési lehetőségek hoza
m ának páronkén ti korrelációs 
kapcsolatából k iindu lva  a 
kockázatot elu tasító  befek te
tőknek n y ú jt ú tm u ta tá s t a rra  
vonatkozóan, hogy a befek te
tések d iverzifikáció jával ado tt 
hozam  m ellett m ikén t tu d ja  a 
kockázatot csökkenteni, ille t
ve az egyes befek tetési lehe
tőségek helyes re la tív  sú lyá
n ak  k ia lak ításáva l egy olyan 
kom binációt k iválasz tan i, 
am ely ado tt kodkázat m elle tt 
m axim ális hozam ot eredm é
nyez, vagy fo rd ítva, m in im á
lis kockázat m elle tt b iztosítja  
az a d o tt hozam ot. Ennek az 
optimális portfoliónak  a k ivá 
lasztása három  lépésből áll. 
Először a k á r  szubjek tív  becs
lések, a k á r ko rábbi adatok 
a lap ján  el kell végezni az é r 
tékpapír-elem zést, azaz m eg 
kell határozni az egyes é rték 
papírok várható  nyereségének, 
szórásának, va lam in t a külön
böző papírok hozam ának kap 
csolatát jellem ző korrelációs 
együtthatókat. E zután a po rt- 
tolio-elem zés so rán  az egyes 
értékpapírok  részesedésének 
változtatásával meg kell h a 
tározn i az egyes kom binációk
hoz tartozó hozam ot és kocká
zatot, és ennek alap ján , h a r 
m adik lépésként, a hatékony 
portfoliók közül ki kell v á 
lasztani azt, am elyik a  „leg
kedvezőbb” a befektető  szá
m ára.

A nnak illu sz trá lására , hogy 
M arkow itz a m atem atikai  
módszerekkel és m odellekkel  
is behatóan foglalkozik  en
gedtessék meg társszerzőkkel 
í r t  négy könyvének cím ét fe l
sorolni: Studies in Process 
A nalysis: Econom y-w ide P ro 
duction C apabilities (1961. és 
1963., oroszul 1967-ben); Sim - 
scrip t: A Sim ulation P rog
ram m ing Language (1963); The 
Sim script II P rogram m ing 
Language (1969); The EAS—E 
Program m ing Language (1981.)

1923-ban szü le te tt B oston
ban. Egyetem i tan u lm án y a it a 
H arvardon  1944-ben fejezte  
be, doktori é rtekezését pedig 
1952-ben a Johns H opkins 
egyetem en véd te  meg. 1965- 
től ta n ít a Chicagói E gyete
m en m űködő G radua te  School 
of B usiness-ben és 1981-től 
professzor. Az egyetem i k a 
ted ra  m elle tt elnöke a ch ica
gói áru tőzsdének  is, ahol egyes 
e lm életi té te le it — pl., hogy 
jövőbeli á rfo lyam okra is le 
hessen h a tá ridős üzleteket k ö t
ni — a gyakorlatban  is k i
próbálta . T agja  többek közt az 
ö k o n o m etria i T ársaságnak , az 
A m erikai Pénzügyi T ársaság
n ak  (1976-ban elnöke).

A F riedm an  nevével fém 
je lze tt chicagói iskolához t a r 
tozó M iller fő k u ta tá si te rü le 
te  az  úgynevezett üz leti (bu
siness) pénzügyek, ezen belü l 
is főleg a cégek adósság- és 
osztalékfizetési politikája. 
T eoretikus m agyarázato t ad és 
egyben szigorú m atem atikai 
elem zésnek veti a lá  a  tőke
piacok segítségével azt az  ösz- 
szefüggést, am ely  egyrészt a 
tőkevagyon s tru k tú rá ja  és az 
iparvá lla la tok  osztalékpoliti
k á ja  közt, m ásrész pedig ezen 
cégek piaci é rték e  és tőke
költségei közt á ll fenn. Az 50- 
es évek végén, a  60-as évek 
elején  az 1985-ben N obel-d íj
ja l k itü n te te tt M odiglianival 
közösen m egfogalm azták a 
m odern  pénzelm élet két a lap 
té te lé t, am ely Modigliani—Mil
ler té te l  k én t ism eretes a köz- 
gazdaság tanban . Ez az t m ond
ja  ki, hogy hatékony, racio
nális piacok esetén, h a  elvo
na tkoz ta tunk  az adóhatástó l, 
a cégnek m ind  a  piaci értéke, 
m ind  a  tőke költsége ugyan
úgy független a cég sa já t és 
idegen tőke a rányátó l (a k i
bocsáto tt kötvények és a m ár 
k in tlévő részvények a rán y á
tól), m in t ahogy független az 
osztaléknak  a  k am at +  tö r
lesztés együttes összegéhez v i
szonyíto tt hányadátó l is. Ez a 
k é t — egyálta lán  nem  m agá
tól értetődő és nehezen be lá t
ható  — tézis n ap ja ink ig  ta r 
tó  v itá t v á lto tt ki a közgazdá
szok körében és ezzel a  köz- 
gazdaság tannak  egy új — a 
m ai, m odern  tőkésválla la t 
pénzügyeinek elem zésével fog
lalkozó — alágazata  te rem tő
dö tt meg.

A M odigliani—M iller-té te l k i
fe jtése  elsősorban az alábbi 
írásokban ta lá lha tó  meg: The 
Cost of C apital, C orporation 
F inance and the Theory of 
Investm ent (A tőiké költsége, 
vá lla la ti pénzügyek, és a be
ruházás elm élete) 1958; D ivi
dend Policy, G row th, and the 
V aluation  of Shores (Oszta

lékpolitika, növekedés és a 
részvények árfolyam a) 1961; 
C orporate  Incom e Taxes and 
th e  Cost of C apita l (V állalati 
jövedelem adók és a tőke kö lt
sége) 1963; M indhárom  írás 
m agyaru l is elo lvasható  in: 
M odigliani: Pénz, m eg takarí
tás, stabilizáció  (K JK —1988) 
231—318. oldalán.

A M odiglianival való együ tt
m űködés tovább  fo ly tatódott 
és egy 1985-ben m egjelent 
könyvükben  szak íto ttak  azzal 
a sokáig uralkodó irányzatta l, 
am ely  szerin t a v á lla la tnak , 
ha  tpkéhez a k a r ju tn i, két fő 
szám ba jövő fo rrás — a h ite l
fe lvétel és a  részvénykibocsá
tá s  — között úgy kell m egta
lá ln ia  a m egfelelő a rán y t, 
hogy a kockázat m inim ális le
gyen. M odigliani és M iller e l
ism erték  ugyan, hogy kocká
zat létezik  (a tú l m agas adós
ság teher példáu l veszélyezteti 
a  v á lla la t p ro fitjá t) ám  — ép
pen M arkow itz portfo lio -elm á- 
lete a lap ján  — úgy gondolták, 
hogy ez a kockázat nem  befo
lyásolja a részvények árfo lya
m át. K isebb-nagyobb arán y 
ban ugyanis m inden befek te-' 
tő  po rtfo lió jában  hely van  a 
m agas kockázatú  részvények
nek  is.

Publikáció i közül m ég az 
olvasó szíves figyelm ébe a ján 
lom  az 1974-ben m egjelent 
M acroeconom ics. A Neoclas
sical In troduction  cím ű (társ
szerző: Ch. Upton) tankönyvet, 
am ely m onetarista  és ahogyan 
a cím ben is szerepel, neoklasz- 
szikus á lláspon tró l tá rgyalja  a 
gazdasági növekedéselm éle
tet, a  m eg takarítási és fo
gyasztási függvényt, a  fo
gyasztást az életcik lus-m odell- 
ben, az állam adósságot, a  kü
lönböző pénzelm életeket és 
azok kapcso latát az árszínvo
nallal, v a lam in t a foglalkoz
ta to ttság  kérdését.

1934-ben szü le te tt C am bridge- 
ben (M assachusetts á llam 
ban). A C alifornia Egyetem en 
(Los Angeles) 1955-ben a 
m asteri fokozatot szerezte meg 
és 1961-ben védte meg dok
tori d isszertáció ját. 1959—61- 
ben a R and C orporation k u ta 
tója, ahol M arkow itz és ő sze
m élyes m unkakapcso la tba  ke
rültek . A m in t egy in te r jú já 
ban m ondotta volt: „D isszer
tációm hoz az összes p rak tik u s 
észrevételt' H arry  1 M árkow iíz
től k ap tam ”. D oktori é rtek e 
zésének sikeres m egvédése 
u tán  oktató i pályán helyezke
de tt el. 1961—68-ban a  W a
shington Egyetem en, 1968-70- 
ben az Irv in e  E gyetem en (K a
lifornia) tan íto tt, végül pedig 
1970-től a S tan fo rd  Egyetem  
G raduate  School of B usiness- 
ben a pénzügytan professzora. 
Szám os fo lyó irat — többek 
közt Jo u rn a l F inance and 
Q u an tita tiv  A nalysis, M anage
m en t Science, Bell Jo u rn a l of 
Economics, Jo u rn a l of F in an 
ce, F inance  and  C om putet’ 
Science — szerkesztő b izo tt
ságának  tagja. Az á lta la  k i
dolgozott e lm életi té te lek  egy 
részének gyakorlati hasznosí
tá sá ra  m egalap íto tta  és irá 
n y ítja  a W illiam  F. S harpé 
A ssociatest. am ely n y u g d íja la 
poknak  n y ú jt befek tetési ta 
nácsokat.

S harpe a Markowitz-fél-e 
portfolio-elméletet fe jlesztette  
tovább egy index-m odell  k i 
dolgozásával és a tőkepiaci ár
fo lyam ok  m odelljének  (CAPM -  
modell) megalkotásával.  Az 
igen sok kiinduló  ad a to t és 
korrelációs együ ttható t m eg
követelő M arkow itz-féle port- 
to lío-elm élet gyakorlati fe l
használhatóságának  jav ítá sá 
ra, ille tve m egkönnyítésére 
S harpe  egy olyan index-m o- 
dellt dolgozott ki, am elyben 
az_ egyes é rtékpap írok  hoza
m át nem  az összes többiével 
hozza összefüggésbe, hanem  
m indegyiket csak a  piac egé
szének a lak u lásá t kifejező v a 
lam ilyen tőzsdei árfo lyam in
dexszel. M egfogalm azza a 
W all S tree ten  m a m ár á lta lá 
nosan használt úgynevezett 
béta mutatót. Ez az t fejezi ki, 
hogy m ennyire té r el egy 
adott összetételű befektetés 
kockázata az átlagtól. A 
CAPM -m odell (C apital Asset 
P ric ing  Model) a tőkepiaci á r 
folyam ok m eghatározását kí
ván ja  lehetővé tenni. Az é r
tékpapírok  keresle té t a  po rt- 
folio-elm életből vezeti le. 
Egyensúly esetén o lyannak 
kell lenn iük  az é rték p ap ír
árfo lyam oknak, hogy k íná la 
tuk  szerkezete megegyezzen az 
optim ális, illetve a piaci p o rt
folio szerkezetével. H a pedig 
az értékpap írok  főbb param é
te re it azonosan ítélik  meg a 
befektetők és van h ite llehető 
ség, akkor m indannyian  az 
optim ális portfo liónak m egfe-

Sharpe

lelő m egoszlásban k ív án n ak  
é rték p ap íro k a t b irtokoln i. Te
h á t az értékpap írok  keres le 
tén ek  a rán y a it a főbb p a ra 
m éterek  (a hozam ok várha tó  
értéke, szórása, korreláció ja) 
ha tározza meg.

A portío lio -e lm éle t tovább
fejlesztésével többek közt a 
következő m űveiben foglalko
zik: A sim plified  m odel for 
portfolio analysis (1963); C a
p ita l asse t prices — a theory  
of m arke t equ ilib rium  under 
conditions of risk (1964), A 
lin ea r p rogram m ing  algorithm  
for m utual fund portfo lio  se
lection (1967), Portfo lio  T heo
ry an d  C apital M arkets (1970), 
T he cap ita l asset p ric ing  m o
del: A „m u lti-b e ta” in te rp re 
ta tion  (1977), B ank  cap ita l 
adequacy, deposit insurance, 
and security  values (1978).

A m odellek a lko tásáva l fog
lalkozó közgazdásznak je len 
tős matem atikai-programozási  
ism eretekkel  is kell rendelkez
nie.^ Term észetesen S harpe  b ir
tokában  volt ezeknek, am it 
The Econim ics of C om puters 
(1969) és BASIC: An In tro d u c
tion to C om puter P rog ram 
m ing U sing the BASIC L an
guage (társszerző: Jacob,
1979) cím ű könyvei is bizo
ny ítanak .

A z  idei N obel-d íjas közgaz
dászok elm életi tevékenysége 
irán t részletesebben érdeklődő  
olvasók  szíves f igyelm ébe  
ajánlom  M átyás professzor e l
m éle ttö rténeti előadásait, Száz 
János írása it, az  angolul tu 
dóknak pedig Elton és G ruber 
szerkesztésében M arkow itz 
tisz te le tére  m eg je len te te tt 
Portfo lio  Theory 25 Y ears A f
te r  cím ű tanu lm ánykö te t, il
le tve A. R agres: The Effect of 
C apital S tru c tu re  on the Cost 
of C apital. A Test and  E va
luation of the M odigliani and 
M iller P ropositions cím ű dok
tori értekezését. M indkettő  
m eg található  egyetem ünk 
könyv tárában .

M lilA L IK  ISTVÁN



Pesszimista
A zsúfolásig telt IV-es elő

adóban ismét egy nagyon ne
ves külföldi tudós, a francia 
P i e r r e  B o u r d i e u  tartott elő
adást október 19-én. A II. vi
lágháború utáni európai szo
ciológia kiemelkedő alakja 
mástel órába sűrített mondan
dójában igyekezett elválasztani 
a társadalmi valóság kétféle 
felfogását. Egyrészt, mint a va
lóságban meg nem mutatkozó 
szimbolikus viszonyrendszert: 
illetve másrészt, mint a hét
köznapi ész számára adódó, 
kézzelfogható világot.

Miben tévedett Marx?
Hogy ennek mi a jelentősé

ge, azt egy Marxra vonatkozó 
kritikai megjegyzéssel előle
gezte meg. Bourdieu szerint 
Marx rosszul rögzíti az embe
rek társadalmi differenciáló
dására vonatkozó megállapítá
sát, amikor az osztáíykülönb- 
ségekre vonatkozó koncepcióját 
kézzelfogható viszonyokként, 
valóságos csoportok valóságos 
különbségeinek leírásaként 
fogja föl. Ezzel arra kénysze
ríti olvasóit, követőit, hogy 
v a g y  fogadják el amit mond. 

• v a g y  elutasítsák, tagadják a 
társadalmi rétegek differenciá
lódását. (Ha az állítása a min
dennapi. látható tapintható vi
szonyokra vonatkozik, akkor 
bárki számára kézzelfoghatóan 
beláthatónak kell lennie, hogy 
igaz-e vagy sem.) Ezzel szem
ben, ha szimbolikusan fogjuk 
fel mindazt, amit mond, ha a 
társadalmi osztálykülönbsége
ket egy tudományos fogalom- 
rendszer nem közvetlenül ta
pasztalható viszonyaiként ra
gadjuk meg, amely tehát a 
mindennapi életre ható, de az
zal nem azonosítható kapcsola
tokat ír le, akkor nyilvánvaló-

szociológia -  egyenesen a fejlett Nyugatról 
-  Bourdieu az egyetemen -

Y ' i  yáük. hogy adott', konkrét 
időpillanatban, eltérő kultú
rák, eltérő fejlődési periódusai
ban a modellben egyébként 
egymástól azonos távolságban 
evő (egymáshoz akár szorosan 

közelálló) emberek nagyon el
térően viselkedhetnek. (Egy el- 
nyomorodó, illetve egy emel
kedő proletárosztály tagjai fo
galmi azonosságuknál fogva 
azonos irányban — lefelé, il
letve felfelé — mobilizálódnak, 
könnyű azonban belátni, hogy 
mindennapi viselkedésük a 
társada'mi kézzelfogható való
ságban nagyon eltérő lesz: pél
dául forradalmi, illetve beil
leszkedő.)

Marx e hibája az előadó 
szerint az egyik legfőbb aka
dálya volt például a kelet-eu
rópai társadalmi változások
nak. A politikai, ideológiai vi
tákban ugyanis nem adott más 
lehetőséget az emberek szá
mára, mint hogy vagy elfogad
ják a társadalmi különbségek 
meglétéről szóló állítást (mint

valóságos tényt), ezt mint igaz- 
sagtalan dolgot elvessék és 
hallgatólagosan vagy tevőlege
sen támogassák a különbségek 
felszámolására felesküdött 
rendszert; vagy tagadják a tár
sadalmi differenciálódásról 
szóló tani (mint. a valóságot 
egy az egyben leíró elméletet), 
s ezzel konzervatívvá, az igaz
ságtalanság megszüntetésének 
szükségességét vitatóvá, a 
rendszer „ellendrukkerévé” 
váljanak. Ezzel szemben, ha a 
fogalmakat szimbolikusan fog
juk fel. rögtön adódik, hogy a 
marxi osztályok a valóságban 
nem is létezhettek soha (csak 
az embereknek az elméleti 
modellben elfoglalt helyei, egy
máshoz képesti távolságai), s 
így ..kézzelfogható megszerve- 
veződésük” mindig politikai 
munka eredménye. A képvise
lők és a delegátusok irodái — 
ezek teszik „kézzelfoghatóvá'1 
az osztályt, amelynek „névé 
ben és érdekében” fellépnek.

Bourdieu professzor a mikrofonnál

Bourdieu azonban tágabban 
Is megfogalmazta mondaniva
lóját.

A tudományos fogalmak 
nem valóságosak

Előbb példákat sorolt, ame
lyek alátámasztották érvelését. 
Nevezetesen: olyan dolgokat 
említett, amelyek elvontan 
minden ember számára azono
sak. azonban különböző szitu
ációkban mégis mást és mást 
jelentenek a különböző kultú
rák tagjai számára. Például a 
golf, illetve a sportok általá
ban adott szabályok szerint 
játszandó játékokat jelentenek 
Európától Ázsiáig. Mégis: a 
golf egészen mást jelent Pá 
rizsban és Tokióban. Francia- 
országban a gazdagok sportja, 
Japánban viszont — sajátos 
körülmények folytán — széles 
körben elterjedi, legalábbis kö
zéposztálybeli foglalatosság. 
Vagy a japán küzdősportok 
amelyek egy elit életformája
ként fejlődtek ki, egy párizsi 
külvárosban mégis a helyi 
bunkók kocsmai verekedésének 
eszközévé válhatnak. Más: a 
közvéleménykutatások intéz
ménye Oroszországban a de 
mokrácia nagy vívmányának 
számít. Egy orosz reformer így 
nehezen értheti meg a francia 
szociológust, aki arról mesél 
neki. hogy évek óta hogyan 
küzd a politikai demagógia, 
befolyásolás eme eszköze el 
len. Más: az empirikus szó 
ciológia megjelenése 20 éve a 
kelet-európai országokban a 
társadalomkutatás nagy győ 
zelme volt a tört. mat-os meg 
közelítésekkel szemben. Egy 
húszéves diák azonban úgy te
kinthet rá, mint a rendszer ki 
szolgálásának egy kifinomul 
tabb eszközére. Egy szó mint

A világgazdaság meghatározó
( F o l y t a t á s  a z  í r  o l d a l r ó l .)

kell a sürgős megoldási lehe
tőségeket. miközben a jelen
legi oktatási struktúrában ez 
elvileg „külső", állami feladat 
kellene, hogy legyen.

— S z ü k s é g e s n e k  t a r t - e  ú j a b b  
r e f o r m o t  a z  e g y e t e m e n ?

— Ügy gondolom, hogy in
kább az átalakulási folyamat
ra és nem a szokásos, lökés
szerű reformokra keltené a 
hangsúlyt helyezni. Az azon
ban teljesen egyértelmű, hogy 
az egyetemnek azokat a vál
tozásokat, amelyek a gazdasá
gi és politikai életben elindul
tak és remélhetőleg pozitívan 
zárulnak, követnie kell, 
M ag y a ro rsz á g o n , ső t E u ró p á b a n , 
d e  az egész v ilá g g a zd a ság b a n  ú j 
h e ly z e t v an  k ia la k u ló b a n , íg y  h e 
ly e s lem  é s  fe lté tle n ü l id ő sze rű n e k  
ta r to m  a z t a tö re k v é s t , h o g y  az 
e g y e tem e n  is  v iz sg á lju k  le iü l  a 
je le n le g i o k ta tá s i  re n d s z e r t .  Az 
ed d ig i re fo rm o k b ó l és  a  k ép zés i 
s t ru k tú rá b ó l  u g y a n a k k o r  m á r  le 
v o n h a tó k  a  k ö v e tk e z te té se k  t a r 
ta lm ila g  és a  d ö n té se k  m eg h o z a 
ta lá t  il le tő en  is.
Emellett remélem, hogy az or
szágban is kialakulóban van
nak azo,k a feltételek, amelyek 
mellett egyetemünk szerveze
tileg és intézményileg is kel
lően önállóvá, autonómmá vá
lik ahhoz, hogy saját maga 
döntsön a bel-ső változásokról. 
Nagyon fontosnak tartom, 
hogy a jelenlegi helyzetben ne 
külső, miniszteriális keretfel
tételek meghatározására vagy 
kialakulására várjunk, hanem 
belső, demokratikus döntések
től tegyük függővé a változá
sokat szakmailag és szerveze
tileg egyáránt.

Az egyetem csak akkor vál
hat európai értelemben vett 
egyetemmé, ha autonómiával 
rendelkezik és szakmai alapon 
nyugvó demokratikus dönté
sek alapján működik.

Egyetértek a küldöttértekez
letnek azzal a megállapításá
val, hogy nem lehet szétvá
lasztani az egyetemen belül 
az oktatási és a szervezeti, va
lamint materiális kérdéseket. 
Ezeket csak párhuzamosan és 
egymáshoz kapcsolódóan lehet 
vizsgálni, miközben a tartal
mi. tehát oktatási igényeknek 
kell prioritást kapniuk. De 
hogy egy ilyen formájú kút 
döttértekezlet keretében meg 
lehet-e adni a változtatás 
alapfeltétel-rendszerét, _ ezzel 
kapcsolatban már kérdőjeleim 
vannak.

— Mit t a r t  a  l e g f o n t o s a b b 
n a k  a  k ü l d ö t t é r t e k e z l e t  e r e d 
m é n y e i  k ö z ü l ?

— Ügy érzem, hogy a kül
döttértekezleten elhangzott-vé
lemények többsége két dolog
ban nagyon közel állt egymás
hoz. Az egyik, hogy a tartal
mi, tehát jelen esetben okta
tási-képzési igényeknek bizo
nyos mértékig alá kell rendel" 
ni a szervezeti és szerkezeti vo
natkozásokat és átalakításokat. 
A másik, hogy az átalakításo
kat egy demokratikus döntési 
folyamat alapján kell meg
valósítani. Véleményem sze
rint az egyetemi oktatók tel
jes körének valamilyen for
mában való véleménynyilvá
nítási lehetőségét minden kér
désben intézményesen biztosí
tani kellene.

E h h ez  a k ü ld ö tté r te k e z le t  leg fe l- 
Jebb  c sa k  eg y  fo ly a m a t e lin d ítá s á t  
je le n th e t i .  A d e m o k ra tik u s  b e le 
szó lá s  és  ré szv é te l s z á m á ra  to 
v á b b i k e re te k  k ié p íté sé t ta r ta n á m  
fo n to s n a k , m e r t  egy  ily en  v á ltozó  
eg y e tem e n  k e ll, hogy  az o k ta tó k  
és a  h a llg a tó k  is  tu d já k , m it 
m ié r t  c s in á ln a k , s m eg k e ll hog y  
g y ő ző d v e  le g y e n ek  a rró l, hog y  az 
tö b b é -k e v é sb é  jó .

Remélem, hogy a kialakult 
döntés-előkészítő intézményi 
keretbizottságok lehetővé te
szik a teljes körű vélemény
ütköztetést. valamennyi véle
mény felszínre kerülését.

Amikor a küldöttértekezle
tet összehívták, az új tanács
adó téstületek kialakításáról 
és funkcióról még nem volt 
szó. A .küldöttértekezleten vé
gül is bizonyos módosítások
kal egy új", a TDDSZ-szerve- 
zet által benyújtott javaslat 
került elfogadásra, amelynek 
alapelemeivel én is egyetér
tek. Ennek ellenére
fo n to sn a k  ta r to t ta m  v o ln a , hogy  
az  eg y etem  k ö z v é lem én y e  le h e tő 
s é g e t k a p jo n  a r r a ,  hogy  tá jé k o 
zó d jo n  és v é le m én y t m o n d jo n  az  
ú j ja v a s la tte v ő  b iz o ttság o k  f u n k 
ció iró l és  szem ély i ö ssze té te lé ró i. 
A k ü ld ö tte k  le h e tő sé g e t k e lle tt  
v o ln a  hogy  k a p ja n a k ,  hogy  tá jé 
k o z ta ssák  d ö n té sü k  e lő tt a zo k a t, 
a k ik  d e le g á ltá k  ő ke t.

Meg kell mondanom, hogy az 
egész jelölőbizottsági rendszert 
és főleg a jelölőbizottságnak 
az olyan jellegű működését, 
amely gyakorlatilag előzetesen 
meg nem fogalmazott felada
tokra tesz (gyűjt) javaslatot, 
problémásnak tartom. Végül 
is persze összeállnak a bizott
ságok és az alapkérdés mar 
az. hogy valóban gyújtsák o s z -  
s z e  az egyetemen a vélemé
nyeket. méghozzá a lehető leg
szélesebb körben és tükröztes- 
sék azokat a végső javaslatok
ban majd ezeket juttassak 
vissza' ismét az egyetemi

oktatók teljes köréhez megvi
tatásra.

— Milyen v o n a t k o z á s o k a t  
e m e l n e  k i  a z  ú j  o k t a t á s i  é s  
s z e r v e z e t i  r e n d s z e r r e l  k a p c s o 
l a t o s a n ?

— Az egyetem is .olyan in
tézmény. amely mások száma
ra végez tevékenységet. Az 
eredmény a kikerülő hallga
tók ismeretanyagában jelent
kezik, tehát e vonatkozásban 
kell biztosítani, hogy valóban 
az igényeknek megfelelő kép
zést biztosítsunk. Erre vonat
kozóan széles körű nemzetkö
zi tapasztalatok is rendelke
zésre állnak és felhasznál
hatók. Ugyanakkor vélemé
nyem szerint arra nagyon kel
lene ügyeim, hogy megtartsuk 
az egyetem egyetemi jellegét, 
tehát az ilyen szintű oktatás 
külföldi példáit tartjuk szem 
előtt.

A m i eg y e tem ü n k  k o rá b b i e l
k ép ze lés i s t ru k tú rá ja  a  m a k ro -  és 
az  ág aza ti irá n y ítá s  ig én y e i sze
r in t  a la k u lt  k i, s így  jö tte k  lé tre  
a  szak tag o zó d áso k  is. E z t a  fa jta  
s t ru k tu rá lis  k e re te t, sz a k re n d sze rt 
á ta la k íta n d ó n a k  ta r to m . Ügy g o n 
do lom , hog y  egy  e u ró p a i színvo
n a lú , k la ssz ik u s  é r te lem b en  v e tt 
eg y e tem h ez  k e ll k ö z e líten ü n k  úgy, 
h o g y  e g y e tem ü n k  p e rsze  m eg m a
ra d n a  a la p v e tő e n  k ö zg azd aság i b á 
z isú n ak , de a  k apcso lódó  d iszc ip 
lín ák  o k ta tá sa  is e rő södne.
Az alapdiszciplína, a közgaz
daságtan vonatkozásában pe
dig a fejlett és gyorsan fejlő
dő gazdaságok, s a világ-gaz
daság meghatározó tendenciáit 
érdemes figyelembe venni.

Manapság négy egymást ki
egészítő és feltételező gazdál
kodási szintről beszélhetünk: 
a világgazdaság, a nemzetgaz
daság. a vállalatgazdaság és a 
háztartásgazdaság. Közöttük 
abszolút fontossági sorrendet 
véleményem szerint nem le
het felállítani. De egyértelmű
nek tartom, hogy a világgaz
daság abban az értelemben 
meghatározó, hogy az integrá
lódási folyamatok eljutottak 
egy olyan mértékig, amikor 
már minden gazdálkodási 
szint csak nemzetközileg lehet 
hatékony, és csak így értel
mezhető. Az úgynevezett 
transznacionalizálódási folya
mat, amelyben olyan vállala
ti struktúrák alakultak ki, 
melyek tevékenysége valóban 
világméretű, s vállalaton be
lüli kapcsolatok váltak nem
zetközivé, egyre nehezebb 
nemzetgazdasági keretekben 
gondolkodni, és a világgazda
sági. külgazdasági, nemzetkö
zi pénzügyi ismeretek nélkül 
magas szintű közgazdasági 
tevékenységet végezni. Ebből 
kiindulva az a véleményem, 
hogy az oktatásban is az alap- 
diszciplína vonatkozásában

b iz to s ítan i k e ll, hogy  ez a négy 
sz in t eg y m ássa l p á rh u zam o san , 
eg y m ást k ieg ész ítv e  és e g y m ásra  
ép ü lv e  é rv é n y esü ljö n . K áro sn ak  
ta r to m  az o ly an  tö rek v ések e t, 
am e ly ek  p illa n a tn y i k o n ju n k tu r á 
lis  tén y ező k  m ia tt  egy ik  v á g j 
m á s ik  em líte tt  s z in te t m áso k  rová  
s a ra  h e ly e z ik  e lő té rb e .
Hiszen ez a -kikerülő hallga 
tők komplex látásmódját ne
hezíti, így őket előbb vagy 
utóbb nehéz helyzetbe hozza,

Fontosnak . tartom azt is, 
hogy az ismeretek egymásra 
épülése az oktatási folyamat
ban is érvényesüljön, -tehát a 
hallgatók piramisszerű struk 
túrában sajátítsák el az isme
reteket.

Egy másik, de -kapcsolódó 
kérdés a szervezeti oldalra vo 
natkozik. Nem lenne jó, ha 
az institucionális rendszerek 
határoznák meg az oktatást. 
Közép- és hosszú -távon na
gyon károsnak tartanám azt. 
ha a -tanszéki, intézeti keretek 
átalakítása vagy újak kialakí
tása határozná meg az új ok- 
tatási rendszer tartalmi mó 
dosulását. Egyébként is úgy 
gondolom, hogy a lehetséges 
szellemi kapacitásokból lehet 
csak kiindulni.

Fölvetődik persze ezzel kap 
csolatosan sokakban és ben
nem is
a  p á rh u z am o s  o k ta tá s  ke ttő ssége , 
am elyet, jó  a lte rn a tív á n a k  ta rto k , 
Ez a h a llg a tó k  szabad  tá rg y -  és 
o k ta tó  v á la s z tá s á t  je le n th e ti a k á r  
egy  ta n sz é k e n  b e lü l, a k á r  tan szé  
k ék  k ö z ö tt. C sak h o g y  e n n ek  ko  
m o ly  szem ély i és in tézm én y i fe l
té te le i v a n n a k , m e lyek  eg y elő re  
m ég , v é lem én y em  sze rin t , n a g y 
ré s z t  h iá n y o z n ak . A k a d á ly t je le n t 
a  m e re v  tá rg y i s t ru k tú ra ,  ille tv e  
az a r r a  v o n a tk o zó  d ö n té s i m e c h a 
n iz m u s  is.
Nem alakult még ki Magyar- 
országon egy olyan gyakorlat, 
amely valóban az egyetemi 
eredményekhez köti az elhe
lyezkedési és pozíciószerzési 
lehetőségeket. Nyugaton az 
elhelyezkedés és a pozíció at
tól is függ, ki melyik egyete
men végzett, milyen tárgyakat 
és esetleg kinél hallgatott. Ná
lunk a párhuzamos oktatás a 
hallgatók egy részénél köny- 
nyen azt eredményezhetné, 
hogy a vizsga szempontjából 
legkönnyebb lehetőséget vá
lasztanák. A diszciplína bőví
tésére. kiegészítő és alternativ 
tárgyak felvételére is az adna 
igazi ösztönzést és alapot, ha 
az egyetemről ‘történő kike
rülés után számítana, hogy ki
ki milyen tárgyakat tanult. 
Jelenleg mindez nem sokat 
számít, inkább csak az. hogy 
megvan-e a diploma, amelyre 
ez van írva: közgazdász.

be

Az előadás hallgatósága
(A többség meg tolmácskészülékért áll sorban a folyosón)

Fotó: ltóisa Gábor

száz, mindezek azt mutatják, 
hogy ugyanazok a fogalmak, 
dolgok eltérő történeti struk
túrákban és időpillanatokban 
nagyon eltérő jelentéseket hor
dozhatnak.

A következőképpen ragad
hatjuk meg általánosan mind
ezt. Képzeljünk el egy pozicio- 
nális teret, amelyben az embe
rek helyezkednek el, egymás 
mellett, felett, egyszóval egy
máshoz képest egy viszony- 
rendszerben. E tér mellett pe
dig vegyük fel a sajátosságok 
terét, mégpedig elkülönült, ön
magában szemlélt jellemzők 
halmazaként. Az előbbi egy
más mellett létező pozíciók 
rendszere, benne szomszédsági 
— távolsági — közelségi viszo
nyok vannak. Ezeknek a távol
ságoknak a mértékét igyekszik 
megadni a szociológia, mégpe
dig oly módon, hogy kikeresi a 
sajátosságok világából az egyes 
pozíciókhoz rendelt jellemző 
két, megadja azt a topológiát 
(viszonyrendszert, az emberek, 
pozíciók és jellemzőik elrende
ződését), amelyek mintegy há
rom dimenziós térben megad
ják egy társadalmi rendszer 
szerkezeti vázát. Nem szabad 
azonban azt hinni, hogy a tu
lajdonságok rendszerezett fel 
osztása az emberek és csoport
jaik között a valóságban is lé
tezik. Itt csak arról van szó 
hogy a lehető legkevesebb is
mérvvel leírjunk egy teret 
amelynek alapján a lehető 
legtöbb következtetést vonhat
juk le a kézzelfogható valóság
ra vonatkozóan. (Tehát egv 
olyan elméleti rendszert alko 
tunk, amelyre igaz, hogy ..ha 
például elhelyezünk benne va
lakit — a róla való viszonylag 
kevés tudásunk alapján —. ak
kor a lehető legtöbb következ
tetést vonhatjuk le az illetőre 
vonatkozóan, a lehető legtöbb 
olyasmit tudhatjuk meg róla, 
amiről azelőtt fogalmunk sem 
volt.)

A társadalmak valóságát — 
az elvont rendszerekkel szem
ben — egy erőtérhez hasonlít 
hatjuk. Ebben a résztvevők 
különböző jellemzőket birto
kolnak, kulturális tőkét, gazda 
sági tőkét, szociális jellemző 
két, szimbolikus hatalmat stb. 
Elképzelhetjük ezt úgy, mint 
egy rulettet. A játékosok kö
rülülik az asztalt és mellettük 
különböző színű zsetonoszlopok 
vannak, amelyek különböző 
jellegzetességeik megtestesítő 
Kinek-kinek magasabb az 
egyik vagy a másik zsetonosz
lopa, például az entellektüel 
leknek több a kulturális, keve
sebb a gazdasági tőkéjük, a 
menedzsereknek éppen fordít
va stb. A játékszabályok adót 
tak a zsetonok bevetésére — 
értelemszerűen akinek több 
ilyenje van, annak nagyobbak

a nyerési esélyei —. kivéve a 
forradalmakat, amelyek tétje 
éppen a játékszabályok meg
változtatása. A diktatúrák pe
dig abban különböznek a de
mokráciáktól, hogy a csalás 
egyeseknek megengedett. Bi
zonyos játékosok az asztal alatt 
is dolgozhatnak, belerúghatnak 
más játékosokba, amennyiben 
azok nekik nem tetsző zsetono
kat akarnak játékba hozni. 
Például politikusok kijelenthe
tik egyik vagy másik tudo
mányágról. hogy áltudomány, 
betilthatnak művészeti alkotá
sokat stb. A végeredmény az 
lehet, hogy egyes játékosok el
tűnnek (vagy eltüntetik őket) 
az asztal mellől, mivel elvesz
tik a számukra kedvező jelleg
zetességeket. kulturális, gazda
sági tőkét stb. Ölt esetleg más 
eszközökhöz nyúlnak: forradal
mat kezdeményeznek a játék- 
szabályok „helyreállításáért”, 
vagy megváltoztatásáért.
(Bourdieu szerint a forradal
mak lényegében palota forra
dalmak, elitek keresnek ilyen
kor új helyet a társadalmi 
térben — ehhez igyekeznek 
megnyerni tömegeket, ehhez 
emelik azokat ideiglenesen a 
hatalmi viszonyokba.)

Össznépi rulett
Összegezve tehát az emberek 

társadalmi viselkedésének tét
je, hogy ki-ki mennyire képes 
elfogadtatni saját szimbolikus 
és gyakorlati javait másokkal, 
illetve, hogy mennyire tudja 
mM^érdcj,telezni mások ha
sonló jellemzőinek érvényesse
gét. Például a politikában az 
abortusz támogatása egyrészt 
a nők felszabadításának, az 
egyenjogúság támogatásának 
híveként tüntet fel valakit 
(míg másokat ezek ellenzőjé
nek). És fordítva, az abortusz 
elvetése az élet, a család, a 
tradíciók védelmezőjének 
egyeseket, míg ezek elpusztító- 
jának másokat. A tudományos 
életben — ahogy az előadó 
ironikusan megjegyezte — so
kan szeretnék egymást kinyif
fantam. Mivel ezt nem tehe
tik, jelzőket akasztanak egy
másra: Weber-követőnek, mar
xistának stb. bélyegzik egy
mást, ezzel igyekezvén el.ielen- 
tékteleníteni egymás tudomá
nyos teljesítményét (kulturális 
tőkéjét).

A fiatalos Pierre Bourdieu 
sokat látott professzorhoz mél
tóan fejezte be jól szinkron
tolmácsolt előadását. Lehet, 
hogy mondanivalója pesszimis
ta, ám egyben optimista is, 
annyiban, amennyiben nyitott 
minden kritikára, szívesen fo- 
gadia a bírálatot, kész szem
benézni a gyökeresen eltérő 
következtetésekre jutó alterna
tívákkal. K. S.

M e g v a n  a  f e l e l é s

Az Aurora ágyúja Vajda Éva felvétele



p t i  nem  kezdem úgy a  köz- 
vetlen válaszom at A ndor

ka  R udolf KÖZGAZDÁSZ-ban 
m egjelent cikkére, m int aho
gyan az t ő tette, am ikor ne
kem  válaszolt. Nem fanyalgok, 
azt latolgatva, hogy érdem es-e 
v álaszolni. Írásának  indítása, a 
szem m el lá tható  gondos egyez
tetések és egy önkéntes a d a t
gyűjtő jelentkezése u tán  így 
am úgy sem hiteles. Ű nagyon 
is jól tudta, hogy válaszolni 
íog.

A KÖZGAZDÁSZ-ban m eg
je len t írásá t elsősorban helyi 
vonatkozásai és durva e llen t
m ondásai m iatt nem hagyha
tom válasz nélkül.

Nekem szánt írá sá t úgy kez
di, hogy „nem  hiszem, hogy 
van  a Közgazdasági Egyetem 
nek olyan oktató ja és hallga
tója, ak it az ő érvei (m árm int 
az enyémek) meg tudnának  
győzni". E ltekintve attól, hogy 
az ilyesmi sohasem h it kérdésé, 
nekem  nem is volt célom sen
k inek sem a meggyőzése. M eg
annyi korábban felsorolt cél 
m ellett legfeljebb még az t te 
hetem , hogy ezzel szemben 
célom  vo lt még: m á so k a t a r ra  b á 
to r í ta n i.  hogy  m in d e n k i, ak i h i té 
ben  és so rsá b a n  sé r tv e  é rz i m a ^ á t, 
vég re  ta n u ljo n  m eg  h a tá ro z o tta n  
n em e t m o n d an i. T öbbé m á r  nem  
v a g y u n k  k iszo lg á lta to ttak .

Úgy folytatja, hogy „szinte 
biztosra veszi”, hogy az MDF 
vezetősége nem  é r t velem 
egyet. Ezzel csak az volt a cél
ja, hogy előre sugalljon egy 
sa já t vélem ényt másoknak.
I t t  u.Tvan egy k ic s it p ó ru l já r t ,  
m e r t  b á r a z t nem  tu d ju k ,  hogy  az 
M DF veze tősége  ebben  a k é rd é s 
ben  hogyan, fog la l á llá s t,  de a 
C su rk a  Is tv án  v eze tte  Marry o r F ó 
ru m , m in t a h o g y  az t d iszk ré ten  
je le z ték  is , in k á b b  velem  é rt 
egyet.

Ettől kezdve A ndorka R u
dolf elkezdi nem érten i az írá 

ii. som at, és a „benyom ásairól” 
beszél, m ajd felhasználva az 
alkalm at, dem okráciára tan ít. 
C ikkének ezen részére k o ráb 
ban m ár válaszoltam . Mégis 
érdem es átgondolni a követke
ző megjegyzését: „ . . . t a l á n  
jobbnak látná, ha Csáki Csaba 
rek to rt és az egyetem i tanácsot 
leváltanák .” Szerin te  az egye
tem i tanácsot 1939-ben a „de
m okratizm us szabályai szerint 
választo tták”.
M indenki tu d ja ,  b ő g j' ezek  a v á 
la sz tá so k  a  „ m in d e n n e k  meg: kell 
v á lto zn ia , hogy  m in d e n  a  ré g i m a 
ra d h a s s o n ” p o litik a  je g y é b e n  z a j 
lo tta k , és  p e rsze  a  d e m o k ra tiz m u s  
a k k o r i  s z a b á s a i  sze rin t .
De h á t hol vagyunk, vagy ezen 
írásom  m egjelenése idején m ár 
hol leszünk ettő l? Csáki Csa
ba rektorsága még régebbi e re 
detű. M indenki tu d ja  róla, 
hogy sem m ilyen tudom ánjm s 
és közéleti tevékenysége sem 
választható el egészen po liti
kai pályafutásátó l. A k a rr ie r je  
rek to rságát is beleértve, annak  
a ko rnak  a tip ikus term éke, 
am it m a m ár egyértelm űen és 
ny íltan  sötét ■ korszaknak  n e 
vezünk. Hogy ilyen sokáig 
mégis k ib írta , ebben nem  e l
sősorban a ka ted rán  e lért e red 
m ényeinek, hanem  az általam  
sohasem v ita to tt „politikai ké
pességének” és nem  m indenna
pi m uta tványainak  döntő sze
repe lehet. Hogy az ú jjászerve
ződő dem okratikus rendszer ki 
nem  kerü lhető  ú jabb  válasz tá 
sait tú l fogja-e  élni. az egye
lőre még a  jövő kérdése.

K iem elésre m éltó A ndorka 
R udolf következő m egjegyzése 
is: ..Azt azonban sem m iképpen 
sem tű rhe tjük  el, hogy k ívülrő l 
— a m inisztérium ból, v a lam e
lyik pártbó l vagy a sajtóból írt 
cikkek u tán  — próbáljanak  
döntéseket ránk  erőszakolni.”

N yílt levél

Hegedűs M iklós  
tanár úrnak
TISZTELT TANÁR ÜR!

Nehéz volt tollat, ragadnom, hogy nyílt levéllel forduljak  
önhöz, önhöz, ahhoz a tanárhoz,, aki nem csak számomra, de 
sokunknak az első évfolyamon nemcsak az analízist, hanem  a 
kritikai értelmiségi gondolkodást adta át. A z  ön neve fogalom  
volt, nem  kizárólag a szigorúsága miatt , ö n re  úgy te k in te t
tünk, m int követendő példára, egy ideálra, jóllehet tudtuk ,  
hogy képességeink nem állnak szándékainkkal- összhangban, 
de legalább akartunk olyanná válni az idők múltával,  
m int Ön.

M últak az évek, de az ön személyiségének és óráinak e m 
lékei nem halványodtak, gyakran emlegettük baráti társasá
gokban és nem rossz szájízzel. A z  ideál tovább élt. Nietsche egy 
helyütt azt írja: „Tiszteltek engem; de m i lesz, ha ez a tisz
telet egy napon összeomlik? Vigyázzatok, agyon ne üssön egy 
szobor!”

Nem könnyű leírnom a most következő sorokat. A z  ön
ről kialakított ideálképem összeomlott. A z  utóbbi hónapokban  
publikált írásai rádöbbentettek arra, hogy a tudás, a m érh e 
tetlen műveltség kevés, több kell: emberség, emberiesség.

A m iko r  elhagyta egyetemünket örültem, hogy lehetőséget 
kapott hogy az Egyesült Á llamokban oktathasson. Ennek el
lenére számítottam arra, hogy gondolatai, nézetei továbbra is 
eljutnak hozzánk, szerény képességű hallgatókhoz. Eljutottak. 
A  K Ö ZG A ZD Á SZ idei februári számában már olvashattunk  
öntől (Demokrácia, am úgy csokornyakkendős, re fo rm ko m 
munista módra; K Ö Z G A Z D Á SZ  1990. február 14.). Ezen cikk  
tartalmi mondanivalójáról nem  óhajtok vitába szállni, jó lle
het lehetne, de ennek már nem  látom értelmét. Ezzel s zem 
ben a stílusa megdöbbentő volt. A z  intolerancia, a másság el 
n em  viselése, úgy érzem nem  illik ahhoz az emberhez, aki  
a kereszténység eszméjét, gondolatvilágát hirdeti. Ügy néz ki, 
könnyebb másokat indulatosan kritika alá venn i , m in t hig
gadtan bírálni. Nincs szándékomban az ott m egtám adott em be
reket védeni. Nem vagyok kompetens ebben a témában, de 
annyit m indenképpen meg kell mondanom, nincsenek hófehér 
tiszta és koromfekete bűnös emberek, m indannyian  szürkék

A célom ugyan nem ez volt, de 
ez a megjegyzése mégis zavar. 
Nocsak, milyen m egfontolásra 
cs tiszteletre  méltó szavak 
ezek! Az értékükből ugyan va
lam it levon, hogy egy olyan 
egyetem  ok tató ja  m ondja 
m indezt, ahol a felülről jövő 
beleszólások és döntések tu ca t
ja i t  évtizedekig egym ással v e r
senyt dorom bolva h a jto tták  
végre és ezen a tényen az sem 
változtat sokat, hogy persze 
vo ltak  ellenkezések is. A ndor
ka R udolf á tü tő  sikerű  ellen 
kezéseire azokból az időkből 
most senki sem em lékezhet. 
B enne most ugyanazok a re fle 
xek  m űködtek, m in t a te lev í
zió egyik n em rés elcsapo tt fő- 
szerkesztőjénél. Évtizedekig az 
egyik legfőbb dorom boló volt, 
m orgásba csak akkor csapott 
át, am ikor a po litikai helyzet 
m egváltozása szem élyes rész
véte lé t a tovább iak ra  nézve 
m egkérdőjelezte.

Ezek u tán  igen m esszire r a 
gad ta tja  el m agát, am ikor nagy 
levegőt véve, m egpróbál p á r
huzam ot vonni a R ákosi-kor- 
szak és az én  ú jságírásom  kö
zött. Nem m ondom , ezzel s i
kerü lt meglepnie. N yilván ez 
is vo lt a célja. Ezeket az esz
m efu tta tásokat fe ltehetően az 
egészen fia ta loknak  szánta, 
ak iknek  tu d a táb an  a R ákosi- 
korszak a tö rténelm ünk  egy 
igen távoli, de m a m ár köz
tu do ttan  visszaélésektől te rhes 
ko rszakaként van jelen. De én 
nem  vagyok egészen fia ta l és
m eg  .jól e m lék szem , hogv  a h o z 
zám  h aso n ló  c sa lád b ó l in d u ló k  s zá 
z a in a k  v o lt a lk a lm a  u g y a n a z t 
m e g ta p asz ta ln i, m in t n ek em . G y e 
re k e k  száza i lá t tá k  a  h a jn a l i  l e 
ta r tó z ta tá s o k a t ,  o lv a s tá k  zokogó  
é d e s a n y ju k k a l e g y ü tt  é d e s a p ju k  
b e id ézé sé t, am i a zo k b a n  az id ő k 
ben  tö b b é v e s  k é n y s z e rm u n k á t j e 
le n te tt .  A n d o rk a  R u d o lf jó n a k  lá t-

vagyunk, ezért jobb inkább megbocsátani, lia fe le jten i nem  
is akarunk.

A  K Ö Z G A Z D Á S Z  október 20-ai számában m egjelent cikke  
is ugyanolyan intoleráns hangnem et ü t  meg. (Rész és egész; 
K Ö Z G A Z D Á S Z  1990. október 20).

A  Heisenbergtöl kölcsönzött c ímmel megjelenő c ikke egy
magában egyesíti a jelenlegi politikai é le tünk  m in d en  sötét 
elemét. A  gúnyolódás, a c ímkézés, a m ások  politikai néze té
n ek  tiszteletben nem  tartása fém je lz i  m ű v é n e k  első részét. 
N em  tudom, m in ek  köszönhető c ikkén ek  ilyen hangvétele. Ez 
egy kereszténytől és egy demokratától teljesen, jd eg g i^ß k .ka l f .  
hogy legyen. Higgye el nagyon fá j t  a gúnyolódása A ndorka  
R u d o l f , tanár úrral szemben. N em  azért, m ert egy egyetemi  
tanárral szem ben  törent, hanem  azért, hogy egyáltalán ilyen 
megeshet.  Lehet,  hogy az ön szem ében . n em  kiváló tudós, 
de ez itt most n em  kérdés, és ebben most ismét nem  tudnék  
állást foglalni. A zonban az intelligencia alapköve, hogy v ita 
partnereinket érvekkel győzzük  le és ne azzal, hogy gúnyo
lódásunk céltáblájává válasszuk.

A z  „elvtárs” címkéről csak annyit,  hogy a gúnyolódás  
m elle t t  a rosszízű lejáratás, képzettársítás is az ön feg yv er 
tárába tartozik. (Gondolom, n em  azért használta az „elvtárs” 
szót Csáki Csaba neve  után, m ert ténylegesen elvtársának  
érzi, akkor  pedig csak egy magyarázat van: lejáratás).

N em  ártana szembenézni azzal a ténnyel, hogy a legna
gyobb kormányzópárt soraiban is számos „elvtárs” található. 
és m égsem a lkalmazzák  ellenük ezt a megszólítást.

Valahol itt kezdődik  a demokrácia. Elfogadni a másikat  
olyannak, amilyen. Es ha nézeteltéréseink tám adnak, akkor  
próbáljuk meg érvekkel egymást meggyőzni és vé lem ény-  
nyilván ításunk  — elnézést a hasonlatért — ne hasonlítson az 
ötvenes évek  Szabad Nép cikkeihez. Jól fogalmazott, amikor  
azt írta: „Vitathatatlanul demokráciából m ind n yá ja n  leckére 
szorulunk." Jó lenne, ha nem csak mi, hanem  ön is m eg fo 
gadná a saját tanácsát.

C ikkének  végén utal arra, tudja, egye tem ünk  hallgatói 
közül százával vannak, a k ik  értik, hogy m i fo ly ik  körülöt
tünk. Információi helytállóak, de azért f igyelm ébe kell a ján
lanom, hogy m ivel valóban tud juk ,  m i  van körülöttünk, ezért 
n em  túl nagy bizakodással n é zü n k  a jövőbe. Nincs o k u n k  re
m énykedni.  és ezt a reménytelenséget az ön c ikke  is csak fo 
kozni tudta.

ta  ezt a  m o csk o t m in d  az  én n e 
v em m el ö sszehozn i.
Az alapelv. a régi: „Rádobsz 
egy kis sarat, akkor m ár a m o
sakodása is gyanús, és am i 
ra jta  m arad, az  a tiszta  h a 
szon”. Hosszú u ta t kellett ne
kem  is bejárnom  ahhoz, hogy 
ilyen helyzetben teljesen  nyu
godt m aradhassak. Egy percig 
sem v ita tható , Csáki C sabát a 
sa jtón  keresztü l kem ényen 
m egtám adtam  egy olyan csele
kedetéből k iindulva, am i tá 
volról sem kizárólag  az én sze
mélyes vélem ényem  szerin t el
ítélendő. De it t á lljunk  m eg és 
egyszer és m indenkorra  húzzuk 
m eg a világos különbséget: A 
mi szüleinket éppen azé rt bör- 
tönözték be, v itték  kényszer- 
m unkára vagy helyezték bélis
tára , m ert hűek  és következe
tesek ak a rak  m aradn i v a lam i
hez. M eggyőződésüket és h itü 
ket ak a rták  m egtartan i. R a
gaszkodtak vallásukhoz, v ilág
nézetükhöz, nevelésükhöz és 
nem  voltak  hajlandók  arró l 
m ég az erőszak bevetése elle
nére  sem  lem ondani. Nem kell 
ahhoz senkinek sem ú jra  elol
vasnia az írásom at, hogy tud ja , 
én Csáki Csaba esetében pont 
az ellenkezője m ia tt vettem  
to llat a kezem be.
É ppen  a z t a k a r ta m  m e g m u ta tn i, 
hogy  b á rm ily e n  m a g y a r  e m b e r á l
ta l h a g y o m á n y o sa n  é rd e k e s n e k  te 
k in th e tő  je lle m  h íjá n , tö b b  száz  é r 
tő ta n á r  és h a llg a tó  szem e  e lő tt 
h e te n te  v á lto z ta t ta  h ité n e k  és m e g 
g y ő ző d ésé n ek  az  i r á n y á t ,  c sa k ú g y  
— a h o g y an  ez a  to rz  e lle n tm o n d á 
so k k a l te rh e s  ö n v a llo m á sá b ó l is 
k id e rü l —, m in t vég ig , k o rá b b i p á 
ly a fu tá s a  s o rá n . A rró l n e m  is b e 
szé lve , h o g y  e z é rt ő t  so h a  sen k i 
sem  v iszi k é n y s z e rm u n k á ra , h a 
c sak  az  ő e se té b e n  a z t  n e m  te k in t 
jü k  k é n y s z e rm u n k á n a k , ho g y  az 
e lső , v a ló b an  d e m o k ra t ik u s  v á 
la sz tá so k  u tá n  m in d e n  b iz o n n y a l 
ta n í ta n i  k e ll m a jd  v is sz a m e n n ie .
A ndorka R udolf m ost elem zett 
m egállap ításai távolró l sem

Befejezésül csak annyit , jó lenne, ha az önről k ialakult  
eszm énykép  maradékát nem  rombolná le teljesen, és ehhez  
tényleg n em  kellene sokat tennie.

Maradok tisztelettel:
Agai György 
IV. évfolyam

200 éves a m a g y a r  sz ín já tszás ,

TVÍenjünk színházba! T hália: 
iTJl M indhalálig Beatles. 

Jegy nincs. Telt ház, persze. 
Pedig m ár tú l vannak  a  150. 
előadáson. Na, mégis: van még 
három  pótszék. D arabja 50 
forin t.

Még egy szál c igaretta az 
„előcsarnokban”, aztán bem e
gyünk. A darab  megkezdődik. 
A sztori elég nulla. Mindegy. 
H alljuk  a zenét!

Ez az! You know you should 
be glad. Az első néhány szám 
m ég bizonytalan. Nyikorognak 
a kerekek — elcsúsznak az ak 
kordok, összekeverednek a 
verssorok. A ztán egyre jobb: 
We hope you w ill enjoy the 
show.

We do. D obognak a lábak, a 
szám ok végén egyre hosszabb 
a taps. Aztán m ár az egész 
nó tá t végigtapsoljuk. We 
really enjoy, the show.

K örülöttem  felnőttek, jó. 
negyvenesek. „A szüleim  le-

I  Can’t Tell You, 
But I  Know I t ’s M ine

hetnének  . . . ” Ök is dobognak 
a lábukkal, tapso lnak , m ajd 
felállnak , s úgy fo ly tatják . 
Apák, anyák, főnökök, beosz
to ttak : komoly em berek — kis- 
estélviben, szm okingban. T án 
colnak a nézőtéren.

És persze néhány fia ta l. Még 
nem  is éllek  (-tünk), m ikor ők 
négyen m ár énekelték : W ith 
love from  me to you. Mégis 
e lju to tt hozzánk az, am it 
küldtek. Nem tudom , ezt hív- 
ják -e  „h a lh a ta tlan ság n ak ”. 
Nem is érdekel. De egy biz
tos: tud tak  valam it, ad tak  va
lam it, am i nagyon fontos volt 
— van — lesz. Ezért ugrálok 
itt, s énekelek együtt apám - 
korabeli em berekkel.

A darab  m ár egy ó rá ja  vé
get ért. Azóta csak énekelnek. 
K öztes szöveg nélkül, folya
m atosan, ú jra  m egfiatalodva, 
fergetegesen.

We all live in a Yellow Sub
m arine. L iving is easy w ith 
eyes closed. O b-la-di, O b-la- 
da, na  és persze: all you need 
is love. M ikónak másodszor 
kell m egism ételnie az Oh, 
D arlingot. Lejön a nézőtérre, 
leül egy-egy nő mellé, vagy 
elé té rd e l: szerelm et vall. Az
tán  gondol egyet, felugrik  a 
páholy k a rfá já ra , végigmegy 
ra jta , m ajd  m ásfél m éter m a
gasságban, s közben még m in

dig szerelm et vall. K özhelyek
kel, m égis rendhagyóan.

S a közönség nem  enged. 
M ár nem  is szám olom , h án y a
dik ráadás. Tíznél abbahagy 
tam . Persze egyszer úgyis vé
ge. Most. De még m indig  ott 
á llnak  az em berek, még né
hány  p illana tig  ha t a B eatles- 
varázs.

A ztán k ilépve a színház k a 
puján . m ár ez is csak nosztal
gia. Ú jra . Y ou'll be o lder too, 
and  if you say the w ord I 
could stay w ith  you.

Ha nem  is érzed magad 
öregnek, érdem es m egpróbál
ni azt a képletes szót: egy te 
lefonhívást a T hália  jegyiro
dájába . H a m ásért nem, hát 
azért, am it úgy h ív n ak : Beat- 
les-jelenség. Igaz, nem  több 
százezres a koncert, s nem  is 
a valódi gom bafejűek állnak a 
színpadon, de az érzés ugyan
az: I can’t, te ll you but I know 
it’s mine.

V iktória

lokális jellegűek, mégsem m er
te ezeket még véletlenül sem 
a M agyar Fórum ban közölni. 
Csak am olyan belső bu tításra  
szánta. Ez m indennél többet 
m agyaráz.

Ezek u tán  hosszan fejtegeti, 
hogy az egyetemi állások be
töltésénél, ■ ideértve az egyete
mi vezetői beosztásokat is, csak 
a tudom ányos teljesítm ényt és 
a vezető képességet szabad f i
gyelem be venni. Ez az eset, 
am ikor m inden kicsit is ta 
pasztaltabb  kollégánk otthon 
e lfo rd ítja  a fejét, és felsóhajt: 
„Te jóságos ég . . . ”

M ost mégis érdem es egy p il
lan a tra  összeszedni a tü re l
m ünket és alaposan odafigyel
nünk, m ert van ebben valam i 
nagyon komoly dolog is.
Az e g y e tem , m in t k ö z tu d o tt  egy  
isk o la  is , ah o l tö b b ség ü k b e n  ta n á 
ro k  d o lg o zn ak , ta n í ta n a k .  A n d o rk a  
R u d o lf n em  így  fo g a lm a z : az  e g y e 
te m i á llá so k  b e tö lté sé n é l, ide  é rtv e  
az  eg y e tem i v eze tő i b e o sz tá so k - 1  
is , c sa k  a ta n í tá s b a n  és a n e m z e t
k ö z i tu d o m á n y o s  k u ta tá s b a n  e lé rt 
e re d m é n y e k e t sza b a d  fig y e lem b e  
v e n n i. H o g y an , bo g y  n e m , A n d o r- 
kar R u d o lf a  ta n í tá s t ,  a  k a te d rá n  
v é g ze tt m u n k á t,  a z t a m it  o tt  v é g 
z ü n k , é v tiz ed e k ig  a  tá b lá k  előtt, a 
k ré ta p o rb a n ,  a m i m in d e n n e m ű  te 
v é k e n y s é g ü n k  k ö z ö tt az e lső  s zá 
m ú , és  m in t  o ly a n n a k  a  m e g m é re 
té s ü n k n é l is az  első  h e ly e n  kell 
s z e re p e ln ie , ő e lő k e lő én  k ih a g y ja  
a fejtegetéseinek  az egyete
m ünk szám ára szánt vá ltoza
tából. Persze, a M agyar Fó
rum ba beteszi, hadd higgyék a  
k ívülállók , hogy a K özgazda
ságtudom ányi Egyetem en ez 
fontos dolog, de itt belül ugyan 
kérem , ki figyel oda.
P e rs z e , h o g y  k é n y e lm e tlen  ez t le 
í rn i  o t t ,  ah o l a ta n ítá s  v ég zésén ek  
a  sz ín v o n a la  é v tiz ed ek ig  h a to d ra n 
gú  k é rd é s  v o lt, m in d e n n e m ű  k o m 
m u n is ta  v eze té s  k á d e r p o l i t ik á já 
b a n , b e le é r tv e  a  „ c s o k o rn y a k k e n 
dős re fo rm k o m m u n izm u st* *  is. 
C sak  n é z z ü n k  k ö rü l,  és te g y ü k  le  
az  e m b e re k  n e v e  m e llé  a  k a te d rá n  
n y ú j to t t  te l je s ítm é n y ü k e t.  O rd ító  
e se te k  te sz ik  so k sz o r  fö lö s leg essé  
a  c ím n e k  k ijá ró  t is z te le tü n k e t.

Még valam i ap ró  kis dolog 
e ls ik lo tt A ndorka R udolf ja 
vaslatában . Ö a tudom ányos 
k u ta tásban  e lé rt e redm ények
ről beszél, a „nem zetközi” je l
zőt gondosan távol ta rtv a . Egy 
egyetem nek nem  a nevében 
kell nem zetközinek lennie, h a 
nem  az o tt végzett tudom ányos 
m unkát egyedül és kizárólag  a 
nem zetközi m érce, m unkáink  
nem zetközi v isszhangja m inő
sítheti. Ezt A ndorka R udclf 
nem  em líti. Ö persze tud ja , 
hogy m iért, de ezt nekünk  
sem  nehéz k ita lá ln i. Ezzel 
szem ben ő is, m int a K ádár* 
korszak 'm aradványaibó l any- 
nyian a „vezetőképességet” to l
ja  előtérbe. E rről k ü lön tanu l- 
m ány helyett, am it m egírni 
nagy kedvem  volna, csak any- 
nyit:

Jegyezzük jól meg, am ikor 
ezt ha lljuk , á llju n k  meg egy 
p illanatra . G ondolkozzunk el a 
következőkön:
M ag y a ro rsz á g o n  az  é r te lm is é g e i,  a 
h a rm in c  év ig  ta r tó  n y o m a sz tó  és 
p u sz tí tó  K á d á r -k o rs z a k b a n  nem  
k is  m é r té k b e n  azza l s ik e r ü l t  o ly an  
szé g y e n le te s  m ó d o n  m e g o sz ta n i és 
m eg o sz tv a  ta r ta n i ,  hogy  a  jó ré s z t  
h ű b é r  te jé b e n  ó d á k é i t  v eze tő i p o 
z íc ió k k al m in k e t m e s te rsé g e s  m ó 
do n  v á la sz to tta k  szé t v e ze tő k re  és 
v e ze tő ite k re .
A „vezetői képesség” fennkölt 
hangozta tásával és hom ályos 
szám onkérésével m indig  olyan 
esetben érveltek , am ikor egy 
bizonyított és kiváló tan á ri 
m unka és dokum en tá lt nem 
zetközi tudom ányos elism erés 
ellenére, v a lak it távol ak a rtak  
ta r tan i a vezetéstől, egyszerűen 
csak azért, m ert je len lé té t a 
vezetésben a  maguk szem pont
jából é rthe tő  módon terhesnek  
ítélték.
A rró l m á r  nem  is b e sz é le k , hogy 
v;>;’a k in e k  a  v eze tő i k é u essv  i 
c sa k  úgy lo h e t m é rn i,  h a  a z t elő- 
ző’eg p ró b á ra  te t tü k .  E lő re  v a la 
k in é l a n n a k  h iá n y á t s e jté s e k  ú t já n  
r á s ü tn i ,  k is sé  m in d ig  g y a n ú s  d o 
log. a  v e ze tő k é p e ssé g e t m in d en  
e se tb e n  a k k o r  szo k tá k  la to lg a tn i, 
'm ik o r  m á r m in d e n  e g y éb  é rv b ő l 
k ifo g y tak .

M indezek fényében m ár é rt-  
hetőbbek A ndorka R udolf kö
vetkező fejtegetései: „A po liti
kai szem pontok m egint csak a 
R ákosi-korszakban u ralkodtál: 
el teljesen, ezt követően lassan 
egyre inkább szerepet já tszo t
tak  a tudom ányos te ljes ítm é
nyek, és vezetői képességek.” 
Hát hogv is m ondj pk csak: 
„ lassan-’. A kiváló tudós, A n
dorka Rudolf itt elfelejti, hogy 
a R ákosi-korszakból nem 
egyetlen nagy ugrással ju to t
tunk el a K özgazdasági Egye
tem nek 1989-ben a „dem okrá
cia tiszta szabályai” a lap ján  
m egválasztott egyetem i tan á 
csáig. Közben volt egy K ádár
korszak is. és ha azt ak arju k  
m egtudni, hogy a vezetők k i
választásánál m ennyire volt 
döntő a tudom ányos te lje s ít
mény és a m ár m egint használt 
„vezetői képesség”, elég ha 
csak körülnézünk az ország
ban.

A ndorka R udolf ilyen irá 
nyú fejtegetései nekünk  itt

csak az t sugallják , hogyha van 
is neki valam ilyen vezetői be
osztása, úgv azt még feltehe
tően a K ádár-korszakban  sze
rezte, és kétség sem fér hoz
zá, hogy ebben a „vezetőképes
sége” komoly szerepet játszott.

Ezzel még távolró l sem fe
jezhe tjük  be A ndorka Rudolf 
írásának  elem zését. Azt hiszem 
közérdeklődésre ta r th a t szá
mot a következő kijelentése:
„ . .  .politikai ejtőernyősökre 
nincs szükség sem m ilyen oldal
ról sem .” Feltételezve, hogy 
ezt a szlogent a „csokornyak
kendős reform kom m unista” 
m egjelöléssel ellen tétben  ez 
egyszer nem  szó szerin t értette, 
érdem es elidőznünk egy kicsit 
ennél a jól hangzó k ije len tésé
nél. H át persze, ki ne értene 
ezzel egyet.

A k ije le n té sé n e k  h ite lé b ő l ú jra  
levon  v a la m it, hog y  egy  o lyan  
eg y e tem  o k ta tó ja  e m e li fe l lángoló  
k a rd já t  az  „ e j tő e rn y ő s ö k ”  elő tt, 
am e ly ik  e g y e tem  k ö z tu d o tta n  v a ló 
ságos  „ e j tő e rn y ő s  g y a k o r ló p á ly a ” 
vo lt, és az  m a  is, a m ik o r  e ze k e t a 
s o ro k a t íro m . S z in te  n in c s  olyan  
szá m a  a K Ö Z G A Z D A S Z -nak , ahol 
ne  o lv a s h a tn á n k  b o trá n y o s  és k e 
v ésb é  b o trá n y o s  „ e j tő e rn y ő z é s e k 
rő l” . N em  e m lé k sz e m , h o g y  ez A n
d o rk a  R u d o lfo t k o rá b b a n  zav a rta  
v o ln a .

És, hogy az ő hason la tá t, jó 
tanu lókén t továbbvigyük, el
m ondhatjuk , hogy C sáki Csaba 
„ejtőernyős kiképző tisz tnek’’ 
sem  utolsó. M indenesetre  szak
em ber a defin íciónak abban  az 
értelm ében, hogy képes a szak
m a legdurvább  b u k ta tó it e lke
rü ln i. U gyanis ő b e ta r tja  a i 
„ejtőernyőzés” alapszabályát, 
•Nemcsak po litikai és szakm ai 
kóborlovagokat hoz be hűbérei 
gyanánt, hanem  elism ert, ko
moly szakem berek  is bejönnek 
néhányan  a résre  n y ito tt kapu
kon.

A ndorka R udolf persze rám  
célzott, am ikor a po litikai e jtő 
ernyőzést em legette. R ém ál
m aiban  ugyanis engem  az 
M DF ernyőjével a há tam on  az 
egyetem  fö lö tt lá t lebegni. K ö
zel huszonöt év tan ítá sa  után 
kissé furcsállom , hogy engem  
külső „e jtőernyősnek” tekint. 
Azt. hogy az enyém hez hasonló 
szerepválla lás sohasem  végző
d ik  vezetői pozícióval, leg
alább  az irodalm i o lvasm á
nyaiból tudn ia  kellene. De a n 
nak  ak irő l később kiderül, 
hogy egy po litikai szlogent szó 
szerin t értelm ez, egy sereg 
alapvetői h iányossággal kell 
szem benéznie. Ezek u tán  szá
m on kéri tőlem , hogy írásom 
ban nem  em lítem  meg Csáki 
C saba tudom ányos és reform - 
kom m unista  érdem eit. E rre  
csak azt válaszolhatom , hogy 
C sák i C sab á t n em  m in t  „ a g r á r -  
ö k o n o m é te r t”  íté lte in  m eg , azt 
m a jd  m e g te sz ik  „ a g rá ro k o n o m é -  
lec ’ tá r s a i .  N em  m in t re fo r m k o m 
m u n is tá t  íté lte m , m eg , e z t m a jd  
m e g te sz ik  a r e fo rm k o m m u n is tá k  
és A n d o rk a  R udo lf. Én C sák i C sa
b á n a k  egy  c s e le k e d e té t Í té ltem  g á t-  
l á s ta 'a n n a k  és ítélem a n n a k  m a  is. 
C sak  m e llé k ese n  k é re m  m eg  A n 
d o rk a  R u d o lfo t a r r a ,  hog y  ne  r io 
g a sso n  s e n k it  az  „ a g rá rö k o n o m é -  
t e r "  m e g n ev ezésse l. H aszn á ljo n  
b á tra n  e g y sz e rű b b  sz a v a k a t.

Az ilyen hangzatos névvel 
m ásodrendű  tudósok feleségei 
ijesztgetik  egym ást kifogyva a 
férjük  jelentőségét m élta tó  é r
vekből.

A refo rm kom m unisták  irá n 
ti e llenszenvem et pedig kérem  
nézze el nekem  A ndorka R u
dolf. Én olyan családban nő t
tem  fel, ahol nem  szerették  a 
kom m unistákat sem m ilyen fo r
m ában  sem. Szinte m in d en k i
nek m egvolt e rre  a m aga sú 
lyos tapaszta la ta . Az én  ta 
pasztalataim  is őket igazolták. 
Nem különösebben érdekel, 
hogy egy rövid, de éles perió
dusban m it kapkodtak  össze. 
A történelm i m egítélésüket te l
jes egészében m ásokra bízom.

A m ikor m integy két évvel 
eze.ólt a Közgazdasági E gyete
men az utolsó előadásaim at 
ta rto ttam , m ár m egjelentek  az 
első olyan hallgatók is, akinek 
a szüleit is én tan íto ttam  m a
tem atikára . A ndorka R udolf 
besorolásaira nem  szükséges 
válaszolnom . Elég, ha kimegy 
a í'plyosóra és m egkérdezi az 
első ú tjáb a  eső diákot.

Most a nevem re szóló kü
lön m eghívás a lap ján  jö ttem  
á t az Egyesült Á llam okba.
Sem  ro k o n a  sem  sze m é ly es  ism e- 
ro s e  nem  v o ltam  i t t  e z e lő tt s e n k i
n ek . C sak a  m u n k á im a t is m e r té k  
tö b b  h e ly en  is. U g y a n csa k  a  n e 
v em re  szó ló  m e g h ív á so k  a la p ja n  
k é szü lö k  b e já rn i  m ás  o rsz ág o k  
e g y e tem e it is . M ost a z t te szem , 
am ib ő l a  k o m m u n is ta  k á d e rp o l i t i 
ka  é v tiz ed ek ig  k ö v e tk e z e te se n  k i 
z á r t .  És te szem  m in d e z t a  s a já t  
k ö ltsé g e im e n .

I t t  egy közel E urópa nagy
ságú állam  válságokkal küsz
ködő ok tatási rendszeré t van 
a lkalm am  közelről tan u lm á
nyozni. Máshol m ajd m ást ta 
nulok, de néhány év m úlva ha
zam egyek és m inden korábbi 
m unkám at, rem élem  m egerő
södve. o tt k ívánom  folytatni, 
ahol abbahagytam ,

(Folytatása következik .)
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, M a r g i t  h í d , b u d a i  h í d f ő .  A  

k o c s i z á r  e l e j é n  ö t t e n g e l y e s  
V o l v o  n y e r g e s v o n t a t ó  á l l .  ú g y  
h a t v a n f o k o s  s z ö g b e n  — í g y  
p o n t  j á r d á t ó l  j á r d á i g  ér .  A z  
a u t ó k  k ö z ö t t  á t n y o m a k o d ó  
g y a l o g o s o k  k ö z ü l  n é h á n y a n  
m e g j e g y z é s t  t e s z n e k  t a g b a 
s z a k a d t ,  k ö r s z a k á l l a s  s o f ő r j é 
n e k .  A z  i l l e t ő , a k i r ő l  r á n é z é s 
r e  l á t s z i k ,  h o g y  k ö z e l i  r o k o n 
s á g b a n  l e h e t  P i e d o n é v a l ,  v a 
l a m i n t ,  h o g y  a z  e l m ú l t  m á s 
f é l  n a p b a n  n e m i g e n  a l u d h a 
t o t t ,  e g y  ö t v e n e s ,  s z e m ü v e g e s  
f é r f i t  n é z  k i  m a g á n a k ,  é s  í g y  
a n n a k  g y a l o g o s  m i v o l t a  e l l e 
n é r e  i s  l e z á r ó d i k  a  b l o k á d o t  
j e l e n t ő  k é t  v a s t a g  k a r .  A  k i 
t ö r n i  l á t s z ó  i n z u l t u s t  a r e n d -  
ö r j ó r ő r  m e g é r k e z é s e  f o j t j a  
e l ,  s z é t v á l a s z t j á k  a  k a m i o n o s t  
é s  a  v í z b e  d o b á s á t  j a v a s l ó  t ö 
m e g é t .  A  s o f ő r  u g y a n  m e g p r ó 
b á l  m é g  á l d o z a t a  u t á n  v e t ő d 
n i .  m a j d  j o b b n a k  l á t j a  a  
r e n d ő r ö k  e l l e n  i n t é z n i  h a r a g 
j á t .  '

— K e  g h u n y  á s z k o d o l i  e l ő t 
t e d ,  é r t e d ?  I t t  e l ő t t e d  l e t é r 
d e p e l e k ,  s m i n t  e g y  k i s k u t y a ,  
m e g y e k  v i s s z a  a  k a m i o n o m 
h o z !  — b ö m b ö l i ,  d e  a z  í g é 
r e t e k b ő l  m i n d ö s s z e  e g y  s z í n 
p a d i  m e g h a j l á s r a  f u t j a ,  j ó l l e 
h e t  e z t  s e n k i  sem k é r t e ,  _A  
h e t í i i e t  m i n d e n e s e t r e  m e g o l d ó 
d o t t ,  a  r e n d ő r ö k  t á v o z n a k .
, M a r g i t  h í d .  p e s t i  h í d f ő .  
M o r g ó ,  f é l k ö v é r  m o t o r  é r k e -  
z ü c  a  h í d r ó l  a  t o r l a s z h o z .  A z  
e l s ő " r é s e n  m e g p r ó b á l  á t o s o n 
n i ,  d e  m i n d j á r t  k i t ü r e m k e d i k  
o t t  e g y  r e n d e z ő ,  h o g y  m a g a -  
biz tp s-,  s z ó v a l  á l l í t s a  m e g  a 
v a k m e r ő t .  F é k c s i k o r g á s ,  v a d  
k o r m á n y m o z d u l a t ,  é s  e g y  m á 
s i k  l y u k o n  s i k e r e s e n  á t d u r r o g  
a  m o t o r o s .

D é  m á r  é r k e z i k  a k ö v e t k e 
z ő .  e c v s z á l b é h í  d o n g ó  s e g é d 
m o t o r j á n .  A r c á t  f e l t e k e r t  sá l

b o r í t j a ,  c s a k  a  p á p a s z e m  l á t 
s z i k  k i  f ö l i i l e .  A  s á l  m a r a d é k  
r é s z e  t ö b b  m é t e r e n  s z á l l  a m o 
t o r  u t á n .  H a r s á n y  n e v e t é s ,  és  
f é l r e á l l n a k  a  m o d e r n  g a r a 
b o n c i á s  d i á k  e lő l .  M é g  e g y  
m e n t ő ,  m a j d  e g y  f e k e t e  M e r 
c e d e s  l i m u z i n  h a l a d h a t  á t  a  
h í d o n .  E z  u t ó b b i  t e j f e h é r  ü v e 
g e i n .  é s  a  c s o m a g t a r t ó b ó l  k i 
ló g ó  h e v e n y é s z e t t  z á s z l ó n  e g y 
a r á n t  h a t a l m a s  v ö r ö s  k e r e s z 
t e k  v i r í t a n a k .

K ö z b e n  h á z a s p á r  é r k e z i k  a 
v á r o s  f e l ő l .  A  f é r f i  k é t  b o t r a  
t á m a s z k o d v a  l é p e g e i ,  i n d u l n a k  
a t ú l p a r t  f e l é .  A z  e g y i k  e lö l  
á l l ó  m a g á n t a x i  f i a t a l  t u l a j d o 
n o s a  e g y b ő l  k o c s i j á b a  ü l ,  és  
f e l a j á n l j a ,  h o g y  b é r m e n t v e  
é l t s z á l l í t j a  ő k e t .

S z a b a d s á g  h i d ,  p e s t i  h í d f ő .  
A z  e g y i k  t a x i  e l ő t t  t e á s ü s t ,  
z s í r o s  k e n y e r e s  é s  k r i n o l i n o s  
t á l c a ,  m e g  e g y  n a g y  l á d a  a l 
m a .  A z  o t t  á l l ó k  m e g k ü l ö n 
b ö z t e t é s  n é l k ü l  v e h e t n e k  b e 
lő l e .  T a x i s o k b ó l  é s  n y u g d í j a 
s o k b ó l  á l l ó  g y ű r ű  v e s z  k ö r ü l  
e g y  r e n d ő r  f ő t ö r z s ö t ,  a k t  s z i n 
t é n  f o r r ó  t e á t  k o r t y o l g a t ,  é s  a  
h e v e s e n  b ó l o g a t ó  h a l l g a t ó s á g 
n a k  a  s z o c i a l i z m u s  e l v e t é s é 
n e k  á l t a l á n o s ,  é s  a  m o s t a n i  
i d e o l ó g i a  k o n k r é t  p r o b l é m á i t  
e l e m z i .  K é s ő b b  m e g j e l e n i k  p á r  
s ó r s j e g y a f i i s ,  a  n a g y o b b  c s ő 
d ü l e t e t ,  . k j h f i s p p f l l v a  i g y e k e z 
n e k  b o l t o t  c s i n á l n i .  Ä  f o r g a l 
m a s a b b  t e r e k e n  e z  m a  ú g y 
s e m  m e n n e  . . .

E r z s é b e t  h í d .  s z o m b a t  e s te .  
A z  S Z D S Z  v e z e t ő  p o l i t i k u s a i  
b i z t o s í t j á k  e g y ü t t é r z é s ü k r ő l  a 
b l o k á d o t  f e n n t a r t ó k a t .  E g y  
t a x i s  m e g j e g y z i :  — G a b i k á m ,  
d ö n t s ü k  m á r  m e g  e z t  a k o r 
m á n y t !  —  A  p o l i t i k u s  a z o n 
b a n  p o l i t i k u s á n  m o s o l y o g ,  é s  
n e m  v á l a s z o l  s e m m i t .

F. G.

AlESEC-koníerencia
A menedzser, az átalakulás 

kulcsfigurája címmel rendez 
konferenciát az AIESEC no
vember 14—15-én a Thermal 
Szállóban. A tanácskozáson 
magyar és külföldi szakembe
rek tartanak előadást többek 
között a siker- és eredmény- 
orientált munkatársak kivá
lasztásáról, a menedzser-tu
lajdonos viszony magyarorszá
gi alakulásáról, a képességek 
szabad kibontakoztatásáról, a 
sikeres menedzserről. A kon
ferencián vállalati szakembe
rek és egyetemi hallgatók kö
zösen vesztnek részt. Az 
AIESEC kéri. hogy a részt

venni szándékozók előzetesen 
jelentkezzenek a félemeleti 
irodában.

■A-
A közeljövőben magyaror

szági kirendeltséget nyit a 
Procter és Gamble vegyipari 
konszern. Ebből az alkalom
ból az egyesült államokbeli 
vállalat november 29-én. dél
után kettőkor bemutatkozik a 
hármas előadóban. A találko
zó nem titkolt célja szakem
bertoborzás a vállalat értéke
sítési management és egyéb 
tevékenységéhez. Az AIESEC 
szeretettel vár minden érdek
lődőt.

A belépők kutató szemei, 
szemben egy lány zajos neve
tése az asztaloknál duruzsoló
— kiabáló beszélgetés, barát- 
kozások, diákpolitika, aktuá
lis fejlemények, helyenként 
alkoholtól fényesedő arcok
— kötetlenül folytatódik a nap. 
Néhány órányi este a Közgáz 
Klubban, a hangulat jellsm- 
zően mai. Nézem a poharam. 
A mennyezet boltozatán, az 
átjárók csúcsíves vágatán hol 
fény, hol árnyék. Felpillantok 
a világos részre, odaszögezem 
a tekintetem — ö, nagyon 
kell ez a tisztaság! —, eköz
ben az árnyékra gondolok. 
December 6-i hatállyal fel
mondanak a büfésnek. Az új 
óórlő a Wernesgrünerből köl
tözik át — így beszélik, bár 
hivatalosan a homályos tar
talmú „egyetemi kezelésbe vé
tel” az új-régi koncepció. A 
részletekért keresem meg

Álom szárnyán
Szőke Gyula vállalkozót, je
lenleg ő viszi az üzletet.

Ki sem látszik a munkából, 
mégis szakít rám időt. Rög
tön kitetszik, hogy suta kérdé
seimet félretehetem, ömlik 
belőle a szó, a panasz. Nekik 
engedték a vállalkozás bein
dítását, s most, hogy a mun
kájuk fejében sikeressé lett, 
utcára kerülnek. Keserűen 
mosolyog. Pedig mennyit har
colt, engedett a klubért! Szer
ződéskötéskor az egyetem 
még nagyvonalúnak mutat
kozott, s a kölcsönös bizalom 
jegyében fontos passzusok 
nem is foglaltattak írásba. Az
után italmérési engedélyért 
saját maga házalt a miniszté
riumba, a beígért felszerelések

Tájékoztatást adott lapunk
nak Bozzay László menedzser- 
igazgató a klub büféjében be
következő változásokról és 
arról, hogy valójában mi tör
ténik mostanában az egyete
men. Mint elmondotta járt 
nála már a hallgatói tagozat 
képviselője is ez ügyben ér
deklődni és közbenjárni a 
lenti büfében dolgozók érde
kében. És voltak többen, akik 
csak saját magukat képviselve 
tudakozódtak, mondván, hogy 
hallották, hogy változás lesz a 
lenti büfé személyzetével kap
csolatban, mi ennek az oka, 
miért van erre szükség? Sőt, 
tudomására jutott az is. hogy 
nevezett büfé vezetője Szőke 
Gyula aláírásokat gyűjtött a 
saját érdekében. hogy ő 
mind ez idáig jól végezte a 
dolgát, nem sz.olgált rá a szer
ződés felbontására.

Mindezzel kapcsolatban az 
érdeklődők számára a követ
kező helyzetképet tárta elénk 
Bozzay úr.

— Amikor a klub büféje 
megnyílt, úgy volt, hogy a 
Közművelődési Titkárság fel
ügyelete alá fog tartozni. A 
Közművelődési Titkárság ve
zetője kért meg arra. hogy 
szerezzek személyzetet a bü 
féhez. ami meg is történt.
AkUor sen k in ek  nem  ju to t t  az a 
fe lté te lezés  az eszébe, am i m ost 
te rje n g  az eg y etem en , hogy a b ü 
fé t  a  s a já t  ro k o n a im n a k  aü tam  
v o ln a  k i.

Egy fiatalemberre Szőke Gyű 
la vállalkozóra bíztam a bü
fét. akivel szerződést kötöt
tem meghatározott fizetési 
feltételekkel, meghatározott 
felmondási időkéi.

Működésüket tekintve nem 
is került volna sor különö
sebb változásra — hangsú
lyozta a menedzser-igazgató 
— miután a büfé vezetőjével 
és az ott dolgozó személyzet
tel nem volt problémája az 
egyetemnek. Rendesek, kész
ségesek voltak, amit csináltak 
jónak mondható, megfelelő 
árakkal és mindenki megelé
gedésére. Azonban történt 
egy dolog' a nyár folyamán, 
aminek következtében ez a 
helyzet előállt. Ebben az év
ben a nyári időszakban a 
menza vezetőjét a Pest-Budai 
Vendéglátóipart Vállalat le
váltotta és a menza vezetője 
magával vitte a 2. számú bü
fé személyzetét, akik a IV. 
előadóval szemben üzemeltek. 
Ez a társaság is kiválóan dol
gozott. soha nem volt baj ve
lük, megfelelő árakat szabtak. 
Ennek ellenére elmentek.

— Amikor mindenféle köz- 
beavatkozásom nélkül és az 
egész egyetem sajnálatára ez 
a büfé megürült, akkor

elmaradtak, takarítás gond
ját is magára vette.

Számolunk. Egy zsíros ke
nyér 4 forint 50 fillér. Egy te- 
pertőkrémes 6 forint. Egy de
ci kóla 5 forint. A kenyér 
friss, a sör hideg, a kóla üve
ges. Forgalma után lejön átlag 
19 százalék áfa, az alkalma
zottaknak és a takarítóknak 
bért, utánuk társadalombizto
sítási hozzájárulást fizet.

Számolunk. Az infláció szo
rításában is az árak tartására 
állt be. Mert első a diák! Bó
lintok. Nem ismerek ennél ol
csóbb helyet, szélesebb válasz 
tékot, kulturáltabb kiszolgá
lást, Most tudom meg', hogy 
egyikük hat nyelven beszél.

Annyira magától értetődő és 
kívánatos ittlétük, hogy szin
te ordító ellentmondás távozá
suk. Óhatatlanul a protestá
nsra terelem a szót, mire szét
tárja karjait. A diákok már 
léptek, a HT a rektorhoz for
dult, de a rektor megerősítette 
a döntést. Kéri szakértő be
vonását. értékeljék tevékeny
ségét, de sülhet fülekre talál. 
Ez a Közgazdasági Egyetem?

Mosolygok. Előbújik hát az 
ismert tétel, úszik a levegő 
álom szárnyán, titkosan. El
gondolkodom. Lépnünk kell, 
érzem. A nyilvánosság, a ráció 
nevében. Különben a szabad
ságunkból veszítünk. A sza
badságunkból. ha elhittük, 
hogy az esti borban is lecsen
gő demokrácia is a mién!;. 
Mienk az egyetemi élet e ki
harcolt mámorában, és az is 
marad.

Sz. J.

K ié  lesz a büfé}

Horváth Balázs az egyetemen
Néhány nappal az önkor

mányzati választások második 
fordulója után kb. 50-C0 érdek
lődő e l ő t t  t a r t o t t  egyetemün
kön- előadást a b e l ü g y m i n i s z 
t e r .  Meghívására egy, a  S z é 
c h e n y i  I s t v á n  S z a k k o l l é g i u m  
k e r e t é b e n  z a j l ó  k u r z u s  k a p 
c s á n  került sor. Ez a kurzus 
amellett, hogy áttekinti a XX. 
századi főbb magyarországi 
közigazgatási és településfej
lesztési programokat és politi
kákat, azt is v i z s g á l j a ,  h o g y  a 
m a i  p á r t o k n a k  m i l y e n  e l k é p 
z e l é s e i k  v a n n a k  a z  ö n k o r 
m á n y z a t o k  v i s s z a á l l í t á s á r ó l  és  
a z o k  m ű k ö d é s é r ő l .  Az előadás 
első volt azokból, amelyeken a 
főbb pártok egy-egy képvise
lője fejtheti ki. véleményét az 
űj helyi kormányzatokról.

Már az első előadás különle
gesnek ígérkezett abból a 
szempontból, hogy H o r v á t h

B a l á z s  személyében a kor 
máriy, illetve szűkebben az ön- 
kormányzatokért felelős bel
ügyminisztérium képviselőjét 
fogadhattuk. K é p e t  k a p h a t t u n k  
a z  ö n k o r m á n y z a t i  t ö r v é n y  
m e g a l k o t á s á n a k  n é h á n y  k é r d é 
s é r ő l ,  illetve arról, hogy m i 
l y e n  k o n k r é t  l e h e t ő s é g e k e t  b i z 
t o s í t  a  t ö r v é n y  a z  ú j o n n a n  
m e g v á l a s z t o t t  t e s t ü l e t e k n e k .

A belügyminiszter elmondta, 
hogy a törvény megalkotásakor 
szerette volna elérni, hogy ne 
csak arra legyen biztosíték, 
hogy a z  á l l a m  n e m  s z ó l  b e l e  
a t e l e p ü l é s  é l e t é b e ,  hanem ar
ra is, hogy a z  ö n k o r m á n y z a t  
n e  t u d j o n  s a j á t  p o l g á r a i  e l l e n  
f o r d u l n i .  Ezt szolgálta volna a 
törvénytervezetben az a pont, 
amely h e l y i  n é p s z a v a z á s  k i í r á 
s á t  t a r t o t t a  v o l n a  k í v á n a t o s n a k  
b i z o n y o s  é r t é k h a t á r  f e l e t t i  ü z 
l e t i  a k c i ó k n á l .  E z  a  p o n t  v é 

g ü l  az ellenzékkel folytatott 
egyezkedés után k i m a r a d t  a 
t ö r v é n y b ő l ,  de arra továbbra 
is lehetőség van, hogy az ön- 
kormányzatok saját települé
sükön módot találjanak egy 
ilyen jellegű népszavazás be
vezetésére.

Az e l ő a d á s  f ő  r é s z e  a  h e l y i  
k o r m á n y z a t o k  g a z d a s á g i  h e l y 
z e t é v e l  f o g l a l k o z o t t .  A minisz
ter felvázolta, hogy m i k  azok 
a  f o r r á s o k ,  amelyekre működé
sük során támaszkodhatnak. 
Legfontosabbnak azt tartotta, 
hogy az önkormányzatok a te
rületükön lévő nem állami 
vagy magántulajdonú i n g ó k  é s  
i n g a t l a n o k  t u l a j d o n j o g á n a k  
m e g s z e r z é s é v e l  e g y b e n  m e g 
k a p j á k  a g a z d á l k o d á s  l e h e t ő s é 
g é t  is . A z  ilyen vállalkozások
hoz természetesen nem számít
hat az önkormányzat a kor
mány segítségére, hiszen a

úg y  d ö n tö ttem , hogy  az egyetem  
v á lla lkozási tevékenysége  k e re 
téb en  o ldom  m e? a jövőben a 
bü fé  do lgá t. Ide  k ap cso lód ik  az a 
k o ráb b i e lképze lés is, ho?v  az 
egyetem en  he lye t ke llene  b iz to 
s ítan i o ly an  a já n d ék  és re k lá m 
tá rg y a k  á ru s ítá s á ra ,  am ik  eg y ete 
m i em blém ával e llá to ttak , ré sz in t 
a  h a llg a tó k , ré sz in t az egyetem en  
m eg fo rd u ló  h aza i és  kü lfö ld i v en 
degek és k o n fe ren c iák o n  ré sz t
vevők  szám ára .

Ennek kapcsán az volt az el
képzelésem, hogy erre a cél
ra rendelkezésre bocsátják a 
hármas és négyes előadó előt
ti ruhatárat, a jelenlegi funk
ciójának megtartásával. (Az 
itt létesítendő bazárban, ha
mutartót, tollat, trikót, map
pát kis használati tárgyakat, 
körömvágótól kezdve a tükö 
rig, utazóóráig sok mindent 
árulhatnának.)

Együtt az ajándéktárgybol
tot a ruhatárral — megtartva 
eredeti funkcióját — és 
büfével a menedzser-igazgató 
úgy döntött, hogy az egye
tem sajat alkalmazottaival 
egy vezetés alatt üzemelteti 
vagyis a büfét nem szándéko
zik a Pest-Budai Vendéglátó- 
ipari Vállalatnak működésre 
kiadni.

— Itt szeretném hangsú
lyozni — húzta alá a me 
hedzser-igazgató —, hogy
a  ?. szám ú b ü fé t a  k o ráb b an  k i
a la k u lt  re n d sze r sze rin t k ív á n ju k  
to v á b b ra  is m ű k ö d te tn i. Az 1. b ü 
fével szem ben  i t t  o lcsóbb  á r fe k 
vésb en , zacskós te je t, p o h a ra s  te 
je t ,  k e n y e re t , sze le te lt p á riz s it, k is  
v a ja t  és eg y eb ek e t lehe t k a p n i k ö 
zérti á ro n , o ly an  é tk ezési le h e tő 
ség e t b iz to s ítva , am i k o rá b b a n  is 
v o lt az  ig én y ek n ek  m egfe le lően .

Ugyanakkor ennek a büfének 
lesz a feladata, hogy az egye' 
térni rendezvények, konferen 
ciák, előadások alkalmával 
a szünetekben kávéval, teá
val, süteménnyel lássa el a 
résztvevőket, ami viszont már 
az egyetem számára bevételt 
jelent.

Ennek a két egységnek a ki- 
teljesítéseként került aztán sor 
arra, hogy ugyanehhez a sze
mélyzethez, ugyanehhez a ve
zetőhöz hozzácsatolják a pin 
ceklub büféjét is, hangsúlyoz
va, hogy a klubban továbbra 
is ugyanolyan büfé marad, 
mint jelenleg, ugyanazokkal 
az árakkal, ugyanolyan árukí
nálattal, a két- vagy háromfo
rintos zsíros kenyér választási 
lehetőségtől kezdve a húszfo 
rintos sültkolbászszendvicsig 
stb.

Miután a 2. számú büfé sze
mélyzete távozott, itt nem 
volt akadálya az elképzelés 
megvalósításának. A ruhatár
ral kapcsolatban pedig szemé-

kormánynak csak a kötelező 
támogatásokat kell biztosítani. 
Ezek közé tartozik a parla
ment által megszavazandó 
k ö z p o n t i  t á m o g a t á s b ó l  az 
adott településre f e j k v ó t a s z e -  
r ű e n  e s ő  ö s s z e g .  Ezenfelül 
p l u s z t á m o g a t á s t  k a p  a tele
pülés a  k ö t e l e z ő e n  e lU í ta n d ó  
t ö b b i  f e l a d a t r a .  Ide olyan 
intézményekkel kapcsolatos 
feladatok tartoznak, a m e l y e k  
m ű k ö d é s e  t ú l l é p  a z  a d o t t  t e l e  
p ü l é s  h a t á r a i n .  Ide kapcsolódik 
a  m e g y é k  kérdése, amelyek 
szintén m e g k a p h a t j á k  v a l a 
m e l y  n a g y o b b  i n t é z m é n y  i r á 
n y í t á s á n a k .  j o g á t ,  ha azt a te
lepülés túl nehéz feladatnak 
tartja. Ezzel egyrészt megaka
dályozzák. hogy a település 
összeroppanjon a feladat alatt, 
de legalább nem kerül vissza 
az intézmény a minisztérium 
alá. Folytatva az önkormány
zatok anyagi forrásait, lehető
ség lesz arra, hogy a  t e l e p ü l é 
s e k  c é l -  é s  c é l z o t t  t á m o g a t á s o -

lyi probléma nincs. Végül is az 
egyetem megtakarítja azt a 
létszámot, amit a gondnokság 
a ruhatár üzemeltetésére ka
pott.

Az ezzel kapcsolatos
e lképze lésé t a m enedzser-igazgató  
m in d já r t,  aliogy fe lm erü li a tém a. 
ism erte tte  Szőke G yulával, a k lu b 
büfé vezető iével és fe la ján lo tta  
n ek i, hogy h agy jon  fél a v á lla lk o 
zássa l, lép jen  egyetem i a lk a lm a
zásba.

— Elmondtam neki, a hav 
tízezer forintos fizetés mellett 
kidolgozásra kerül számukra 
egy olyan érdekeltségi rend 
szer, amelyik a bruttó árrés 
után és a lekötött fogyóesz
közlimit alapján premizálásra 
kerül. Szőke Gyula az ajánla
tot nem fogadta el, s közölte 
velem, hogy ilyen körülmé
nyek között nem akar itt ma
radni, nem akar az egyetem 
alkalmazottja lenni.

Sajnos Bozzay úr a klubbüfé 
alkalmazottaitól nem kérdezte 
meg, hogy ők óhajtanak-e itt 
maradni, vagy sem, miután 
általában az volt tapasztalható, 
hogy vezető és személyzet a 
kölcsönös megbízhatóságot 
szem előtt tartva ragaszkodik 
egymáshoz, és általába^ együtt 
mozognak. Így fel sem me
rült benne, hogy a vezető ne 
akarná a személyzetét magá
val vinni. A későbbiek folya 
mán derült ki, hogy Bozzay úr 
tévedett, mert a személyzet 
szívesen maradt volna, de 
mindez altkor derült ki, ami 
kor már kiválasztásra került a 
három egység vezetőjének 
személye és a vezető már hoz
ta magával azokat az embere
ket, akik ezeknek az, egységek
nek a személyzeteként beke
rülnek,
s ak ik b en  száz százalék ig  megbí- 
zik . E nnek  k övetkeztében  a k lub  
ban  lévő szem élyzet á tv é te lé re  
n in cs  lehetőség .

Az elképzelés pillanatnyilag 
ott tart, hogy az új személyzet 
egypár tagja már az egyetem 
alkalmazottja, a vezető is más
fél hónapja egyetemi alkalma 
zásban áll. A 2. számú büfét 
megnyitották, a régi formában, 
közértes áron üzemel, noha en 
nek ellenére képes önmagát 
fenntartani, mert a kiegészítő 
tevékenységekből bevételt pro
dukál. így az elmúlt héten is 
jó néhány egyetemi rendez
vény alkalmával, amikor az 
épületbe több száz ember is 
bejött, akkor nagyon sok olyan 
szolgáltatást tudtak az egye
tem alkalmazottaiként produ
kálni. amit kifelé le lehet 
számlázni.

A kávé, te a , sü tem ények  te tszőt- 
gá tasáva l, szem élyenkén t, a lk a l
m a n k é n t 10-20-30 fo rin to t leh e t ke 
resn i, am i p á r száz em bernél több 
n apon  k e resz tü l nem  egy k is  be 
vételi fo rrás  az egyetem  szám ára , 
m e ly e t é rte lm es célokra , pl. a köz
m űvelődési titk á rság  je len leg inél 
in tenzivebb  tám o g a tásá ra  k ív án u n k  
fo rd ítan i. M indem ellett egy-egy  
kü lfö ld i fogadás a lka lm ával ez a 
c sap a t p ro li p in cé rk én t, fo rm aru 
h ába  beö ltözö tt szem élyzetkén t 
k itűnően  lá tja  el fe lada tát. Ez volt 
az elképzelés és  az egésznek az 
in d ítta tá sa .

Abban a pillanatban, amikor 
a lenti büfé is felszabadul és 
az új személyzet tagjai azt is 
birtokba veszik, akkor a je
lenleginél még nagyobb há
nyadát tudja átvenni az ilyen 
típusú tevékenységeknek az 
egyetem. A legutóbbi rendez
vényen, amikor az egyetem 300 
embert ebédeltetett megren
delésre az aulában, ami nem 
egy kis mutatvány szállo
dai szinten sem, mivel nem 
volt az egyetemnek személy
zete, szállodáktól kellett köl
csönkérni embereket.
A három  n a p ra  a b é re lt p in c é re k 
n e k  a n n y i fize tést k e lle tt adn i, 
m in th a  egész h ó n ap b an  dolgoztak  
vo lna . V iszont, am ik o r ennek  a 
h á ro m  egységnek  a  te ljes  szem ély
zete  feláll, a k k o r egy o lyan  ü tő 
k é p es  e sap a tta l rende lkezik  az in 
tézm ény , am ivel az egyetem en 
elő fo rdu ló  m in d en fa jta  ren d ez 
v é n y t k i tu d  szolgálni.

Kisebb vendéglátásnál a 
hidegtálakat, egyebeket tel
jés vállalkozásban csinálja 
az egyetem; ahol fogadásról, 
ebédeltetésről és nagyobb mé
retű étkeztetésről van szó, ott 
a Pest-Budai Vendéglátóipari 
Vállalat megfelelő együttmű
ködésével tudják ellátni ezt a 
feladatot.

Végső soron a lenti büfé 
személyzetének kötődése az 
egyetemhez érthető, mint 
ahogy a hallgatóság ragaszko
dása is a kifogástalan szolgál
tatást nyújtó személyzethez. 
Azonban az említett indokok 
egyértelművé teszik a mene
dzser-igazgató döntését, hogy 
ez a személyzet ennek a célnak 
az érdekében lecserélésre kell, 
hogy kerüljön.

— Ugrai János, a három 
egység kinevezett vezetője 
nem rokonom, noha ismerem, 
ugyanúgy, mint sokan mások 
is ismerhetik az egyetemről. 
Ugyanis nem olyan messze az 
egyetemtől, egv sörözőnek volt 
a vezetője. Előtte nagyobb ét
termekben éttermi vezető, ki- 
sebb-nagyobb funkciókat be
töltő végzett vendéglátó-ipari 
szakember, aki működésével 
remélhetőleg kivívja az egye
tem bizalmát, amire a mene
dzser-igazgató is igényt tarta
na annak érdekében, hogy az 
egyetem számára e hasznos
nak ígérkező ügyet zavartala
nul végigmenedzselhesse.

H. E.

k á t  n y e r j e n e k  e l  p á l y á z a t o k  
ú t j á n .  Továbbá megkapják a  
j ö v e d e l e m -  é s  v á l l a l k o z á s i  a d ó  
m e g h a t á r o z o t t  h á n y a d á t ,  vala
mint a h e l y i  a d ó k  k i v e t é s é n e k  
j o g á t .

Ezután áttért a miniszter ar
ra, a m i  k e v é s b é  b i z to s .  T ö b b  
t ö r v é n y  ugyanis még h i á n y z i k  
az önkormányzatok működésé
hez, közöttük az is, a m e l y i k  a  
d e k o n c e n t r á l t  á l l a m i  f e l a d a 
t o k k a l  f o g l a l k o z i k .  Ezzel fog 
ugyanis eldőlni, hogy mi ma
rad az önkormányzatoknak és 
mi kerül a tárcák központi 
irányítása alá. Jelenleg a Bel
ügyminisztérium, mint az ön- 
kormányzatok gazdája harcol 
az egyes' tárcákkal, és talán 
ezeknek a törvényeknek a 
megszületésével lehet majd 
arra választ adni. hogy az ön- 
kormányzatok mennyire tud
ják saját dolgaikat saját ma
guk intézni, illetve, hogy 
mennyire lesznek kiszolgáltat
va központi szándékoknak.

Az önkormányzati v á l a s z t á 
s o k r ó l  k e v é s  s z ó  e s e t t ,  a mi
niszter az alacsony részvétellel 
kapcsolatban a z  e u r ó p a i  h a 
s o n l ó  a d a t o k k a l  v é d e k e z e t t ,  
e l f e l e j t v e  a p á r t o k  h i b á i t .  Az 
önkormányzati testületekkel 
kapcsolatban viszont ő is azt 
tartaná szerencsésnek, hogy 
n e  i s m é t l ő d j e n e k  m e g  a  p a r l a 
m e n t i  t a p a s z t a l a t o k .  Ezt talán 
elősegítheti, hogy a t e s t ü l e t e k  
d ö n t é s e i k o r  az önkormányzati 
törvény szerint jelentős arányt 
képviselnek a k é t h a r m a d o s  
t ö b b s é g e t  m e g k í v á n ó  h a t á r o z a 
t o k .  E z  p e d i g  j o b b a n  f e l t é t e l e z i  
a kormánypárt, vagy az ellen
zék által támogatott, valamint 
a független j e l ö l t e k  e g y ü t t m ű 
k ö d é s é t .

Várhatóan az előadássorozat 
novemberben folytatódik, ami
kor is J u h á s z  P á l t  szeretnénk 
meghívni az SZDSZ részéről.

Fekete Gábor



Egy jelenség nyomában
Csapongások a Fekete Lyuk körül
2. M á r  a  v i l l a m o s m e g á l l ó b a n  r á d  t ö r . . .  („ H a  n e m  l e 

s z e k ,  h á t  n e m  l e s z e k " ) .  A  m i s z t i k u s  n e v ű  D e l e j  u t c a  s ö 
t é t ,  a l i g  p á r  l á m p a  v i l á g í t j a  m e g .  J o b b  k é z  f e l ö l  a m u n 
k á s l a k ó t e l e p  k o m o r  k ő h á z a i ,  b a l  k é z  f e l ö l  e l h a n y a g o l t  
p a r k .  B e f o r d u l s z  a G o l g o t a  u t c á b a .  ( „ E n  v a g y o k  a z  a m i -  
k r i s z t u s ”) G a n z - M Á V A G  M ű v e l ő d é s i  H á z ,  p i n c e k l u b ,  
B L A C K .  H O L E  é s  e g y  k é r d é s :  K i  a z  a z  e v e r y b o d y  és  
h o v á  c o m e  o n ?  ( H a  t u d o d  a  v á l a s z t ,  s z e r e n c s é s  v a g y .  
D e  g y a k o r i b b  e s e t  a v á l a s z  n e m  t u d á s a . )  A  k ö v e t k e z ő  
k é r d é s  ( D o n ' t  b e  s u r p r i s e d ! ) : N e m  t u d s z  a d n i  p á r  f o r i n 
t o t ?  A  f a l o n  p e d i g :  P le a s e ,  d o n ' t  m a s t u r b !

2.  T e  m i é r t  j á r s z  i d e ?  I t t  b á r m i t  c s i n á l h a t o k .  Ö s s z e 
f o n ó d ó  t e s t e k .  ( „ A  s z e x u á l i s  s z a b a d s á g o m a t  e g y  i d e g 
r o n c s t e l e p e n  t ö l t ö m  e l . ' 1) A z  é l e t n é l  c s a k  a h a l á l  l e h e t  

j o b b .  („ H a  e l ő r e l á t ó  c s e c s e m ő  l e t t é l  v o l n a ,  f e l k ö t ö d  m a 
g a d  a k ö l d ö k z s i n ó r o d r a . ”) I f t  m i n d e n k i  d e p r e s s z i ó s .  I g e n ,  
m é g  c s a k  16 é v e s  v a g y o k  é s  m i n d e n ,  a m i  - v a n .  ú g y  
a h o g y  v a n . . .  A z  a n y á m  h ü l y e .  ( „ M i n d e n k i  a z t  k a p j a ,  
a m i t  m e g é r d e m e l . " )  E n g e m  m é g  s e n k i  s e m  s z e r e t e t t  i g a 
z á n .  („ E z  e g y  i g e n - i g e n ,  k e m é n y - k e m é n y  v i l á g " ) .  M o s t  
v i c c e l s z ?  N e k e m  a  L y u k  c s a k  e g y  a l t e r n a t í v a  a m o z i  
v a g y  a  d i s c o  m e l l e t t .  I t t  o t t h o n  v a g y o k ,  m e r t  i t t  m i n 
d e n k i  C U R E - o s .  ( „ V i g y e t e k  e l  i n n e n ,  v i g y e t e k  e l . " )  A  
f e k e t e  m o s t  d i v a t ,  k ü l ö n b e n  is. e l h a g y o t t  a k ö z é r z e t e m  
é s  f o g a l m a m  s i n c s ,  h o g y  h o l  k e r e s s e m .  ( . j S z a b a d i t s  m e g  
a  G o n o s z t ó l ! )  M a g á n f u v a r o z ó . v a g y o k ,  a m i  i t t  m e g y ,  
a h h o z  s e m m i  k ö z ö m ,  c s a k  a  p é n z  m i a t t  c s i n á l o m  a  b ü 
f é t ,  t u d o d . . .  H a  m á r  z e n e ,  a k k o r  v a l a m i  d a l l a m o s .  („A 
r o c k  a n d  r o l l  e g y  á l l a t - ’). E d d i g  k é t s z e r  f e l v á g t a m  a z  
e r e i m e t .  ( „ E g y - k é t - h á - n é g y - ö t - h a t ,  t ő l e m  f e l - f o r - d u l -  
h a t s z ”). N e m  k e l l  s e n k i .  ( „ N e k e m  a k k o r  v a g y  a l e g j o b b ,  
h a  m á r  s e n k i n e k  s e  v a g y  jó . " )

M o s t  e z  a  d i v a t .  F u c k  O f f  S y s t e m  h e l y e t t  m á r  c s a k  
F. O . S y s t e m k é n t  h a s z n á l j u k  a  n e v ü n k e t .  N e m  t u d o m ,  
é r d e m e s - e  m é g  c s i n á l n i ,  d e  é n  s z e r e l e m  j á t s z a n i  e z t  a 
z e n é t ,  i g e n ,  b a s s z u s g i t á r o s  v a g y o k . . .  N y á r o n  f e l l é p t ü n k  
a z  N S Z K - b a n  é s  H o l l a n d i á b a n  is . F u r c s a  é r z é s .  ( „ I d e 
g e n  v a g y ,  a k i  v a l a h o g y  i t t r e k e d t . ' ' )

D O  Y O U  K N O W  T H E  P E P S I - F E E L I N G ?
3. „ T á r s a d a l m i ,  m o z g a l o m  n i n c s  t á r s a d a l m i  e s z m e  n é l 

k ü l ,  u g y a n í g y  s e m m i l y e n  t á r s a d a l m i  e s z m e  n e m  r e m é l 
h e t  r é s z s i k e r t  s e m ,  h a  n i n c s  m ö g ö t t e ,  k ö r ü l ö t t e  v a l a 
m i l y e n  r e á l i s  h a t a l m ú  t á r s a d a l m i  r é t e g .  A z  u t ó b b i  é v e k  
i f j ú s á g i  m o z g a l m a i  a z é r t  n e m  é r t e k  e l  r e á l i s  e r e d m é n y t ,  
s  a z é r t  t ű n t e k  e l  a z  i d ő b e n ,  m e r t  e z t  a z  a l a p v e t ő  s z e m 
p o n t o t  f i g y e l m e n  k í v ü l  h a g y t á k .  ( . . . )  A  v i l á g n a k  e s z e  
á g á b a n  s e m  v o l t  t a n u l n i a ,  a v i l á g  m e g ö l t e  v a g y  m e g 
b o l o n d í t o t t a  a h i p p i k e t  ( . . . )  v a g y  e g é s z  e g y s z e r ű e n :  
ö r e g  k i s p o l g á r t  f a b r i k á l t  b e l ő l ü k .  ( . . . )  ( A .  L .  G o i v a n c z ) .

Á  n y o l c v a n a s  é v e k b e n  e g y  f i a t a l  é r t e l m i s é g i  r é t e g  e l 
i n d í t o t t  e g y  k u l t u r á l i s  m o z g a l m a t ,  a m e l y  m á s  v o l t , m i n t  
a t ö b b i .  Ä  m á s s á g  n e m c s a k  a h a t a l m a t ,  d e  a t á r s a d a l o m  
m i n d e n  „j ó é r z é s ű ” p o l g á r á t  m e g b o t r á n k o z t a t t a .  A  n y u 
g a t i  u n d e r g r o u n d  m a g y a r  m e g f e l e l ő j é r ő l  v a n  s z ó .  a m e l y  
k i a l a k í t o t t a  a m a g a  s a j á t o s  f i l m e s - ,  z e n e i ,  . k é p z ő m ű v é 
s z e t i  é s  d i v a t v i l á g á t ,  í g y  a f i a t a l o k  n e m c s a k  g o n d o l 
k o d á s m ó d j u k b a n ,  d e  a k ü l s ő s é g e k b e n  is  e l ü t ö t t e k  a  m e g 
s z o k o t t ó l .  C s a k  s z ű k  k ö r b e n  i s m e r t  s z u b k u l t ú r a  a l a k u l t  
k i ,  a m e l y  e l m o s t a  a z  e g y e s  m ű v é s z e t i  á g a k  k ö z t i  h a t á 
r o k a t .  K ö z ö n s é g e  f ő l e g  e g y e t e m i s t á k b ó l ,  f i a t a l  é r t e l m i 
s é g i e k b ő l  á l l t .  A  h a t a l o m  e l ő s z ö r  e l n é z ő  m o s o l l y a l  k e 
z e l t e  ő k e t ,  d e  a z e n é s z e k  é l e t m ó d j a ,  a s z á m o k  s z ö v e g e  
e g y  id ő  u t á n  v e s z é l y e s s é  t e t t e  ő k e t  a . . r e n d ’’ s z á m á r a .  
T a l á n  m é g  s o h a  n e m  p r ó b á l t a k  m ű f a j t  e n n y i r e  e l 
n y o m n i .  Á  t e l e v í z i ó b a n  n e m  l á t h a t t u k  ő k e t ,  a r á d i ó b a n  
n e m  j á t s z o t t á l : a  s z á m a i k a t .  F ia t a l ,  t e h e t s é g e s  z e n é s z e 
k e t  p r ó b á l t á l ;  m e g  „ e m i g r á c i ó b a "  k é n y s z e r í t e n i .  C s u p á n  
a f i l m s z a k m a  v o l t  k i v é t e l :  B ó d y  G á b o r ,  X a n t u s  J á n o s  
é s  T í m á r  P é t e r  f i l m j e i b e n  s ű r ű n  s z e r e p e l t e k  a l t e r n a t í v  
m ű v é s z e k .

A z  e l l e n k e z é s  n e m  v o l t  v é l e t l e n .  A  l e g h í r e s e b b  z e n e 
k a r o k  é l e s e n  b í r á l t á k  a  t á r s a d a l m a t ,  a  f e n n á l l ó  r e n d -

Válasz
a Közgáz Hallgatói Tanács 

nyílt levelére
Először is megköszönöm a szerkesztőségnek, hogy meg

jelentette ezt a levelet és így mindkét fél meghallgatta ük.
Sajnos félreértés történt a tévében a kiírással kapcsolat

ban. Ott a z o n  h a l l g a t ó k  k é p v i s e l ő j e k é n t  v e t t e m  r é s z t ,  a k i k  n e m  
é r t e t t e k  e g y e t  a  t ü n t e t é s s e l .  Ok kerestek meg, hogy a tv-vitá- 
ban politikusokkal kell együtt szerepelni és ők a politikai for
télyokra nem tudnak érdemben válaszolni. Először n e m  a k a r 
t a m  e b b e n  r é s z t  v e n n i .  Úgy éreztem a pártpolitikát ki kell 
hagyni a felsőoktatás belső ügyeiből. D e  a m i k o r  a K ö z g á z o n  a 
t ü n t e t é s r e  f e l s z ó l í t ó  p l a k á t o k o n  e z  á l l t :  a  „ N A R A N C S O T "  
h a g y j á t o k  o t t h o n ,  a  m á s i k  f é l  p l a k á t j a i t  l e s z a g g a t t á k ,  ú g y  
g o n d o l t a m  a m á s i k  o l d a l o n  is  p o l i t i k a i  p á r t ,  p á r t o k  á l l n a k .  
Nem lehetett hagyni, hogy megint csak az egyik vélemény 
hangozzon el. mint egyetlen' létező. Végiggondolva a követelé
seket. A z  id e i  k ö l t s é g v e t é s t  m é g  a t a v a l y i  p a r l a m e n t  f o g a d t a  
el.  Arról törvény van, e z t  é v  k ö z b e n  ö n k é n y e s e n  v á l t o z t a t n i  
n e m  l e h e t .  Az önkormányzatok eddig mindig azt követelték, 
hogy felülről ne szóljanak bele ügyeikbe. Most a tüntetésen 
miért követelték az ellenkezőjét? Vagy éz c s a k  j ó  o k  v o l t  v a 
l a k i k n e k  k o r m á n y e l l e n e s  t ü n t e t é s r e  v i n n i  a z  a m ú g y  s e m  r ó 
z s á s  h e l y z e t ű  m a g y a r o k  m o z g ó s í t h a t ó  r é s z é t ?  Pár nappal a vá
lasztások előtt igazi utcai megoldást kívánó helyzet nélkül 
tüntetni, ez kinek az érdeke?

Es engedtessék meg nekem, aki lehúztam négy évet a Köz
gázon és m o s t  a  J o g i  E g y e t e m r e  j á r o k  e s t i n ,  hogy értek any- 
nyíl a felsőoktatás problémáihoz, mint az, aki két hete lépte 
át az intézmény kapuját és tüntetni volt. Az önkormányzatról 
szólva pedig, a k k o r  t e k i n t h e t i  m a g á t  l e g i t i m n e k ,  h a  a z  e g é s z  
k ö z ö s s é g e i  k é p v i s e l i  é s  n e m  c s a k  a z  e g y i k  v é l e m é n y t  m o n d j a  
e l .  Másrészt én sem kérdeztem senki politikai meggyőződését. 
Sajnos ma még sokszor sikkad el a lényeg. Mint akkor, ami
kor P e t ő  I v á n n a k  a  m á s o d i k  l e g n a g y o b b  m a g y a r  i f j ú s á g i  s z e r 
v e z e t  s z a r v a s  j e l k é p é r ő l  n e m  a  f i a t a l s á g , t e r m é s z e t e s s é g ,  a 
C s o d a s z a r v a s  l e g e n d á ja ' .  A r a n y  J á n o s ,  B a r t ó k  B é l a  j u t  e s z é 
b e ,  h a n e m  I m r é d y .  De még sorolhatnám közéletünk jeles ese
ményeit.

Másrészt azok a fiatalok, akik most becsapva érzik magu
kat, hiszen az ő véleményüket nem képviselte az önkormány
zat, ezek után biztos megszervezik egyesületüket és ők is szer
vezet lesznek. Mert a r r a  l e n n e  s z ü k s é g ,  h o g y  v é g r e  n e  s z é t 
h ú z z u n k ,  h a n e m  a  v a l ó b a n  l é n y e g e t  m e g k e r e s v e  a l k o s s u n k .

Tisztelettel: Élő Norbert 
Ifjúsági Demokrata Fórum orsz. ügyvivő

A m ásodik legnagyobb  
magyar ifjúsági szerv eze t  

egyik vezetőjének
A fé lreé rté sek  k o rá t  é ljü k . M in

d e n k it m ind ig  fé lre é r t v a la k i, vagy 
fé lre é r te n e k  v a lak ik . Ügy g o n d o l
ju k ,  ez nem  vé le tlen . T isz te le t a 
k ev és  k iv é te ln ek , de ebben  a fe 
n e  h agy  d e m o k rác iáb an  m in d e n 
k i a z t h iszi, hogy b á rm it b á rh o l 
e lm o n d h a t, fé lin fo rm ác ió k  b ir to 
k á b a n  is a  b iz to sa t á llíth a tja . T u la j
d o n k ép p en  n agyon  is jó ta k tik a  
ú g y  n y ila tk o zn i, hogy ezt is, azt 
Ss é r th e ssé k  belő le  A ki jobban  k i
k é r i  m a g á n ak , an n ak  v á g h a tu n k  
v issza , hogy  m i tu la jd o n k é p p en  
n em  is a z t m o n d tu k , am it ő h a l
lo tt.

E n n ek  fén y éb en  Élő N orbert 
eg y k o ri H É T -bcli n y ila tk o z a ta  csak  
egy  ap ró  n ü an sz . ad a lék  n a p ja in k  
p á r tp o litik a i c sa tá ro zá sa ih o z . M in
k e t  k ü lö n ö sk ép p e n  nem  z av a r, 
hog y  Élő N o rb e rt m it h itt és m it 
nem  a n y ila tk o z a ta  e lő tt. P u sz tán  
sze re tn é n k  eg y sze r és m in d e n k o r
r a  leszögezn i, hogy a szep tem beri 
eg y etem i d e m o n strác ió  m ögö tt 
sem m ifé le  n á r t  vagy  egyéb noli- 
t ik a i sze rvezet nem  á ll t  A K öz
g a zd a ság tu d o m án y i /E gyetem en ezt 
100 százalékos b iz to n ság g a l k ije 
le n th e tjü k .

Nem  h isszü k  hogy  a d e m o n s trá 
c ió t e llenzők  a K özgázon tú l sok 
em bert, je le n te ttek  volna. L eg
a lá b b is  ilyen  v é lem én y t igen  k e 
v e se t h a llo ttu n k . Az azóta  e lé rt 
650 fo rin to s  'ö sz to n d íjem e lés t m eg 
a lig h a  e llen ezh e tik  a töm egek .

C sak sa jn á la to s  té n y k é n t tu d iu k  
•o g ad n i azt, hogy É. N. nem  is

m e rte  fel, hogy a be nem  a v a tk o 
zás  a  m in isz té r iu m  ré szé rő l, és 
az eg y etem i a n a rch ia  k é t k ü lö n 
böző dolog . A lapvető  k o rm á n y z a ti 
h iba , egy p a te rn a lisz tik u s  r e n d 
sze rt egy ik  n a p ró l a m á s ik ra  fe l
o ldan i. (Lásd o k tó b e ri tv . v is sz a 
v o n ása . m in d en  k é rd é s  e g y e tem i 
h a tá sk ö rb e  u ta lá sa .)  M eg is tö r 
té n t azó ta  (m eg jeg y zen d ő , hogy  
e lső so rb an  a  d iák m e g m o zd u lás tő l 
fü g g e tlen  tén y ező k  h a tá s á ra )  a k o 
rá b b i o k ta tá s i tv . h a tá ly á n a k  v isz- 
sza á llítá sa  (nem  té m á b a  vág ó , de 
m eg jeg y ezzü k , hogy p e rsze  ez az 
ú j  sz itu ác ió  sem  m e n te s  e lle n t
m o n d áso k tó l. H iszen nem  egy 
eg y e tem en , fő isk o lán  m á ris  e l in 
d u lta k  a re fo rm o k , a  rég i tv -ve l 
nem  fe lté tlen ü l ö s szh an g b an . A 
m l o k ta tá s i re fo rm u n k  m eg m ár 
rég ó ta  ü tk ö z ö tt b izo n y o s  p rem isz - 
szákkal.)

V égezetü l m ax im á lisan  e g y e té r
tü n k  É. N .-nel a b b a n , hogy  nem  
szé th ú z á sra , h an em  Ic n y eg k eresö  
a lk o tá s ra  van  szükség . A p a r tn e r i  
eg y ü ttm ű k ö d é s  lén y eg es  e lem e 
azonban , hogy m ég  c sak  vé le tlen ü l 
se fe le jtsü k  el tisz tázn i, hogy  ki 
kivel ül szem ben . (P éld áu l p u sz 
tán  c sak  k ív án csiság b ó l k é rd ezv e , 
jó  len n e  tu d n i, h án y  tag o t szám 
lál m a M ag y aro rszág  m áso d ik  leg 
nagy o b b  ifjú ság i szervezete .)

T isz te le t te l:
a  BKE h a llg a tó i tag o za ta

GÓLYA(BÁL’ )!
1990. november 17., szombat

s , e r t ■ p e s s z i m i s t a ,  é r t é k r o m b o l ó  s z á m a i k a t  s z a m i z d a t  
k a z e t t á k o n  t e r j e s z t e t t é k ,  k o n c e r t j e i k e t  e l e g  s ű r ű n  b e t i l 
t o t t á k .  K i k r ő l  v a n  s z ó ?  A z  U R H  a  K o n t r o l l  C s o p o r t  a z  
E u r o p a  K i a d ó  v a g y  a B i z o t t s á g  t e k i n t h e t ő k  a  „ k l a s s z i 
k u s o k n a k ”. M a j d  n e m s o k á r a  m e g j e l e n t e k  a  p u n k  z e n e 
k a r o k  is, l e g j e l l e g z e t e s e b b  m a g y a r o r s z a g i  k é p v i s e l ő j ü k  a
V á a t á z ó  H a l o t t k é m e k .  , , ..

i l y e n  k ö r n y e z e t b e n  v e t ő d ö t t  f e l  a ícerdé^ m iíj/en pro- 
f i l ú  i f j ú s á g i  k l u b o t  h o z z o n  l e t r e  a  G a n z - M A V A G  m i 
i jén .  a K I S Z - t ö l  v i s s z a k a p o t t  p i n c e k l u b j á b a n :  A z  e g y 
é r t e l m ű  v o l t ,  h o g y  a  r é g i  s z i s z t é m a  é s  n m ó d s z e r e k  e l 
a v u l t a k ,  a h h o z ,  h o g y  a m e g v á l t o z o t t  k ö r n y e z e t b e n  e g y  
k l u b  m a g á h o z  v o n z z a  a  f i a t a l o k  t ö m e g e t ,  v a l a m i  i n a s r a  
'uaTb s ~ u k s e q

E r r e  a z  ú j  k i h í v á s r a  v á l a s z k é n t  s z ü l e t e t t  m e g  a  F e k e t e
L y u k  19S8. f e b r u á r  2 7 - é n .  .. _ , . . .  ■...

E r e d e t i  n e v e  A l t e r n a t í v  Z e n e i  K ö z p o n t , d e  e m b l é m á j a  
( f e k e t e  k ö r .  a m e l y b e n  c s i l l a g o k  v a n n a k  e g y  e m b e r  k ö r 
v o n a l á v a l ,  a k i  f e k e t e  z á s z l ó t  t a r t  a  k e z é b e n )  a l a p j a i t  t  e -  
k e t e  L y u k  n é v e n  v o n u l t  b e  a k ö z t u d a t b a ,  C e  j a :  a l t é i -  
n a t í v  e g y ü t t e s e k  f e l l é p é s é n e k  b i z t o s í t á s a ,  r é t e g  f i l m e k  
v e t í t é s e  é s  n é h a  e g y - e g y  k i á l l í t á s  a  k l u b k ö z o n s e g  a l k o 
t á s a i b ó l .  A  k l u b  „ a l t e r n a t í v "  c é l j a :  s e g í t s é g n y ú j t á s  a  
m a g á n y o s ,  d e p r e s s z i ó s  f i a t a l o k n a k .  ............  ...

A  m a g y a r  ú j s á g í r ó - t á r s a d a l o m  é r t e t l e n ü l  a l l  s z e m b e n  
a  L y u k - j e l e n s é g g e l ,  t ö b b  e l l e n s é g e s  h a n g v é t e l ű  c i k k  l á 
t o t t  n a p v i l á g o t .  , „

K ü l f ö l d i  s a j t ó v é l e m é n y e k  s z e r i n t  a L y u k  K o z e p - L u r o -  
p a  l e g s z í n v o n a l a s a b b  a l t e r n a t í v  k l u b j a ,  a  P l a y  B o y  m a 
g a z i n  1988 ő s z é n  a v i l á g  l e g j o b b  50  k l u b j a  k ö z é  s o r o l t a .

4. W H O  K I L L E D  B A M B I ?  , .
5. P á r b e s z é d  a  r u h a t á r b a n  ü l ő  n y u g d í j a s  n e m v e l :
— A  n é n i  m i t  s z ó l  a z  i l l e n i  k ö z ö n s é g h e z ?  . .
— H á t ,  m i t  s z ó l n é k ?  S e m m i  b a j o m  v e f ü k .  D e  h á l '  i s -

i s t e n n e k ,  a z  é n  u n o k á m  n e m  j á r  i d e !  .
— H a  a  n é n i  u n o k á j a  m é g i s  i d e j ö n n e ,  m i t  c s i n á l n á .
— H á t ,  m i t  t u d n é k  c s i n á l n i . . .
S z é t t á r j a  a k a r j á t  é s  f o l y t a t j a  a z  ú j o n n a n  é r k e z ő  v e n 

d é g e k  k i s z o l g á l á s á t .
(ve)

( F o l y t a t á s  a z  1. o l d a l r ó l . )

tétben például a KEN-nel, ez 
még sohasem maradt el az 
utóbbi néhány évben, amitől 
tudomásom van. Csakhogy az 
egyetemen töltött évek tapasz
talata azt mutatja, hogy már 
régen nem gól rabéiról van szó 
(bálról már. nem is beszélve), 
hanem a péntekenként meg
szokott koncértes, diszkós ren
dezvények kibővített változa
táról. Ha megkérdeznénk egy 
felsőbb évest, hány gólyabálon 
vett részt, a sajátját is bele
értve, valószínűleg elkeserítő 
számokat kapnánk • «válaszuL.

Az egyetemre kerülő diákok 
többsége persze , várakozások
kal teli. Mind a tanulmányai
val, mind az itteni közösségi 
élettel szemben. Nos. novem
berre már kap némi ízelítőt a 
tanulásból — hiszen első be
számolási időszakán éppen- 
hogy túl van. több-kevesebb 
sikerrel — azonban a közös
ségi életből vajmi keveset ész
lel. Mi sem jobb alkalom en
nek bemutatására, mint egy 
gólyabál. Biztos vagyok benne, 
hogy az idén is a közel 700 el
sősből 80-90 százalékuk meg
veszi majd meghívóját, ha 
másért nem, azért, mert ked
vezményes áron kaphatja. Ha 
már el is jön, az fél siker.
Azért csak fél siker, mert nem 
mindegy, hogy fpgja érezni 
magát, akar-e majd jövőre is 
„öreg” fejjel gólyabálon részt 
venni. A szubjektív tényező
kön túl ez függ a közönségtől 
és a programoktól. Az utóbbi 
természetesen a szervezőkön 
múlik, idén az Instruktori 
Szakbizottságon. Meg vagyok
Kedvcsinálónak pedig a program, ahogy ígértem:
Kapunyitás: 19 óra.
Az aulában: megnyitó, nyitótánc, keringőzés, Bergcndy Szalon
zenekar. bálkirálynő-választás, táncverseny, gólyaavatás, mű
sor, instruktori tánc. elsősök rock and roll-bemutatőja, Buda
pest Ragtime Band, tombolasorsolás. Kacsintok együttes rock 
and roll koncertje.
Egyéb helyszíneken: mozifilmek (Holt Költők Társasága, Szür- 
nyecskék 2„ Hóbortos hétvége, Ürgolybók). Laár pour Fart kö
zönségtalálkozó. meghívott művész előadóestje, jósda, kaszinó, 
salátabár, fagyi, pattogatott kukorica, büfé, sörbár, virágárus, 
fotókiállítás az elsősök életéből, diszkó.
A pontos időpontokról és helyszínekről a hamarosan megje
lenő gólyabáli újság ad részletes tájékoztatást.

Jó szórakozást! Varga Zollán

azonban győződve arról, hogy 
a közönség összetétele is be
folyásolható. Mire gondolok 
itt? Szó sincs senkinek a ki
zárásáról. Csupán azt szeret
nénk elérni, hogy egyetemis
tább jellegű bál legyen, ahová 
bárki eljöhet, ha a kínált 
program megfelel ízlésének. 
Ennek jegvében idén szakítot
tunk azzal a hagyománnyal, 
hogy a pénteki KDC-buli kere
tében legyen a gólyabál. Kér
dőíves felmérést készítettünk 
kb. 150 elsős között, milyen
nek képzelik el saját gólyabál
jukat, mit szeretnének látni, 
hallani, csinálni. Az idei prog
ram nagyjából ennek alapján 
állt össze.

Gondoltunk a felsőbb éve
sekre is. Szeretnénk, hogy mi
nél nagyobb számban képvi
seltessék magukat, ezzel is 
hozzájárulva a bál sikeréhez, 
az egyetemisták számának 
emeléséhez és nem utolsósor
ban saját szórakozásuk érde
kében. Ezért idén ők is ked
vezményes meghívót válthat
nak.

A vállalkozások korát éljük. 
Az idei gólyabál is magán vi
seli a vállalkozások főbb je
gyeit. A kockázat kettős. Egy
részt anyagi, de ami ennél fon
tosabb, koncepcióbeli. Jó len
ije, ha igazolódna elképzelé
sünk, a régivel való szakítás 
igénye mind a nézőszámban, 
mind a tetszési indexben meg
mutatkozna. Tudom, hogy ne
héz a múltbeli rossz tapaszta
latok, híresztelések, szokások 
ellen harcolni, én azonban hi
szek abban, hogy az idei gó
lyabálon kellemesen fogsz csa
lódni.

F A L F I R K A
N e m  h a l d o k l u n k ,  m i  í g y  é l ü n k .
H a  e g y s z e r  o l y a n  o k o s  v a g y ,  m i é r t  n e m  v a g y  g a z d a g ?  
A  n ő n e k  j o b b  h a  s z é p ,  m i n t  h a  o k o s ,  m e r t  e g y  f é r f i n a k  

m é g  m i n d i g  k ö n n y e b b  n é z e l ő d n i ,  m i n t , g o n d o l k o d n i .
A  g é p e k  s o h a s e m  p ó t o l h a t j á k  a z  e m b e r i  o s t o b a s á g o t .
A  s ö r t  n e m  v e s s z ü k ,  c s u p á n  b é r e l j ü k .
H a  a  h ó  s á r g a ,  n e  e d d  m e g !
A m í g  a v o n a t  a z  á l l o m á s o n  t a r t ó z k o d i k ,  a v é c é t  n e m  

s z a b a d  h a s z n á l n i !  K i v é v e  B u d a p e s t e n !
A k a d á l y o z d  m e g  a  t ú l n é p e s e d é s t !  L e g y é l  t e  is  h o m o k o s !  
S o h a  n e  h a l a s z d  h o l n a p r a ,  a m i t  m a  is  e l k e r ü l h e t s z !  
V a n - e  a  F ö l d ö n  é r t e l m e s  é l e t ?

N i n c s ,  é n  é p p e n  c s a k  b e u g r o t t a m  id e  
V e z e s s  ó v a t o s a n !  I s k o l á s o k  a z  ú t o n !

V á r d  m e g  a t a n á r t !
A  v a c s o r á d  a m a c s k á b a n  v a n .  Közreadja:

Kiss Tamás
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>- Jfllr
V' Ä;l

A világhír közelében, Seitovsky Tibor, mellette Veress József 
cs Szabó Katalin

-J ' l  vér é jó za h á ja
\  mikor a véradás kalaszt- 

röfális helyzetéről hallok, 
mindig dühös leszek. Vajon 
embereknek kell meghalni ah
hoz, hogy a Vöröskereszt vég
re magába nézzen és elkezd
jen azon gondolkodni, mit is 
csinál rosszul?

Mert szerintem a jelenlegi 
helyzet oka nem az emberek 
közönye, nem a rendszervál
tás, de még csak' nem1 is az 
AIDS, hanem az, hogy a Vö
röskereszt bámulatra . .méltó 
következetességgel riasztja el 
a véradástól az en. reket.

A Vöröskereszt propagandá
ja ugyanis teljesen defenzív, 
Szinte nem is törekszik másra, 
mint arra, hogy. megtartsa 
azokat,- akik egyszer már el
mentek véri adni. Megpróbál
ja , fallisztikus szimbólummá 
növelni azt a tényt, ki hánv- 
szoros véradó. Meghívó és kö
szönőlevelek tucatját küldi 
évente a „törzsgárdának”.' Mi- 
niszteiekkel adat vért, hogy 
meggyőzze az embereket ar
ról, milyen fontos ügyről van 
szó.

Eközben új véradókra alig 
jut figyelem. Néhány síró kis
lány győzködi az embereket 
a plakáton, stb.

Ez a stratégia két értelem
ben is ostoba. Egyrészt, a 
rendszeres véradók tudják, 
hogy korántsem olyan „hatal
mas áldozatot” hoznak ők, 
amint azt a Vöröskereszt su
gallja. Így az áradó kőszene
tektől legfeljebb kínosan ér*

A Közgáz Diákcentrum  
következő műsora 1990. no
vember 9-én. pénteken este 
19.30—0200-ig: koncert: EAST 
együttes nonstop funky and 
soul disco (d . j . :  Szeles Ti
bor); mozifilmek: K e d v e n c e k  
t e m e t ő j e  (Pet sematary) am 
horror: M a r s l a k ó  a m o s t o h á m  
(am. vígjáték fsz.; Kirn Basin
ger, Dan Aykroyd); casino, 
teaház: salátabár.

1990. november tG-án. pén
teken este 19.30—02.00 ig 
EDDA egviiMes koncertje mo 
zifilmek: S z ö r n y e c s k é k  i  (am 
horror vígjáték) M i n t  a v i l l á m  
(am. fsz.: Tom Cruise)

zik magukat. Másrészt, az n- 
bervk viszont.nem tudják ezt. 
Ok csak azt hallják, hogy a 
vér hatalmas kincs a betegek, 
es a gyógyszeripar számára, és 
ebből csak annyi rögzül, hogy 
miért mondjanak le ők arról, 
ami másoknak ennyire fon
tos? Nem véletlen,' hogy a vér
adás csak arra tűnik álkai* 
másnak, hogy szolidaritást 
vállalhassanak vele. legalábbis 
európai jelentőségű esemé- 
ményekkel. mint a román 
„forradalom”. 7

A VöröskQÍ;észt propagandá
ja tehát hazug és .ostoba. Ha
zug-, mert-a véradás nem áldo
zat.. hanem legfeljebb egysze
rű gesztus. Ostoba, mert; jéz a 
hazugság, épp a cél ellen hat, 
és arra ösztönzi az embereket, 
hogy ne menjenek el a vér
adóállomásokra.

Mit kellene fent i? Ró .s 
programot nem kívánok adni. 
ez nem az én dolgom. Csak 
idézni szeretnék egy amerikai 
reklámot: „Nyaralás előtt 'd- 
jor, vért! A szúnyogok nem 
adnak sört és szendvics t, mi 
igen.” Hát, valahogy így kép
zelném el a meggyőző érve
lést. i-iddig is javaslom olva
sóimnak, ne törődjenek a pla
kátokkal, és menjenek el vért 
adni, ha meghirdetik. Csak 
reménykedem abban, h.,gy ez
úttal nem sikerül olyan művé
szi tökéllyel betenni a véradás 
napját két zh közé, mint ta
valy.
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