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KOZGAZDASAGTUDOMANYI ES ALLAMIGAZGATASI

Ara: 3 eur6 (azegyetemenbR)

,»Az emberi méltosagforradalma”

M1 kOzunk ’56-hoz?”

Csak tlok a szamitégép tres képer-
nyd6je el6tt, amelyen nagy bet(ikkel
szedve virit ez a cim: “Mi kdzlnk
’56-hoz?”. Azon gondolkodom, hogy
mitisirjak,haazt akarom, hogy egy
korombeli egyetemista el is olvassa
ezt a cikket és ne csak atugorja,
mondvan, hogy biztosan valamilyen
“torténelem cucc” vagy politikai
iras. Mert tulajdonképpen mi kdziink
’56-hoz? “Nem tllsok...” - hang-
zott el abeszélgetés bevezet6jében
is, szerintem még igy is eufémisztikus
megfogalmazasban. A “semmi” lett
volna ugyanis az a valasz, amit az
ember erre legszivesebben csipb6l
ravagna. Egyetemistaként minden-
kitjobban foglalkoztat ajévé, minta
mult, raadasul az *56-0s eseménye-
ketamédia nap mint nap mas meg-
vilagitasban mutatja be, Ugyhogy én
gyakran nem is tudom igazan, hogy
mirél mitgondoljak.

Eppen ezért és ennek ellenére
sokan eljottek november 6-an, ked-
den a Friedrich Naumann Alapit-
vany és a Bibo Tarsasag protokoll-
mentes beszélgetésére. Annak el-
lenére, hogy semmi koziink hozza
(?) és éppen azért, mert nem tud-
juk, hogy mit gondoljunk réla. (Es
még annak ellenére is, hogy a Pesti
Estben a beszélgetés idépontja
helytelenil jelent meg, hideg és
kellemetlen vasarnap délutant
okozva néhényaknak...)Nem sti-
lusom és nem is szokasom - sét,
barataim és a csaladom a meg-
mondhat6i, hogy mennyivel jobban
szeretek valamit kritizalni, mint di-
csérni - most hadd aradozzak egy
kicsit.

A légkor fantasztikus volt, a

négyes el6adé teljes atalakulason
ment at: a kopott zdld tablak elé
flggodnyt eresztettek, az asztalt
abrosz és viragok diszitették. To-
vabb emelte az est fényét Goncz
Arpad kedves, kozvetlen stilusa -
példaul ahogyan mindenkit “gye-
rekeknek szdlitott”,nem magazott,
tegezett - és Szakolczay Attila, az
’56-0s intézet torténészének szak-
tudésa. Ezt fokozta - és errgl sem
szabad megfeledkezni - abeszél-
getést vezetd Bardos Andras prof-
izmusa.

Els6ként Marton Lasz16, a Bibo
Tarsasag vezetdje beszélt roviden
az értelmiségi tarsasag tavaly no-
vemberi alapitasar6l. A tarsasag
- amelynek elndke Goncz Arpéd
- célja a fontos kérdések civilizalt
megvitatasaval a “stlytalannak
stlytadni”. Ezutan Szakolczay At-
tila sz6lt, hogy az 6 szavaival él-
jek: 6 voltaz el6zenekar. (Egyrészt
a késék, masrészt a hangulatte-
remtés miatt...) Val6éban, aznap
este két szélamot hallhattunk: a
kicsit kivilallo, am az események-
rél annal szélesebb kori ismere-
tekkel rendelkez6 torténész és a
forradalomban résztvevd "draga
Arpi bacsi” jatszott a tények, ne-
vek, helyek és f6ként az érzelmek
hangszerein. Es mintha a kézén-
ség is két csoportra oszlott volna,
mert bar az esemény a “protokoll-
mentes beszélgetés” nevet kapta,
Goncz Arpadot sokan helyesen
“Tisztelt EIn6k Urnak”, masok
szintén helyesen “Arpi bacsinak”
szolitottak.

Visszatérve az “el6zenekar-
hoz”: Szakolczay Attila ’56 céljai-

rol és eszkdzeir6l tartott nem is
olyan révid bevezet6t, amelyben
négy f6 kdvetelési vonalat fejtett
ki. Az els6 az anyagi, egzisztenci-
alis kovetelési kor, ezt kdvették a
nemzeti-, klasszikus emberi jogi-
és politikai/tarsadalmi kovetelések.
Azt gondolom, hogy az utébbi ha-
romrél nagyjabél mindenki kielé-
git6 képpel rendelkezik, hiszen er-
rél torténelem, politikatudomany,
stb. 6rdkon mar sok sz6 esett.
Mindenki hallott az élethez, a sza-
badsaghoz, a véleménynyilvanitas
szabadsagahoz és a vallasszabad-
saghoz val6jogrol, a nemzeti fiig-
getlenség és semlegesség kovete-
1ésér6l, valamint a harmadik, vagy
“magyar” Ut keresésérél. Az iga-
zan megdobbentd, hogy a forra-
dalom nem is annyira ezen kdve-
telésekért, ssmmint a tarsadalmat
megsarcolé rendszer és az elvisel-
hetetlenné valé nyomor miatt tort
ki. Az anyagijelleg( kovetelések-
rél (a bérrendszer reformja, a gyer-
mektelenek 4%-os ad6janak eltor-
lése, stb.) ma azért nem esik sok
sz0, mert ezek a forradalom utan
jobbara teljesiiltek. “Az emberek
nem Mercedest akartak venni,
hanem biciklit, és fizetni a fiitést,
ruhdzkodast” - mondta
Szakolczay Attila. Hanyszor
mondjak sziileim, hogyj6 dolgom-
ban nem tudom, hogy mit csinalok
- gondolkodtam el, és jogosan.
Jogosan mondjak ésjogosan gon-
dolkodom el rajta. Mert amikor azt
mondjuk, hogy “’56 - mi k6zo6m
hozz4?”, akkor ehhez az is nagy-
ban hozzétartozik, hogy mara egé-
szen mas vilag lett. Ahogyan

AZ ERTELMISEG BATORSAGA, FUGGETLENSEGE
ES SZABAD GONDOLKODASA
AZEGYIK LEGNAGYOBB ERTEK A TARSADALOMBAN

Interju Magyari-Beck Istvan egyetemi tanarral
az oktéber 11-i 6sszdolgozoi értekezlet kapcsan.

Melyek azok a témak, amelyek el6térbe kertl-
tek az 6sszdolgozoi értekezleten és a tanar Gr sza-
mara fontosak, érdekesek voltak?

Ugy latom, hogy a felmeriil6 témak jobbara két
részre oszthatéak. Az egyik az egyetem belsé szer-
vezeti fejlesztése, amasik pedig az egyetem anyagi,
financialis helyzete. Az anyagi helyzet tekintetében
nagyon érdekes volt hallani, hogy az egyetem nem
kapta meg azt a fejlesztési 6sszeget, amit mas egye-
temek megkaptak.

Mivel figghetett ez 0ssze?

Ez 6sszefligghetett az integracié problematikaja-
val, amely az egyetem és a minisztérium kapcsolata-
nak témakdréhez tartozik. A minisztérium -jél tudjuk
- nem rendelkezik kimerithetetlen forrdsokkal és ott
sporol, ahol tud. Most itt is sporolt egy keveset.

Vajon milyen ok domindalhatott abban, hogy ezt
a pénzt nem kaptuk meg? Inkabb politikai, in-
kabb lobby jelleg( vagy pedig szorosan gazda-
sagi hatékonysagon alapulé dontésnek tartja ezt?

En inkabb egy negyedik szempontot vennék el6,
nevezetesen a térténelmi szempontot: mar a két vi-
laghabora kozott problematikus volt ennek az egye-
temnek a helyzete. Ez abba a kérdéskdrbe tartozik,

hogy miként lehet ezt az egyetemet valahogy “meg-
fogni”, kordaban tartani tarsadalmi, politikai, gazda-
sé&gi és lobby szempontbél. Ennek az egyetemnek,
mint sokaig “sehova nem tartoz6” kiillon karnak na-
gyon kényes a helyzete mar sziiletését6l fogva. Az
egyetemmel szemben mindig kettds elvaras volt. Az
egyik tudomanyos, a méasik ideolégiaijellegl. Ezt az
ideoldgiai jelleget tekintve mindig azt kivantak az
egyetemtél, hogy a foly6 térténelmi helyzetben, ural-
mon lév6 er6ket timogassa szellemileg és mas té-
ren is. Az ideoldgiai oldal azonban nem mindig egye-
zik atudomanyos funkciéval. Még akkor sem feltét-
leniil egyeztethetd a tudomany és az elvart ideoldgia
0ssze, ha valamely egyetem nagyon akar valakit ta-
mogatni , hiszen akkor is lehetnek kifogasai szak-
mai, tudomanyos szempontbél. Ahhoz, hogy ezek a
szakmai, tudoméanyos kifogasok azért tilsagosan
messzire ne menjenek “j6”, hogyha egy egyetem
nincs teljesen biztos helyzetben.

Milyen f6bb folyamatokat lat az elmalt id6-
szakban a magyarorszagi egyetemek helyzetét
tekintve?

Az integraciéval a magyar fels6oktatds Mohacsa
kévetkezett be. Atnéztem, hogy néhany évvel a rend-
szervaltast kovetéen még milyen hihetetlen gazdag-
sagban burjanzott Magyarorszagon a felsdoktatas,

(folytatas a 2. oldaton)

EGYETEM LAPJA
2001. novemberl/l.

Goncz Arpad késébb egy kérdés-
re valaszolva elmondta: a mai par-
tok azért nem képviselik ’56-ot,
mert megproébaljak belelatni a mat
’56-ba. (Arra a kérdésre kiilénben,
hogy “Melyik part képviseli *56
eszményét?” a két meghivott egy-
szerre és gondolkodas nélkil vag-
ta r4, hogy “egyik sel”... ) Sze-
rinte ’56 befogadd és nem kire-
keszt6 forradalom volt, amelynek
szerepl6i nem acsarkodtak a ha-
talomért, hanem a feladatok val-
lalasan keresztiiljutottak ahhoz.

Goncz Arpad féként személyes
élményeit mesélte el és a kérdé-
sekre valaszolt. “Gyerekek, te-
nyérjés nem vagyok” - mondta
mosolyogva arra, hogy mikorra
sz(inik meg ’56 linneplése politikai
PR-ra lenni. “A személyes él-
mény, ami él6 embereketjelentett

pz lnnepi beszédek szintjére
stllyedt” - sajnalkozott és hozza-
tétte: “Tiratok var ajovében, hogy
az '56-0s szabadsagharcot a tor-
ténelem folyamaban elhelyezzé-
tek.”

A beszélgetés varazsat azon-
ban nem is a torténelmi tények
vagy személyes élmények, anek-
doték adtak, hanem az az optimiz-
mus és szeretet, amelyet “Arpi
bacsi” felénk sugarzott. “Jél érzem
magam, unokaim rendesek, oko-
sak, csodalatos ez az 6sz - mond-
ta és elmesélte, hogy a Méatraban
volt pihenni, vitorlazérepiilt és lat-
szott rajta, hogy él, él, él. Hogy
ezek utan mii koziink ’56-hoz?
Vaélaszoljon mindenki maga-6n
maganak...

Pollék Péter

Hallgatdi kitlintetések és dijak

A szeptember 7-i évnyit6 iinnepségen sor keriilt kiilonféle hall-
gatdi kitiintetések ésjutalmak atadasara illetve kihirdetésére:

%

Az Orszagos Tudomanyos Didkkdri Tanacs

,,Pro Scientia Aranyérme”:

Nadasdy Bence ésImrék Viktor végzett hallgatok.
Koztarsasagi oszténdijat elnyert hallgatok:

Allamigazgatasi Féiskolai Karon:

Szekeres Agnes « Vasenszki Maria « Szasz Krisztina
Vanké Judit « Krist6f Boglarka

Egyetemi karokon;

Mécser Andras Viktor « Baur Edina « Goncz Tibor

Burger Csaba  Taméas Katalin ¢ Karolyi Zsuzsa

Sz(ikits Agnes « Géber Jalia « Prokop Georgina

Abonyi Zsolt « Racské Norbert ¢ Szolagyi Dominik

Orbéan Ilona * Murak6z)’ Balazs « Dombos Tamas

Szolnoki Palma Tiinde ¢ Kelecsényi Dénes « Csap6 Nora

Karacsonyi Imre ¢ Farkas Irén ¢ Karkd Adrienn

Harangozé Barbara ¢ Petré Zsuzsa ¢ Szilagyi Zso6fia

Bakonyi Eszter « Varga Csilla « Angyal Boglarka

Panczél Anett « Janosi Gergely « Toth Zsuzsa

Petriman Zita * Naszédi Anna « C. Szab6 Péter

Papp Taméas Karoly « Terplan Zsé6fia ¢ Koran Szabolcs
,,JO tanulé - jé sportol6” verseny helyezettjei (2000/01. tanév):

/. helyezett, akit egyben a vandorserleg epv évre megillet:

Makrai Eva (ll1. éves). Két félév tanulmanyi atlaga: 4,33.

A nyiregyhazi Vasutas Sport Klubban tajfut6. Orszagos féiskolai
és felnétt bajnoksagokon 1. helyezés, Junior Eurépa bajnoksagon

IV. helyezés.

Il. helyezett: Csongradi Gyongyi (IV. éves)

Két félév tanulmanyi atlaga: 4,00. A FTC Teke Szakosztalya-
nak tagja. Egyéni vilagkupa I. helyezettje.

1. helyezett: Téth Tinde (1. éves)

Két félév tanulmanyi atlaga: 4,31. A Mez6turi Atlétikai Football
Club asztaliteniszez6je. Magyar egyetemi és fdiskolai bajnoksa-

gon Ill. helyezés.

IV. helyezett: Szukics Gabor (l11. éves), sportaga az asztali-

tenisz.

V. helyezett: Szobi Géza (IV. éves), sportaga a sakk.
VI. helyezett: Szabé Cecilia (I1. éves), sportaga a kézilabda.
BKAE-SZAMALK f6iskolai képzésben évfolyamelsék:

I. évfolyamon: Keszey Anna

1. évfolyamon: Ujhelyi Beata
Deutsche Telekom - dij (,,Fix - mobil konvergencia az eurdpai
tavkozlésben” c. palyazat alapjan):

I. Kalydy Balazs « Il. Hofmeister L&szl6 « Ill. Susztar Ta-

mas

Skala - dij (atanulméanyi eredmény, a szakmai-tudomanyos tevé-
kenység, a kozosségi-kozéleti munka és a kézm(ivel6dési - sport

tevékenység alapjan):

I. évf.: Burger Csaba « Karacsonyi Imre ¢« Taméas Katalin
Il. évf.: Racskd Norbert « Abonyi Zsolt « Baur Edina

I1l. évf.: Géber Julia * Karolyi Zsuzsa « Petriman Zita
IV. évf.: Urban llona « Szukics Agnes « Naszodi Anna
»Abszollt I. hely”:Burger Csaba

Prager szocialis dij (csaladfenntarté hallgaté kaphatja):

Nagy Koppany (V. éves)

MAXIMUM 50 HALLGATO AZ
OSSZHALLGATOI ERTEKEZLETEN

Oktober 18-an, csiitortokon
Chikan Attila rektor ur, Bakacsi
Gyularektor helyettes Gr és Szar-
vas Beatrix dékéan asszony vala-
mint bator becslések szerint is
minddssze 50 hallgaté részvételé-
vel “6ssz”hallgat6i értekezletet tar-
tott egyetemiink. Még miel6tt a
részletekbe mertilnénk, azt hiszem
érdekes elgondolkozni azon, hogy
mitjelent ez a részvételi szam.

Tegyuk fel, hogy 10 kifejezet-
ten érdekl6d6 hallgaté kozil atla-
gosan csak 1tud megjelenni eg>
ilyen értekezleten, a masik 9 pe-
dig elfoglalt. Ennek és a maximum
50 résztvev6nek az alapjan azt
mondhatjuk, hogy egyeteminkdn
maximum 500 hallgaté van, akit
alapbél érdekelhetett ez a téma.
Marpedig ez azt jelenti, hogy a
hallgaték kevesebb, mint 10%, aki
egyéltalan érdeklédik az egyetem
ligyei irant és 90%, akit nem ér-
dekel, vagy nem érzi magat meg-
hivva az “6ssz'Tial Igatok kdzé.
Nagyon sok jel mutat arra, hogy
ez az dsszhallgatdi értekezlet nem
egy kirivé példa, hanem egy meg-

figyelhet6, j6 ideje fennallé allapot
szerves része, kontinnuitasa. Pél-
daulj6l emlékezhetiink, hogy aHT
vélasztasok soran mennyire nehe-
zen izzadtuk ki a megfeleld rész-
vételi ardnyt és még igy is mennyi-
re elmaradt a kdzgazosok aktivi-
tasa az allamigazgatasi karosoké-
tol. Persze érdemes latni a kiilonb-
séget is: ezen az értekezleten az
allamigazgatési karrél sem volt
nagy a részvételi arany, ellentét-
ben a valasztasokkal. Ennek nyil-
vanval6 oka, hogy nem érzik az ott
tanulék, hogy 6ket kiilléndsebben
érintheti az, amit az egyetem ve-
zetése tesz. Szamukra sajat kari
féigazgatojuk tevékenysége a
mérvado és relevans. A kézgazo-
sok érdekl6désének hianya is szar-
mazhat hasonl6 forrasokbol, neve-
zetesen: Ugy érzik nincsen rajuk
hatassal a vezetés tevékenysége.
Ehhez tarsul az a tény, hogy az el-
malt id6ben nem kertiltek felszin-
re éles érdekkiilonbségek a hall-
gatok és az egyetem vezetése ko-
zott. A konfliktusok hianya és a
vezetést6l valé fliggés minima-

litdsanak érzete azt hiszem pozitiv
dolgok (talan dssze is fliggenek).
Csakhogy ugyancsak fontos ssze-
tev@je az apatianak, hogy ugy ér-
zik a hallgatok, hogy nekik nincsen
beleszélasuk az egyetem dolgaiba
és talan raciondlis dontést hoznak,
amikor nem fektetik be azt az idét,
ameddig az értekezlet tart és azt
az energiat, amit a részvétel igé-
nyel mert Ugy latjak, hogy a var-
haté hozam alacsonyabb, mint mas
(alternativ) befektetés esetén.
Még racionalisabb tarsaik pedig
(és 6k a maradék 4500) rajottek,
hogy kar még azt az energiat is
befektetni, ami a mérlegelésre (a
hozam-befektetés relacié potenci-
alis alternativak tukrében valo ér-
tékelésére) szilkséges, inkabb nem
is mérlegelnek, mas széval 6k az
a90% ,akitnem érdekel az ilyes-
mi. Ezt csak er6sitette az, hogy aki
elment szavazni HT kérdésében a
tavalyi tanévben az azt latta, hogy
szavazata nem szamitott: kézgazo-
sok édes kevesen jutottak be

(folytatas a 4. oldalon)
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(folytatas az 1. oldalrol)

val6ban el6készitve az informacids tarsadalmat és
annak kitlintetett rétegeit: az informaciot termeld, fo-
gyaszt6, forgalmazé csoportokat. Ehhez képest, ami
az integracié utan van: betagol6dasok, dominans ka-
rok ald bekerilt vilaghir( intézmények sorvadasa. Az
integraci6 tekintetében lobbyharc folyik az egy Alma
Materbe nyomott intézmények kozott. Ebbdl a mi
egyetemiink kimaradt. Tehat azt, amit egy masik in-
tézmény megtett volna esetleg ezzel az egyetemmel
- hogy esetleg “beszoritja” - azt nem volt, aki megte-
gye, igy maradt ennek az egyetemnek a kérdése a
nagypolitikara. A nagypolitika gy viszonyult egyete-
miinkh6z, mint a magyar kzgazdasagtudomany fel-
legvarahoz, amelyiknek a szolgéltatasaira sziikség
van, csak nem biztos, hogy tudomanyos szempontbdél
olyan nagyon nagy mértékig. Ezt meg lehet érteni
bizonyos fokig. De ha csak atudomanyossag talaja-
rél szemlélem adolgot, akkor én a teljes autonémia
partjan allok és azt gondolom, hogy amit az emberi
elme kitalalt- az bar nem biztos, hogy mindig jo -
arra mindig sziikség van valahol a térténelmi fejl6-
désben.

Emlitette, hogy bizonyos értelemben a nagy-
politikara maradtak egyetemiink kérdései.
Mennyire fontos ez az egyetem a nagypolitika-
nak?

Nem sziikiteném le ezt a kérdést ajelenlegi politi-
kara. Ez az egyetem nagyon fontos, de a fontossaga
paradox médon a politika oldalan nemjelenti azt, hogy
“agyba-szajba” kellene fejleszteni, merthogy éppen
inké&bb keretek kozt kell tartani. Vilagos, hogy a koz-
gazdasagtudomany az, ami a legerdsebb reakcidkat
vélthatja ki a vezetésbél. Egy tudomany igazéan az
egyetemeken fejlédik, nem pedig a kutatdintézetek-
ben. Ennek az az oka, hogy a professzoroknak és
tanartarsaiknak széles 14tokorik van, hiszen a didkok
részérél folyamatos kihivas éri 6ket. Egy kutaté tu-
désa lehet bizonyos értelemben rendezetlen, de ne-
kiink az egyetemeken rendezett tudast kell adni. Ezen
kivll minden egyes fellépésiink és minden egyes el6-

adasunk, ha tetszik, ha nem egy kozszereplés, ahol
mi véleményt mondunk és azt a véleményt ha az
egyetem elt(iri, akkor valamilyen forméaban az egye-
tem dltal toleralt, terjesztett allaspontta valik. Ezt ho-
gyan lehet valamilyen forméaban kezelni? Cenzlraval
nem nagyon - bar voltak id6k, amikor azzal tették -
mostandban inkabb anyagi Gton érhetd ez el.

A financidlis helyzeten kivil fontos témaként
emlitette a tanar ar az egytemen belil folyo
szervezetfejesztéseket. Mire érdemes odafigyelni
ezen a teriileten?

Az atszervezések permanenciaja mindenképpen
szembet(ing. Pozitivan nyugtaztam, hogy kicsit csen-
desiilnek az atszervezési viharok. Ugy vélem, hogy a
szervezésekkel, atszervezésekkel vigyazni kell, mert
Gjabban, érzésem szerint, t0l sok kiilsé biztositassal
oldjak meg ezeket a kérdéseket és ahelyett, hogy ajo
eréket hoznék helyzetbe, megalkusznak a gyengéb-
bel. Olyan ez, mintha versenypalyéara allitanék egy
bakkecskét és azt mondanam, hogy vagtasson mint
egy 16 mi mindent megadunk neki, etetjik, itatjuk lesz
trombita, nyaklanc és minden, amit akar. Nemcsak
az egyetemen, hanem vilagszerte kezd ilyen format
olteni a szervezés, nevezetesen, hogy az emberi té-
nyez6t igazan nem kezeli, viszont a feltételekkel p6-
tolni véli a hianyossagokat, amik ett6l még nyilvanva-
I6an ott vannak. Ezt egy mégoly permanens szerve-
zés sem tudja atalakitani. Enjobban ériiltem volna,
ha a szervezés az elsd perct6l kezdve
huméncentrikus, munkaerdcentrikus, és az is marad.

Az atszervezések hatasara hogyan, milyen
iranyba valtoztak a munkakdrilmények?

Ez egy nagyon nehéz kérdés, de azt hiszem pon-
tosan ennek kellett volna kider(lnie az 6sszdolgoz6i
értekezleten. Visszajelzések, participacié formajaban
ennek kellett volna kézéppontba keriilnie. Ezen a pon-
ton érdemes a részvételrdl is néhany sz6t ejteni, mert
arészvétel egy nagyon fontos kérdés. Korilbelil 100
tanar lehetettjelen, ami kevésnek mondhat6. Ha vé-

giggondoljuk az aktiv részvétel altalanos feltételeit
talan kozelebb keriiliink a magyarazathoz mi is tor-
ténhetett. A participaci6 feltétele, hogy adva legyen
egy vagy tobb probléma. Ez altalaban adott, hiszen a
Iéthelyzetek altaldban problematikusak. Fontos, hogy
ez aprobléma felismert, nyilvanos legyen, tehat min-
denki tudjon réla, hogy létezik. Ezen kivil fontos, hogy
mindenki azonosuljon vele, gy érezze, hogy személy
szerint ez neki kuléndsen fontos. Tovabbi, de nem
kevéshé fontos feltétel, hogy a résztvevé kompeten-
cidja meglegyen a probléma kezelésére. Ezeken a
kritériumokon tdl van egy mésfajta dolog is, neveze-
tesen, hogy, aki hozzasz6l a problémahoz akar poziti-
vat, akarnegativat mond, valamilyen forméaban dijaz-
va legyen a participacidjaért, a véleménye ne véljon
hatranyara. Tehat az aktiv részvétel elismerést és
semmiképpen se biintetést vonjon maga utan. Ami-
kor biintetésrél beszélink, akkor ez a legenyhébhb
rosszallastél kezdve egészen az egzisztencialis bizony-
talansagig terjedhet. Most tehat el lehet gondolkodni
azon, hogy nem volt ilyen jellegli visszajelzés a ko-
z6sség, a dolgozdk részérél, akkor a felsorolt elemek-
b6l vajon mi hianyzott. A participaciot - ha kivanjuk -
lehet ndvelni a fenti elemeken keresztiil. VVan, amikor
egy vezetés ki akarja kapcsolni az embereket egy
idére, mert keresztil akar néhany dolgot vinni. Ez
azonban csak egy ideig tehet6. Ezt kovetéen egy na-
gyobb részvételi igény akéar magatoél is foltarnad. A
vezet6knek tehat el kell gondolkozniuk, hogy eljott-e
ennek az ideje, mert ha igen, akkor a fentiek kozl
egy vagy tdbb ponton valtoztatni kéne. En minden
esetre azért vagyok a participacio elésegitése mel-
lett, mert a részvétel, hozzéaszoélas, visszajelzés tartal-
milag nézve egyfajta korrekci6. Egy szabalyozott vagy
szabalyoz6 rendszer mindig ilyen visszacsatolasokon
alapszik és nem mindegy, hogy a visszacsatolasok
milyen siir(injelentkeznek. En meg vagyok gy6zédve
arr6l, hogy egy bizonyos s(irliség sziilkséges ahhoz,
hogy a rendszer jél miikddjon. Ha nagyon ritkak a
visszacsatolasok, akkor a folyamatok az idé multaval
hektikus format 6lthetnek. Ha sokaig nem vettek részt
semmiben az emberek, akkor ezek a visszacsatola-

sok megrazkddtatéak lehetnek, egyszerre hirtelen sok
problémat zGditanak a vezetés nyakaba. Ha nincsen
egy folyamatos, rendszeres visszacsatolas, - és en-
nek féoruma lehetne az 6sszdolgoz6i értekezlet, ami
széles nyilvanossagot biztosit - hanem csak kiilon all6
bizottsdgok dolgoznak, akkor az hossz( tdvon nem
feltétlentl optimalis.

Emlitette, hogy a magyar felsGoktatasra mint
szines, sokoldalt rendszerre altaldban nem volt
j6 hatassal az integracié. Mitjelentett a mi egye-
temiink szempontjabol ugyanez?

Az elbocsatasokat, amelyek azéta is kitérolhetet-
len rossz élményként élnek a tanari karban. Mivel az
értelmiség batorsaga, fiiggetlensége és szabad gon-
dolkodéasa a tarsadalomban az egyik legnagyobb ér-
ték , vigyazni kell arra, hogy az értelmiség tartasa
megmaradjon. Ha ez a tartas “kivész”, akkor ki lesz,
aki megmondja az igazat? Létni kell: az integréaci6val
kapcsolatos elbocséatasok problematikaja nem els6-
sorban szocialpolitikai kérdés, hanem ez az értelmi-
ség gerincének a kérdése, annak a lat6 szemnek a
kérdése, amelyiknek az a dolga, hogy gazdasagi, tar-
sadalmi, miszaki, politikai, térténelmi, kulturalis és
minden egyéb téren is a tarsadalom kdzds problémait
kezelje. Ezért kapja az értelmiség a bérét.

A didksag isfontos része ennek a tarsadalom-
nak és szamunkra a tanaraink képviselik legkdz-
vetlenebbil afent emlitett értelmiséget. Mit tehet
egy Kozgazos didk az egyeteméért?

En azt hiszem, hogy a diadksag “nem vizsgazik
rosszul”. Sajat megfigyelésem alapjan altalaban a
didk nem szemtelen, nem arrogans, igyekszik tanulni.
Volt ez masképpen, példaul 10 évvel ezel6tt, amikor
adidksag Ugy vélte, hogy megszabadult sok nyomas-
tol. Ez rovid ideig tartott. Most a didksag része annak
az aranytartaléknak, amely igenis be akarja tartani
azt, hogy egyetemen van, egyetemen akar élni. Meg-
figyeltem, hogy messzemenden lecsokkent a fegyel-
mezési feladat. A didk “vigyaz az egyetemére” és
szerintem pont ez a legtébb, amita didksag mint tes-
tulet tehet.

Nagyon koszondm a beszélgetést és tovabbi jo
munkéat kivadnok a didkok nevében is!
Gy6ry David
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A hazai médiumok legtdbbjének figyelmét igencsak felkeltette egy tavaly aprilisi ese-
mény, amikor Lanyi Andras, ir6 - és egyben az ELTE-BTK egyetemi oktatdja -, a Roose-
velt ten mélygarazs megépitése elleni tiltakozasképpen, a pusztulasra itélt zold teri-
let egyik fajahoz kotozte magat. Az akkor nemrég megalakult Védegylet els6 akcidja
volt ez. Egy eredendfen a kornyezet-, és természetvédelem koré tomorilt szervezet,
egy civil kezdeményezés, mely ma mar gondolkod6 férumként, “think tank”-V.én\ is
mikodik. A Védegylet vitain, konferenciain szamos, a fenntarthat6 fejlédés elémozdi-
tasaval és a civil tarsadalom ebben vallalt szerepével kapcsolatos kérdés mertilt fel.
Ezen vitdk eredményei nyomon kdvethet6k a szervezet politikai allasfoglalasaiban, az

un. Védegylet fuzetekben.

Fenntarthatéak-e a mai modern gazdasagok kornyezeti szempontbol? A Védegylet
vélasza e kérdésre egyértelmd: nem. Mit jelent egyaltalan maga a fenntarthatésag?
Hogyan segithet a civil szféra bevonasa a dontéshozatalba a tadgabb értelemben vett
jolét megteremtésében? Az Eurdpai Unidban kdzismerten nagyra becsiilik a magyar
természeti értékeket, a biodiverzitast sokkal jobban megdriztiik, mint Hollandia, vagy
Anglia - tudtuk meg a Védegylet képviseletében Pataki GyorgytoX, a gddolléi Szent
Istvan Egyetem adjunktusatél. “Magyarorszag egyébként gyogyndvény-nagyhatalom”
—teszi hozza. Jarhatd Gt lenne-e Magyarorszag szamara egy olyan alternativ gazdasag-
politika, amely révén példaul az dkoturizmus kulcsadgazatta valhat? lgaz-e, hogy ma
Magyarorszagon nincs megteremtve az a tarsadalmi mechanizmus, amelynek segitsé-
gével a tarsadalmunkban rejlé civil kurazsit kihasznalhatnank?

A Védegyletet Egyetemiinkdn Pataki Gyorgy - aki a Valallatgazdasagtan tanszéken
is oktat - és Boda Zsolt, a Gazdasagetikai Kozpont munkatarsa, képviselik. Mindketten
részt vettek a Védegylet legfrissebb flizetének - gazdasagpolitikai allasfoglalasanak -
elkészitésében. Boda Zsolttal beszélgettiink gazdasagrol, tarsadalomrol, a fentiekhez

hasonlé kérdésekrol

Milyen céllaljott létre a
Védegylet, és kik az alapit6i?

A Védegylet 2000 marciusaban ala-
kult, az indit6 16kést a Roosevelt téri
fak megmentése jelentette, ez el-
len indult egy civil lakossagi tiltako-
20 akcio, és ebbdl nétt ki a Véd-
egylet mint tarsadalmi szervezet.
Azzal a céllal alakult, hogy dssze-
fogja a mar létez6 kornyezetvédd
szervezeteket és - mint halézat -
begydijtse és megjelenitse a kiilén-
b6z6 szervezetek altal végzett te-
vékenységeket, illetve az altaluk
folhalmozott értékeket.

A Védegylet vezetdségi tagjai
kozott megtalaljuk Sélyom Lasz-
16 alkotményjogaszt, Lanyi And-
ras irét, szociolégust, az MTA ren-
des tagjaként ismert Vida Gabor
genetikust, vagy az ir6, festém(-
vész Karatson Gabort, aki egy-
ben a Védegylet elndke is. Az
egyik legfontosabb tgy, amivel a
Védegylet Roosevelt téri fak utan
foglalkozott - az a Jov6 nemzedé-
kek ombudsmanjanak gondolata,
amely egyébként egy régi elkép-
zelés és nem is a Védegylettdl
szarmazik, mar tiz évvel ezel6tt az
Antal1-kormany idején is folmertilt,
amikor létrehoztak az orszaggy-
Iési biztosokat. Most pedig a Véd-
egylet S6lyom LaszI6 segitségével
kidolgozta ezt a koncepciot, tor-
vényjavaslattd formalta és meg-
prébalt lobbizni a partoknal, hogy
vegyék napirendre ezt a kérdést.

Mutattak-e barmiféle
érdekl6dést a politikai partok
ajavaslat irant?

Voltbizonyos kedvez6 fogad-
tatasa eleinte, de aztan ez hamar
elhalt, tehat a politikai partok iga-
zabdl nem csatlakoztak ehhez és
akkor maga a Védegylet hozta 1ét-
re ajévé nemzedékek képvisele-
tét, tehat megprobalja tarsadalmi
szervezetként ellatni ezt a funkci-
6t - inkébb csak szimbolikusan,
hiszen sem az eréforrasok, sem a
jogositvanyok nincsenek meg egy
ilyen feladat teljesitéséhez. Ez gya-
korlatilag aztjelenti, hogy a Véd-
egylet kiillonb6z6 kornyezetvédel-
mi konfliktushelyzetekben - akar
jogilag is- fellép ajové generéci-

és magardl a Védegyletrél is.

ok életlehet6ségeinek, okoldgiai
életfeltételeinek, kulturalis értéke-
inek megdrzése érdekében. Sza-
mos kudarc érte mar e tekintet-
ben a Védegyletet, de néhany ki-
sebb siker is. Nemrégiben példaul
- masokkal egyuttm(kodve - si-
kerlilt megmenteni a beépitéstél
egy budai zoldteriletet.

Ezek utan felmerilt, hogy ha
mar a Védegyletnek sikerilt igy
0sszegy(jtenie az 6koldgiai prob-
lémak irant felel6sséget érzé ér-
telmiségieket, akkor ezt j6 lenne
kihasznalnia, és ezért elkezdtiink
hattéranyagokat, kiillonféle progra-
mokat kidolgozni. Nem partprog-
ramok ezek, hiszen a Védegylet
val6ban nem politikai part és nem
is akar az lenni, hanem egy tarsa-
dalmi szervezet, mely természete-
sen igyekszik befolyésolni a koz-
véleményt, a politikat és gazdasag-
politikat.

Mit prébalnak ezek aflizetek
kdzvetiteni, mi a céljuk?

Ezekben a programokban meg-
prébaltuk egységbe foglalni az al-
ternativ 6kolégiai gondolkodasbol
kovetkez6 problémakoroket és el-
képzeléseket. Els6 flizetlink ajové
nemzedékek képviseletével, a
masodik a killpolitikaval foglalko-
zik, és végiil a legutdbbi anyagunk
Gazdasag és tarsadalom cimmel
jelent meg, amely a Védegylet
gazdasagpolitikai allasfoglalasa.

Egyrészt ez akar egy megva-
I6sithatd, és persze szerintlink
megvaldsitandé programnak is fel-
foghaté, mert sok szempontbdl
konkrétabb és részletesebb, mint
néhany part valasztasi programja,
és igyekszik is részletes és gya-
korlatias lenni. Masfel6l azt az al-
ternativat kivanja megjeleniteni,
amita Védegylet képvisel, azaz mit
jelent, mire épil egy fenntarthat6
fejl6dést komolyan vevé gazdasa-
gi koncepci6, milyen alapfogalmak,
milyen értékek mentén kellene
szervez@8dnie a gazdasagnak. Ezt
prébalja egy jo értelemben vett
utépisztikus viziéva formalni ez a
kis kotet - egy koherens, dssze-
foglalt vilagképpé, ha gy tetszik.
A kérdés ugyanis végs6 soron az,
hogy milyen vilagban akarunk élni.

De - ahogy emlitettem - igyek-
szik minél konkrétabb is lenni, oly-
annyira, hogy az utolsé fejezet ha-
rom &gazatrol: a kozlekedésrél,
energiapolitikardl és amez6gazda-
sagrol esettanulmanyszerdien szol.
Ezt azért illesztettiik be, hogy a
korabbi altalanosabb kifejtést egé-
szen foldkozeli, szakpolitikai
tgyekkel is tudjuk illusztralni.

Hogyan késziiltek és
késziilnek ezek aflzetek,
milyen konferencidk, tanulma-
nyok, vitak el6zték meg az
anyagok elkészitését?

A gazdasagpolitikai allasfogla-
las - err6l tudok leginkabb nyilat-
kozni, mivel ennek az elkészitésé-
ben vettem részt- nagyon sokaig,
egy éven keresztiil késziilt, amely
remélem az alapossagat is bizo-
nyitja. Vitak sorozatabol és korabbi
tanulmanyokbdl formalédott, me-
lyek soran késziiltek hosszabb, r6-
videbb hattéranyagok. Tehat az
anyag nem a semmibdl sziletett,
ezért bizonyos értelemben akar azt
is mondhatjuk, hogy rendkivil
“kbzhelyes Nagyon kevés olyan
dolog van benne - ha egyaltalan
van -, ami vadonatlj felfedezés
lenne. Olyan dolgokat foglal 6ssze,
amelyeket a kdzgazdasagi elmé-
letben vagy az eurépai uniés prog-
ramban célkitlizésként mar létez-
nek. Csakhogy ezeket a célokat -
mint példaul a fenntarthaté fejl6-
dés eszméjét- egyrészt komolyan
veszi, masrészt aktualizalja, konk-
retizalja Magyarorszagra.

A fiizet azzal kezd6dik, hogy a
gazdasagi névekedés nem old meg
minden problémaét, és hogy ajo-
létnek tobbet kell jelentenie, mint
az egy fére jut6 GDP-nek a mé-
rése - ezek, ugye, rettenetesen
nagy kozhelyek. Ennek persze
hatalmas az irodalma, elég itt csak
a Nobel-dijas Amartya Senre utal-
ni, aki azt is vizsgalta, hogy az egy
fére jut6 GDP hogyan fiigg dssze
a vérhatd élettartammal, és azt
talalta, hogy példaul Angliaban,
id6beli 6sszehasonlitasok alapjan,
érdekes modon, csak nagyon laza
kapcsolat fedezhet6 fel. Es mégis
azt latjuk, hogy a folyamatosan a
GDP-névekedés meril fel mint

élni™

kitlintetett gazdasag-, és tarsada-
lompolitikai cél, mert hallgatélago-
san azt feltételezik a legtdbben,
hogy a GDP névekedése noveli a
jolétet, azaz egészségesebb, tisz-
tdbb kornyezetben, kisebb tarsa-
dalmi egyenl6tlenségek mellett,
magasabb életminéségben fogunk
éIni, holott nem biztos, hogy ez igy
van.

Elég csak az Egyesiilt Allamok
példajat venni, ahol az egy férejutd
GDP j6oval magasabb, mint bar-
mely eurdpai orszagban, a varha-
t6 élettartam viszont alacsonyabb,
a betegségi statisztikak sem allnak
jobban, annak ellenére, hogy a
GDP nagyobb aranyéat koéltik
egészségligyre. A blinézés elké-
pesztéen magas, a tarsadalmi
egyenl6tlenségek sokkal nagyob-
bak, tehat nem latom, hogy a tobbi
nyugat-eurdpai orszaghoz képest,
miért lenne az Egyesilt Allamok-
ban magasabb az életmindség a
magasabb GDP ellenére.

A fenntarthatésag
problémaja is afenti értelemben
vett “kdzhely™?

igy van, ez amasik olyan szin-
tén nem tudatosult probléméja a
mai gazdasagoknak, hogy 6kolo-
giai értelemben nem fenntarthaté-
ak. Vitatkozhatunk mi sok minden
masrél, ami a GDP optimalis szint-
jét, aszegénység kialakulasat ille-
ti, vagy arrél, hogyjobb-e az Egye-
siilt Allamokban éIni, vagy nem -
de az kétségtelen, hogy amodem
gazdasagok, és koztik a magyar
modern gazdasag 6koldgiailag
hosszutavon nem fenntarthato, ez
nem mehet igy sokaig. Ez megint
egy kozhely, csak éppen nem
vesszik figyelembe, viszont az
pedig tudomanyos tény- az ENSZ
tudomanyos bizottsagai is leszo-
gezték -, hogy atlagosan legalabb
Otven széazalékkal kellene csok-
kententink a széndioxid tekinteté-
ben a globélis szennyez6anyag-ki-
bocsatast - Nyugat-Eurépaban
ink&bb 70-90 szazalékkal.

Tehat oridsi valtozasoknak kel-
lene lezajlaniuk a gazdasagokban,
annak érdekében, hogy fenntart-
hatokka valjanak. A mai modem
gazdasag, a globalis kapitalizmus
egészen biztos, hogy képtelen
megoldani ezeket a kdrnyezeti
problémékat. M&r 6nmagaban ez
is elegendé ok ahhoz, hogy gon-
dolkozzunk arrél, hogy mit és ho-
gyan kellene atalakitanunk.

Ez az anyag - ahogy mar em-
litettem - prébal egy koherens
képpel el6allni, de nem gondoljuk
azért azt, hogy a keziinkben van a
recept. Ez a fiizet inkabb vitaindi-
t6 célzattal jelent meg, j6 lenne,
hogyha komolyan vennénk ezeket
a “kozhelyeket”, és elkezdenénk
azon gondolkozni, hogy hogyan le-
hetne ezeket 6sszehangolni a pi-
accal. Ez az anyag egyaltalan nem
piacellenes vagy anti-kapitalista,
hanem arra keresi a megoldast,
hogy milyen szerepe kell, hogy le-
gyen a tarsadalomnak, mint a pia-
cijatékszabalyok kijeldl6jének. Az
allam szabalyoz6 szerepét fontos-
nak - ésjelenlegi helyzethez ké-
pest megerdsitend6nek - tartjuk,
de az is lényeges, hogy ekdzben
ne szanjunk neki nagyobb gazda-
sagi szerepet. Sokkal inkébb a ci-
vil szféra az, am' a koncepcionk-
ban a mostanihozhoz képest na-

kbzgazdam

KORNYEZETVEDELMI
MELLEKLET

gyobb stllyal szerepel a piac és az
allam mellett.

Milyen szerepe lehet a civil
szféranak afenntarthatésag
megteremtésében ?

Oriési potencialja, lehet6ségei
vannak - legalabb is, kellene, hogy
legyenek - a civil szféranak arra,
hogy a tarsadalmat és a gazdasa-
got egy fenntarthat6 palyara allit-
sa. Akar gy, hogy segiti, er6siti
az allamot a szabalyoz6 ellen6rz6
funkcidiban. De, ellenkezéleg, a
tarsadalmi szervezetek adott eset-
ben azt is el tudjak érni, hogy az
allam ne hajtson végre kornyezet-
rombolé beruhazasokat, lasd pél-
déaul a nagymarosi vizierémi ese-
tét, ahol a magyar civil szféranak
sikeriilt megakadalyoznia az épit-
kezést. Vagy akar ugy, hogy na-
gyobb piaci szerepl6knek is hathat
a magatartasara, emlékezziink a
Shell elleni kampényra!

Tehéat tarsadalom-, és gazda-
sagszervezd ereje is lehetne a ci-
vil szféranak - egyébként van most
is, de meg kellene ezt erdsiteni, a
spontan folyamatokat muszaj ta-
mogatni és dsztondzni. Szintén
hatalmas irodalma van annak a
kérdésnek is, hogy hogyan lehet-
ne a globalis gazdasagot lokalisab-
ba tenni. Egy olyan tdbbszint(i gaz-
dasagot kell megprdbalni létrehoz-
ni, ahol a lokalis er6k ameghata-
rozéak, mert maskilénben a glo-
balis gazdasag logikaja szerinti
m(ikodés 6koldgiai szemponthol -
ismételten megjegyzem - fenntart-
hatatlan.

Nemzetkozi dsszehasonlitashan
a magyar civil szféra fejlettnek
mondhat6?

Az ezzel foglalkozé kutatdk
szerint a magyar civil szféra -
Osszehasonlitva a tobbi kelet-eu-
répai orszaggal - viszonylag fej-
lett, de nyugat-eurdpai viszonylat-
ban meglehetésen fejletlen. Rela-
tiv fejlettsége nagymértékben fiigg
a kiilénboz6 nyugati - alapitvanyi,
eurdpai unios - forrasoktol, tehat
a magyar civil szféra igen toré-
keny. Azonban a demokracia meg-
teremtésének kdszonhetben a tar-
sadalmi 6nszervezd&dés elemi erd-
vel tort fel: alapitvanyok, egyesi-
letek, 6nsegélyezd korok, nem in-
tézményesiilt formaban egyittm-
kéd6 csoportok jottek létre, de a
civil szféra még igy is nagyon suly-
talan és gyenge, és rendkivili for-
rashianyokkal kiizd. Maganszféra-
tol, egyéni adakozéasbo6l nem sokat
tud gydjteni, ra van szorulvaanyu-
gati és az allami pénzekre.

Nyugat-Eurépéaban egyébként
az allam hatarozott szerepetjatszik
acivil kezdeményezések timoga-
tdsaban, mert felismerték azt -
amit Magyarorszdgon még nem -
, hogy a civilek adott esetben ta-
mogathatjak az allami szakpolitikat,
intézményeket. A civil szféra eze-
ket tudja segiteni - bar esetenként
konfliktus ad6dhat koz6ttiik -, meg
kell prébalni 6sszehangolni a kii-
16nb6z8 érdekeket, és az allamnak
anagy piaci szerepl6kkel szemben
atarsadalomra, a tarsadalmi szer-
vezetekre kel! tdimaszkodnia. Ez
Magyarorszagon még egyaltalan
nincs igy. Annyira nem, hogy azok
a szlikséges intézmények, érdek-
egyeztetd forumok is, amik az

utébbi tiz évben kezdtek el kifej-
16dni, alkalmasak lennének arra,
hogy a civileket jobban bevonja
mar a dontés el6készitésbe is, de
az utébbi években szép fokozato-
san elvesztették jelentdségiiket,
ahelyett, hogy tovabb fejlédtek
volna, és a civil szféra bevonasa
jobban megvalésult volna. Pontegy
ellenkez6 irany( folyamat zajlott le.

Miért, hogyha afeltételek
megvannak
a szféra fejl6déséhez?

Teljesen érthet6 moédon, hiszen
aminisztériumoknak, allami hiva-
taloknak ez egy ny(ig - marminta
civilek bevonasa-, mert lelassitja
a folyamatokat. De véleményem
szerint ez velejar. Hollandidban és
a skandinav orszagokban példaul
ezt tudomasul veszik: az érdek-
egyeztetés, atarsadalmi konzulta-
ci6, a participacio lelassitja a don-
téshozatalt. Talan nem is baj, mert
igy nem sziilethetnek elhamarko-
dott és sokszor katasztrofalis don-
tések. A lasslsag az egy olyan ér,
amit azért kell fizetni, hogy a szé-
lesebb tarsadalmi és 6koldgiai ér-
dekek be legyenek csatornazva a
doéntéshozatalba.

Az el6z6kben vazolt alternativ
gazdasagpolitikat

- ha lehet6ség lenne ra -
hogyan lehetne beemelni

a mindenkori

korméanyzati politikdba?

Ez ugyan nem a Védegylet
dolga, bar tdg értelemben mond-
hatjuk, hogy a Védegylet egy poli-
tikai szervezet, mert megprébal
hozzasz6Ini kozos tarsadalmi és
gazdasagi ligyekhez, kérdésekhez,
megprobal allaspontokat kialakita-
ni, azokat képviselni, argumental-
ni mellettiik. De a VVédegylet nin-
csen benne a politikai intézmény-
rendszerben, és ilyen formaban
nem is kivan benne lenni. Ha bar-
mely magyar kormany vallalné az
altalunk képviselt politikat, annak
mi nagyon oriilnénk, de ez az
anyag nem erre szilletett, nyilvan
nem is lehet megvalésitani teljes
mértékben. A legfébb Uzenete,
hogy gondoljuk végig a lehetséges,
eddig igazabol még végig nem gon-
dolt alternativakat, legféképp vitat-
kozzunk, beszélgessiink, alakitsuk
ki azokat az intézményi lehet6sé-
geket, melyekkel jobban be lehet
vonni a tarsadalom véleményét a
politikai folyamatokba.

A Védegylet szervez nyilvanos
vitdkat, konferenciakat,

ahol megejti ezeket a vitakat.
Milyen beszélgetések, el6ada-
sok lesznek a kozeljov6ben?

Rendszeresen szervez kisebb
Onképz6koroket, ahol sajat ma-
gunknak - és persze minden ér-
dekl6ddnek - tartunk vitakat, be-
szélgetéseket tébbnyire kornyezet-
védelemmel, 6kolégiaval kapcso-
latos kérdésekrél. Terveink szerint
itt a Kézgéazon pedig november
29.-én - egészen pontosan este 6-
kora Il1,el6ad6ban - lesz egy vita,
melynek keretében errél az anyag-
rél lesz szd, tehat arrdl, hogy mi-
lyen gazdasagpolitikai alternativai
lehetnek Magyarorszagnak, és el-
méletileg mennyire megalapozott
egy a lokalitas eszméjére épiil6é
gazdasagelméleti modell.

BENEDEK NORBERT



KOMPETENCIA ES (TAV)OKTATAS (1)

Az utébbi években sokakban felmerilhettek az alabbi kérdések:

- ki kompetens (1), ki illetékes, vagy kijogosult a tavoktatas-
ban, tavképzésben valé “tanuléi” részvételre, a tudas tavoktatasi
formaban torténd elsajatitasahoz?

- ki kompetens a tavoktatas “tanit6i” feladatainak ellatasara?

- milyen szakértelemre és milyen kompetencidkra van (vagy
lehet) sziikség a sikeres tavoktatds megszervezéséhez, az opti-
malis eredményeket garantalé tavoktatasi rendszer mikodteté-

séhez sth.

A tavoktatas kutatéjaként, én
is nagyon fontosnak tartom e kér-
dések felvetését és miel6bbi meg-
valaszolasét. A szakszer(i tavok-
tatasrol sz616 monografiamban (2)
frtam is mar ezekrél a probléma-
korokrél. Jelen cikkemben més
iranybol prébalok kozeliteni.

* * *

Elséként egy francia fiiggetlen
szakértének a kompetencia sz6-
ra vonatkozé tartalmi elemzését
ismertetem (3). Az eléggé sajatos
tartalommal megtoltéttkompeten-
cia-fogalom tébb szempontbdl is
elgondolkodtat6 lehet, hiszen a
modem termelési igényeket opti-
malisan kielégitd iranyitas és az
er6forrasokkal térténé gazdalko-
das problémait feszegeti. S mint
ilyen, az oktatas/képzés alapkér-
déseit is érinti.

Guy Le Boterf, fliggetlen
francia szakért6 a kompetenci-
akrol szélva két egyarantfon-
tos dolgot hangsulyoz: az egyik
az, hogy a kompetenciat kom-
binal6é tudasként kell kezelni, a
masik, hogy az egyént kell a
kompetencia kozéppontjaba
helyezni.

Az egyén maga alkotja meg
sajat kompetencidit - irja. Az indi-
viduum asajat kompetenciai meg-
teremt&jeként kezelendd.

Az egyén kiilonbdzé forra-
sokbol ered6 és két halmazba
csoportosithaté Osszetevéket
mozgosit és kombindl sajat cse-
lekedetei soran. Az egyén altal
megalkotott, képletesebb széval
élve, az egyén altal megépitett
kompetencia olyan tevékenységi
sorozat, amelyben szamos know-
how (4) 6sszekapcsolddasa reali-
zalodik.

A francia szakért6 az els6
csoportba azokat a forras-ele-
meket sorolja, amelyek az egyén
sajatjai, tovabba, amelyek az
egyén sajatjava valnak
(inkorporalédnak): a személyes
(hozott) tulajdonsagok, az isme-
retek, a know-how, a tapaszta-
latok... . A forrdsok masodik
csoportjat alkotjak az egyén
kornyezeti elemei: a csaladi és
lak6helyi kérnyezet, a szakmai
(munkahelyi) kérnyezet, a doku-
mentécios adottsagok, az adat-
bankok...

Véleménye szerint, egy ugyan-
azon személy egy ugyanazon
forras-csomagbol - mint a ren-
delkezésére all6 "t6kébdl" -
tobb kompetenciat is kiépithet.

Fontosnak tartja annak tudato-
sitasat is, hogy két ember (ugyan-
azon elemeket) kombinal6 tuda-
sa soha sem lehet azonos, s6t az
emberi eréforrasok fejleszt6inek
arra is figyelnitik kell, hogy az
egyes ember kombinalé tudasa
is idérél id6re valtozik. igy te-
hat, egy adott probléma megolda-
sa, vagy egy célul kitlizott terv
megvaldsitasa kapcsan nem csak
egyféleképpen lehet valaki kom-
petens, tovabb& nem csak egy
modon épithet6k ki a sziikséges
kompetenciak. Tébb helyes stra-
tégia és irdnyitasi mod lehetséges,
és a kompetencia nem sz(ikithet6

le egyetlen megfigyelhet§ maga-
tartasra.

A francia szakért6 megkiilon-
bozteti az egyes ember “hozott
kompetenciajat” az altala “kiépi-
tett kompetenciaktol”.

Guy Le Boterf szerint az a
kompetens személy, aki alkal-
mas id6ében tud megfelelé kom-
petencidkat kiépiteni ahhoz,
hogy az egyre komplexebbé val6
szakmai szituaciokat kezelni/
iranyitani tudja.

A fentiekb6l O maga tébb ké-
vetkeztetést is levon. Példaul: 1
el kell kiiloniteni a kiépitendé kom-
petencidkhoz sziikséges forraso-
kat, azok fejleszthet8sége céljabol;
2. szét kell valasztani akompeten
ciat és a know-how-t; 3. meg kell
kilénboztetni a kompetenciakkal,
valamint a tudassal tortén6 gazdal-
kodast; 4. kiilonbséget kell tenni a
kompetencidk értékelése és az
annak kiépitéséhez elengedhetet-
len forrasok (az ismeretek, a
know-how. . sth.) értékelése ko-
z6tt. Ennek a momentumnak kii-
I6ndsen nagy jelent6sége lesz ajo-
v6ben a szakmai ismeretek érté-
kelésénél... sth.

A fentiek tiikrében kuléndsen
figyelemre mélté Guy Le Boterf-
nek a képzés és a szakképzés
megkiilonboztetésére tett meg-
jegyzése is.

A képzés soran fenntartjuk és
gazdagitjuk a mar sajatunkka valt
kompetencia-forrasok lényegi ele-
meit. A képzés feladatai kozott
szerepel, hogy Gjabb és Gjabb ira-
nyokbdl 6sztdndzzon a megléve és
elsajatitott forrasok kombinalasa-
ra és mozgoésitasara (szimulaciok-
kal, a problémak elemzésével stb.).
A szakképzés pedig magéaban fog-
lalja a képzést is, de kiegészil
azon munkaszituaciok megszer-
vezésével is, amelyek révén le-
het6vé valik annak megtanula-
sa is, hogyan kell a munkavég-
zéshez sziikséges kompetencia-
kat kialakitani, kiépiteni.

Ebben afelfogasban nincs
helye a kompetencidk atadasa-
nak, az in. kompetencia-transz-
fernek. Maga a szakképzés
‘csak” kedvez6feltételeket biz-
tosithat ahhoz, hogy a - mindig
személyhez, azaz egyetlen indi-
viduumhoz két6d6 - kompeten-
ciak kialakulhassanak - véli
Guy Le Boterf.

* * *

Akar elfogadjuk, akar nem a
francia szakért6 fenti koncepcio-
jat, felvetése bizonyara sokakat
elgondolkodtat.

Sajat kutatasi teriiletemen, a
tavoktatés és egyéb nyitott képzési
formak teriiletén is érdemes ko-
rilnézni, milyen iranyGkompeten-
cia-elemzések képzelhetdk el.

Az egyik és megitélésem sze-
rint a legfontosabb a tavoktatés-
ban részt vevé "tanuld "', a masik
az O tanulasi munkajat tavolrol
segité “tanito-k" kompetenciai-
nak kiépitése, a harmadik az ok-
tatas menedzsmentjével és szer-
vezésével kapcsolatban all6 sze-
mélyek kompetenciainak ira-
nya.

Lehet, hogy nem mindenki al-
tal kozismert, hogy Magyarorsza-
gon mar tobb éve folyik és tobb
szinten is torténik tavoktato szak-
emberek képzése és egyre tobb
intézmény foglalkozik
tutorképzéssel is. En sem szeret-
nék nyitott kapukat déngetni, csak
megerdsiteni kivanom mindazon
kezdeményezések fontossagat,
amelyek akér tartalmi, akar szer-
vezeti vonatkozasban feszegetik e
kérdéseket. A tanuldi kompeten-
ciak kiépitésével - oktatasi forma-
tol figgetlenil - a (k6zépszintd)
szakképzés foglalkozik talan a leg-
gyakrabban.

* * *

Az Un. kompetencia alapu
képzés (5) a kdzépfokl szakkép-
z6és terlletén érintette meg talan
leger6sebben Magyarorszagot.
Kulféldi projektek, szakért6i tdmo-
gatasok eredményeképpen terjed
nalunk mind a nappali, mind a nyi-
tott (tav) képzés teriiletén.

Az elméleti modellek szerint a
megkozelités a gazdasagi célok
iranyabol torténik, megfelel poli-
tikak és stratégiak kidolgozasaval.
Megtorténik a készséghianyok fel-
tarasa a munkapiaci kereslet és a
munkaer6é-piaci kinalat elemzése
révén. Ezt kdveti a hianyok elem-
zése: foglalkozasok, munkakorok
és végl feladatokra torténd lebon-
tas szerint. Es csak ezutan jén a
curriculum meghatéarozasa. A kép-
zési folyamat kdzponti eleme va-
I6ban a "tanuld " lesz. A munka-
ra képzés altalanos célja: a tanula-
si alkalmakrél gondoskodni, hogy
a tanul6 személy elsajatithassa a
munkaba allashoz vagy a munka-
végzés javitasahoz sziikséges is-
mereteket, készségeket és attitl-
doket.

A hivatkozott dokumentumbol
idézem az alabbiakat:

“A kompetencia alapu tanulas
munkadefiniciéja:

1 A curriculumot és a tanitast
szisztematikusan szervezik,
épitik fel,

2. az olyan ismeretekre, kész-
ségekre és képességekre
(kompetenciakra),

3. amelyek a munkakérhéz
sziikségesek,

4. atanuldkat el6re tajékoztat-
jak azokrél a kompetenciak-
rél, amelyeket meg kell sze-
reznilik, valamint

5. az eredményeik folyamatos
mérésének, értékelésének
eszkozeir6l és madjairol, to-
vabba

6. mindabban atanitasi tapasz-
talatban részesitik 6ket,
amely sziilkséges ahhoz,
hogy

7. mindegyik egymas utan ko-
vetkezd feladatot a megkd-
vetelt szinten sajatitsak el,
miel6tt a kdvetkez6 feladat-
ra térnének ra.”

A kompetencia alapu szakkép-
zési programok altalanosjellemzéit
szintén a hivatkozasban jelzett do-
kumentumbél veszem ét (az 6ssze-
hasonlitas masodik eleme mindig
a hagyomanyos szakképzési prog-
ramokra vonatkozik): kompetencia
alapt és nem tartalomalapd ; tel-
jesitmény-alapu és nem id6alapu;
egyénileg Utemezett és nem cso-
portos haladast igényl8; egyéni igé-
nyeket és nem csoportos igénye-
ket elégit ki; azonnali visszajelzés-
sel és nem késleked§ visszajelzés-

sel tanit; modulokkal valamint mé-
dia-anyagokkal dolgozik és nem
tankdnyv vagy munkafiizet képe-
zi az oktatéanyagot; a tanulas
munkahelyen, tizemben, gyakor-
latban, termelésben stb. folyik és
nem korlatozott munkatapasztalat
adja a végs6 tapasztalatot; a ta-
nulé segitséget kap a forras-sze-
mélyt6l és nem el6adéasokat hall-
gat vagy demonstréaciokat tekint
meg; a program célja specializalt
valamint specifikus, és soha nem
altalanos cél; objektiv ismérvekkel
és nem szubjektivizmussal dolgo-
zik; értékelésében kritériumokra
vonatkoztatott és nem normaéra
dsszpontosit; Osszességében: ta-
nul6i kompetencia (képesség) el-
érését szolgalja és nem zar6 osz-
talyzatokat (képesitést) kivan biz-
tositani.

* * *

A fels6oktatas vonatkozasaban
csak a szakmai pedagdgusképzést
és tovabbképzést (6) emlitem meg,
mivel a szakmai képzés atalaku-
lasa és az Uj kommunikéaciés és
informacids technoldgiak alkalma-
zasa egyre differencialtabb fels6-
foku pedagdgusképzést igényel. A
szakképzés at- és tovabbképzési
rendszerének fejlesztése a feln6tt-
képzés/felnbttnevelés teriiletének
ugrasszer( kiterjesztését is jelzi.
Az andragdgiaval, feln6ttnevelési
sth. szakemberek képzésével fog-
lalkoz6 tanszékek példaul mar tan-
targyi szinten foglalkoznak a kom-
munikéci6, a multimédia, illetve a
tavoktatas oktatasaval. Mégis fel-
merl a kérdés, hogy a jelenlegi
elméleti hangsulyt pedagdgiai
és andragdgiai tantargyrend-
szer mennyire biztositja az okta-
tas/képzés (j formaiban valé rész-
vételhez szitkséges “kompetenci-
ak épitésére kész” tanitok, tana-
rok és oktaték képzését?

Ajelenlegi fels6oktatas egyéb
terileteirél sz6lva a kompetencia
két altalanos teriiletét szokas em-
legetni: 1 az oktatok szaktudoma-
nyi kompetenciajat és 2. a fels6-
oktatas-pedagogiai kompetenciat.
Elméletben elvarhat6 és mindenki
egyet is ért azzal, hogy a fels6ok-
tatas oktatoja legyen szakteriilete
kivalé mivel6je és kivalé pedag6-
gus is. A gyakorlatban - ez is kdz-
tudott - a két emlitett kompeten-
cia nem azonos szinvonall. Az el-
térés az oktaték szaktudoméanyi
kompetenciéjajavara - hallgatéla-
gosan - elfogadott (volt). Még né-
hany éve is tartotta magat az az
altalanos nézet, miszerint a felsg-
oktatasban résztvevé hallgato is-
meretszerzési 6nall6saga okan fon-
tosabbnak tlinik az ismeretatadas-
ban a szaktudas szinvonala, mint
a szaktudas atadasanak, kozveti-
tésének médja.

Nem igy all (és soha nem is allt
igy!) a kérdés a szakszer( tavok-
tatasban illetve az egyéb nyitott
képzések teriiletén. Ott mar nem
elegendd az oktatok szaktudoma-
nyos mingségi ismerete.

A gyakorlat magaval hozta a
nyitott és tavképzésben résztve-
v6 oktatok képzésének és to-
vébbképzésének szikségét. Erre

4s van példa mifelénk is. lgen
komplex jelenségek és feladatok
kezelésérél van sz6, tehat a vonat-
koz6 képzés és tovabbképzés is
Gjszemlélet(i kell, hogy legyen.
Legfontosabb jellemz6i: alkalma-
zésorientalt, felhasznalébarat, tébb
tudomanyég tébb tantargyat rend-
szerszer(ien szintetizalja, modul-
rendszer(... és biztositja a jov6
oktat6ja szamara az ismeretatadas
és az ismeretszerzés korszer(i kap-
csolatrendszerének kiépitését biz-
tosité kompetencia-épitési rutin-
jat.
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dagogusképzés és tovabbképzés,
Magyar Fels6oktatas, 1998/4. 10-
13.P.

DR. KOVACS ILMA
egyetemi docens

BKAE

Francia-spanyol-olasz Tanszék

MAXIMUM 50 HALLGATO AZ OSSZHALLGATOI

(folytatas az 1. oldalrél)

aranyaikat tekintve az allamigaz-
gatasi karon tanulékhoz képest.
(Félreértés ne essék, ezen a pon-
ton a racionalis tanulsag az lett
volna, hogy milyen értékes volt az
allamigazgatasisok szdmara a rész-
véte, nem pedig az, hogy milyen
értéktelen szamunkra, de itt inkabb
az érzelmek hatottak azt hiszem.)

MIROL VOLT sz0?

El6sz6r Chikan Attila rektor
szamolt be a tavalyi értekezlet 6ta
elvégzett, illetve elvégzendd fel-
adatokrol.

- Megtudtuk, hogy a s6haz fo-
lyamatosan készil, ott lesz a tel-
jes szamitastechnikai részleg és
bizonyos tanszékek is. Ezek a
koltozkodések el6relathatélag bo-
nyodalmakkal fognakjarni és ez-
zel kapcsolatban megértésiinket
kérte a rektor Ur.

- Az integrécio lassan, de biz-
tosan halad el6re. Ennek soran
szamos téma vetddik fel, amely-
ben megegyezésre kellene jutni.
Ilyen az uszoda kérdése valamint
atestnevelési objektumok elhelye-
zése.

- Egyetemiink aktiv a hataron
tali képzések terén. Szlovakiaban
mar folyik féiskolai képzés,
Kiralyhelmecen, Roméaniaban pe-
dig Kolozsvar kozelében terveznek
hasonlét inditani.

ERTEKEZLETEN

- Az egyetem tovébbra is
igyekszik Ugy alakitani struktdra-
jat, hogy tobb tudomanyteriileten
tudjon m(ikddést felmutatni. Ennek
egyik oka, hogy a vonatkoz6 tor-
vény ezt koveteli meg, ahhoz, hogy
egyetemnek nyilvanitson egy intéz-
ményt.

- A rektor szeretné ha a dia-
kok aktivabban vennének részt az
egyetemen folyd tudomanyos
munkéban. J6 lenne ha tébb TDK
dolgozat sziiletne és ennek érde-
kében segiteni fogjak a didkokat
informacidkkal, forumokkal.

Ezt kovet6en hallgatdi kérdé-
sekre valaszoltak ajelenlévék.

- Szarvas Beatrix elmondta,
hogy a hallgatésag kérésére idén
egy Uj szigorlati id6pontot iktattak
be. igy februérban is lehet szigor-
latozni idén.

- Sz6 esett a mult tanévrgl
megmaradt Aula kédokkal. Sajnos
Ggy tlinik ezek mér nem felhasz-
nalhatéak, arajtuk 1év6 6sszeg el-
veszett.

- A hallgatdk részérol ers kri-
tika érte az étterem arpolitikajat.
A probléma az, hogy az arak so-
kaknak magasak, rendszeres étke-
z6és esetén nem fedezhet8ek rea-
lisan “hallgatéi pénztarcabol”. En-
nek kapcsan tisztazédott, hogy az
egyetemnek nincsen kozvetlen
autoritasa a vele szerz6désben allé
étkeztet6k arazdsara. A magas
arak leverése esetleg Ggy valdsit-

haté meg, ha a hallgaték nem ve-
szik igénybe az ebéd|8i étkeztetést.

-Nagyon komoly indulatokat
megmozgaté téma a didkszerve-
zetek iroda-kalvariaja. Erezhetd,
hogy még a s6héaz beiktatasaval
sem lehet minden felmeriil§ igényt
kielégiteni. Tehat azok fognak
elényt élvezni, akiknek explicit
megéallapodasa van az egyetem
vezetésével, arrdl, hogy didkszer-
vezetik irodat fog kapni a s6héz-
ban.

- Kellemetlen probléma, hogy
a dohéanyzéhelyek kijelolése meg-
tortént, de ennek ellenére a hall-
gaték és masok is szinte minden-
hol ragyujtanak az egyetem teri-
letén. Megoldatlan kérdés, hogy
hogyan lehetne a meglévé szaba-
lyokat betartatni.

Az Osszhallgatéi értekezlet
mindent 6sszevetve hatékonynak
bizonyult az azon résztvevék sza-
mara. Az alacsony létszam pedig
minden fenti elemzés mellett kil-
s6 okok eredménye is, hiszen 6rak
voltak az értekezlet idején és a
meghirdetés sem volt talan elég
gondos. Személyes véleményem,
hogy érdemes eljénni legkdzelebb
és fontos latni, hogy komoly gesz-
tus és progressziv elgondolas az
ilyen értekezlet szervezése a
felsGvezetés részérdl.

Gyéri David -
Téth Veronika

Kompetencia= 1 illetékes-



Miért halasztunk?

Az elmult tanév végén szarnyra kapott pletykak
szerint az akkori harmadik évfolyam hallgatéinak
csaknem fele halasztasra adta a fejét, jelent§sen
megterhelve ezzel az utdnuk kdvetkez évfolyam sza-
kosodasi lehet8ségeit. Tekintve az egyetem sz(ikds
anyagi forrasait (amik el6re lathatdlag a kovetkez8
tanévben sem fognak jelent6ségteljesen megszapo-
rodni) és elégtelen infrastruktdrajat, nem kis gondot
okozna egy ilyen nem tervezett létszamndvekedés.
Dr. Szarvas Beatrixet, a kézgazdasagi alapoz6 kép-
zés vezetdjét kérdeztiik a halasztdsok mogott hizodo
motivumokral.

Mindenek el6tt az emlitett pletyka érdekes volt,
csak nem igaz. Nem nevezhet6 kiugréan magasnak
a voltharmadéves halaszt6 hallgatok szama (243 f6
920 f6bdl) az 1999/2000-es (210 f6 950 f6bdl) és az
1998/1999-es (190 f6, 888 f6bdl) tanévben halasztok
szamahoz képest. A hallgaték tehat évrél-évre nagy-
jabol egyenletesen feltoltik a negyedik évfolyamot,
eddig még soha nem okozott gondot a hallgato6i 1ét-
szam és a kovetkezd tanévben sem fog. Az elmult
harom tanév adatai szerint a tavaszi félév végén
koralbelil a hallgaték 65-75 szazaléka keril rang-
sorba, hozzajuk csatlakozik szeptemberben az évfo-
lyam korilbeltl 7-8 szézaléka. A 2000/2001-es tan-
évben kissé magasabb volt az 6sszel rangsorba kerii-
16k aranya, ez adhatott okot az emlitett hir elterjedé-
sére.

Nem volt egyetlen olyan kdvetelmény, amely ki-
ugréan sok hallgatot tartott volna vissza a szakoso-
dastol, a halaszt6 hallgatdk 76 szazalékanak tobb fel-
tétele is hidnyzott. Nem elhanyagolhaté aranyban
valészinileg tudatos dontés eredménye volt a halasz-

tas, feltehet6en a kovetkez6 okokbdl toljak ki tanul-
manyi idejiket a hallgaték.

Igazsag szerint bizonyos mértékben megnétt az
utébbi években a szakosodas el6tt halaszté hallgaték
szama. E jelenséget elsésorban a kreditrendszeri
képzés bevezetése magyarazza, mely 1996 6ta teszi
lehet6vé a hallgatoknak, hogy nem a mintaterv sze-
rint elvart id6 alatt, hanem 4, vagy 5 év alatt teljesit-
sék a szakosodés kdvetelményeit. Most még nem
lehet latni, hogy a tavaly elfogadott tantervben a fél-
évenkeént felvehetd vizsgakoteles targyak szamanak
maximalizalasa a targyak gorgetésének gyakorlata
ellen fog hatni, vagy tovabb fogja-e ndvelni a halasz-
t6 hallgatok szamat.

A halasztasnak természetesen kdzvetlenebb okai
isvannak, mint példaul a médszertani és a kdzgazda-
sagi szigorlatok hianya, a hallgatdknak csak kis része
teszi le a szigorlatokat a Il. év végén, inkéabb eltoljak
Il. év végére, mikor mar Ujra kell tanulni az anyag
nagy részét. A hallgaték viszonylag nagy hanyada
dolgozik, részben szocidlis, részben karrierépitési cél-
zattal, amunka mellett pedig kevesebb id§jut az egye-
temre. Sokan a Ill. év végén kivanjak kihasznalni az
alapoz6 képzés nydujtotta halasztasi lehetdséget, és
még szakosodas el6tt utaznak ki kiilfdldre dolgozni,
vagy egyéni kezdeményezés(i dsztondijjal tanulni.

A halaszték egy részét az idén a kdvetkez§ tan-
évre beigért (j fels6agas tanterv, illetve az 0j vallalati
pénzigy szakirany motivalta, melyek kedvéért az
Ggynevezett stratégiai halaszték egy elégtelen beha-
tasaval, vagy az évfolyamdolgozat be nem adasaval
kerulték el a szakosodast.

Borocz Petra

2Q0QL szeptember 11
-ahogy az arab vilag latja

Rajai Shamil Kli el6adasa

Zsufolasig telt 1-es el6add, izgatott zsivaj. Még
néhany perc 6tig, mindenki varakozassal teli.
Van, aki mar most tudja, mit fog kérdezni, téb-
ben nagyon felkészultek. Itt a teremben min-
denki ért egy kicsit hozza, hallott sok mindent
réla, de most valaki olyan érkezik, aki mind-
annyiunkndl tébbet tud és teljesen méas szem-
szogbdl nézi a dolgokat.

Erdekl6d6k szazai vartak Najat Shamil Alit,
egyetemiink tanarat, aki a Magyar ENSZ Mo-
dell Diakegyesiilet meghivasara jott el el6adast
tartani. Megkértik, hogy arrél beszéljen, mit
gondolnak az arabok szeptember 11-ér6l és az
azota tortént eseménysorozatrol. Vagyis: “ahogy
az arab vilag latja”.

Az el6adé azzal kezdte, hogy igyekszik nem a sajat
véleményét, hanem az arab emberekét tolméacsolni.

A szeptemberi terrortdmadast minden arab orszag
elitélte. “ A tdAmadas egy 6rilt 6ngyilkos merénylet
artatlan emberek ellen!” Egyel6re 19 embert hoztak
Osszefliggésbe a cselekménnyel, akik részt vehettek
benne, mint merénylék; arab lapok viszont azt irtak,
hogy ezek kdziil harom ma is él. A bizonyitékokat
nem tarta a nyilvanossag elé az Egyesiilt Allamok;
azt csak NATO-tagoknak adta &t, ha atadta.

“A tamadast el kell itéIni, de nem szabad vélasz-
tasra kényszeriteni az embereket: USA vagy terro-
rizmus!” A mostani megtorléas az iszlam elleni hadja-
rattd kezd valni: ez Iényegében “harmadik vilaghabo-
rd”, amit az USA vezet és amelynek célja egy Gj nem-
zetkodzi rendszer létrehozésa.

“Kulénbséget kell tenni terrorizmus és az iszlam
kozott!” Az arabok a terrorizmus ellen vannak, de
nem fogadjak el az Afganisztan elleni csapasokat,
amig nincsenek bizonyitékoka biindsségiikre. Az el6-
ado6 elmondta, hogy az Afganisztan elleni timadas
torvénytelen a nemzetkozi jog szerint is. Egyébként
is: szilard vélemény, hogy katonailag nem lehet fel-
szamolni a terrorizmust.

Afganisztan fekvése egy fontos szemponth6l ked-
vez6 azUSA-nak: ha sikeriil ott megverni a labukat,
onnan tébb célpontot is el lehet érni, sakkban tartani
avolt szovjet koztarsasagokban az iszlam szélsésé-
geseket és Irant.

“A talibokat hdrom-négy orszag ’hozta létre’, pén-
zelte.” Féleg szaud-arédbiai és amerikai pénzbdl ké-
pezték ki, fegyverezték fel 6ket, és a szovjetek ellen
akartak felhasznalni zavargéasok eldidézésére a kép-
zett katonékat.

Bin Laden, az al-Keida vezet6je kereskedelmi te-
vékenységet folytatott Afganisztanban, a vallalatain
keresztil juttattak el hozza pénzt az amerikaiak. A
Szovjetunié széthullasa utan el kellett dontenie, hogy
visszavonul vagy folytatja a politikai utat. O az utéb-

bit valasztotta és nyilatkozatai szerint ma apalesztin
tgyért harcol: “Addig nem lesz biztonsag az USA-
ban, amig Palesztindban nem lesz!” A merénylet 6ta
annyi valtozas tortént ebben a kérdésben, hogy alta-
lanos véleménnyé valt: kell palesztin allam.

“Bin Laden az USA elleni harc jelképe!” Az el6-
ado egy régebbi esetet emlitett az Amerika-ellenes-
ség egyik forrasaként: Kuvait felszabaditasakor az

«amerikaiak megbecstelenitették Szaud-Arabia szent
féldjét azzal, hogy hitetlenként beléptek az orszagba.

“Szeptember 11. el6tt az USA hozta a nemzetko-
zi dontéseket!” Az ENSZ-et nem tartotta tisztelet-
ben, nem fizetett tagdijat, csak akkor, amikor elérte,
hogy nyomasara Butrosz Butrosz Galit nem vélasz-
tottak meg Gjra f6titkarra. A terrortdmadas el6tt mas
volt az orosz-amerikai viszony. Most Oroszorszag
tdmogatja az amerikai arab politikat, de csak azzal a
feltétellel, ha az amerikaiak nem szélnak bele a
csecsenfoldi haboruba.

Az USA-nak egy nyilt szovetségese van, Nagy-
Britannia, a tobbiek csak széban alltak ki mellette. A
tanarunk feltételezése szerint esetleg Németorszag,
Ausztralia vagy Franciaorszag fog harcba szallni még
az USA oldalan. Ha a tdmadas tébb orszagra is ki-
terjed -vélhetéen -, a kdvetkezd Irdn és Sziria lesz;
ez utébbi azért, mert a Heszbollah széls6séges szer-
vezet tAmogatdja.

“Mi lesz a habord folytatasa?” Remélhetbleg a
habort nem fog tovabbterjedni, hatalmas vilagégés-
sé szélesedni.

“Afganisztanban mar nincs mit tdmadni; csupa
hegy és barlang.” Kij6jjon atalibok helyére? Nincs
az orszagot dsszefogé kormany, hogy fogjéak tudni igy
megdonteni a talib rezsimet?

Najat Shamil Ali szerint még sok idébe fog telni,
amig valaszt talalnak ezekre a kérdésekre. Szerinte
csak egy dolog jelenthet megoldast a mostani hely-
zetre: ha az USA megprébalja feltarni azokat az oko-
kat, amik ide vezettek. Most az lenne a legfontosabb,
hogy az USA Iépjen a palesztin kérdésben és egyet-
len tovabbi (iszlam) orszagot se timadjon meg.

Najat Shamil Ali masfél 6ras el6adasat végig ér-
deklddés kisérte. Nem is tudott minden kérdést meg-
valaszolni, ami a tomott padsorokbol érkezett. Még
egyszer hangsulyozta, hogy igyekezett az arab véle-
ményt atadni nekiink, és elmondta, hogy a késébbi-
ekben, a tovabbi fontos torténésekkel kapcsolatban
is szivesen tajékoztat benniinket.

Reméljiik, hogy nem a haboru kiterjedésének okan
kell majd legkézelebb meghivnunk Gt!

Galfi Lilla Zs.
Magyar ENSZ Modell Diakegyesiilet
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10C KERDESEI, VALTOZASAI, ERDEKES 10CI PELDAK A GYAKORLATBOL

Havi folyoirat
a Napi Gazdasag Kiado
gondozasaban

Magyar jogalkotas és joggyakorlat:
m Gazdasagi tarsasagok, csod-
as felszamolasi eljarasok
jogi kérdései
m Szerz6dések, biztositasok
jogi vonatkozasai
m Szellemi alkotasokra vonatkozo
jogszabalyok és
gyakorlati alkalmazasuk
m Adozasi, tarsadalombiztositasi

és munkajogi kérdések

Eurdpai jogalkotas és joggyakorlat:

m A kornyez6 orszagok cégalapitasi
gyakorlata, t6ke- és kdltségigénye

m Az eurdpai jogalkotas és gyakorlati
alkalmazasa

m Addjogi harmonizécio, kilénos
tekintettel a tarsasagi adokra

m Unios fogyasztovédelem, versenyjog,
kdnyvvizsgalat és szamviteli
szabalyok a magyar helyzettel valo

0sszehasonlitasban

Megrendelem a NAPI Jogasz cim( havi lapot

........................................... hénaptél crrreeeseeenene . PEld@nyban

egy évre 6720 forintos kedvezményes arért (10 szdmot fizet, 12 szdmot kap!)

| \fél évre 3360 forintos kedvezményes arért (5 szamot fizet, 6 szdmot kap!)

Abefizetéshez kérem, hogy részemre Q csekket Q szamlat kiildjenek!

Amennyiben a szamlat masnévre kéri, kérjik toltse ki az aldbbi részt is:

Ui Alapot az el6fizetési dij beérkezése utan tudjuk biztositani Onnek!

Lemondéas esetén el6fizetési dijat nem téritiink vissza!



Szeretjik Oket, deféllink is t6luk

Az elsé emeleti tanulmanyi
osztalyok koézott taldlhat6é az
orvosi és a fogaszati rendel6.

El6sz6r Dr. Juhdsz Annama-
ria belgydgyasszal beszélget-
tem az itt foly6 munkarél és
maés fontos tudnivaldkrol, érde-
kességekrél.

- Mibta dolgozik az egyete-
men?

- 1989-ben teljesen véletlendl
kerlltem ide. Az Istvan Koérhaz
igazgato6ja dontott gy, hogy athe-
lyez. El8szor, mint helyettesitd or-
vos dolgoztam. Késdbb pedig én
vettem 4t a teljes munkat. Uzem-
orvoskeént vagyok itt, tehat a mun-
kakdérom, csak az itt dolgozokra
terjedt ki. Viszont a hallgatok ella-
tasa érdekében elvégeztem egy
haziorvosi szakvizsgat.

- Kik a leggyakoribb pacien-
sek?

- A betegek zomét a dolgozok
teszik ki. Utanuk kovetkeznek a
hallgatdk, illetve szamos volt didk
visszajar hozzam. Néha eléfordul,
hogy valaki a férjét vagy felesé-
gét elhozza, de egyébként nemjel-
lemz6, hogy az egyetemen kiviil-
rél érkezik hozzam beteg.

—Ha valaki Onhoz akar at-
jelentkezni, akkor mi a teend6?

- Van formanyomtatvanyunk,
amelyben igazolom, hogy biztosi-
tom az adott paciens ellatasat. Ezt
az el6z6 haziorvosnak kell bemu-
tatni, ezutan a kartont atkuildik hoz-
z&m.

-Szamos vidéki hallgatéban
felmeril akérdés, hogy atjelent-
kezés utan mi térténik nyaron?

- Kétféle haziorvos létezik, te-
riileti ellatassal biro, illetve tertleti
ellatas nélkali. En amésodik cso-
portba tartozom. Ter(ileti ellatas-
sal bir6 haziorvosok esetében a TB
finanszirozza az ellatést, azokra a
betegekre is, akik bar abba a kor-
zetbe tartoznak, de mashova je-
lentkeznek at. igy azokat a vidéki
didkokat, akik az én pacienseim,
ugyanugy koteles ellatni a helyi
haziorvos, mintha ott lenne beje-
lentve. Gyakori még, hogy é&tjelent-
kezés nélkill kémek segitséget a
hallgatok, ekkor altalaban akut
esetként ellatom 6ket.

- Milyen véd6oltasokatjava-
sol?

- Az egyetem didksag tobbsé-
ge nem kapott Hepatitis B elleni
oltas, hiszen csak nemrég lett ko-
telezd az altalanos iskolasok sza-
mara. Ezt tartom a legfontosabb-
nak. Ezenkivil a kullancs elleni
készitményt tanacsolom, féleg
azoknak, akik kirandulni mennek.
Az influenza elleni véd6oltés szin-

Orvosaink

te mindenkinek ajanlott, kivételt
azokjelentenek, akik allergiasak a
tojasra. Az injekciok ara koriulbe-
141 1200 Ft, az influenzaelleni egy-
szeri, a masik kett6 esetében ha-
romszori oltasjelenti az alapimmu-
nizalast.

- A vitaminkészitményekbdl
elég széles kinalatjellemzg. Mit
tanacsol, hogyan valasszunk
kdzuluk?

-Nem koénnyd eldonteni, hogy
melyik megfelel§. A termékek
0Osszetételével nincs gond. Viszont
egyénenként valtozik, hogy kinek
milyen mennyiségben van sziiksé-
ge a kullonféle vitaminokra, asva-
nyi anyagokra. Erdemes magas C-
vitamin tartalm( készitményt va-
lasztani. Télen tartomjonak eze-
ket a multivitaminokat, az év tobbi
részében nem is ajanlom a szedé-
stiket.

- Hogyan latja, mennyit to-
rédink az egészségiinkkel?

-Jéval kevesebbet, mint régen.
Tulterheltek az emberek. Féleg a
friss diplomasok életvitelét tartom
aggasztonak. A munkahelyeken
tal nagy a kdvetelmény, igy mel-
lette sem a maganéletre, sem a
sportra nemjut idé. igy az egész-
séges életmdd teljes mértékben
hattérbe szorul.

- Onnek mijelenti a kikap-
csolédast ebben a rohané vilag-
ban?

- A kutydmmal a szabadban
sétalni.

Miért pont a Kozgaz egye-
tem? - a kérdést mar Dr. Péter
Agnes, fogorvosnének szél.

- A palyamat a Kozponti Szto-
matoldgiai Intézetben kezdtem a
Szentkiralyi utcaban. Az egyetem
rekonstrualdsa utan lehetdéség nyilt
arra, hogy atjojjek ebbe arendels-
be. Azért valasztottam ezt az utat,
mert a régi munkahelyemen val-
tott miiszakban kellett dolgoznom.
2 kisgyermekem volt akkor és igy
praktikusabb volt a délel6tti mun-
ka. Mindennek mar 12 éve.

- A péciensek kozott milyen
gyakori a kbzgazos diak, tanar?

- A hallgaték kortlbelll 80%-
otjelentenek, 15% egyetemi tanar,
illetve més alkalmazott. Természe-
tesen “kiils6s” paciensek is meg-
fordulnak a rendel6ben.

- Milyen a hallgatok foga-
szati allapota?

- Az az igazsag, hogy hozzam
els6sorban azok jonnek, akik mar
érzik, hogy valamilyen probléma-
juk van. Ugy latom, hogy a szaj-
apolassal nincs gond, de mégis elég
rossz fogazata van az ifjusagnak.
Nagyon sok a tomaétt vagy a hi-
anyz6 fog. A probléma gyodkere

"Minden igazan nagy gondolkod6 szellemi hagyatéka soha
ki nem merl6, drokké kamatozd 6roksége az emberiségnek.

MILLENIUMI MORZSAK

Szab6 Ervin, 1918.

A Magyar Tudomany Napjan mutatta be az Aula Kiadé legUjabb kiadvanyat,
Heiter Farkas "A kdzgazdasagi elmélet torténete " cim( kényve reprint kiada-
sat. Ehhez kapcsol6déan Egyetemiink Kdzponti Konyvtaraban magyar kdzgazda-
sagi gondolkoddk miiveit reprezentald tudomanytorténeti kiallitas nyilt meg. A
kiallitasi anyagot végigtekintve beazonosithatdk jelen és korabbi sorozatunk “isme-
rés” szellemi produktumai és szamos érdekes vagy rejtélyes torténeti mozzanatra

is rdakadhatunk.

A bemutatott szerz6k kozott Mandello Gyula (1868-1919) tarsasagéaban talal-
kozhatunk Szah6 Ervinnel (1877-1918). E névrél els6ként a Févarosi Szab6 Ervin
Konyvtarjut esziinkbe, tébbnyire nem is ismerve a névadé és a Kdnyvtar kapcso-
latat. Szab6 Ervin 1904-t6l toltotte be a modem nyugati mintak alapjan Gjonnan
megalakulé kényvtar els6 “konyvtarnoki” allasat, mégpedig a Févarosi Statisztikai
Hivatal igazgatéjanak, K6rosy Jozsefnek (1844-1906) az ajanlasa alapjan, majd
1911-t8l 6 lett az intézmény els6 igazgatdja. A Kozgazdasagi Szemlének is bibliog-
rafidi 6sszedllitasokat készit6 Szabd Ervin, azonban nemcsak nemzetkozileg ismert

féleg a genetikaban rejlik. A zap-
fog Osszetételétdl, valamint a tap-
lalkozasi szokasoktdl is flgg, hogy
milyen a fogaink &llapota.

- Miavéleménye afogkrém,
illetve ragégumi reklamokrol?
Mennyire hitelesek ezek?

- En aragégumi hive vagyok,

f6leg a cukormentesé. Szerintem
ezek areklamok abszoldt helytal-
16ak, hiszen a ragasnak tisztito sze-
repe van. Sokan kérdezték mar
t6lem, hogy melyik fogkrémet ajan-
lom. Ekkor mindig azt valaszolom,
hogy a fogmosas a Iényeg. A mai
modern fogkrémek Osszetevéje
ugyanis nem sokban kilénbozik
egymastél. A bikarboénat tartalmu
fogkrémek fogfehérité hatdsa nem
jelent nagy Gjdonsagot, hiszen mar
nagyanyaink is tudtak ezt, csak 6k
akkor még szédabikarbonattal
mostak fogat. A szajapolashoz ki-
egészitéként még a fogselymet
tudom ajanlani heti két-harom al-
kalommal.

- Milyen (jfogdszati keze-
lések jelentek meg?

- A hipnozissal torténd keze-
lés, ami Gjdonsagnak szamit. Ez-
zel az agond, hogy nagyon id8igé-
nyes. Egy beteg akar tobb 6ras
kezelést is jelenthet. igy egy na-
gyobb forgalm( rendel6ben erre
nemjut id6. Szerintem f6leg emi-
att nem fog elteijedni.

- Tébb helyen olvastam, hogy
veszélyes lehet, ha 2-nél tobb gyo-
kérkezelt fogunk van.

- Ez a gyokérkezelés milyen-
ségétdl fiigg. Ugyanis egy nem
"tokéletes gyokértomeés koril kiala-
kulhat olyan krénikus gyulladas,
ami el6fordulhat, hogy géc. Tar-
t6s bérbetegség, tartés hajhullas,
izlileti problémaékjelenthetik, hogy
goc van a szervezetiinkben, de sok
esetben nem a fog a hibas.

- Vérhat6k-e valtozasok afo -
géaszati kezelések finansziroza-
saban ?

- lgen, november 1-jét6l az
Orszagos Egészséghiztositasi
Pénztarral kapcsolatban allé ren-
del6knél a fogmegtart6 kezelések
allitélag ingyenesek lesznek. En
nem allok kapcsolatban az OEP-
pel. Utana fogok nézni, hogy pon-
tosan milyen esetekben érvényes
avaltozas, és reménykedem, hogy
sikertl elérni, hogy rank is vonat-
kozzon.

- On isfél afogorvostol?

- Szerencsés helyzetben va-
gyok, mert nagyon jok a fogaim.
Ellenérzéseket leszamitva nem
igazan volt eddig személyes ta-
pasztalatom.

Sipi

Tabor, Ami TUtira Aratott

Képek a Magyar ENSZ Modell Diakegyesulet bevonétaborabdl

Ha kozgazos vagy, valészinlileg mar voltai Tatan.

Ha még nem voltal Tatan, eljohettél volna velunk.

Ha nem jottél el vellink, biztos elmesélte valaki, milyen volt.
Ha még nem mesélte el senki, nem tudod, mibél maradtai ki.

Ha ezt végigolvasod, meg fogod tudni...

Vonat indul:
Budapest-Déli palyaudvar,
érkezik: Tata-Tovarosi

Naplemente. A viztikor sima,
az égen hosszukas felh6k terpesz-
kednek, vorosen izzik a levegd.
Balra fekete erdd, szemben kas-
télyszerii épilet, jobbra a véar. A
toparton keskeny Ut kanyarog, né-
hol stégek allnak, hosszan benyuj-

tézkodva a téba.

Felharsannak az estébe kiéltott
szavak, a nevetés, mikozben
konny( sétara indulunk. Hianyzik
is ennyi mozgas a vonatban (auté-
ban) toltott 6rak utan. De hiv a
“kotelesség”, a programok sora,
melyek el6készitésén a tdborban
maradtak tgykddnek. Visszafelé
még megtekintjik a t6 allapotat
jelz6 tablat; kedvetlenul vessziik
tudomasul, hogy az Oreg-t6 er6-
sen szennyezett - hol rendeziink
akkor t6atlszast???

Félkorben ulve varjuk Odor
Laszlét, Magyarorszag volt svajci
nagykdvetét. Erkezik, mosolyog,
lelil és beszélni kezd; hangjabél
érz6dik arank iranyul6 figyelem.
Egy bennfentes (de “kinnszi-
16tt”) ember szemével lathatunk
bele a svajciak életébe, szavai nyo-
man lassan kibontakozik a “svajci
modell”.

Odakint egyre sotétedik, a
hosszUkés terembe belop6zik a hi-
deg. Viz forr, filter csépog és nem-
sokara mindenki kezében meleg
tea g6z0616g. Az el6ad6 szivesen
valaszolgat a feléje szall6 kérdé-
sekre és latszik, hogy élvezettel
mesél. Az el6adas vége utan is
marasztaljuk, valtozatlan érdekl6-
déssel kérdezgetjiuk. Jokedvien
tavozik fél tizenegy felé; lathato-
an elégedett hallgatésagaval, mely
mar Uj kihivasok elé néz.

Névtanulds. Sokak szaméra a
legnehezebb rész. Motivalasukra
bevetjik a fejbecsapods jatékot, és
az “En még sosem...” kezdet(i
rohangaszés-helyvaltoztatés 6riile-
tet. A tarsasdg ritualis
“dsszeroffentése” ezutdn a par-
ketten folytatédik. A “hivatasos”
tadbori DJ-k valtogatjak egymast,
sokszor harman-négyen tolonga-
nak a keverdpult és a szamitogép
kordl. Duborog aterem, az épilet,
atabor, a kdrnyék. izlés szerint a
diszkrétebb szamoktol kezdve a
tlic-tiic diszkéslagereken at a ke-
mény rockzenéig a legkulonfélébb

dallamok vrik fel a tatai éjszaka
csendjét. Hajnali négykor a 22
orasra nyujtott (aktiv) nap kezdi
éreztetni hatésait, egyre nehezebb
nyitva tartani a szemeket és moz-
gasban a testeket. Fél dtkor a ke-
mény mag is elszalling6zik aludni
- ajava még hatravan!

Homalyos kép: a hajnali, 8 6rai
szlrkiuletben maroknyi csapat vo-
nul, zsdmléknek és tejeszacskok-
nak latsz6 targyakkal, aléltan, de
céltudatosan. Hogy ebbdl mi
lesz???

- J66066 regggelt tataitabor!!!
- dobbenetes, ahogy Zsolt berob-
ban az életiinkbe. Arad bel6le az
életerd és a tettvagy, de nehezen
gy6zi le faradtsagat; a pirkadatig
tart6 bulibol 6 is Kivette a részét.
De most itt van és ébreszt. Nyo-
maban feltlinik a meglepetés-
agybareggelit kdrbehord6 karavan,
mindennel megrakva, mi szemnek,
szajnak ingere. Parizsis zsomle és
kakao (vagy tej vagy tea). Kivan-
hat-e ember ennél tébbet hajnali
fél 11-kor? A pislogé taborozok
almosak, dsszetortek, de elégedet-
ten nyugtazzak, hogy a koszt el-
sérangl (hja, mi csinaltuk), a
szerviz osztalyon feliili (hja, ezt is)
és mindez a helytkbe jon.

A meglepi-reggelit kévet6 cél-
szer(i I6d6rgésbe mindenki bekap-
csolédik: pizsamas és tréningruhas
alakok sietnek a vizesblokkok felé,
hogy visszanyerjék arcsziniiket.
Bennik a feszilt varakozéas: mit
tartogatunk még szamukra a meg-
lepetés-délel6tton?

A szervezet tagjai és velik
egyltt maga a szervezet is bemu-
tatkozik. Erdekl&dé6 arcok (elvég-
re f6leg ezért jottek), elmaradha-
tatlan kérdések belépésrél, tagsag-
rol, el6adasokrol.

Utanajaték.

-Legyen On is ENSZ-es!-
Alma (alias Vg6 Istvan) szegezi
neki a nehezebbnél nehezebb kér-
déseket a harom csapatba osztott
tdborozéknak. Zsanett és Kati (ali-
as Dora és Marta) a 4 valaszlehe-
téséget tartalmazd tablakat cserél-
getik. Zoli (alias szamit6gép) bol-
dog illetve szomorkas effektekkel
reagal ajo illetve rossz kérdések-
re. A kiizdelem kemény, a tét ori-
asi: az egyetlen, a taborban fellel-
het6 doboz bonbonért folyik a
harc. A végén a gy6ztesek boldo-
gan lakméaroznak, a tébbiek beérik
ropival.

alista elkdtelezettség(i tarsadalomtudoésa is. Szocioldgiai és torténeti irasok szerz6-
je, az els6 magyar Marx-Engels valogatas szerkeszt6je.

Szab6 Ervin életm(ive azonban nem emelt véalaszfalat egy érdekes személyes
kapcsolat alakulasaban, ami kozte és Heller Farkas kdz6tt bontakozott ki még a
szazadfordulén. Mindketten palyakezd6k voltak a Budapesti Kereskedelmi és Ipar-
kamaianal, de eltér6 életpalyara késziiltek. Heller Farkas ekkor irta elsé tudoma-

nyos elismeréssel kitlintetett miivét, “A hatarhaszon elmélete” cimmel (1904),

kényvtarépito és tarsadalomtudomanyi-kdzgazdasagi szakbibliografiis, hanem a 20.
szazad els6 évtizedeinek széles latokord, 6nallé Gton jard, de mindenképpen szoci-

amellyel akadémiai palyadijat nyert. Ehhez kapcsolédik els6ként bemutatott leve-
unk, amelyet Szab6 Ervin gratulaciéjat megkdszonve fogalmazott meg Heller Far-
kas. Mésodik leveliink Szab6 Eivin “A szocializmus” (1906) cim( m{ive megjele-
nésekor frédott. Az utolsé levél keltezése tébb mint egy évtized elteltére utal, ami-
kor hosszas varakozést kovet6en, 1917-ben végre kinevezték Heller Farkast a
Miiegyetem nyilvanos rendes tanaranak.

A kozel két évtizednyi kapcsolat Szabd Ervin halalaval lezarult, Heller Farkas
sikeres egyetemi és akadémiai palyafutasa viszont tulajdonképpen ekkor vette kez-

Hild Marta

-Hepibdrszdéjtauajaad’

Andréas arcan mosoly, S .
ben megilletédottség, kezébendl
bostorta. Kortldtte a tabor tel'
létszdmban énekli a “Han,
birthday” kezdet(i 6rokzold slage'
Orém és idvrivalgas mindeniil
varakozas az arcokon, korgas
gyomrokban. Egy emberként vJ
nulunk ebédelni, az amugy is (jj
séges fogasok aradatat a tort-
koronazza meg. Egy szelet min
denkinekjut (illetve majdnem, ki
véve az linnepeltet, aki sercnyet
osztozkodik; de még miel6tt tort
nélkil maradna, rovid redisztri
blcio6 utan neki isjuttatunk).

Csukott szemhéjak, rezzenés-
télén arc. Kati pihen. Titokban
mindenki irigyli t6le a lopott ne-
gyeddrat, de mi most lendiiletben
vagyunk, a futball és a kosérlabda
nevi sportdgakat (izzilk. Esések
iitk6zések béven vannak, de néni
hatralunk meg: szivés, személyes
megtamadasokig és megtamadta-
fasokig mend modellezéseken
edzett fidk és lanyok vagyunk -
de a beton még keményebb, nem
Usszuk meg sériilések nélkil.

El6készilet. Zoli rajzol. Ser-
cegnek a filctollak, ahogyan szinez
kihaz, besatiroz, vastagit. Ossze-
rancolt homlok, &sszehtzott szem-
6ldok, 6sszpontositas: dsszes moz-
dulata végill orszagnevekké és szi-
nes zaszlokka all 6ssze. A keze aldl
kiker(ilg orszagnévtablak nemso-
kara az izgatott modellez6k kezé-
ben talaljak magukat. Két bizott-
séag, két terem. Széktologatas, pa-
pirkeresés, utolsé simitasok, sutto-
gasok. Ett8l kezdve vérre megy,
csak komolyan!

Az ENSZ Biztonsagi Tanacsa-
ban Zsolt elnékal, itt a kozelmult
amerikai eseményeit vitatjak meg;
addig jo, mig. az igaziak helyett
szimpla sz6csatakkal is megelég-
szenek. Az Eurépai Uni6 Minisz-
terek Tanacsat Andrés vezeti, itt
az euro és a bévités kérdése kertl
széba. Mindenki lelkes, keményen
odamondogatunk egymasnak, -
gyazva, nehogy kiessiink a szere-
pinkbél. Az G er6t ad6 vacsora
utdn megsziletnek a varva vart
hatarozatok, minden orszag kép-
visel§jének megelégedésére. Mi
johet még ezutan?

Robi és Petro atszellemiilt arc-
cal hallgatjak a zenét. Faké félho-
maly, a tébbiek gyilkosoznak, san-
da oldalpillantasok, szévetséges-
keresés, sebtében dsszetakolt vé-
débeszédek. Utana Activity, ki a
gyorsabb? Utana “most mutasd
meg!”, kiben van t6bb szinészi-
pantomimes tehetség? Egy 6rakor
méar mindenki nyuzott, de nincs
megallas. Az 6rok logika érvénye-
stl: elsd este buli, mivel az az els6,
utolso este is buli, mivel az az utol-
s6. Zene, tanc, tea, friss levegd.
Tea, tanc, zene. Friss levegd, zene.
Levegg!!!! (Alvés.)

Ebreszt6, 8 6ra. Koran. Cihe-
I6dés. Agybareggeli. Pakolas.
(Er6t vesz rajtunk a faradtsag,
csak egyszer(i témondatokban tud-
juk kifejezni magunkat.) Es6 szi-
tal. Es6 elall. Utolsé kosarmeccs,
utolsé esések. Agynemd, kulcs,
konnyes blcsU (es6 Gjra eleredt).
Bevonok és bevontak. Elégedett-
ség, bliszke mosolyok. ENSZ-
esek, irany haza!

Pesti utérezgések. A bevonok
értékelnek, a bevontak visszajon-
nek. EImondjak, milyenjol érezték
magukat. A tatai bevonétabor na-
'gyonjol sikerdit, minden résztve-
v§ 6romére. Taglétszam gyarapo-
dott. K6z0s élményeink sora ugy-
szintén.

Ez még csak a kezdet. Folyt,
kov. nemsokara!!!!

Gatfi Lilla Zs.
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Mivégre tanulunk nyelveket?

E kérdésre az emberi civiliza-
ci6 torténete soran kilonboézé
korok més-més valaszt adtak.
Az idegen nyelv az egymaéssal
kapcsolatba keruil§ civilizaciok
érintkezési eszkdze, a kultura-
lis kapcsolatrendszerek kiala-
kuldsakor bizonyos nyelvek
regiondlis vagy birodalmi je-
lentéségre tettek szert, mint
az 6korban a gorog és a latin,
késébb a francia majd napjaink-
ra az angol. A nyelv azonban
kultdrahordoz6 is. A m(ivészet,
az irodalom nyelve nem min-
den korban volt azonos az al-
lamnyelvvel. A Rémai Biroda-
lomban a gordg, a reneszansz
idején a klasszikus latin tél-
totte be ezt a szerepet. Egyes
nyelveknek a tudomanyok
mvelésében jutott kiemelt
hely: a gorégén és a latinon
kivll az arab, a héber (napja-
inkban az angol) ismerete
néllkil senki sem juthatott a
kor tudoményos ismereteinek
birtokaba. Egyes nyelvek hasz-
nélata csak a papsag korére
korlatozddott, igy lett szakra-
lis nyelv a szanszkrit és a hé-
ber.

A szikséges korszer( nyelv-
tudés tartalma ésjellege nem-
csak torténeti értelemben, hanem
a tarsadalmi munkamegosztasban
elfoglalt hely szerint is.valtoz6,
masféle nyelvtudasra volt sziiksé-
ge a katonanak, a kereskedének,
az addszedbnek, a klérusnak és a
vilagi irastudéknak, mai terminus-
sal az értelmiséginek. E sziikség-
leteket koronként allami, tarsadal-
mi szinten is megfogalmaztak, ki-
alakitottdk a megvaldsitasahoz
szlikséges nyelvpolitikat, és a
nyelvi ismeretek megszerzésének
tobbé-kevésbé intézményes mad-
jat. (Sz6jegyzékeket mara Sumér
Birodalom emlékei kozdtt talaltak
a régészek.)

Ffogyan fogalmazhat6 meg a
XXI. szazadi értelmiségi szama-
ra sziikséges nyelvtudas dsszeté-
tele és tartalma? Az UNESCO:
Nyelvpolitikai iranyelvek ajové
évezred szdmara c. programja sze-
rint afels6oktatasnak biztositania
kell:
¢ aszakmaspecifikus nyelvokt

tast,

» kulturélis ismeretek atadésat,
Iévén anyelv kultdra- és tudas
hordozo,

« anyelveknek a kdzoktatasénal
szélesebb valasztékat,
anyelvi szintek valasztékat,

« amegfelel6 egyensulyt az el
terjedtebb és a kevésbé hasz
nalt nyelvek kozott.

A magyar fejlesztési elképze-
Iés szerint a fels6oktatasnak hoz-
za kell jarulnia atébb nyelven be-
sz€16 értelmiség képzéséhez.

A 90-es években végzett fel-
mérések egyértelmiien azt mutat-
jak, hogy a magyar lakossag ide-
gennyelvtudasa messze elmarad
az Eurdpai Kozosség orszagaiban
mért szintt6l. Az elmalt fél évsza-
zad torténelme e teriileten is nyo-
mot hagyott: a kényszer(i oroszta-
nulas eredménytelensége, a nyu-
gati nyelvek tanulasahoz sziiksé-
ges korszer( taneszkzok hianya,
az utazasi korlatozasok, a rend-
szervaltas utani kronikus nyelvta-
narhiany - tdbb mint kell6 magya-
razatot ad a nyelvtudasbeli hia-
nyossagokra.

Kildnleges a helyzet a fels6-
oktatasban, ahol természetesen az
atlagosnal magasabb szintet
feltételeziink.Egy 1997-ben vég-
zett felmérés adatai szerint a hall-
gaték 53%-a egy nyelvet vagy
egyet sem beszél, 35-40 % tud
kett6, 12-15% harom vagy annal
tobb nyelvet. Tehat itt is messze
allunk még a haromnyelvi
europolgar eszményétél. Az idé-
zett szamok a magyar fels6okta-
tas egészére vonatkoznak, az 6v6-
n6képzéktél az agraragazaton at a
miszaki egyetemekig-fdiskolakig
meglehetdsen tarka a kép. A
nyelvoktatassal szakmaszeriien
foglalkoz6 intézményekkel egyitt
a fels6 régidban, helyezkedik el a
magas felvételi pontszdm okén a
BKAE. Egyetemiinkén a 2000/
2001-es tanévben végzett felmé-
résem szerint a hallgaték 2%-a 6t
nyelvet ismer valamilyen fokon,

10% négy nyelvet beszél, aharom
illetve két nyelvet tudék aranya 44
- 44 %. Legkevesebb két nyelvet
mindenki beszél. (Az adatfelvétel-
ben a nyelvérékat latogaté mint-
egy 2000 f6b8l 100 személy vett
részt, a mintaban az 6sszes évfo-
lyam és csaknem minden oktatott
nyelv képviseltette magat.) 99%
beszél angolul, 68% németill, a
francia, az olasz és kuléndsen a
spanyol jellegzetesen harmadik
nyelv. A nyelvekkel szembeni
attit(id is kiilonb6z6. Az angolt és
a németet dontéen pragmatikus
okokbdl tanuljéak, a francia nyelv
tanulasat azonos aranyban moti-
valja a szépség és az iskolai lehe-
t6ségek, mig a spanyolt leginkabb
azért valasztjak, mert tetszik, és
mert nalunk kevesen beszélik és
kilonleges. A népek iranti szim-
patia f6leg az angol és a spanyol
tanulasanal jatszik szerepet.

Mire hasznaljak hallgat6ink a
tanult nyelveket? Elsdsorban kiil-
foldi kapcsolataikban, 60% az an-
golt, 25% a németet. Ugy tiinik, a
német hagyomanyos maganéleti
szerepe mar jelentsen visszaszo-
rult ebben a generéaciéban. Rend-
szeresen néz idegennyelvii TV
csatornat 80%, kozel fele angol,
fele német nyelv(i misorokat, né-
hényan ezen kivil még a francia,

olasz, spanyol nyelvet is gyakorol-
jak ily médon. Idegennyelvii Gjsa-
got hasonlé aranyban forgatnak, itt
az angol nyelv( sajtoterméket ol-
vasok ardnya duplaja a német
nyelviiekének. Szépirodalmat csak
a megkérdezettek 60%-a olvas
valamely idegen nyelven. Nyelv-
ismeretiiknek leginkabb szakma-
jukban, az elhelyezkedésnél vélik
majd hasznat latni, ami -
eurotisztvisel6i posztok varoma-
nyosairél 1évén szé - nem megle-
p6. Az angol jelent6ségét itt szinte
kizarélagosnak itélik.

A kérd6ivvel iranyitott adat-
felvételt kdvetden egy masik alka-
lommal szabadon fejthették ki vé-
leményiiket a hallgaték az Egye-
temen foly6 nyelvi képzésrél, és
tehettek javaslatokat. Sokan ki-
fogasolték a nyelvoktatas szinvo-
nalét &ltaldban, de ezt els6sorban
a korilményekb6l eredeztetik
(nagylétszamu csoportok, alacsony
6raszam, rossz infrastrukturalis vi-
szonyok). Sokak szerint a kisebb
nyelvi tanszékek hatékonyabban
m(ikédnek, mint a nagy tdmege-
ket mozgatok. Vannak ellentétes,
pozitiv vélemények is: “En szerin-
tem meglehet6sen valtozatos és
igényes a nyelvoktatas, az id6 vi-
szont meglehetdsen kevés.”(102)
Egyesek kotelez6vé tennék az
egyetemi évek alatt a nyelvtanu-
last, masok szerint “Rengeteg ko-
telezd targy van az egyetemen,
aminek sokkal kevesebb haszna
van.”(4) (Ittjegyzem meg, hogy
az adatfelvétel természetesen név
nélkil tortént, az idézeteket kove-
t6 szdmok a valaszold sorszamat
jelzik.) Sokanjavasoljak, hogy ad-
janak kreditet a nyelvdrakért.
Ugyancsak tobben vetik fel, hogy
az éaltalanos nyelvet nagyobb
6raszdmban, jobban tanitsuk meg,
és szerepeljenek idegennyelvii kur-
zusok, szaktargyak atanrendi ki-
nalatban - igy hatékonyabban sa-
jatitanak el a szaknyelvet és a
szintentartasban is segitene.(4) A
nyelvoktatasrél szélva valaki az
anyanyelvi oktatast is sziilkséges-
nek véIné az egyetemen: nyelvtant,
nyelvhelyességet, kommunikéciot
és retorikat magyarul, magyarok-
nak. A felvetés nagyon helyénva-
16: csak magasszint(, alapos anya-
nyelvi tudasra épiilhet magaszin-
tll, biztos idegennyelvtudas - és ez
bizony gyakran kivannivalét hagy
magautan.(5)

Végiil egy tomor, frappans idé-
zettel foglaljuk dssze, hogyan latja
egy hallgat6 a nyelvi képzés he-
lyét az egyetemi oktatasban: “Az
altalanos vélemény, amivel egyet-
értek, hogy egy egyetemnek ma
mar elengedhetetlen, hogyjél mi-
kod6, hatékony és erés nyelvi kép-
zést tudjon nydjtani.”(13)

Géro Gyorgyi

Almanachbdl kit(in

A Magyar Pénziigyi és Tézsdei Almanach 11.kiadésat vehettiik kézbe az idén. Nem szokvéanyos

esztend6t zar az almanach, stalan nem tulzas kijelenteni, hogy az elmult tébb mint egy évtized legnehe-
zebb éve alla a szerkeszt6ség mogott. A nemzetkdzi és a magyar gazdasagban végbemend folyamatok,
események ugyanis nem csekély akadalyokat gorditettek az almanach 2000-2001 -es koteteinek 6ssze-
allitasa elé. Nagyrészt ezzel magyarazhaté a megjelenés viszonylag kései id6pontja, illetve az almanach
terjedelmének zsugorodasa, amely leginkabb a I1.kétetben 6ltdtt testet.

A nehézségeket illetéen elegend6 talan csak arra utalnunk, hogy a t6kepiac altalanos gyengélkedése
miatt folytatédott a befektetési szolgaltato tarsasagok kivonulasa a t6zsdei pakettrél, illetve beolvadasuk
mas szolgaltatokba, mikdzben atalpon maradok jévedelme szamottev6en megcsappant. A tézsdei kibo-
csatok kozil is tobben tdvoztak a borzérél, szamos kivezetés el6készitése pedig folyamatban van. Mind-
ez természetesen a piacrol hii képet adni kivané almanachot is érzékenyen érintette.

Az almanachban ebben az évben tébb (j cégcsoport (kdzraktarak, tanacsad6 tarsasagok), cég (Sze-
rencsejaték Rt.) intézmény és szervezet (Szerencsejaték Felligyelet, Kincstari Vagyoni lgazgat6sag,
Bels6 Ellenérok Magyarorszagi Szervezete) is megjelenik, de a legnagyobb valtozas mégis az IT- és az
intemetcégek kiilon kotetben val6 jelentkezése. Ennek megfelel6en, szakitva a 10 éves hagyomanyok-
kal, az almanach Ill.kotete a Magyar Pénziigyi, Internet- és Informatikai Almanach cimet viseli. A
kiadvany szerkeszt6i ezzel a valtoztatassal is hangstlyozni kivantak, milyen nagy jelentéséget tulajdoni-
tanak az Uj gazdasag cégeinek, amelyek szamos fronton szorosan ésszekapcsoldédnak az almanach
hagyoméanyos szereplGivel.


http://www.napi.hu
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Kilépbk 2001. oktober honapban

Szervezeti egység / Név Beosztas
Gazdalkodastudomanyi Kar Dékani Hivatal
Labancz Andrea
Szémvitel tanszék
Parizs Lajos
Budapesti Vezet6képzd Kdzpont
Keszi Méria
Tuba J6zsefné
mMiklés Tamésné
Varga Jend Kollégium

tanulmanyi el6adé
egyetemi docens
tanulmanyi el6adé

ligyintéz6
tanfolyam-szervez6

Hayth Andorné raktaros
Foldes Ferenc Kollégium
Beregszaszi Gizella titkarn6
ISC Angol nyelv(i képzés *
Boldog Istvanna f6el6ado

Belépbk 2001. oktober honapban

Szervezeti egység / Név Beosztas
Gazdaségtorténeti tanszék

Dr. Faragé Taméas
Szocioldgia és Szocialpolitikai tanszék

Dr. Bartus Tamas

Dr. Hegeds Rita
Vaéllalatgazdasagtan tanszék

Kozma Miklds

Kulcsar Krisztina

Radé Mark
Budapesti Vezet6képz6 Kozpont

Almasi Szilvia

Dob6 Anita
Szémvitel tanszék

Dr. Székacs Péterné
Ko6zgazdasagtudomanyi Kar Dékani Hivatal

egyetemi docens

egyetemi adjunktus
egyetemi adjunktus

egyetemi tanarsegéd
lgyintéz6
egyetemi tanarsegéd

ligyintéz6
program-menedzser

egyetemi adjunktus

Marosi Julianna el6add
Kdzponti Kényvtar

Adorjani Gabor rendszergazda

Simon Andréas Béla rendszergazda

Informatikai Szolgéltaté Kézpont
Urban Zoltan
ISC Angol nyelv(i képzés

szamitastechnikai munkatars

Kenéz Imola féel6ado
Egyetempolitikai és fejlesztési rektorhelyettes titkarsag
Csillag Sara koordinator

Adminisztrativ igazgat6sag
Boleradszki Barbara
Személy- és Munkaligyi Osztaly

Czinger Istvanna

kézbesitd
személyligyi munkatars

Vezet6i megbizast kapott:

Varga Jend Kollégium
Erddhati-Nagy Laszloné

ISC Angol nyelv(i képzés
Hégye Mihaly

kollégium-igazgat6
oktatasi igazgat6
tovabbijogviszony!
Budapest, 2001. oktéber 31.

Ivancsics Judit

Hazafutas

Bécs-Budapest Szupermaraton
masodszor

Az alcim természetesen nem
azt jelenti, hogy mésodszor ren-
dezték meg ezt a versenyt, hanem
hogy azon mésodszor vett részt
kozgéazos valtd, ezattal Kozgaz-
Népszava néven.

A verseny maga egy 6tnapos
valtofutés. Az 6tfos csapatboél min-
den nap négy ember el6re meg-
adott pontokon valtva egymast tel-
jesiti az aznapi tavot. A legrévidebb
napi tav 60, a leghosszabb 116 km,
igy az egy emberre juté szakaszok
11 és 32 km koz6tt valtakoznak.

Idén minden tekintetbenjavitot-
tunk eredményeinken. A 92. he-
lyen végeztiink a tavalyi 102. he-
lyezésiink utan, és az egyetemi
csapatok kozott negyedikek lettlink
a tavalyi hatodik hely utan. lgaz,
ez utébbi alapvet6en annak ko-
szonhetd, hogy idén kettével ke-
vesebb - egészen pontosan négy
- egyetem vett részt a versenyen,
de ajavulas akkor is nyilvanvalé.
Elég, haaz id6eredményt nézziik:

. tavaly 33 dra 54 perc alatt teljesi-

tettlik a 352 kilométeres tavot, idén
pedig 35 6ra 3 perc alatt a 415 kilo-
métert (a tav killénbsége az utol-
s6 napi id6 kiszamitasanak eltéré-
sébél adddik). Ez pedig majdnem
1,5 km/h gyorsulast jelent az at-
lagsebességiinkben.

Valtozas nem csak eredmé-
nylinkben volt, hanem a csapat
Osszetételében is. Bar idén is négy
fil, egy lany osszeallitasban indul-
tunk, de két tagunk kicserélédott.
Az egyik Gjonc a harmadéves
Kovécs Réka volt, akinek, bar el6-
szOr indult ezen aversenyen, nem
Gjdonséag a hosszatavfatas: harom-
szoros maratonista, és idén egyet-
len n6i induléként teljesitett egy 50
km-es futéversenyt. A masik a
szintén harmadéves Péasztor Au-
rél, aki viszont nem kifejezetten
ezekre a tavokra specializalédott.
O ugyanis 400 m-es futé. Ennek
ellenére azonban - vagy talan ép-
pen ezért - 6 volt a leggyorsabb
koziliink még ardvidnek egyalta-
I&n nem nevezhet§ 21 km-es ta-
von is. Aurél egy sajnalatos ese-
mény miatt ker(ilt a valtéba: a mar
tavaly is a csapathoz tartoz6 otod-
éves Szabd Daniel a verseny el6t-
ti hétvégén betegedett meg, igy
nem indulhatott a versenyen.

A csapat masik harom tagja a

Lenau Reisen ajanlat!

Szuper ar 50 f6s csoportoknak

siutak Budapesti indulassal (5 éj, félpanzid, sibérlettel, utazassal) 33.900 Ft/f6

Szervez6nek ingyenes!

Mas desztinaciékara

Specidlis ifjusagi repuléjegyek:

Parizs 55.000 Ft.
Brusszel 59.600 Ft.
Amsterdam 64.200 Ft.
London 58.400 Ft.
Dublin 61.900 Ft.
New York 114.600 Ft.

Az arak a reptéri illetéket nem tartalmazzak!

* nemzetkdzi buszjegyek

« didkigazolvanyok, szallaskartyak
¢ specidlis ifjisagi biztositasok
Lenau Reisen

1053 Budapest, Kecskeméti u. 8.
tel: 1/483-1984,-85,-86

fax: 1/483-1987

satabuc@ matavnet.hu

lenaubud@ matavnet.hu

és a feltételek irant
érdekl6djon irodankban

LENAU

REISEN

Lenau Reisen

7621 Pécs, Teréz u. 17.
tel: 72/513-991

fax: 72/332-940
satapecs@ matavnet.hu
lenau@ matavnet.hu

Work and Travel nyari USA programra
diak szervez6ket keresunk!

tavalyiak kozl kerlt ki: a frissen
végzett Giliczc LaszI6, a negyed-
éves Gyenes Péter és az 6todéves
Szab6 Gébor tehat mar némileg
nagyobb rutinnal, de nem keve-
sebb szenvedés aran teljesitették
az idei versenyt. Volt egy hatodik
“tagunk” is, aki szintén itt volt ta-
valy: a kisérénk, Weiner Misi bi-
ciklivel jott mellettiink a verseny
maésodik és harmadik napjan, tar-
totta benniink a lelket, etetett-ita-
tott minket és ellatta a fényképész
szerepét is.

Természetesen nem nevezhet-
tunk volna a versenyre, ha nem
talalunk tdmogatokat. A BKAE
Testnevelési és Sportkdzpontja
idén is nagyon kedvesen segitsé-
gunkre sietett. A csapat nevében
és po6léjan sem véletlendil volt ott a
Népszava, hiszen 6k is szponzo-
raink kozé tartoztak. Harmadik
tamogatonk pedig a Rajk Léaszlé
Szakkolégium volt, hiszen a csa-
pat 80%-ban a kollégium tagjai
kozul kerult ki.

De széljunk végre néhany szét
aversenyr6l is! Az igen pesszimis-
ta el6rejelzések ellenére végil is
elég jo idénk volt. Az es6 talan
csak egyszer esett, és néhamég a
napot is lattuk. A szél viszont na-
gyon zavaré volt. Amikor az em-
bernek a puszta kézepén vonalz6-
val meghuzott Gton kell farnia 25-
30 kilométert és végig az az érzé-
se van, hogy semmit nem halad,
az igen lehangolé tud lenni. Es per-
sze mindig Ugy fordult a futas at-
vonala, vagy aszél, hogy szembe
menjenek egymaéssal.

Idén sikerilt komolyabb séri-
Iés nélkil megusznunk. Bar Réka-
nak volt néhany cstnya vizhélyagja
amasodik naptél kezdve, Lacinak
és Gabornak pedig rendetlenke-
dett a térde, de végil mindenki
végig tudta csinalni a versenyt.

A hangulat atavalyihoz hason-
I6an remek volt. Egyrészt sok is-
mer6ssel talalkoztunk, masrészt
Gjakat is szereztiink. A mezény
hatsé harmadaba tartoz6 csapatok
ugyanis meglehetésen dsszetarta-
nak, a valtéhelyeken torténé sok-
szor elég hossz( varakozas soran
nagy beszélgetések alakulnak ki,
futas kdzben pedig minden futé és
kisérd biztatja és segiti a tobbi csa-
pat futdit is. 1dén a tavalyinal in-
tenzivebb tarsasagi életet éltiink a
szallasokon is. Ez tébbnyire azt
jelentette, hogy megfeleléen lefa-
radt allapotban vacsora utan mas
futokkal vagy csak magunkban
valtoz6 szinvonall poénokat mond-
tunk, ésjokat nevettiink rajta, vagy
akilénbozg ismerdsok és ismeret-
lenek extrém futételjesitményeirdl
beszélgettlink.

Mindenesetre elmondhatjuk,
hogy averseny szamunkra reme-
kil sikerilt, mijol éreztik magun-
kat és reméljik, hogy a Kozgaz
csapatra a tobbiek is szivesen
emlékeznek majd vissza.

Es ezlton szeretnénk minden-
kit biztatni: késziljon, eddzen, ke-
ressen szponzorokat és ft6tarsa-
kat, hogyjovGre akar tobb csapa-
tot is tudjon inditani az egyetem!

Gyenes Péter

KOZGAZDASZ

SPORT

NB Il-es roplabda bajnoksag eredményei;

K6zgaz-Rackeve 13
Junior: Kézgaz-Rackeve 3.0
Paks-K6zgaz 0:3
Junior: Paks-K8zgaz 0:3

NB ll-es kosarlabda bajnoksag eredményei:

Ko6zgaz I.-Bp.Honvéd Il

93 - 81(20-17; 27 - 23;22-18)

K: Vérkonyi Tamas 21/3 p; Zombori Tamas 2 p;

Méricz Déaniel 9/3 p; Dudéas Gergé 6 p; Péti Gabor 2 p;
Cs: Udvarhelyi Csaba 5/3 p; Viradg Barnabas 23 p;
Essdsy Matyas 24/18 p;

Edz6: Vladar Csaba

Ko6zgéz I. - Computerbonté KK

93-85 (29-24; 20- 19;21 -20)

K: Udvarhelyi Csaba 11/6 p; Varkonyi Tamas 11 p;
Zombori Taméas 24/3 p; Dudéas Gerg6 9/3 p;

Essdsy Matyas 23/19 p;

Méricz Daniel 9/3 p; Péti Gabor 2 p;

Cs: Méricz Déaniel; P6ti Gabor 2 p; Jantner Laszl6 4 p;
Fulep David 6 p; Fodor Andrés 3 p;

Edz6: Vladar Csaba

Kozgaz Il. - FSZSE =

97-78 (27-19;22-14; 26-21; 22-24)

K: Matskasi Istvan 19/3 p; Horvath Adam 17 p;

Farkas Géabor 19/9 p;

Toth Adam 12 p; Boros Gabor 4/3 p;

Cs: Dr. Barbinyecz Arpad 2 p; Dr. LészI6 Zsolt 2 p;

Dul Norbert 14/12 p;
Tamas Zsolt 8 p; Panczél Szabolcs
Edz6: Vladar Csaba

Az Egészséges Kozgazdaszokért Alapitvany

koszoni a 2000. évi addbél felajanlott 1%-okat, amelyek dsszege
393 997 Ftvolt.
A feldjanlott pénzb6l a 2002. évi programjainkon részt vevé
hallgatéink szamara biztositunk tAmogatast, illetve az alapitvany
m(ikddési koltségei egy részét tudjuk fedezni.

Segitségiket ismételten kdszonjlk, bizunk benne,
hogy lehet&ségeik szerint ajové évben is tamogatni fogjak
alapitvanyunkat céljai elérésében.
Adészamunk: 18065004-1-43

Budapest, 2001. okt6ber 29.

Az alapitvany kuratériuma

A Fels6oktatasi Palyazatok Irodaja
és a Magyar Konyvkiadok
és Konyvterjeszt6k Egyesiilése szervezésében
az EDUCATIO 2001 rendezvénysorozathoz
kapcsolédva
- az idén is megrendezésre kerdl
a Fels6oktatdsi Tankonyv- és Szakkdnyvvasar.

Id6pontja: 2001. november 21. (szerda)
és 22. (csutdrtok), 10.00-18.00
Helyszine:

Budapesti M(szaki és Gazdasagtudomanyi
Egyetem Kozponti ép. Aula

A vasaron megjelené fels6oktatasi tankényvekhez

és tudomanyos szakkdnyvekhez
25%-0s arengedménnyel juthatnak a latogatok,
s hozzavet6leg 60 jeles kiado
(koztik fels6oktatasi intézmények kiaddi is)
kinalatabol valogathatnak majd.

A BUDAPESTI KOZGAZDASAGTUDOMANYI

ES ALLAMIGAZGATASI EGYETEM LAPJA

Aszerkeszt6bizottsag elndke: Benedek Istvan Gabor A Fészerkeszt6: Batki Mihaly

A Munkatarsak: Borocz Petra, Gy6ri David, Benedek Norbert, Sipos Anikoés Pollak Péter

Szerkeszt6ség: 1093 Bp, Févamtér 8.1em. 144. « Tel./izenet/fax: 218-0356, Kdzponti szam: 218-6855 (6062 nell.)
Lapigazgatd: Szab6 Maria Magdolna ¢ E-mail: kozgazdasz@szerk.bke.hu

Kiadjaa BKAE meghizésabdl a Héttorony Kiadé. 1025 Bp., Csévi kéz 15.
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